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.  .  und  ich  brauche  Ihnen  ftir  jetzt  nichts  zu  sagen,  aïs 
fahren  Sie  fort  immer  tiefer  einzudringen:  ein  jeder  Schritt,  den 
Sie  da  hineinthun,  hângt  mit  den  wichtigston  EDtwickelimgen  zu- 
sammen,  die  der  Menschheit  annoch  bevorstehen,  und  Ihr  Name 
wird  daneben  dankbar  genannt  werden  von  der  Nachwelt."  —  So 
schrieb  K.  J.  Windischmann  an  Franz  Bopp  anfangs  1815,  und 
wenn  jener  alte  treue  Freund  und  Prophète  eines  wahr  gesagt,  so 
war  es  dièses.  Die  Gelehrtenwelt  feiert  dankbar  heute  den  hundert- 
jahrigen  Geburtstag  des  Begrûnders  der  Vergleichenden  Grammatik. 

Nur  bis  zum  Erscheinen  seines  Hauptwerks  darûber  geht 
dieser  Halbband.  Wie  ich  dieâ  begonnen,  vor  zwanzig  Jahren,  da 
trieb  von  meinem  Beginnen  mich  der  Staub  hinweg,  den  meine 
Schleicher-Skizze  aufgewirbelt.  SoUte  es  doch  eine  Biographie, 
sollte  es  auch  Sanskrit  sein:  so  war  mir  das  Leben  und  die  Lehre 
des  Buddha  Çâkya-Muni  vorzunehmen,  und  wie  dièses  im  Texte 
lanm  vollendet,  da  packte  mich  die  Versuchung  zu  einer  Âltindi- 
schen  Geschichte.  Und  dièse  hielt  mich  fîinfzehn  Jahre  lang  fest, 
unaufhaltsam  und  gewaltsam,  bis  ich  abschlofs,  abbrach,  und  wieder 
dann  zu  diesem,  zum  Bopp  zurûck  kam. 

Unterdessen  waren  hingegangen,  die  mein  Werk  als  Sonder- 
band  zur  Internation.  Zeitschrift  fur  Sprachwissenschaft  begehrt 
hatten.  Auch  Freund  Techmer  sah  nicht  mehr  was  er  eifrig  be- 
trieben  und  zuvor  angekûndigt.  Und  von  seinen  Verlegern  war 
keiner  mehr,  als  es  galt,  den  Druck  zu  beginnen.  —  Bis  es  wieder 
dahin  kam,  waren  Wochen,  Monate  verstrichen,  und  das  ganze 
lieB  sich  nicht  mehr  fertig  stellen.    Aber  unausgesetzt  wird  weiter 
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gearbeitet  und  gcdnickt,  und  so  Gott  uur  Leben,  Gesundheit  und 
Kraft  gibt,  soll  auch  das  ganze  iu  kurzer  Frist  vollendet  sein. 

Eiuen  machtigen  Ânhang  bildet  das  „Âus  Briefeu  und  aiideren 
Scbriften",  was  mir  aus  dem  Nachlafs  des  Meisters  zugestellt  und 
was  ich  mir  anders  erworben.  Auf  einiges  wohl  liefi  sichs,  auf 
vieles  konnte  und  durfte  die  Geschichte  der  Wissenschaft  nicht 
verzichten.  Solches  in  den  Text  bringen,  eiusetzeu  oder  einwebeu, 
verbot  sich  aus  innern  und  âuûern  Grûnden.  Wer  ailes  (ibersieht 
wird  mir  recht  geben.  Bis  dahin  moge  mir  keiner  tadeln,  auch 
keiner  loben  wies  gemacht  worden. 

Allen  aber,  allen  Freunden  und  Jûngern  seiner  Wissenschaft 
zur  Centenarfeier  Franz  Bopps   meinen   herzlichsten  Olùckwunsch! 

Wiesbaden,  Sept.  1891. 


Erstes  Bach. 


Jngend,  Lekr-  und  Wanderjahre. 


Ltfaann,  Fr»ui  Bopp. 


Erstes  EapiteL 


Mainz  und  AschafFenburg. 

(1791—1812.) 

Franz  Bopp  ist  am  14.  September  1791  geboren.  Sein  Vater, 
Andréas  Bopp,  war  ans  Stockstadt  in  Bayern,  einem  zur  Zeit  kur- 
mainzischen  Landflecken.  In  den  siebziger  Jahren  nach  Mainz  ge- 
kommen,  war  er  in  die  Dienste  des  Kurfûrsten  getreten  und  hatte 
sich  mit  Regina  Linck,  einer  Mainzer  Biirgertochter  verehelicht. 
Ans  ibrer  Ehe  entspro&ten  sechs  Kinder,  die  drei  àlteren  Madchen. 
Und  von  den  andern  drei  war  nach  dem  àltesten,  Friedrich,  1788, 
und  dem  zweiten,  Jakob,  1789,  der  jûngste,  Franz,  zur  Welt  ge- 
kommen  ^ 

Die  Familie  des  „Futter-  und  Wagenschreibers"  —  so  wird 
der  alte  Bopp  in  dem  kurmainzischen  Hof-  und  Staatskalender 
dieser  Jahre  aufgefûhrt  —  wohnte  in  der  kurfûrstlichen  Remise, 
dem  jetzigen  Artilleriebauhof  auf  der  mittleren  Bleiche,  gegenûber 
dem  alten  Kurfûstenschlofs,  jetzt  Muséum  und  Stadtbibliothek. 
Ein  weiter  Hof-  und  Gartenraum,  die  Parade,  wie  der  Platz  frûher 
hieQy  trennte  die  bescheidenen  Dienstwohnungen  der  niedern  Be- 
amten  von  den  Prunkgemâchern  der  herrschaftlichen  Residenz. 
Denn  Eurfurst  Friedrich  Karl  von  Erthal  liebte  Pracht  und  Auf- 
wand,  und  sein  Hofhalt  durfte  dem  der  grôBten  Reichsfursten  in 
nichts  nachstehen.  —  Doch  kaum  ein  Jahr  nach  der  Geburt  des 
jôngsten  Kindes  seines  Marstallbeamten  waren  die  Soldaten  der 
fnnzddischen  Révolution  gekommen  und  hatten  den  Freiheitsbaum 

1* 
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in  Mainz  aufgepflanzt.  Der  alte  Kurfûrst  war  mît  seinen  Dom- 
herren  geflohen.  Er  war  dann  wieder  gekehrt,  um  einige  Jahre 
spâter  nochmals  zu  fliehen  und  Mainz  auf  immer  zu  verlassen. 

Sechs  Jahre  zâhlte  Franz  Bopp,  als  die  franzosischen  Truppen 
zum  andern  mal  siegreich  in  die  kapitulierte  Festung  einzogen,  zehn 
Jahre,  als  im  Frîeden  von  Lunevillc  das  erste  Stiick  vom  heiligen 
deutâchen  Reich,  seine  Geburtsstadt  Mainz  und  das  linke  Rheinufer 
unter  die  Fremdherrschaft  kamen,  und  wie  die  der  meisten  niedern 
Beamten  auch  seine  Familie  ihrem  Kurfiirsten  und  Herrn  nach 
Aschaffenburg  nachfolgte.  Das  ist  aber  auch  ailes  was  aus  dem 
ersten  Jahrzehnt  seines  Lebens  zu  erzâhlen.  Wie  bald  er  gehen 
und  sprechen,  .  lesen,  schreiben  und  rechnen  gelernt,  wuiste  uns 
niemand  mehr  zu  sagen.  Aber  einige  duukle  Ërinnerungen  an 
jene  Ereignisse  seiner  ersten  Jugend  blieben  der  Seele  des  Knaben 
auf  immer  eingeprâgt. 

Aschaffenburg  ist  eine  alte  Stadt  am  EinfluTs  der  Aschaff  in 
den  Main.  Die  hohen  Tûrme  des  Kurfiirstenschlosses  und  der  alten 
hôher  gelegenen  Stiftskirche  sehen  weit  hinaus  ins  Tal  und  in 
die  Ebene,  daraus  in  groBen  Windungen  der  Strom  kommt,  der 
seine  Wasser  hart  an  den  Wallen  der  Stadt  und  des  Schlosses 
vorbeitreibt.  Gegenûber  auf  der  andern  Seite  erheben  sich  sanft 
ansteigend  die  Ilôhen  des  Spessart,  ihrem  Hesucher  lohnenden 
Ausblick  gewahrend,  ein  anmutiges  Bild  von  Stadt  und  Landschaft. 

Hier  hatten  die  alten  Kurfiirsten  von  Mainz  ihre  zweite  Resi- 
denz,  und  hierher  war  der  letzte  dièses  Namens  geflùchtet,  ihm 
nach,  einer  um  den  andern,  seine  Diener  und  Getreuen.  Denn  bei 
aller  Schwàche,  die  ihn  zum  Spielball  fur  ehrgeizige  Politiker,  fur 
herrschsûchtige  Geistliche  und  habsiichtige  Verwandte,  fiir  Hof- 
linge  und  dergleichen  machte,  bei  aller  seiner  Prunk-  und  Pracht- 
liebe,  bei  aller  Eitelkeit  war  der  alte  Erthal  doch  immer  ein  frommer 
und  gûtiger  Herr,  auch  gegen  den  geringsten  seiner  Untertanen 
gewesen,  Und  als  Erzbischof  und  Fiii-st  von  Regensburg,  von 
Aschaffenburg,  von  Erfurt,  dem  ganzen  Eichsfeld  und  anderem  war 
er  auch  nach  dem  Verlust  seiner  linksrheinischen  Gebiete  noch 
immer  groB  und  reich  genug,  um  eine  Anzahl  hoher  und  hôchster. 
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geschweige  denn  niederer  Beamten  mit  Haus  und  Famille  zu  ver- 
sorgen. 

Er  war  iibrigens  ein  achtziger,  und  sein  Statthalter  in  Erfurt, 
sein  Coadjutor  und  erwâhlter  Nachfolger  —  er  batte  sich  wâhrend 
der  franzôsischen  Occupation  nur  wenig,  beim  letzten  Ueberfall  in 
Mainz  gar  nicht  blicken  lassen  —  Karl  Theodor  von  Dalberg, 
wufste  man,  war  Freund  des  weimarschen  Hofes  und  Dichterpaars, 
war  nicht  nur  selber  geistreicher  Schriftsteller,  sondem  auch  ein 
Mann  von  gutmiitiger  Gesinnung,  der  sich  mit  hohen  Ideeen  tnig 
zur  Einigang  von  Fûrsten  und  Reichsstanden  und  die  besten  Ab- 
sichten  hegte,  seine  zukûnftigen  Untertanen  zu  beglûcken.  DslUs 
er  sich  hierbei  weniger  auf  eigene  Kraft  und  Selbstvermôgen,  we- 
niger  auf  die  eifersûchtigen  und  ohnmâchtigen  Reichsfiirsten  als 
auf  den  fremden  Despoten  und  Kriegsherrn  stûtzte,  in  dessen  eiserner 
Hand  damais  die  Geschicke  unsers  zerrissenen  Yaterlandes  lagen, 
das  wufste  ebenfalls  aile  Welt,  und  Dalberg  sclbst  machte  kein 
Hehl  daraus,  nachdem  er  das  einzige  was  ihm  anders  ûbrig  blieb, 
mânnlichen  Rûcktritt  verschmâhet.  Bekannt  ist  seine  glanzend 
traurige  Rolle,  welche  er  nach  dem  Tode  Erthals,  1802,  als  Vor- 
gitzender  in  der  Versammlung  der  Rheinbundfûrsten,  als  Kurfûrst,  Me- 
tropolitanbischof  und  Reichserzkanzler,  als  Fûrstprimas  von  Deutsch^ 
land  und  nachmaliger  GroBherzog  von  Frankfurt  zu  spielen  begann  '. 

Das  altmainzische  Aschaifenburg  war  ihm  auch  nach  dem 
Reichsdeputationshauptschlufs  von  1803  verblieben,  auch  nach  dem 
Wiener  Frieden  von  1809,  da  er  Regensburg  genommen,  aber  als* 
neugeschafTener  GroBherzog  von  Frankfurt  die  Fûrstenabtei  Fulda 
and  die  hanauischen  Lande  zugeteilt  bekam.  Nur  waren  gerade 
dièse  einzigen  weltlichon  Besitztûmer  eines  geistlichen  Fiirsten,  in- 
mitten  altérer  Gebietsteile,  dem  Wechsel  und  der  Willkûr  des 
franzôsischen  Gewaltherrn  am  meisten  ausgesetzt,  und  am  wonigsten 
gesichert  war  die  Herrschaft  eines  Mannes,  der  ein  willenloses 
Werkzeug  in  der  Hand  jenes  mâchtigen  und  ein  begiinstigter  Va- 
sall  seines  Kriegsglûcks  geworden.  Gab  es  noch  patriotischen  Sinn 
im  Lande,  so  mufste  der  auf  ein  geringes  hinabsinken  bei  dem 
Bûrger,  der  sich  heute  kurmainzisch,  morgen  frankfurtisch,  (iber- 
moigen  vielleicht  bayerisch  wufste,  um  zuletzt  doch  noch  franzô- 
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sisch  zu  werden.  Indessen  versôhnen  konnte  er  sich  mit  einem 
Herrn,  dem  er  manche  Erleichterung,  manche  gute  Einrichtung 
verdankte,  der  selbst  môglichst  einfach  und  sparsam  haas  hielt, 
aber  ein  Herz  hatte  fur  die  Ârmut  und  fur  die  Not  und  Leiden 
seiner  Untergebenen.  Vollends  war  der  kleine  Beamte  mit  aller 
Liebe  und  Ilingebung  einem  Fûrsten  zugetan,  bei  dem  er  auch 
fur  seine  kleinsten  Angelegenheiten  geneigtes  Ohr  fand. 

Im  Hause  des  alten  Bopp  herrschte  eben  dièse  Gesinnung. 
Mit  treuer  Anhânglichkeit  und  Ehrerbietung  fur  den  Herrn,  in 
dessen  Diensten  er  stand,  vereinigten  sich  altfrânkische  Sitte  und 
Biederkeit,  rûhriger  FleiB  und  Sparsamkeit,  schlichte  altkatholische 
Frômmigkeit  und  ausnehmende  Familieneintracht.  Wenn  des 
Mannes  Wunsch  und  Streben  dahin  gieng,  dereinst  ein  kleines  Acker- 
oder  Weingut  zu  besitzen,  darauf  mit  seinem  Weibe  den  Rest  ihrer 
Tage  friedlich  zu  verleben,  so  war  doch  der  Leute  hôchster  Ehrgeiz 
das  kûnftige  Gluck  ihrer  Kinder.  Die  Sôhne  sollten  ihm  andcres 
und  besseres  werden  als  Futterschreiber  und  ^Kapaunenstopfer", 
wie  sich  der  alte  Andréas  wohl  scherzend  nannte.  Nicht  jeder, 
meinte  er,  heifie  Fesch  und  sei  des  Kaisers  leiblicher  Ohm,  um  so 
leicht  vom  Magazinaufseher  zum  Erzbischof  und  Kardinal  aufzu- 
steigen,  zum  Coadjutor  und  Nachfolger  eines  Dalberg  ernannt  zu 
werden.  André  gewôhnliche  Menschenkinder  mulstcn  arbeiten  und 
lernen,  wenn  sie  hôher  hinaus  wollten.  So  meinte  der,  aber  fûrs 
Lernen  war  auch  nirgend  besser  gesorgt,  ja  wohl  nirgend  so  gut 
tils  in  kurmainzischen  Landen. 

Schon  unter  dem  Vorganger  Erthals,  dem  braven  Kurfiirsten 
Emmerich  Joseph  von  Breidbach,  1763/74,  waren  iiberall  Land- 
schulen  mit  einem  Lehrer  auf  je  hundert  Kinder  eingerichtet  wor- 
den.  Mainz  selbst  hatte  eine  Normalschule,  Trivial-  und  Real- 
schulen  und  eine  SchuUehrer-Akademie  erhalten.  Die  Gymnasien 
hatten  neue  Instruktionen  und  einen  neuen  Schulplan  erhalten. 
An  die  Universitât  waren  statt  der  verabschiedeten  Jesuiten  gebil- 
dete  und  tiichtige  Mânner  von  auswârts  gekommen.  Wir  kônnen 
die  Einrichtungen  hier  nicht  durchsprechen,  die  wie  andere  viele 
im  Geiste  der  „Aufklârung^  gemacht  und  trotz  heftigen  Wider- 
standes  auch  durchgefîihrt  worden. 
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Nach  des  Emmerich  Joseph  frûhem  Tode  —  er  starb  plotzlich, 
um  die  gleiche  Zeit  wie  Pabst  Clemens  XIV.,  der  den  Jesuiten- 
orden  aafgehoben,  und  beide,  wie  die  b5se  Welt  gesagt,  an  Gift 
—  halte  sein  Nachfolger  die  „freidenkenden"  Lehrer  bald  entfernt 
und  sich  der  vertrauten  Rate  seines  Vorgângers,  der  Schiller  des 
Grafen  Stadion  entledigt.  Doch  dauerte  die£  nicht  langer  als  bis 
der  EinfluTs  des  katholischen  Oestreichs  dem  des  protestantischen 
PreuBens  gewichen,  wenige  Jahre.  Da  wurde  ailes  wieder  anders. 
Anschaaung  und  Zeitrichtung  waren  den  „Finsterlingen"  nicht 
gnnstig,  and  der  Kurfûrst  zu  eitel,  um  nicht  auch  ein  etwas  den 
Âufgeklârten  und  Freidenker  zu  machen.  Die  Normalschule  wurde 
aufs  neue  gegriindet,  die  vertriebenen  Lehrer  und  Lciter  des  Un- 
terrichtswesens  zariick  gerufen  und  neu  bestallt.  Der  friiher  so 
fromme  Kirchenfûrst  war  jetzt  stolz  darauf,  in  seinem  Lande  jeden 
was  er  wollte  lehren,  glauben  und  denken  und  seiner  Hochschule 
Glanz  vor  aller  "VVelt  leuchten  zu  lassen.  Die  Herrlichkeit  dauerte 
bis  das  Geld  ausgieng  und  mit  dem  Gelde  die  Lust,  Hochschule  zu 
spielen.  Dann  kamen  die  franzôsische  Révolution  und  die  Fran- 
zosen,  und  die  Mainzer  Univei*sitat  hatte  ausgelebt.  Wer  von  den 
Lehrem  und  Gelehrten  nicht  zu  den  Republikanern  hieit,  wie  die 
Wedekind,  Blau  und  Metternich,  wen  sein  trostloser  Mut  nicht 
ios  feindliche  Lager  trieb,  wie  den  unglûcklichen  Georg  Forster, 
wer  nicht  auf  anderm  und  besserm  Wege  sich  zuriickzog,  wie 
Sômmering  und  Johannes  von  Millier,  der  folgte  fruher  odcr  spa- 
ter  dem  alten  Herm  nach  Aschaifenburg.  So  taten  die  Ignatz 
Hofinann,  Joh.  Mich.  Engel,  Konrad  Ladrone,  Scb.  Rau,  Franz 
Asmut,  Phil.  Frank ,  die  da  weiter  lohrten  und  Vorlcsungen  hielten. 
Mit  dem  Gymnasium  verband  sich  ein  Lyceum,  „Mittelschulen" 
mit  philosophischen  Klassen,  ein  Stiick  Univei*sitât,  noch  vor  dem 
Namen.  Wie  dermalen  in  Mainz  wurden  Klôster  aufgehoben, 
Kanonikate  frei  gemacht,  geistliche  Pfriinden  dazu  verwandt,  die 
Lehrer  der  Anstalt  zu  besolden,  zuerst  die  Theologen,  dann  die 
Juristen,  zuletzt  die  Philosophen  bedacht.  Und  zu  dem  allem, 
bekrâftigte  ein  Zeitgenosse,  kam  auch  die  piibstliche  Einwilligung. 

Wie  begreiflich  erhielten  dièse  Unterrichtsanstalten  an  dem 
Aofklaningsfreund  und  Untertanenbeglûcker  Dalberg  ihren  eifrig- 
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sten  Fôrdcrer  und  Beschîitzer.  Der  Mann,  welcher  ûberall  Arbeits- 
hâaser,  Armen-  und  Kinderschalen  grûndete  und  wo  nôtig  auch 
aus  eigenen  Mitteln  freigebig  unterstîitztc,  sah  mit  Freuden  in 
seincr  Residenz  ein  anderes  Erfurt  entstehen.  Aschaifenburg  wurde 
ein  Platz  regen  geistigen  Lebens,  und  wer  wollte  konnte  da  lernen 
und  sich  ausbilden. 

Die  drei  Sôhne  des  Bopp  kamen  einer  nach  dem  andern  aufs 
Gymnasiuro.  Sie  waren  aile  drei  strebsam  wie  ihr  Vater  und  gut- 
miitig  wie  ihre  Mutter.  Ihre  Neigungen  waren  aber  verschieden. 
Dor  âlteste,  dreizchn  Jahr  ait  bei  der  Uebersiedelung  mainaufwarls, 
wollte  Maler  werden,  spâter  Philologe;  er  war  unglûcklich  und  ist 
im  friihen  Mannesalter  gestorben.  Der  zweîte  hatte  weniger  an 
Kunst  und  Wissenschaft  als  an  Garten-  und  Foldbau  seine  Freude 
bekommen;  er  wurde  Gartner  und  Bauer.  Auch  dem  Franz  war 
von  kind  auf  eine  stille  Freude  eigen  an  Wald,  Feld  und  Blumen. 
Noch  als  Greis  konnte  er  vor  einem  wogenden  Kornfeld  gernhrt 
stehen  bleiben  und  entzûckt,  wenn  er  nach  Hause  kam,  davon  er- 
zâhlen.  Aber  nicht  kurfûrstliche  Gartenanlagen  noch  Bildergallerie 
hatten  es  dem  Knaben  angetan  und  seine  Neigungen  bestimmt  — 
cher  die  Mathematik,  daran  er  besondere  Lust  und  Gefallen  fand. 
Willig  aber  folgte  er  den  Eînwirkungen,  die  Schule  und  Lehrer 
auf  ihn  machten. 

Wenn  die  Leute  in  Aschaffenburg  —  so  erzâhlte  man  da  vor 
etlichen  Jahren  noch  —  von  guten  Kindern  sprachen,  so  nannten 
sic  zuerst  wohl  die  Lotte  Windischmann,  die  àlteste  Tochter  des 
Professors,  ein  wunderliebliches  und  gescheites  Mâdchenbild,  und 
gleich  hinterher  des  Boppen  Franz,  den  jiingsten  Sohn  des  Futter- 
schreibers*.  Das  war  eine  fein  sauber  und  zart  angelegte  Natur, 
hieB  es,  immer  heiter  und  lebensfrisch ,  aber  still  und  anspruchs- 
los,  aber  offnen  Sinnes  und  tiefen  Gemûts.  Seinen  Geschwistern 
tat  es  der  Knabe  zuvor  an  FleiB  und  frohcr  Lernlust;  er  hatte 
seine  Freude  an  den  Bùchern. 

Schade,  dafs  wir  aus  seiner  Schulzeit  so  wenig  oder  gar  nichts 
mehr  wiasen,  dafs  uns  seine  Lehrer,  der  Diroktor  Reising,  ein 
Professer  Braun,  der  klassische  Sprache  und  Literatur  gab,  Brand, 
der  Geschichtslehrer,   der  nachmalige  Bischof  von  Limburg,    und 
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wie  sie  sonst  hiefien,  so  gar  nichts  von  sich  oder  ihm  aufbewahrt, 
bis  aaf  den  einzigen  Windischmann  und  sein  bekanntes  ^ausge- 
zeichnet  durch  aile  Klassen^.  Und  bis  auf  das  was  uns  ein  Ju- 
gendgenosse  dort  erzâhlt.  „Es  war  ein  wackrer  Junge,  der  Franz 
Bopp,  gar  kein  Wunderkind,  aber  fleifiig  und  âuBerst  eifrig.  Was 
er  sollte  tat  er  gut,  mitunter  auch  weniger  gut,  aber  meist  besser 
aïs  die  andern.  Da  ich  aufs  Gymnasium  gieng,  erzâhlte  unser  6e- 
wâhrsmann,  war  er  bereits  Student.  Seines  gleichen  sahen  wohl 
stolz  und  hochmûtig  auf  uns  herab.  Das  tat  der  Franz  Bopp  gar 
nie;  er  war  gar  nicht  stolz  und  gar  nie  hochmûtig,  sondern  im 
Gegenteil  immer  freundlich  und  bescheiden." 

Wirklich  war  Aschaffenburg  einige  Jahre  lahg  Universitabs- 
stadt,  1808/14.  Nur  waren  nicht  aile  Fakultaten  am  Orte,  sondern 
wie  in  Fulda  die  theologische,  in  Frankfurt  spâter  die  medizinischc, 
80  dort,  neben  einem  Priesterseminar  ohne  Promotionsrecht,  die 
juristische,  eine  Ecole  de  Droit,  wie  sie  hieB;  denn  franzôsische 
Namen  und  franzôsische  Normen  waren  in  allem  bezeichnend. 
Jede  Ecole  oder  Fakultat  hatte  ihre  philosophischen  Kurse,  so  wie 
jeder  Student  die  Verpflichtung,  allgemein  bildende,  d.  h.  philo- 
sophische  Lectionen  zu  haben.  Auf  Fachstudium  sich  beschrânken 
war  nicht  iiblich,  noch  auch  môglich.  —  So  hôrte  Franz  Bopp 
nicht  bloB  Natur-  und  Vôlkerrecht  bei  Asmut,  nicht  bloB  Kirchen- 
recht  bei  Frank,  sondern  auch  Logik  bei  Eugel,  auch  Aesthetik 
oder  was  man  darunter  verstand  bei  Ladrone,  wie  Geschichte  und 
Philosophie  bei  Windischmann. 

Es  ist  nicht  selten  einer,  der  auf  das  Leben  und  den  Bildungs- 
gaug  eines  Jiinglings  entscheidend  einwirkt.  Auch  bei  Franz  Bopp 
war  es  ver  allen  einer.  Und  dieser  eine  war  Karl  Joseph  Win- 
dischmann. 

Wie  Franz  Bopp  gebomer  Mainzcr  hatte  Windischmann  in 
Wûrzburg  Philosophie  mit  Medizin  vertauscht.  Dann  war  er,  ein- 
andzwanzig  Jahr  ait,  nach  Wien  gegangen,  aber  nach  Jahresfrist 
zurûckgekehrt,  um  wieder  in  Mainz  Geschichte  und  Philosophie  zu 
treiben.  Das  war  1797,  da  eben  Schellings  „Ideen  zu  einer  Phi- 
losophie  der  Natur"    erschienen.     Den   jungen  Arzt,  Philosophen 
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und  Altertumsforscher  packte  dièse  Schrift  mâchtig  genug.  Wie 
viele  andre  wurde  auch  Windischmann  ein  eifriger  und  begeister- 
ter  Anhânger  dieser  RichtuDg.  —  1801  folgte  er  einem  Rufe  seines 
Landesherrn  als  kurfûrstlicher  Hofmedikus  uach  Aschaifenburg, 
wurde  1803  Professor  und  1811,  im  dritten  Jahre  der  Universitât 
zum  Ordinarius  fur  Philosophie  und  Universalgeschichte  und  zum 
Oberbibliothekar  der  groBherzoglichen  Bibliothek  ernannt,  eine  Stel- 
lung,  darin  er  bis  zu  seinem  Abgange  nach  Bonn,  bis  1817  verblieb. 

Doch  Windischmann  war  damais,  als  er  seine  ^Darstellung 
des  Begriffs  der  Physik*",  1802,  seine  „Ideen  zur  Physik",  1805, 
und  die  „Selbstvernichtung  der  Zeit",  1807,  herausgab,  noch  kei- 
neswegs  der  fromme,  gottselige  und  wunderglâubige  Mann,  der  er 
spâter  gewordep,  und  den  wir  im  Verfasser  der  ^Philosophie  im 
Fortgang  der  Weltgeschichte",  1827/34,  voll  erkennen.  Im  Gegen- 
teil,  er  war  Freimaurer,  war  Illuminât.  Man  will  auch  wissen, 
wie  und  wann  die  Umkohr  bci  ihm  statt  gefunden.  —  Windisch- 
mann hatte,  wie  bemorkt,  eine  wunderbar  anmutige,  geistvolle 
Tochter,  um  einige  Jahre  jùnger  als  Franz  Bopp.  Sie  wurde  krank 
und  starb  in  der  Blute  ihrer  Jugend.  „Eine  so  schône  Seele  kann 
nicht  verloren  gehen,"  rief  der  gobeugte  Vater,  und  seitdem,  sagte 
man,  wurde  er  glàubig  und  fromm.  —  Der  Uebertritt  vom  „ab- 
soluten  Erkennen^  zum  Glauben  und  mystischen  Schauen  ist  aber 
auch  sonst  nicht  schwer  und  nicht  selten  gemacht. 

Die  Zeit  liegt  hinter  uns,  da  man  kurzweg  den  Stab  gebrochen 
liber  Anhânger  und  Parteigânger  der  Schelliugschen  Naturphiloso- 
phie,  ubor  die  Baader,  Oken  und  Troxler,  die  Gôrres  und  Creuzer, 
die  Steifen  und  Windischmann.  Ihren  Gefûhlsanschauungen  und 
Schwarmereien,  ihren  theosophischen  Trâumen  und  Gesichten,  ihrer 
geistreichen  Aesthetik  und  Mystik  mag  wohi  niemand  mehr  das 
W^ort  reden.  Aber  gewiis  ist,  dafs  unvergleichliche  Tiefe  des  Ge- 
miits,  eine  Wârme  der  Empfindung  uns  bei  ihnen  anweht,  wie  wir 
sie  sonst  gar  selten  finden.  Gewifs  ist  auch,  dais  dieB  manchem 
guten  und  schônen  in  Wissenschaft  und  Kunst,  auch  der  Sprach- 
wissenschaft  sehr  zu  gute  gekommen.  Denn  es  liegt  in  den  An- 
fangen  aller  Geschichte  und  Erkenntnis,  liegt  auch  in  den  Anfân- 
gen  aller  Sprache  und  Sprachforschung  etwas  nicht  eben  mystisches 
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aber  mythisches,  etwas  was  sich  eher  herausfûhlen  als  heraus- 
sagen  lâlkt. 

Genug,  WiDdischmann  hatte  es  dem  jungen  Franz  Bopp  an- 
getan.  Der  Mann,  der  auch  nachmals  immer  den  geheimsten  Ge- 
heiniDissen  im  ^Grandwesen  der  menschlichen  Natur^  nachhieag, 
hatte  seinem  Zôgling  in  die  innerstc  Seele  geschaut  und  da  seine 
Freude  gesehen.  Mit  seltener  Zuneigung  liebte  er  den  begabten 
und  strebsamen  Jiingling.  £r  lenkte  dessen  Flei£  und  Aufmerk- 
samkeit  auf  das  was  ihm  selbst  vor  allem  am  Herzen  lag  und 
machte  ihn  zum  Vertrauten  seines  Hanses  und  seines  Umgangs. 
Franz  Bopp  war  dagegen  voll  ^sympathischer"  Verehrung  fiir  den 
Lehrer,  ûberlieB  sich  willig  dessen  Leitung  und  folgte  eifrigst 
dessen  ^philosophischen  Lehrkursen". 

Dièse  waren  im  grunde  âhnliches  wie  die  Yorlesungen  eines 
Creuzer  in  Heidelberg  und  verhâltnismâfiig  eben  so  zahireich  be- 
sQcht.  —  In  den  Vortrâgen  dieser  Mânner  war  etwas  was  den 
Hôrer  ei^iff,  ihn  fesselte,  man  môchte  sagen,  bestrickte,  was  viel 
mehr  bewundem  als  begreifen  lieu.  Junge,  empfangliche  Gemiiter 
wurden  darin  voll  und  voiler  begeistert.  —  Wâhrend  Fiirsten  und 
Vôlker  dazumal  den  Ereignissen  der  Gegenwart  ângstlich  folgend 
ihre  Augen  nach  Frankreich  richteten,  wo  ein  gewaltiger  Kriegs- 
herr  die  Erbschaft  der  Révolution  angetreten,  woher  er  seine 
Macht  ûber  Deutschland  und  Europa  geworfen,  hafteten  die  Blicke 
jener  Philosophen  und  Gelehrten  an  einem  fernen  Osten  und  einer 
weit  femeren  Vergangenheit.  Aile  Weisheit  und  aile  Wissenschaft, 
aile  Kunst  und  Bildung  waren  dort  aufgegangen,  dort,  im  Orient, 
wo  die  Wiege  der  Menschheit  gestanden.  Man  mufste  Orientalia 
treiben,  orientalisches  Altertum  studieren,  orientalische  Philosophie, 
orientalische  Sprachen  —  Hebrâisch,  Arabisch,  Persisch,  und  was 
konnte  man  nicht?  —  die  Kultur  Aegyptens,  die  Sprache  und 
Literatur  des  alten  Indiens. 

Neben  dem  Wunderland  Aegypten,  durch  Napoléons  Zug  da- 
hin  nâher  gebracht,  seiner  geheimnisvoUen  Priesterweisheit  und 
Bilderschrift,  ja  mehr  als  dièses  und  als  irgend  ein  anderes  Land 
der  Wolt  hieit  Indien  die  Phantasie  beschàftigt.  Weuig  war  was 
man  wulste,  desto  mehr  was  man  glaubte,  beides  aber  genug,  um 
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den  frommen  Enthusiasmus  jener  Zcit  und  Leute  aufs  hôchste  zq 
steigern.  Mit  dem  Dâmmerlicht,  das  dort  eben  erst  angebrochen, 
war  jenen  bereits  ein  froher  Morgen  leuchtend,  der  die  Erfûllung 
ihrer  schônsten  Traume  und  Ahnungen  verhieB. 

Seit  kaum  zwoi  Jahrzehnten  hatten  die  Englânder  die  Ilerrschaft 
in  Indien  erlangt,  hatten  deren  Pionierarbeiten  dort  begonncn.  Mit 
wahrhafter  Begeisterung  waren  die  ersten  Berichte  der  Kalkuttaer 
Gesellschaft,  mit  glâubiger  Verehrung  ailes  von  daher  hingenom- 
men  worden,  und  mit  Sehnsucht  erharrte  man  neue  Offenbarungen 
ùber  eine  ^âlteste"  Sprache  und  Weisheit  des  Menschengeschlechts. 
Eine  Sprache,  ^vollendeter  als  die  griechische,  reicher  als  die  la- 
teinische,  feiner  gebildet  als  beide",  hatte  Sir  William  Jones  ge- 
sagt,  und  „doch  mit  beiden  in  nâchster  Verwandtschaft"  ;  eine 
Literatur,  die  solch  herrliches  Kleinod,  eine  Sakuntala  besaB,  de- 
ren ^himmlisch  paradisische  Schônheit**  aile  Welt  entzûckte;  eine 
Religionsweisheit,  die  selbst  angesichts  kampfbereitcr  Heere  zu 
Betrachtungen  iiber  die  tiefsteu  Verborgenheiten  gôttlicher  Weis- 
heit herausforderte;  das  waren  Dinge,  ganz  wohl  dazu  angetan, 
einen  Nachfahren  Herders,  einen  Jiinger  Schellingscher  Natur-  und 
Religionsphilosophie  aufs  machtigste  zu  ergreifen.  Und  vor  allem 
dièse  gôttliche  Urweisheit,  womit  Betriiger  und  Betrogene  dazumal 
oinander  anfiihrten.  Zu  Zweifel  und  Kritik  war  der  Glaubc  viel 
zu  groB  und  stark,  die  Mittel  und  Kenntnisse  viel  zu  gering  und 
schwach. 

Da  erschien  das  Buch  des  jungern  Schlegel,  und  aller  Zweifel 
war  nun  vôllig  ausgeschlossen.  Auch  Friedrich  Schlegel  hatte  sie 
kennen  gelernt  —  die  Sprache,  welche  âhnlich  und  verwandt 
klang  den  Kliingen  des  griechischen,  rômischen  und  germanischen 
Altertums,  dabei  so  „schôn  und  kunstreich",  die  Frucht  eines  „ein- 
fachcn  und  seligen  Wandels  im  Lichte  der  Besonnenheit"  —  die 
Literatur,  worin  Philosophie  und  Poevsie  unzertrennlich  verschmolzen, 
Dichtungcn,  ohne  jenes  „wilde  Feuer"  einer  gliihenden  Phantasie 
und  dennoch  an  „Blumenschmuck  und  Bilderfulle"  voll  und  reich 
—  „die  feinsten  BegrifTe  von  der  Gottheit  in  den  àltesten  Systemen 
des  Aberglaubens",  Erzâhlungen  von  Biifier-  und  Betrachtungsleben, 
einem  seligen  Nichtstun,  um  dem  Gedanken  „der  menschgewordenen 
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Gottheit",  den  verlornen  Spuren  „gôttlichen  Lichts",  tiefsten  Ge- 
heinmisses,  ^eines  urspûnglichen  Aufgehens  der  Gefuhle  und  misver- 
standeDer  OfTenbarung^  nachzuhangen.  Das  ailes  und  vieles  der- 
gleichen  batte  er  selber  erfahren.  Seine  Erklârungen  verhiillt 
mystisches  Dunkel,  sein  Wissen  und  Nichtwissen  umkleidet  das 
kuostreicbe  Gewand  der  Romantik.  Denuoch  und  gerade  deswegen 
ward  das  Buch  von  der  „Sprache  und  Weisheit  der  Inder",  1808, 
ein  neues  Evangelium. 

Âuf  dièses  beriefen  sich  die  Gurres  und  Creuzer  in  ihren 
«Mythengeschichten  der  alten  Welt",  ihrer  „Symbolik  und  Mytho- 
logie", 1810/12,  auf  dièses  sie  und  andre  in  ihren  Vorlesungen. 
Je  vager  ihre  Eenntuis,  desto  kiihner  und  voiler  ihr  Reden.  Ihre 
eigne  Begeisterung  entflammte  die  jugendlichen  Herzen.  Manche, 
vielleicht  die  meisten  ihrer  zahlreichen  Hiirer  haben  frûher  oder 
spâter  darûber  gelâchelt.  Aber  seiner  Zeit  waren  aile  hingerissen, 
auch  solche  die  weniger  reiches  Gemiit  und  empfànglichen  Sinn 
hatten  als  Franz  Bopp. 

Wie  eine  Seite  aus  Schlegels  Bûche  klingt  das  Zeugnis,    das 

ihm    sein    Lehrer    spâter    erteilt    hat.     —     Insbesondere,     heiBt 

es   darin,    lieu    er    „in    den   philosophischen  Kursen   bedeutenden 

Scharfblick  und  vorwaltende  Neigung  zu  ernster  Wissenschaft  an 

sich   erkennen.     Dièse  widmete  er  vor  allem  der  Sprachforschung 

sogleich  von  anbeginn  mit  der  Absicht,    auf  diesem  Wege  in  das 

Geheimnis    des   menschlichen  Geistes  einzudringen  und  demselben 

etwas    von    seiner  Natur   und   seinem  Gesetz    abzugewinnen.     So 

lemte  er  denn  —  fahrt  Windischmann  fort  —  minder  aus  einem 

Torhandenen  Talente  der  bloBen  Sprachfertigkeit,  als  aus  dem  leb- 

haften  Gefuhl  fiir  die  im  Sprachenreichtum  des  Menschengeschlechts 

verboi^enen  Harmonien    die  Sprachen    des    klassisclien  Altertums 

sowohl  als  die  gebildetsten  des  neuen  Ëuropa  und  suchte  dieselben 

seinem  erforschenden  Sinn  gleichsam  als  Organ  anzueignen.     DieB 

ailes   gescbah    in    der  Stille,    und    eben   in  ilir  hegte  er  auch  das 

Terlangen,    den  Sinn   fur   die   innere  Natur  der  Sprache  zu  ûben 

und  zu  schârfen.    Er  suchte  sich  mit  dem  groBten  Eifer  den  Cha- 

rakter  und  die  Denkart  des  morgenlandischen  Altei*tums  bekannt 

za  machen,  benutzte  sowohl  die  Yortrage  hiesiger  Lehranstalt,  aïs 
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den  vertrauten  Umgang  mit  seinen  Lehrern,  vorzûglich  in  bemg 
auf  orientalischen  Mytbus  und  Philosophie  und  lieu  endlich  seinea 
Wunsch,  sich  in  Paris  mit  der  orientalischen  und  insbesondere  mit 
der  indischen  Literatur  vorerst  genau  bekannt  zu  machen  and  dann 
feroer  sein  ganzes  Lebeo  hindurch  mit  ihr  sich  zu  beschaftigen, 
bestimmter  hervortreten"  *. 

So  Windischmann.  Wieviel  davon  auf  Rechnung  des  Lehrers, 
wieviel  auf  Rechnung  des  Schûlers  zu  setzen  ist  schwer  zu  sagen. 
An  der  Art  der  Abfassung  und  auch  Abgabe  dièses  Zeugnisses  war 
Franz  Bopp  sicher  unschuldig. 

Gewifs  ist  nur,  dais  er  in  seiner  ersten  Studienzeit  auch  an 
Sprachenkenntnis  soviel  wie  moglich  erworben,  dais  er  nicht  nur 
sein  Latein  und  Griechisch  einigermaBen  konute,  sondern  auch  vom 
Hebrâischeu  und  Arabischeu  einiges.  Und  viel  mehr  als  Wissen 
hatte  er  in  seiner  Seele  lauteres  Wollen  befestigt,  das  indessen 
sein  Ziel  noch  keineswegs  so  bestimmt,  so  klar  oder  unklar  kannte, 
als  da  sein  Freund  und  Lehrer  vier  Jahre  spâter  angibt. 

Der  Wunsch  nach  Paris  zu  gehen  lag  freilich  nahe  genug. 
Friedrich  Schlegels  Vorgang,  dais  dieser  die  ersehnten  Eenntnisse 
und  Erfahrungen  dorther  geholt,  war  allein  hinreichend.  Dazu 
kam  anderes  und  dieB.  Ein  studierender  junger  Mann,  Jurist  oder 
Orientalist,  konnte  in  dem  kleinen  Aschaifenburg  nicht  sitzen 
bleiben.  Und  am  Ende  war  die  Hauptstadt  Frankreichs  gewisser- 
mafien  die  Ilaupt-  oder  Hauptuniversitiitsstadt  des  Landes.  —  Also 
war  Franz  Bopp  entschlossen ,  sein  Entsclilufs  aber  um  nichts 
weniger  kiihn.  Ein  stiller  deutscher  Jûngling,  von  Heimat  und 
Vaterhaus  nie  entfernt,  viel  mehr  in  der  orientalischen  Màhrchen- 
und  Sagen-  als  in  der  wirklichen  Welt  erfahren,  allein,  unbemittelt 
—  denn  was  konnte  auch  sein  Vater  ihm  viel  geben?  —  in  das 
Getriebe  der  fernen  fremden  Weltstadt  versetzt,  dazu  gehôrte  etwas, 
noch  jetzt,  geschweige  damais.  Dabei  war  Kriegszeit,  des  Krieges 
noch  kein  Ende  abzusehen.  Noch  nicht  hatte  eine  brennende 
Zarenstadt  dem  Franzosenkaiser  zuni  Riickzug  geleuchtet,  aber 
iiberall  schon  giihrte  es  in  deutschen  Herzen  und  rîistete  mau  sich 
im  stillen  zur  Befreiung  des  Vaterlandes. 

Der  junge  Bopp  dachte  nur  an  die  Worte  Friedrich  Schlegels. 
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„Auch  jene  fîir  die  Wissenschaften  so  ruhmvoUeD  Zeiten  der  Me- 
dicâer  —  hatte  Schlegel  gesagt  —  waren  unruhig,  kriegerisch  und 
gerade  fur  Italien  zum  teil  zerruttend;  dennoch  gelang  es  dem 
Eifer  einiger  wenigen,  ailes  dieB  auBerordentliche  zu  stande  zu 
bringen,  denn  ihr  Eifer  war  groB  und  fand  in  der  angemesseuen 
GrôQe  ôfTentlicher  Ânstalten  und  in  der  edlen  Ruhmbegierde  ein- 
zelner  Fûrsten  die  Unterstûtzung  und  Begûnstigung,  deren  ein 
solches  Studium  beim  ersten  Anfange  bedarf."*  —  Schlegel 
knûpfte  an  die  Wirkung  des  indischen  Studiums  keine  geringere  Be- 
deutung  als  die  der  wieder  erwachten  Kenntnis  des  klassischen  Alter- 
tums  im  15.  und  16.  Jahrhundert.  Und  was  die  ^Unterstîitzung  und 
Begûnstigung^  angieng,  so  waren  die  Worte  wie  besonders  auf 
Dalbei^  gemûnzt.  Schon  in  Erfurt  war  dem  Coadjutor  ein  Inter- 
esse fur  altindische  Literatur,  schon  durch  seines  Bruders  Teilnahme 
an  Uebersetzungen  abgewonnen  worden.  In  Aschaffenburg  sorgte 
Windischmann  dafûr,  dafs  dem  geistreichen  Reichserzkanzier  dièse 
Dinge  nicht  fremd  wurden.  Der  Mann,  welcher  ûbrigens  die  Fa- 
milie  unseres  Schiller  reichlich  unterstiitzte,  einem  Jean  Paul  zeit- 
lebens  eine  Pension  gab,  sonst  uberall  so  viel  half  und  gutes  tat, 
der  lieu  auch  wohl  den  Sohn  seines  Unterbeamten  nicht  ganz  leer 
von  dannen  —  wir  wissen  es  nicht,  aber  wir  sollten  meinen. 

Es  war  im  Herbst  1812.  Franz  Bopp  hatte  eben  sein  zwan- 
zigstes  Lebensjahr  vollendet,  als  er  Abschied  nahm  von  seiner 
Heimatstadt,  von  Lehrern  und  Jugendfreunden,  von  Windischmann 
und  seiner  Lotte  —  er  sollte  sie  nimmer  wiedersehen  —  von  seinen 
Geschwistern,  seinen  Eltern.  Allein,  nur  ein  Stiick  Weges  begleitet, 
ftthr  er  in  die  Fremde.  Was  in  der  Seele  des  Jûnglings  vorgieng, 
wie  er  auf  der  langen  Fahrt  betriibt  und  auch  froh  war,  wie  er 
trâumte  und  schwârmte  —  er  hat  uns  nie  davon  erzahlt,  in  keinem 
Briefe,  den  wir  haben,  davon  gesprochen.  Seine  gliickliche  Natur 
half  ihm  ûber  ailes  so  bald  hinweg.  Dièse  aber  und  was  ein 
Jûngling  gebraucht,  gesundes  Herz,  frischen  Mut  und  wenig 
Geld,  die  hatte  ein  gûtiges  Geschick  ihm  mit  auf  den  Weg  und 
die  Wanderschaft  gegeben.  Und  damit  kam  Franz  Bopp  nach 
Paris. 
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Zweites  Kapitel. 


Paris  und  die  orientalischen  Studien. 

(1812—1815.) 

Die  Hauptijtadt  von  Frankreich  war  in  den  ersten  Zehenten 
unseres  Jahrhunderts  eine  Hauptstatte  orientalischer  Sprachstudien. 
Keiche  Sammiungen  von  Biichern  und  Handschriften  harrten  des 
kundigen  Forschers;  Lehr-  und  Lesesàle  ôffneten  sich  dem  lernbe- 
gierigen;  und  Miinner  von  Ruf  und  Gelehrsamkeit  waren  da,  be- 
fâhigt  und  bereit,  den  strebsamen  zu  unterstiitzen.  Da  waren 
Silvestre  de  Saey  und  seine  Schûler  Etienne  Quatremère  und 
Léonard  de  Chézy;  da  war  Abel  Rémusat,  der  groCe  und  seiner 
Zeit  grôBte  Sinolog,  und  Louis  Langlès,  der  mehr  um  seine  Liebens- 
wiirdigkeit  als  seine  Kenntnis  gerûhrate  Konservator  der  Bibliothek 
und  der  orientalischen  Handschriften. 

Auf  dièses  Mannes  Betreiben  hatte  die  Regierung  im  Jahre 
1795  eine  Spezialschule  fur  lebende  orientalische  Sprachen  gegrûn- 
det,  ihu  selbst  zum  Prâsidenten  der  Anstalten  und  zu  deren  erstem 
Lehrer  den  beriihmten  Orientalisten  de  Sacy  ernannt.  Grùndli- 
ches  Wissen  und  wissenschaftlicher  Geist  vereinten  sich  bei 
de  Sacy  mit  der  Fiihigkeit,  Schûler  zu  bilden  und  zu  begeistern, 
wàhrend  Langlès  den  herzlichen  Willen  und  unter  seinen  Hânden 
aile  Mittel  hatte,  dem  studierenden  behilflich  zu  sein.  Wer  die 
Gunst  und  Freundschaft  dieser  beiden  besaB,  den  Unterricht  des 
einen  auf  der  Schule  génois,  die  Unterstiitzung  des  andern  auf  der 
Bibliothek,  dem  konnte  es  nicht  fehlen,  er  hatte  es  denn  selber 
fehlen  lassen  an  gutem  Willen,  an  Geschick  und  an  Eifer,  um 
beides  recht  zu  nutzen.  Und  das  wollte  und  konnte  keiner  weni- 
ger  als  Franz  Bopp,  der  frische  Ankommling  in  Paris. 

Einzig  von  seinem  Streben  erfiillt  und  wie  gefeit  vom  heiligen 
Feuer  seiner  Lust,  hatte  er  bald  das  Getriebe  der  Weltstadt  auûer 
acht,  das  den  Fremdling  da  wie  siuueverwirrend  umrauscht,  Was 
da  drângte  und  trieb,  das  trieb  und  drângte  ihn  zur  Arbeit.  Denn 
er  hatte  sich  bald  zurecht    und  von    allem    andern    unbeirrt    den 
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engen  Ereis  seines  Suchens  und  Strebens  heraus  gefunden,  hatte 
bald  die  einigen  Bekannischaften  gemacht,  an  die  ihn  seine  Em- 
pfehlungen  oder  Âbsichten  wiesen.  Sein  heiteres  und  jugendlich 
frisches  Wesen  gewannen  ihm  ûberall  freundiiches  Entgegenkommen; 
seine  schon  nicht  geringe  Fertigkeit  im  Franzôsischen  kam  ihm  in 
aller  Hinsicht  wohl  zu  statten  ;  und  sein  anderes,  auch  nicht  geringes 
Wissen  und  Eônnen,  um  so  williger  und  hoher  geschatzt,  je  be- 
scheidener  er  damit  zurûckhielt,  je  eifriger  er  es  zu  mehren  bestrebt 
war,  lieB  ihn  doppelt  und  dreifach  die  Achtung  gewinnen,  welche 
man  jungen  fremden  Gelehrten  in  jenem  Kreise  entgegen  trug. 
Genug,  und  sicher,  er  konnte  seinen  Lieben  daheim  aisbald  beru- 
higende  Nachrichten  geben  und  von  der  ûberall  freundlichen  Auf- 
nahme  erzahlen,  welche  ihm  in  Paris  zu  teil  geworden. 

Das  Paris  von  1812  war  so  wenig  das  von  heute,  wie  die 
franzôsische  Gesellschaft  von  damais  die  von  heutzutage.  Noch 
waren  die  StraOen  vielfach  enge,  auch  die  Hâuser  vielfach  enge, 
aber  die  Herzen  waren  weit.  Man  freute  sich,  wenn  ein  fremder, 
auch  ein  fremder  Deutscher  zu  sehen,  zu  hôren,  zu  lernen  kam, 
weil  man  sich  selber  grofi  und  geehrt  wufste,  weil  man  ihn  nicht 
scheute;  die  altgerûhmte  franzôsische  Hôflichkeit  war  auch  nicht 
nor  Schein  oder  Schminke,  um  schlecht  verhaltenes  Miswollen  zu 
verdecken. 

Mit  offener  Herzlichkeit  hatte  den  jungen  Bopp  de  Sacy 
empfangen,  ein  Mann  in  den  funfzigern  damais.  Ër  war  das  Haupt 
der  franzôsischen  Orientalisten.  Seine  Schriften,  seine  zahlreichen 
Schûler,  einheimische  und  fremde,  hatten  seinen  Ruhm  langst  ûber  . 

Kanal  und  Rhein  hinaus  getragen.  —  De  Sacy  war  Franzose.   Jene  ^  ^ 

Tiefe  und  tiefe  Innerlichkeit  des  Gemîits,  worin  die  deutsche 
Mystik  und  Romantik  wurzelten,  jenes  Schaifensvermôgen  spekula- 
tiver  Ideen,  kurz,  was  ailes  einen  Schelling,  Fichte  und  Hegel, 
wie  oft  gesagt,  drûben  unmôglich  machte,  war  auch  ihm  nicht 
eigen.  Aber  eigen  war  ihm  eine  idéale  Geistesrichtuug,  die  ihn 
seinerzeit  und  gleichzeitig  mit  deutschen  Sprachgelehrten  auch  zu 
allgemeiner  philosophischer  Grammatik  hingetrieben.  Und  eigen 
waren  ihm  echter  Forscherfleifi  und  gediegene  Grîindlichkeit,  Klar- 
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heit  des  Denkens  und  Klarheit  des  Ausdrucks,  neben  einer  Fûlle 
von  Einzelkenntnissen  ein  lebendiges  Interesse  fiir  jedes,  auch  das 
entlegenste  Wîssen,  fiir  Wissenschaft  iiberhaupt*.  Dièse  Eigen- 
heiten  lieBen  iku  einen  nachhaltigen  Einflul's  auf  eine  ganze  Géné- 
ration von  Orientalisten  ûben,  auf  aile  die  seine  Schûler  wurden, 
auch  auf  den  Zôgling  Windischmanns,  nicht  miuder  fiir  die  Art 
wie  er  sein  Lernen  trieb  als  fiir  sein  Lernen  und  Weiterlernen  der 
semitischen  Sprachen.  —  Franz  Bopp  wurde  Schiiler  de  Sacys, 
nahm  eifrigen  Anteil  an  dessen  arabischen,  spâter  auch  persischen 
Lehrkursen,  wurde,  wie  er  sagt,  eifriger  Anhânger  Muhameds  und 
Studierer  seines  Gesetzbuchs.  —  „Ich  habe  mich  seit  dem  ich  hier 
/  bin  einzig  mit  dem  Arabischen  beschâftigt,  weil  man  mir  geraten, 
mir  in  derselben  einige  Fertigkeit  zu  erwerben,  ehe  ich  zu  andern 
orientalischen  Sprachen  schreite."  So  schreibt  or  in  seinem  Neu- 
jahrsbriefe  1813  an  Windischmann,  in  dem  ersten,  den  wir  von 
ihm  haben.  Er  lieB  davon  nicht  ab,  auch  dann  nicht,  als  er 
mittels  Selbststudium  sich  der  Erlernung  einer  Sprache  beflifs,  um 
derentwillen  er  vornehmlich  nach  Paris  gekommen. 

Einen  Lehrstuhl  fiir  Sanskrit  gab  es  noch  nicht.     Der  ihn  auf 
^        de  Sacys  Verwendung  spâter  erhielt,  Léonard  de  Chézy,  war  Pro- 
*^^    ^  fessor  des  Persischen  am  Collège  de  France.     Er  liatte  sich  durch 

Uebersetzung  eines  persischen  Gedichts,  Medjnun  und  Leila,  1807, 
zuerst  bekannt  gemacht.  Wie  Claude  Fauriel,  der  Literarhistoriker, 
wie  Langlès,  dessen  Kollege  an  der  National bibliothek,  war  er 
Schiiler  jenes  englischen  Marineoffiziers  und  Mitgliedes  der  Kal- 
kuttaer  Gesellschaft,  des  Alexamjer  Hamilton  geworden,  hatte  da 
auch  Friedrich  Schlegel  kennen  gelernt  und  in  dessen  Hanse  die  En- 
kelin  der  Karschin,  die  bekannte  Helmine,  die  er  spâter  geheiratet. 

Seit  1810  von  Chézy,  ihrem  zweiten  Manne  getrennt,  fiihrte 
dièse  ihr  romantisches  Leben  wieder  in  Deutschland,  war  auch 
mitunter  nach  Aschaffenburg  gekommen,  so  lange  nâmlich  Dalberg, 
ihr  Freund  und  Protektor  dort  residierte.  Daher  kannte  sie  jenes 
„heimatliche  Tal,  vom  Spessart  gekrônt,  vom  Main  durchflutet", 
und  kannte  ihn  selbst,  den  Franz  Bopp,  ehe  er,  wie  sie  sagt,  „in 
rosiger  Jugend  und  Hoffnung,  das  Herz  zum  Springen  voll  von 
Wifsbegierde  und  Liebe  zum  Schônen   nach  Paris  gieng".  —  Der 
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fuhrte  da  zuweileD  ihre  beiden  Jungen  spazieren,  ^die  Angehôrigen 
seines  kûnftigen  Lehrers^,  heifits,  UDd  mulste  bei  solcher  Gelegen- 
heit  einmal  den  jiingsteD,  der  ins  Wasser  gefalleD,  herausziehen 
und  vom  Ertriuken  retteu.  So  steht  auf  einem  aufgefuDdeDen 
Blatte  voD  unbekannter  Uaud  aus  irgendwo  ausgeschrieben.  — 
Uebrigens  rîihmte  sich  die  Helmine  nachmals,  ihm  zuerst  das  per- 
sische  Alphabet  —  nicht  die  Sanskritbuchstaben,  wie  jenes  Blatt 
sagt  —  gezeigt  und  wie  noch  wenige  „seiu  jugendliches  Sein,  die 
stilltiefe  VVeihe  seines  Gemûts"  verstanden  zu  haben^ 

DieB  beilàufig.  Aber  wie  Chézy  den  jungen  Aschaffenburger 
sah,  in  der  tat  so  lebensfrisch  und  lernlustig,  wie  seine  Frau  ihn 
spâter  geschildert,  da  mochte  er  wohl  an  dièse  und  seine  unver- 
sorgten  Kinder  denken,  die  bei  ihr  waren.  Ër  mochte  an  den 
Schlegel  und  die  anderu  denken,  welche  sich  ehedem  um  den 
sanskritkundigen  Englander  zusammen  gefuuden,  an  diesen  seibst, 
der  seit  Jahren  nuu  seiner  Kriegsgefangenschaft  entlassen,  aïs 
Professer  in  Hertford  bei  London  lebte.  Mit  entschuldbarem  Neide 
mochte  er  auf  den  achtzehn  Jahre  jûngereu  Deutschen  sehen,  mit 
weniger  entschuldbarem  von  dessen  Absicht  horen,  Sanskrit  zu  1er- 
nen,  denn  er  selbst  war  krânklich  und  leidend,  eine  reizbare  Na- 
tur  und  eifersûchtig,  der  einzige  da  zu  sein,  der  Sanskrit  verstand. 
Bei  dem  allem  empfieng  er  ihn  freundlich,  hat  ihm  auch  femer 
und  stets  seine  Achtung  und  Auhânglichkeit  bewiesen,  ihn  bis  zu- 
letzt  seinen  „treuen  und  lieben  Freund**  genannt.  Aber  auch  nur 
im  Persischen  hat  Franz  Bopp  bei  ihm  Vortrâge  gehort;  sein  Leh- 
rer  im  Sanskrit  ist  de  Chézy  nie  geworden*. 

Auch  nicht  Langles,  der  doch  einer  der  ersten  in  Frankreich 
durch  Uebersetzung  des  Wilkinsschen  Hitopadeça,  1790,  sein  In- 
teresse fur  Altindisch  an  den  tag  gelegt,  der  die  erste  Gelegenheit 
wahrgenommen,  die  merkwûrdige  Sprache  auch  selbst  zu  lernen, 
und  seinen  Lehrer,  eben  jeuen  Alexander  Ilamilton  auch  bewogen, 
seine  unCreiwillige  Muûe  einem  Katalog  der  Sanskrithandschriften 
zu  wndmen,  die  seit  Jahr  und  Tag  in  der  „BibIiotliek  des  Kônigs^ 
zusammen  gebracht  waren. 

Schon  seine  Stellung  machte  diesen  Mann  einflufsreich;  seine 
Einsicht  und  Gefalligkeit  erhôhten  sein  Yerdienst  und  machten  ihn 
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bei  allen,  besonders  bei  allen  Orientalisten  geschatzt.  Wer  nicht 
etwa  die  geraubten  Schâtze  seiuer  Bibliothek  zurûckzufordern 
kam,  wie  Jacob  Grimm  Dachmals,  der  lerute  in  Langlès  weniger 
den  kalt  hôflichen  und  gemessen  zurûckhaltenden  Bibliothekar  als 
vielinehr  den  liebenswùrdigen  Menscheu  kennen,  als  den  er  frûher 
gegen  Schlegel  sich  erwiesen  und  nun  auch  gegeu  Bopp  sich  zeigte. 
Er  hat  ihn  nach  Windischmanus  Ausdruck  ^stets  auf  ausgezeich- 
nete  Weise  behandelt"'.  Er  uuterwies  und  unterstiitzte  ihn  so 
gut  und  80  viel  er  konnte,  stellte  ihm  nicht  nur  die  Mittel  der 
ôfiFentlichen  Bibliothek  sondern  spâter  auch  die  seiner  eigenen  reich- 
haltigeu  Privatsammlung  zu  gebote.  Ohne  die  Aufmunterung  und 
^tiitige  Unterstiitzung"  dièses  Freundes  —  so  hat  es  Franz  Bopp 
dankbar  anerkannt  —  wâre  er  in  der  Hauptsache  noch  schwer 
zurecht  gekommen.  In  der  Hauptsache,  d.  h.  im  Sanskritlernen, 
darin  er  nach  seiner  eignen  wiederholten  Âussage  vom  Ânfang  bis 
zu  Ende  Autodidakt  geblieben^". 

Der  Mangel  an  Hilfsmitteln ,  wie  er  da  vor  einem  Jahrzehnt 
noch  gewesen,  war  mittlerweile  gehoben.  Dank  den  Bemûhungen 
englischer  Gelehrter  in  Indien  war  bereits  eine  Anzahl  Lehr- 
biicher  erschienen  —  H.  Th.  Colebrookes  Grammatik ,  1805, 
eine  von  VVilliana  Carey,  1806,  von  Charles  Wilkins,  1808,  ein 
erster  Teil  von  H.  P.  Foreters  „Versuch  ûber  die  Elemente  der 
Sanskritgrammatik",  1810.  Und  aufier  dem  ersten  und  besten 
waren  die  andern  auch  schon  in  Paris  und  fiir  Franz  Bopp  zu 
haben. 

Sein  Landsmaun  hatte  friiher  nur  die  Ilandschrift  einas  unge- 
nannten  Missionars  vorgefunden,  dieselbe,  wovon  der  Pater  Coeur- 
doux  seiner  Zeit  dem  Hellenisten  Barthélémy  St.  Hilaire  geschrie- 
ben,  ein  freilich  schwer  brauchbares  Machwerk.  Darum  hatte 
Friedrich  Schlegel  auch  sein  avia  .  .  .  peragro  loca,  sein  Wandeln 
auf  unbetretenen  Pfaden  stolz  verkiindet.  Nur  dafs  dieser  bei 
seinem  „herkulischen"  Unternehmen,  wie  ers  hieB,  „einen  am  Gan- 
ges  einheimisch  gewordenen  Wegweiser"  gefunden,  der  ihn  tâglich 
die  drei  Stunden  an  der  Hand  gefuhrt,  wiihrend  Franz  Bopp  „ein- 
zig  auf  sich  selbst  beschrânkt'^,  auf  „eignes  sich  selbst  iiberlassenes 
Studium"  und  auf  seine  paar  gedruckten  Fîihrer  angewiejien  war^*. 
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Und  wie  recht  und  verlâTslich  dièse  waren  oder  nicht  waren,  dar- 
auf  kônnen  wir  sie  uns  selber  heute  noch  ansehen. 

Jene  Lehrbûcher  —  wir  mûssen  von  Colebrookes  unvollende- 
tem  Werk  und  Forsters  unfertigem  Versuch  hier  absehen  —  sind 
nach  Mustern  altindischer  Grammatiker  und  nach  Diktaten  gelehr- 
ter  Brahmanen  zu  stande  gebracht,  gar  verschieden  von  der  Art 
unsrer  Sprachlehren.  Sie  hatten  unstreitig  ihr  Verdienst,  schon 
ihre  Abfassung  war  verdienstlich.  Eines,  das  Buch  Careys  batte 
seioen  Reichtum  an  Paradigmen  und  Beispielen,  das  andere  und 
bessere  von  Wilkins  woUte  ^die  Algebra  der  indischen  Sprachlehre 
in  die  gewôhnliche  Arlthmetik  ûbertragen"  ".  Aber  es  fehlte 
diesen  Verfassern  selbst  noch  an  genugender  Kenntnis  der  Sprache, 
die  ihre  Kompendien  lehren  sollten.  Dièse  waren  nicht  fur  An- 
fanger.  Man  muiste  Sanskrit  kônnen,  um  aus  ihnen  Sanskrit  zu 
lernen.  Und  wer  nun  nichts  anders  batte,  der  konnte  eben  nichts 
besseres  tun  aïs  was  Franz  Bopp  tat,  sobald  als  môglich  sanskri- 
tische  Texte  vornehmen. 

Was  Carey  seiner  Grammatik  als  Leseproben  beigegeben,  ein 
paar  Stucke  jûngerer  Puranen-  oder  Sagenliteratur,  einige  Kapitel 
aus  dem  Evangelium  Matthâi  ins  Sanskrit  ûbersetzt,  war  gewifs 
wenig  zu  gebrauchen,  und  von  sonst  gedruckten  Werken  wufste 
Franz  Bopp  ^keines  geliehen  zu  bekommen^.  Also  nicht  was  Sir 
William  Jones  zuerst  ediert,  was  freilich  auch  wenig  dienlich,  ein 
Gedicht  Ritusamhâra,  „die  Jahreszeiteu^,  1792,  auch  nicht,  womit 
Jones  und  Wilkins  selbst  zuerst  gelernt  und  ihre  Uebersetzung 
versucht  hatten,  den  Hitopadeça,  jenes  schon  erwâhnte  Spruch- 
nnd  Fabelbuch,  dessen  Text  auch  zuerst  Carey,  1806,  und  kûrzlich 
wieder,  1810,  Hamilton  fur  seine  Schiller  in  Hertford  herausge- 
geben  —  er  muiste  gleich  zu  handschriftlichem  und  zu  solchem 
greifen,  davon  ihm  auch  Uebersetzung  zur  hand  war.  Nur  ihm 
zosagen  konnte  was  er  da  nahm  und  fand,  wie  wenig  anderes  zu- 
sagen  einem  Schûler  W^indischmanns. 

Er  nahm  die  Bhagavadgîtâ,  „das  hehre  Lied^,  jenes  religions- 
philosophische  Gedicht,  welches  eine  grôûte  Episode  im  groBen 
Epos  der  Inder  bildet  und  englisch  als  erste  Probe  indischer  Lite- 
ratur   und  Weisheit   herausgekommen.     Auch   Friedrich   Schlegel 
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hatte  sich  daran  versucht  und  einige  Proben  daraus  seiner  ^Sprache 
und  Weisheit"  beigegeben.  Was  diesem  an  Handschriften  vorge- 
legen,  ihrer  vier,  das  konnte  auch  Franz  Bopp  benutzen,  dazu  die 
Wilkinssche  Uebersetzung,  deren  Màngel  und  Misverstândnisse  die 
Jahreszahl  1785  am  besten  entschuldigt.  Dièse  mufste  ihm,  so 
recht  oder  schlecht,  das  dritte  Werkzeug,  das  Wôrterbuch  ersetzen, 
denn  auBer  dem  was  sich  im  Manuskripte  jenes  ungenannten 
Missionars  vorfand,  die  Abschrift  einer  Wôrtersammlung  des 
Amara-Kosha  und  eines  versifizierten  Wurzelverzeichnisses,  Ka- 
vikalpadruma  betitelt,  war  ihm  nichts  dergleichen  geboten. 

Schon  1807  hatte  Colebrooke  eine  Anzahl  jener  altindischen 
Wôrterbûcher,  sogenannter  Kosha  oder  Thesauren  abdrucken  und 
alsbald  auch  das  bedeutendste  darunter,  das  des  Amara-Sinha,  eben 
jenen  Amara-Kosha  mit  englischer  Interprétation  und  Erklârungen 
erscheinen  lassen*'.  Nach  dem  europâischen  Kontinent  war  aber 
dièses  wie  so  manches  andre  Werk  englischer  Gelehi-ten  jener  Zeit 
nicht  gelangt.  Die  Kontinentalsperre  war  dagegen;  wie  kein  an- 
deres  hat  dièse  napoleonische  Gewaltmafiregel  der  Verbreitung 
indischer  Kenntnis  im  wege  gestanden  und  die  Fortschritte  der 
Wissenschaft  aufgehalteu. 

Nur  wàre  einem  Anfânger  auch  mit  einem  jener  indischen 
Vokabularien  wenig  gedient  gewesen.  Man  muls  lesen,  wie  sie 
der  erste  Herausgeber  eines  Sanskritwôrterbuchs,  wie  sie  Wilson 
spâter  schildert.  Darnach  hat  der  geiibte  Kenner  wohl  seine 
Schwierigkeit,  ein  fragliches  Wort  herauszufinden  und  gefunden 
die  gegebene  Bedeutung  zu  verstehen.  Genug,  was  sieben  Jahre 
spâter  erklârt  ward,  da  jenes  Wôrterbuch  bevor  stand,  das  wurde 
mit  fug  und  recht  erklârt.  Noch  immer  fehlten  da  eine  ent- 
sprechende  Textsammiung,  eine  kurzgefalste  Grammatik,  ein  nicht 
allzu  dûrftiges  alphabetisches  Glossar,  „die  dringendsten  Erforder- 
nisse  fur  den  ersten  Unterricht".  Sie  wurden  laut  gefordert  und 
dazu  gesagt,  ,,dais  wer  es  unternâhme,  sich  des  Sanskrit  ohne 
Lehrer  zu  bemeistern,  nicht  mit  der  Miihe  abkomme,  eine  der 
schwierigsten  Sprachen  zu  erlernen,  sondern  in  dem  Falle  sei,  sie 
g  routent eils  entzifiFern  und  entrâtseln  zu  mûssen"^*. 

Aber  hierin  eben  lag  auch  der  Keiz;  hierin  eben  lag  auch  was 
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den  mutigen  Eifer  des  Anfangers  spornte  UDd  gespannt  hielt,  was 
seine  Kraft  starkte  und  stùtzte,  wie  er  so  gezwungeu  ward,  sich 
selbst  Grammatik  und  Wôrterbuch  zu  schaffen.  Jenes  „Entziffern 
und  Entrâtseln'^ ,  mit  anderm  Wort,  jenes  Analysieren  schârfte 
seine  Beobachtung  und  emiichterte  sein  Denken.  Franz  Bopp  ver- 
dankte  ihm  nicht  nur  sein  Erlernen  der  Sprache,  sondern  auch 
sein  weiteres  Erkennen  und  ^Entdecken",  dieser  Not,  diirfte 
man  sagen,  seine  Erfindung.  Sanskrit,  die  beste  Lehrmeisterin  des 
Sanskrit,  war  ihm  bei  dem  allem  am  besten  behilflich. 

Sie  zeigte  sich  ihm  mehr  und  mehr  in  der  hellen  Durchsich- 
tigkeit  ihrer  Bildung,  in  der  deutlichen  Struktur  ihrer  Glieder  und 
Formen,  in  ihrer  Verbindung  von  Wurzeln  und  Stâmmen  mit 
Flexions-  und  Ableitungssilben,  in  ihrer  reichen  Fiille  und  Fâhig- 
keit  der  Zusammensetzung ,  in  ihres  ganzen  Baus  Regelmâûigkeit 
und  Harmonie.  Sie  zog  ihre  Schwestern  heran,  die  griechische 
und  lateinische,  sich  ihm  leichter  verstiindiich  zu  machen,  ihn 
unbekanntes  durch  bekanntes  begreifen  und  behalten  zu  machen. 
So  hat  es  Franz  Bopp  an  Windischmann  und  so  nachher  in  einem 
Schreiben  nach  Mûnchen  ûber  sein  Lernen  der  altindischen  Sprache 
berichtet,  und  ûber  seine  Schwierigkeit,  sie  ohne  Lehrer  lernen  zu 
mussen.  „Doch  nachdem  ich  den  Anfang  mit  vieler  Mûhe  und 
dem  Aufwande  aller  meiner  Geduld  ûberwundeu,  und  nachdem  ich 
viele  Worte  durch  ôfteres  Vorkommen  kennen  und  gehôrig  zu 
trennen  gelernt  hatte,  so  beendigte  ich  das  ûbrige,  indem  der  Stil 
an  und  fur  sich  leicht  und  einfach  ist,  mit  viel  geringerer  Miihe; 
und  ich  habe  ailes  ziemlich  gut  verstanden."  —  „Wegen  der 
grofien  Regelmâlîigkeit  aber",  heilît  es  in  letzterem,  „und  der 
strengen  Analogie,  welche  dièse  Sprache  auszeichnet,  sowie  wegen 
ihrer  auffallenden  Verwandtschaft  mit  dem  Griechischen ,  Lateini- 
schen  und  andern  europâischen  Sprachen  ist  es  mir  dennoch  mog- 
lich  gewesen,  bald  zu  einer  gewissen  Fertigkeit  in  derselben  zu 
gelangen.  Ich  begann  meine  Lektûre  mit  dem  Bhagavadgita  — 
helBts  da  weiter  —  und  las  nach  und  nach  ail  dasjenige  was  ins 
Englische  ûbersetzt  ist;  hierdurch  erwarb  ich  mir  die  Fâhigkeit, 
das  Sanskrit  auch  ohne  Hilfe  von  Uebersetzungen  zu  verstehen'\'^ 

Und  von  der  Bhagavadgita  —  es  war  im  Frûhjahr  1814,  kaum 
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ein  Jahr  nach  Beginn  soÎDes  Sanskritlernens  —  kam  er  zum 
Ràmâyana.  Wiederum  war  cr  seinem  Vorgânger  gefolgt.  Auch 
Friedrich  Schlegel  hatte  sich  an  dem  Gedichte  versucht  und  den 
^Anfang  des  Ramayon^  in  metrischer  Uebertragung  seinem  Bûche 
angefûgt.  Er  hatte  dazu  eine  Handschrift  auf  Baumwollenpapier 
gehabt,  eine  beste,  wie  er  meinte,  der  Pariser  Bibliothek.  Und 
Franz  Bopp  hatte  dazu,  von  de  Sacy  wie  wir  lesen,  den  ersten 
Band  einer  gedruckten  Ausgabe  geliehen  erhalten,  welchc  die  bei- 
den,  William  Carey  und  Joshua  Marshman,  1806,  begonnen, 
Text  mit  freier  englischer  Uebersetzung  —  aber  eines  wo  môglich 
noch  ârger  als  das  andere  gemacht. 

Wer  ûbrigens  die  Bhagavadgîtâ  gelesen,  dem  konnte  der  Râ- 
mâyana  nicht  mehr  allzu  schwer  sein,  und  „der  wunderbare  Reiz^, 
den  dièse  prachtigen  Gesânge  des  Yâlmiki  ausûbten,  war  ein 
frischer  und  andrer  als  welchen  die  religionsphilosophischen  Wech- 
selreden  Arjunas  und  Krishnas  gewahret.  —  Der  altère  Schlegel, 
August  Wilhelm,  der  spâtere  Herausgeber  des  Gedichts,  hat  nach- 
mals  geraten.  Sanskrit  mit  dem  Râmâyana  anzufangen.  Die  Er- 
zâhlung  in  diesem  Heldengedicht  schreite  anschaulich  fort  wie  die 
homerische;  der  epische  „Urstil"  sei  grofiartig  und  oinfach;  man 
gewôhne  sich  so  bald  .  .  .  UeberdieB  entfalte  sich  sogleich  in  der 
alton  Gôtter-  und  Heroenwelt  eine  Fûlle  schôpferischer  Einbildung; 
die  halte  den  Léser  abwechselnd  unter  lieblichen  und  hohen  Be- 
zauberungen  fest  und  lasse  ihn  keine  Miihseligkeit  gewahr  wer- 
den'®.  Franz  Bopp  scheute  keine  Miihseligkeit;  fiir  seine  Geduld 
brauchte  ihn  auch  nichts  anderes  festzuhalten  ;  er  woUte  lesen  und 
lernen. 

Gar  nicht  lange  und  er  hatte  fûnfzig  Kapitel  durchgemacht 
und  war  zur  Viçvâmitra-Episode  gekommen.  Das  ist  die  bekannte 
Sage  von  Viçvâmitra  und  Vasishtha,  dem  Kônigshelden  und  dem 
Brahmaweisen,  von  ihrem  Streit,  dem  uralten  Streit  zwischen 
geistlicher  und  weltlicher  Macht.  GroB  und  gewaltig,  aber  gewifs 
auch  nicht  ohne  einen  tiefen  Grundzug  von  Ironie  geht  die  Er- 
zâhlung  durch  fast  die  ganze  Hâlfte  des  ersten  Bûches.  Schon 
gegen  Ende  des  Frûhjahrs  konnte  Bopp  seinen  alten  Freund  und 
Lehrer  daheim   mit  einem  Stûck  moglichst   treuer  und  metrischer 
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Ceberseizong  dieser  Episode  âberraschen,  einer  ersten  Frucht  sei- 
ner  kamn  andertbalbjâhrigen  Sanskritstudien '^ 

Eine  grôûere  Freade  batte  or  dem  Manne  nicht  macben 
kônnen;  er  batte  ihm  denn  gleicb  die  ganze  Episode,  gleich  den 
gauzen  Ràmâyana  gescbickt.  „Die  innigsten,  menschlichsten  Anklânge 
derjenigen  Empfindungen,  welcbe  am  tiefsten  mit  uns  verwachsen 
sind",  findet  Windiscbmann  in  diesen  indiscben  Poesien.  „Wollto 
Gott^,  schreibt  er,  „wir  hâtten  nur  einmal  dièses  Gedicht  wenigstens 
ganz  im  Deutscben.**  —  Er  seibst  batte  eben  sein  ,,Gericht  des 
Herm  ôber  Europa^  gescbrieben;  den  Nachball  aus  den  politischen 
Stûrmen  der  Zeit  durcbtont  das  grelle  Web.  seines  eigenen  tiefer- 
scbûtterten  Innern.  Der  letzte  Winter  batte  ibm  seine  geliebteste 
Tocbter  geranbt.  Gem  batte  er  mit  seinem  Schmerze  wie  jene 
Weisen  des  Orients  sicb  wobl  seibst  in  die  Einsamkeit  und  in  den 
BîLBerwald  geflûcbtet.  Frûber  batte  er  seinen  jungen  Freund  um 
Scbonung  seiner  Gesundbeit  und  ricbtige  Maûhaltung  gebeten; 
jetzt  bat  er  mit  seinem  berzlicben  Danke  nur  den  Wunscb:  „aber 
bald,  recht  bald  mufs  icb  mebr  baben.^  8o  sebr  ergreift  ibn  die 
indische  Welt  und  ibre  Lebensanscbauung.  Er  verkûndigt  dem 
andern  das  nabe  Erscbeinen  seines  grôûern  Werkes  „ûber  die  ma- 
giscben  Krâfte",  wozu  er,  durcb  die  erbaltene  Ràmâyana-Stelle 
neu  veranlafst,  einiger  Notizen  aucb  iiber  das  indiscbe  Wesen 
bedârfe;  er  verbelBt  ibm,  wie  scbon  frûber,  allerhand  Fragen, 
ZQ  deren  Beantwortung  er  „die  bequemste  Gelegenbeit  und 
das  nôtige  Gescbick^  babe,  die  fuir  ibn  seibst  „frucbtbringende^ 
Winke  entbalten  soUen.  Dann  verspricbt  er  aucb  scbon  mit 
dem  erbaltenen  Fragment  zunâcbst  den  kôniglicb  bayeriscben 
Kommissarius,  den  Freiberrn  von  Aretin,  und  spâter  den  Konig 
seibst  bekannt  zu  macben,  will  auf  seines  Scbûlers  Talente 
und  ausgezeicbneten  FleLB  als  „etwas  wirkiicb  seltenes  und  kost- 
bares^  bin weisen  und  bewirken,  dafs  man  ibm  Unterstûtzung 
gebe,  vorerst  nacb  England,  dann  aucb  wobl  nacb  Indien  zu 
reisen'*. 

Das  kunnainziscbe  Ascbaffenburg  war  eben  bayeriscb  gewor- 
den,  und  eine  Regiemng  ist  vielleicbt  niemals  eber  oder  mebr  zu 
VergunstigoDgen  geneigt   als  bei  Erwerbung  neuer  Landesteile  an 
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neu   erworbene  Landeskinder.    —    Franz  Bopp    aber   beeilte   sich. 
Schon  nach  wenigen  Monaten  batte  er  des  wohlwollenden  Freundes 
Wunsch  erfullt  und   ihm  zur  vollen  Grundlage    fiir  sein  beabsich- 
^^igtes  Unterstiitzungsgesuch  die  ganze  Episode  ubersandt. 

Aber  sich  zu  beeilen  war  ihm  auch  anders  wohl  nôtig.  Nur 
zu  begrûndet  erscheint  was  Windischmann  an  bekannter  Stelle  von 
ihm  rûhmt,  „in  jeder  Lage  des  Lebens  seine  groBe  MâBigung  und 
Fugsamkeit**.  Was  ihm  sein  Vater  gab  war  wenig.  Bei  aller 
Arbeit  war  er  froh  gewesen,  einige  spanische  Dramen  ins  fran- 
zôsische  zu  iibersetzen  und  damit  einige  Beisteuer  fiir  seiuen  Un- 
terhalt  zu  bekommen.  Immer  wiederkehrend  ist  in  seinen  Briefen 
der  Wunsch,  Aufsâtze  als  Mitteilungen,  Uebersetzungen  und  dergl. 
in  Zeitschriften  zu  verôffentlichen,  sich  damit  einiges  zu  verdienen. 
Denn  unerschwinglich  teuer,  klagt  er,  seien  die  Biicher  aus  Kal- 
kuttu.  —  Fiirs  Leben  mochte  er  sich  eher  einschrânken.  —  „In- 
dessen  ist  doch,  soviel  ich  weiû,  den  Brahmanen  der  Wein  nicht 
ganz  untersagt!^  schrieb  ihm  Windischmann  einmal  zwischen  den 
Zeilen.  Er  selbst,  Franz  Bopp  versicherte  spâter  einmal,  es  kônne 
fiir  das  schlechte  pariser  Trinkwasser  ein  Stiick  gut  ausgebrannter 
Holzkohle  geradeso  wie  Wein  die  gleichen  Dienste  leisten.  —  Doch 
aile  Einschrânkung  hatte  ihre  Grenzen,  auch  „die  Bediirfnislosig- 
keit  eines  echten  Brahmanen".  Genug,  Windischmann  erhielt 
vom  Kônige  Max  Joseph  von  Bayern  die  nachgesuchte  Unter- 
stiitzung  fiir  seinen  Schiitzling  gewahrt,  eine  kleine  und  auf  zwei 
Jahre  vorab,   auf  die  Aschaffenburger  Stiftungsfonds  angewiesen  ^'. 

Und  froh  war  Franz  Bopp  und  noch  froher  wo  môglich  Win- 
dischmann, sein  vâterlicher  Freund.  „Ich  lebe  so  viol  und  so  oft 
mit  Ihnen  —  schrieb  er  ihm  nach  einiger  Zeit,  dafs  es  nur  Ihrer 
Empfânglichkeit  und  Ihres  Zutrauens  bedarf,  um  ebenso  auch  in 
der  grôBten  Entfernung  mit  mir  zu  leben  und  meiner  gewilk  zu 
sein  wie  ich  Ihrer  bin."  Dieu  sei,  fiigte  er  hinzu,  die  „Gemein- 
schaft  der  Geister",  welche  von  keinem  Raurae  unterbrochen,  von 
keiner  Zeit  zuriick  gehalten  oder  iiberwâltigt  werde. 

Das  war  mystisch,  prophetisch,  auch  aufmunternd  geschrieben, 
wie  Windischmann  seinem  jungen  Freunde  schrieb;  und  der  war 
jenem  Berater  auch  von  herzen  dankbar,  lieB  sich  indessen  nicht 
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stolz,  aber  aach  nicht  irre  machen.  Seine  Briefe  werden  nuchtern 
und  Dûchterner,  wie  die  des  andern  an  Ueberschwenglichkeit  zu- 
nehmen.  Anfanglich,  lesen  wir,  ist  er  voll  Enthusiasmus  fiir  das 
Studium  „der  Sprachen  des  Morgenlandes*^.  Daun  —  er  hat  Sans- 
krit zu  lernen  kaum  angefangen  —  und  sein  „sehnlichster  Wunsch 
ist,  dem  Studium  dieser  in  jeder  Hinsicht  wichtigen  Sprache  nie 
entrissen  zu  werden**.  VVieder  einige  Zeit,  und  er  deukt  daran, 
wie  seine  mûhsam  erworbene  Kenntnis  fruchtbar  und  verbreitet 
zu  machen. 

Er  sieht,  das  Sanskrit  werde  in  Indien  selbst  auf  mehr  als 
zehnerlei  Weise  geschrieben.  „Warum  sollen  wir  Europâer,  deren 
Sprachen  doch  auch  von  dem  Sanskrit  herkommen,  nicht  auch 
anser  Alphabet  jenem  anpassen?**  —  Der  Satz  ist  gewifs  unrichtig, 
in  mehr  als  einer  Hinsicht  unrichtig,  aber  bezeichnend  fiir  die 
praktische  nûchteme  Verstandesrichtung  eines  Jûnglings.  —  „Ich 
habe  mir  ein  Alphabet  ausgedacht",  schreibt  Bopp  in  dem  zuvor 
erwâhnten  Briefe,  „womit  man  das  Sanskrit-Buchstabensystem  rein 
wiedergeben  kann,  ein  Alphabet,  worin  ich  jeden  einzelnen  Sans- 
kritbuchstaben  ersetze,  worin  gar  keine  Verwechsolung  noch  Irr- 
tum  stattfinden  kann,  ein  Alphabet,  welches  in  jeder  Buchdruckerei 
zu  haben,  worin  ich  leicht  viele  Werke  mit  dem  Originaltexte 
herausgeben  kann,  die  zur  Erlernung  der  Sanskritsprache  viel  boi- 
tragen  kônnen."  Dièse  Werke  kônnten  dann  um  einen  verhâltnis- 
mâfiig  billigen  Preis  gekauft  werden.  Was  in  Kalkutta  im  Origi- 
naltext  gedruckt  werde,  kâme  so  teuer,  dal's  kaum  ein  cinzeiner 
und  nicht  sehr  reicher  sich  ohne  grofie  Aufopferung  mehrere  Biinde 
anschaffen  kônne.  Um  sein  Buchstabensystem  erst  bekannt  zu 
machen,  môchte  er  vorab  die  Bhagavadgîtà,  Text  mit  lateinischor 
Uebersetzung  herausgeben,  dann  aber  sogleich  eine  Grammatik  des 
Sanskrit.  Die  solle  die  V^orzûge  der  beiden  englischen  seines  Ge- 
brauchs  vereinigen,  hinsichtlich  der  Umschrift  aber  keineswegs  so 
unvoUkommen  und  ganz  unbrauchbar  sein  wie  jene  des  Paul  von 
Bartholomâ,  der  „alles  untereinander  geworfen",  bei  dem  die  indi- 
schen  Buchstaben  „bald  auf  dièse  bald  auf  jene  Weise  ausgedrûckt, 
bald  italienisch  bald  deutsch  gelesen  werden  mûssen."  —  Gemeint 
ist  bekanntlich  die  «samskroudanische  Grammatik"  des  Paulinus  a 
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St.  Bartholomaeo  vom  Jahre  1790,  zu  deutsch  des  Paul  Wes- 
din,  der  dieii  und  anderes  aus  den  hinterlasseneD  Papieren  des 
Paiera  Hanxleden  in  der  Propaganda  zu  Rom  zusammen  ge- 
bracht. 

Nur  wenige  Wochen  darauf,  und  Franz  Bopp  verkûndigt 
seinem  Freunde  „den  schon  lange  gehegten  Plan,  eine  vergleichende 
Grammatik  zu  schreiben  —  zwischen  dem  Sanskrit  und  seinen 
Tôchtern",  wie  es  heiBt.  Er  babo  geglaubt,  dais  auch  die  arme- 
nische  Sprache  dazu  gehore,  und  sich  vorbehalten,  deren  Grammatik 
^mit  forschendem  Blicke  in  diesem  Betracht  durchzugehen.  Das 
habe  er  neulich  getan,  „und  ich  war  —  scbreibt  er  —  hôchst  er- 
staunt  und  erfreut.  Die  Âehnlichkeit  geht  aile  Redeteile  durch, 
zeigt  sich  am  aufliallendsten  in  Fur-  und  Zeitwôrtern,  welche  am 
meisten  entscheideu.^  Man  musse  aber  „freilich  hauptsàchlich  auf 
das  wesentliche  sehen  und  gehôrig  die  charakteristischen  Buchstaben 
in  den  Flektionen  von  den  Endungen  unterscheiden."  In  hinsicht 
der  griechischen,  lateinischen  und  deutschen  Sprache  kônne  er  da 
aufier  dem  was  schon  Schlegel  bekannt  gemacht,  ,,noch  vieles  we- 
sentliche sagen,  welches  .fiir  die  Grammatiker  dieser  drei  Sprachen 
von  Wichtigkeit  sein  wird."  Es  werde,  heifit  es  zum  Schlusse 
seines  Briefes,  „jene  vergleichende  Grammatik  eine  Vorbereitung 
zu  einer  besoudern  Sanskrit -Grammatik  werden  und  das  Studium 
dieser  sehr  erleîchtern."  —  So,  im  August  1814,  eine  orsto  An- 
kûndigung. 

Indessen  arbeitet  er  weiter  an  seiner  Ràmàyana-Uebersetzung. 
Mit  der  Gewifiheit,  kônigliche  Unterstûtzung  zu  erhalten,  sind  ihm 
Mut  und  Kraft  gewachsen.  Seines  Freundes  „wahrhaft  vâterlicho 
Sorgfalt  und  Bemiihung",  wie  er  sagt,  haben  ihm  die  erfreuliche 
Sicherheit  verschafft,  sich  sein  ganzes  Leben  lang  einem  Studium 
zu  widmen,  das  ihm  von  tag  zu  tag  teurer  wird.  So  wieder 
gegen  Ende  Novcmber  des  Jahres.  Er  will  in  nur  noch  wenigen 
Tagen  die  Episode  fertig  bringen.  Dabei  freuts  ihn,  dais  er  der 
englischen  Uebersetzung  nicht  immer  zu  folgen  braucht,  dafs 
er  schon  Fehler,  die  darin  vorkommen,  mit  Sicherheit  verbessern 
kann. 

Wirklich  war  die  Uebersetzung  in  kûrze  fertig.    Aber  mit  dem 
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„DOch  manchmal  ûbergehen  und  âudern  und  verbessern^  war  es 
doch  wieder  Neujahr  geworden,  bis  er  es  wagte,  sie  dem  Urteil 
und  Gefallen  des  Freundes  vorzùlegen.  Dann  aber  —  nur  DOch 
einige  Noten  wollte  er  schicken  —  sollte  gedruckt,  sobald  als  môg- 
lich  gedruckt  werden.  —  Er  rechnete  sich  noch  eiu  und  zwanzig 
Monate  fur  Paris,  uud  darin  wollte  er  sich  bemûhen,  ,,etwas  wich- 
tigeres  zu  leisten^.  Wichtigeres  aber  hieB  ihm,  zum  groûen  Epos 
der  Inder  zurûckkehren  und  daraus  noch  unbekanntes  bekannt 
geben.  Eine  bengalische  Uebersetzung  des  Mahâbhârata,  die 
eben  in  Indien  zu  erscheinen  begonneu,  sollte  ihm  das  Sans- 
krit und  dièses  wiederum  das  bengalische  verstandlich  machen, 
und  diefi,  meinte  er,  solle  ihm  spâter  zu  dem  Verkehr  mit  den 
Brahmanen  Nutzen  gewâhren.  Jugendmut  und  Eifer  rechnen  mehr 
mit  sich  als  mit  andern,  und  auch  Franz  Bopp  rechnete  damais 
wenig  mit  Napoléon  und  auch  wenig  mit  seiner  bayerischen  Regie- 
rung. 

Da  war  es,  dafs  ihm  Windischmann  von  der  „Gemeinschaft 
der  Geister"  schrieb,  ohne  welche  jener  „wohl  nicht  die  hohen  Ge- 
danken  von  viertausend  Jahren  her  so  kraftig  und  treffend  ver- 
deutschen"  kônne,  und  er  selbst  nicht  so  innigen  Anteil  an  ihm 
nehmen,  um  ihm  selbst  unbewufst  seine  Schritte  zu  leiten.  Dais 
dieB  wirklich  geschehe,  sehe  er  an  der  ganzen  Art  seiner  Arbeit, 
die  ûberall  gleichsam  seinen  besten  Wûnschen  entgegen  komme. 
Fur  jetzt,  heiBt  es  dann,  branche  er  ihm  nichts  zu  sagen  als 
„fahren  Sie  fort,  immer  tiefer  einzudringen  :  ein  jeder  Schritt,  den 
Sie  da  hineintun,  hângt  mit  den  wichtigsten  Entwickeluugen  zu- 
sammen,  die  der  Menschheit  annoch  bevorsteheu,  und  Ihr  Name 
wird  daneben  dankbar  genannt  werden  von  der  Nachwelt.  Lassen 
Sie  sich  aber  auch  von  dem  Segen  Ihrer  Fortschritte  nicht  blenden 
—  es  ist  noch  vieles  zu  tun"  '°. 

An  solche  Ermunterung  und  Mahnung  kniipft  Windischmann 
seine  Auslassungen  ûber  die  empfangene  Episode.  Er  ist  „ver- 
wundert"  ûber  die  Gewandtheit,  mit  welcher  sein  frûherer  Zôgling 
die  Sprache  behandelt  und  meint,  nur  weniges  andern  zu  diirfon. 
Das  Stûck  selbst  fmdet  er  in  seinem  Charakter  ^groBartig  und 
mâchtig^    —   eine  heilige  Sage  vom   groBen  Kampfe  -des  innern 
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mit  dem  auBern  Menschen  in  riesenhaftem  Stil".  —  Aus  dem  Hei- 
ligen  môchte  er  seinen  jungen  Freund  nur  alsbald  ins  ^innere 
Heiligtum  Indiens",  ins  allerheiligste  der  Veda  eintreten  sehen, 
wo  er  ihm  „im  klarsten  Lichte"  zu  begegnen  hofft.  Und  wàre 
es  fiir  jetzt  nur  ,,ein  kleines  merkwiirdiges  Stiick,  auch  nur  ein- 
zelne  Stellen",  bittet  er.  Dazu  fragt  er  nacli  etwelchen  „Andeutun- 
gen  altester  wirklicher  Geschichte  und  Géographie  Indiens",  nach 
etwelchen  „Spuren  Aegyptens,  Griechenlands,  Nordlands  in  indischen 
Denkmalen"  und  was  ihm  noch  wichtiger,  nach  genauerem  ûber 
die  philosophischen  Système  der  Inder,  ob  sie  denn  ^wirklich  eine 
so  scharfsinnige  Dialektik  an  den  tag  legen,  wie  jene  des  Platon 
und  Aristoteles",  denn  „wirklich  so  scharf  sich  scheiden  und  von 
einander  auszeichnen,  wie  Friedrich  Schlegel  sie  ordnet  und  schei- 
det",  den  er  ihm  ûbrigens,  „als  in  der  Philosophie  in  die  eigent- 
liche  Tiefe  gehend  nicht  genug  empfehlen  kann".  Endlich  bittet 
er  mit  niichstem  um  Chézys  Episode  aus  dem  Ràmîtyana,  das  Stock, 
womit  jener,  wie  ihm  erzahlt,  seinen  Lehrstuhl  fiir  Sanskrit  einge- 
nommen. 

Wir  mogen  nun  lacheln  iiber  was  ailes  der  gute  Mann  da 
schon  mit  einem  fordert,  und  auch  Franz  Bopp  mochte  darùber 
lacheln.  Aber  anerkennen  miissen  wir  doch  und  wiirdigen  zu- 
mal  don  richtigen  Blick  in  jenen  Forderungen  und  nicht  minder 
die  treue  Liebe  und  herzliche  Sorgfalt,  die  aus  dem  allem  heraus- 
spricht.  Und,  um  es  hier  einmal  zu  sagen,  so  anmutend  dieser 
Briefwechsel  ist,  so  gar  herzerfreuend,  so  ist  er  anders  noch  viel 
mehr  bedeutend,  weil  er  zeigt,  wie  ein  junger,  krâftiger,  in  wach- 
sendem  Erkennen  ernûchterter  Geist  sich  allmahlich  losloset  und 
befreit  von  seinem  Nâhrboden  der  Romantik,  weil  er  eine  Entste- 
hungsgeschichte  seiner  Wissenschaft  aufweist. 

Noch  freilich  steht  der  Zôgling  unter  der  Anschauung  seiner 
Lehrmeister:  es  gilt  die  Erreichung  einer  ihm  noch  unnahbaren 
hohen  oder  tiefen,  uranfanglichen  Weisheit  und  Wissenschaft.  Die 
Abhandlungen  Colebrookes  in  den  „Asiatischen  Untersuchungen", 
daraus  er  seinem  Freunde  die  gewiinschte  Auskunft  gibt,  sind  nicht 
dazu  angetan,  den  Zauber  zu  brechen  oder  das  heilige  Dimkel  zu 
lichten.    Jenes  „alberne  Vorurteil",  wie  es  Bopp  nennt,  dafa  eine 


2.  Kapitel  (1812—1815).  31 

UebersetzoDg  der  Veda  kaum  das  Lesen,  vîel  weniger  das  Ueber- 
setzen  verlohne,  wirkt  vielmehr  anspornend  als  abschreckend.  ^Die 
Vedas  —  erklârt  er  —  sind  mein  Ziel.  Sind  es  immer  gewesen. 
Was  ich  bisher  getan  habe  und  noch  tue  ist  bloB  Vorbereitung, 
Einweihung  in  die  Mysterien.  Ich  werde  mîch  spiiter  von  den 
Mythen  loswinden  und  lautere  Wahrheit  schaueu.  Doch  sind  auch 
jene  Mythen,  jene  ehrwûrdige  Poésie  nicht  ohne  reellen,  philoso- 
phischen  Wert.  Die  Wahrheit  ist  darin  verschleiert,  damit  sie  den 
Profanen  nicht  blende.  Der  Denker  weiB  den  Schleier  zu  heben.** 
—  Das  ist  die  Sprache  Friedrich  Schlegels  und  Windischmanns 
wie  hier  Franz  Bopp  spricht,  um  dann  allerdings  in  nûchterner, 
vielmehr  eigener  Weise  von  seinen  gegenwiirtigen  Arbeiten  zu  er- 
zahlen. 

Und  das  ist  sein  Arbeiten  an  einem  ersten  Stiick  vergleichen- 
der  Grammatik,  wie  wir  sagen,  ^an  einem  philologischen  Aufsatz^, 
wie  Franz  Bopp  sagt,  „der  viele  neue  Ansichten  enthalt  und  grolies 
Aufsehen  machen  wird".  —  „VVichtige  Aufschlùsse  (iber  lateini- 
sche,  griechische  und  selbst  indische  Konjugation^,  meint  er  und 
teilt  seinem  „liebsten  Freunde"  da  einiges  im  voraus  mit,  um  sich 
dessen  Urteil  und  dessen  Meinung  daiûber  zu  erbitteu.  Und  wenn 
der  es  fur  gnt  findet,  so  môchte  er  dieso  Abhandlung  der  Ueber- 
setzung,  deren  beabsichtigter  Ausgabe  beifiigen.  —  Hier  ist  klares 
bestimmtes  Erkennen  und  auch  die  Sprache  die  der  klarcn  bewufs- 
ten  Erkenntnis  —  nicht  ailes  richtig  was  da  als  Probestiick  gege- 
ben,  gewifs  nicht,  aber  die  Art  des  Erkennens,  der  AufiFassuug,  das 
„methodische^  ist  sogleich  und  vollkommen  richtig".  —  DieB, 
eine  innere  Nôtigung  vollen  Verstândnisses  erstreckt  sich  dann 
ûber  weiteres,  wenn  er  dem  Freunde  vei*spricht,  ihm  ailes  mittei- 
len,  aber  nie  tauschen,  nie  etwas  fiir  verstanden  darlegen  zu  wollen, 
was  er  nur  halb  oder  zum  teil  verstanden.  Auch  nicht  betreffs 
philosophischer  Schriften,  die  halb  verstehen  noch  schlimmer  sei 
als  gar  nicht  verstehen,  „wenn  man  Gebrauch  davon  machen" 
wolle. 

Solcher  Sprache  und  ihrem  Eindruck  —  wir  mogen  fur  wei- 
teres die  Briefe  selbst  lesen  —  konnte  sich  auch  Windischmann 
nicht  entziehen.     „Ihr  Brief",   antwortet  er,    „hat  mich  sehr  er- 
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freut;  er  ist  aufrichtig,  klar  und  verstândig;  so  ein  festes  und  be- 
stimmtes  Wescn  begegnet  mir  in  diesen  Zeiten  selteD.  Ich  acbte 
Sie  sehr  hoch  darum,  und  Sie  diirften  wohi  nicbt  leicht  ermessen 
kônnen,  was  Sie  mir  gelteu.^  Dana  bittet  er,  ihm  in  aller  Elle 
Abschriften  der  merkwârdigsten  Stellen  aus  Colebrookes  Âufsatz 
ûber  die  Vedas  zu  besorgen.  Jene  „alberne  Behauptung^,  wie  sie 
Bopp  bezeichnet,  dûnkt  ihn  in  noch  huherm  Grade  ,,alberner^  als 
albern.  Doch,  wie  gesagt,  man  môge  diefi  und  anderes  in  den 
Briefen  selbst  lesen. 

„Freilich",  erklarte  auch  Windischmann,  „mufs  die  philologi- 
sche  Arbeit  zu  unserm  Schriftchen;  es  wird  hierdurch  positiv  gutes 
gestiftet."  —  Das  war  ailes,  und  Bopp  mochte  das  verstehen.  Er 
sendet  dem  andern  die  begehrten  Auszùge  aus  den  ^Asiatischen 
Untersuchungen",  gibt  ihm  ferner  Auskunft  ûber  Vedisches  und 
Philosophisches.  Dazu  ist  jeder  seiner  Briefe  voll  von  weitern 
neuen  „Entdeckungen"  in  der  Konjugation  der  verwandten  und 
verglichenen  Sprachen,  mit  imraer  weiterer  Ausfiihrung,  immer 
weiterer  Befestigung.  Und  es  freut  ihn  augenscheinlich,  wie  er 
da  mit  anderm  Verfahren  auch  weit  und  immer  weiter  ûber 
Friedrich  Schlegel  hinauskommt. 

Schon  anfangs  Mai  des  Jahres  (1815)  hatte  er  ailes  zusammen- 
gestellt  und  kann  drei  Monate  darauf  —  so  lange  war  der  Brief- 
verkehr  ûberhaupt  gehemmt  —  die  VoUendung  seines  „Aufsatzes" 
anzeigen.  In  einem  Werke  (von  Lanzi)  ûber  die  etruskischen 
Denkmâlor  hatte  er  inzwischen  „manche  glûckliche  Bestâtigung^ 
gefunden,  ebenso  in  dem  Werke  von  Hickes  ûber  die  altgermani- 
schen  Mundarteu.  Die  gotische  Sprache  ist  ihm  „auBerordentIich 
merkwûrdig  wegen  ihrer  Uebereinstimmung  mit  dem  Sanskrit". 
Er  glaubte  —  so  wird  spâter  einmal  gesagt  —  Sanskrit  zu  lesen, 
wenn  er  die  ehrwûrdige  Sprache  des  Ulfila  lèse.  Nur  hatte  er 
bereits  das  ganze  seiner  sprachvergleichenden  Abhandlung  an  Win- 
dischmann abgeschickt,  als  er  Gotisch  „recht  zu  studieren"  anfieng. 
Manches  hieraus  ist  daher  wie  ergânzend  und  berichtigend  spâter  hin- 
zu  gekommen.  Ueberhaupt  bildet  die  weitere  Zurechtstellung  und  Ver- 
ôffentlichung  dieser  Arbeit  fast  noch  ein  voiles  Jahr  durch  den  Haupt- 
gegenstand  jenes  Briefwechsels  zwischen  Paris  und  Aschaffenburg. 
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Ihrem  jugeDdlichen  Verfasser  erschien  dièse  Arbeit  wichtiger 
i  aile  Uebersetzung,  aïs  aile  namentlich  bereits  englisch  ûber- 
tzter  Texte.  Doch  widmete  er  ihr  nur  seine  MuQestundeu,  das 
iBt  die  Stunden  auBer  der  Bibliotheks-  und  auBer  seiner  ^Schul- 
it**.  In  der  letztern  setzte  er  sein  Arabisch  und  Persisch  fort, 
zt  aber  vielmehr  um  des  Gegensatzes  willeu,  um,  wie  er  sagt, 
ine  scharfe  Parallèle  zwischen  den  semitischen  und  indischen 
•rachstâmmen  zu  ziehen"  —  ein  Gesichtspunkt,  dereinemWindisch- 
inn,  auch  andern  spâter  wenig  behagte,  der  ihm  aber  recht  und 
twendig  dâuchte  und  daran  er  mit  einem  gewissen  Ëigensinn 
[q  lebelang  festgehalten.  Und  in  der  andern  Zoit  las  er  Sans- 
it,  das  Mahâ-Bhârata,  darauf  sein   ^erstes  Augenmerk  gefallen^. 

Ein  zweiter  Band  der  Carey-  und  Marshmanschen  Râmâyana- 
isgabe,  1808,  war  in  folge  erlittenen  Schiffbruchs  nur  in  wenigen 
cemplaren  nach  Europa  gelangt.  Franz  Bopp  konnte  erst  spâter 
les  auf  kurze  Zeit  geliehen  erhalten,  und  darnach  auch  den 
itten  Band,  welcher  1810  crschienen.  Und  damit  war  die  Aus- 
be,  auf  zehn  Quartbânde  berechnet,  ins  Stocken  geraten.  Des- 
ilb  und  weil  es  ihn  drângte,  zu  lesen  und  herauszugeben  was 
»ch  kein  andrer  ûbersetzt  batte,  war  er  wieder  zu  dem  groBen 
M)s  zurûckgekehrt.  —  Auf  der  Pariser  Bibliothek  waren  ihm  dafiir 
rei  Handschriften  zu  gebote,  eine  vollstândigo  auf  Palmblâttern, 
hr  lesbar  und  genau  in  Bengali-Charakteren  geschrieben,  und  eine 
idre,  weniger  lesbar  und  weniger  genau  in  der  gleicheu  Schrift 
if  gelbem  Papier,  aber  vom  ganzen  M.  Bhârata  nur  ein  erstes 
dch  enthaltend. 

Franz  Bopp  hat  ein  Jahrzehnt  spâter  im  Vorworte  zu  einer 
osgabe  von  M.  Bhârata-Episoden  einiges  îiber  Umfang,  Inhalt  und 
^eutung  des  Riesenwerkes  angegeben,  das  er  damais  gegen  An- 
ng  des  Jahres  1815  mit  kûhnem  Mute  zu  lesen  begonnen.  „Den 
lan  des  ganzen  Gedichts  kennen  zu  lornen^,  heiBt  es  da,  „seinen 
MÈg  getreu  zu  verfolgen  und  durch  eine  sorgfâltige  Abschrift  mich 
den  Besitz  des  wichtigsten  zu  setzen"  —  oder  wie  es  in  seinen 
riefen  heiBt,  um  historisch,  geographisch  oder  mythologisch  merk- 
ardiges  auszuziehen  und  was  durch  vorzûglichc  Schonheit  sich 
iszeîchnete  treu  zu  ûbersetzen   —    in  dieser  Absicht  liabe  er  in 
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Paris  das  Durchlesen  dièses  riesenhaften  Epos  unternommen,  „auf- 
gemuntert  durcli  den  bedeutsamen  Inhalt  dessen  was  Wilkins  in 
englischer  und  Friedrich  Schlegel  in  deutscher  Sprache  davon  be- 
kannt  gemacht  hatten"^'.  —  AuBer  der  Bhagavadgîtâ  batte  Wil- 
kins nâmlich  zehn  Jahre  spiiter  die  (ieschicbte  vom  Dushyanta  und 
der  (,'akuntalà,  worauf  Kàlidàsas  berûbmtes  Drama  beruht,  aus  dem 
ersten  Bûche  des  Epos  mitgeteilt,  und  der  jiingere  Schlegel  batte 
aus  dieser  Episode  auch  einiges  seinem  bekannten  Bûche  angefugt. 
Auch  noch  anderes  aus  dem  ersten  Bûche  wollte  jener  engliscbe 
Gelehrte  bekannt  geben,  wie  das  Bopp  wufste  und  naclimals  ge- 
schehen.  Dafs  noch  ein  Othmar  Frank  iihnliches  vorhatte,  wufste 
Bopp  nicht,  und  wenn,  so  hâtte  ihn  das  auch  wenig  gestôrt. 

Seine  spiitern  Verôffentlichungen ,  um  das  hier  gleich  anzu- 
briugen  —  eine  erste  erschien  noch  von  Paris  aus  —  sind  die 
besten  und  fast  einzigen,  welche  noch  viele  Jahre  hindurch  aus 
dem  M.  Bhàrata  gemacht  wurden.  Abgesehen  von  indischen 
Ausgaben  blieb  das  miichtige  Saramelwerk  in  Europa  lange  wenig 
bearbeitet.  Erst  in  unsrer  Zeit  sind  wieder  Ausziige  und  Zusam- 
menstellungen  daraus,  auch  Gesamtùbersichten  des  Inhalts  an  der 
hand  des  Originals  versucht  worden. 

Damais  saB  also  Bopp  tag  fur  tag  iiber  dem  unbândigen  Hau- 
fen  sciner  Handschriftenblatter.  „Wahrend  den  stûrmischen  lin- 
ge wittern,  die  hier  (iber  uns  vorbei  zogen"  —  das  ist  wie  er  selbst 
gesagt  ■ —  „war  ich  zu  eigeneu  Ausarbeitungon  und  Uebersetzungen 
nicht  gestimmt;  aber  ich  las  mit  vollkommener  Kuhe  im  Mahà- 
Bhàrata."  —  Es  ist  das  merkwiirdige  Bild  eines  Gelehrten,  ja  wohl 
eines  indischen  Weisen:  der  Donner  deutscher  Geschiitze  vor  den 
Toren  von  Paris,  und  er  selbst,  der  junge  Deutsche  inmitten  der 
belagerten  Feindestadt,  vertieft  in  die  Mythen  und  Sagen  einer  ent- 
legenen  Welt,  davon  ihm  seine  Palmbliitter  erziihlen. 

Gewifs  geniigt  es,  die  Jahre  1813/15  nur  zu  nennen,  um  die 
gewaltigen  welthistorischen  Ereignisse  dieser  Zeit  in  aller  Gedâcht- 
nisse  wach  zu  rufen.  —  Wiederholt  war  Frankreich  und  seine 
Hauptstadt  damais  von  aller  Verbindung  mit  der  AuBenwelt  ab- 
geschnitten  ;  und  monatelaug  erfuhr  Franz  Bopp  nichts  von  den 
seinen   und   dièse   nichts    von  ihm.      Der  jene  dann   trostete  und 
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berahigte  war  Windischmann.  Er  batte  seinem  jungen  Freunde 
geraten,  ruhig  so  lange  als  môglich  in  Paris  zu  bleiben,  auch  wenn 
die  Wogen  da  einmal  bocb  giengen.  „ Weii  icb  mit  vôUiger  Zuver- 
sicbt  auf  Ibre  Erhaltung  rechnete  —  scbrieb  ihm  der  fromme 
Mann  nachher  —  und  glaube,  dafs  Gott  Sie  mit  Ihrem  guten 
Willen  und  Ihrer  rastlosen  Tâtigkeit  um  seltene  und  doch  zur 
letzten  wahren  Âufklârung  so  notwendige  Giiter  niemals  verlassen 
werde,  dais  Sie  vielmehr  unter  seiner  besondern  Obhut  steben"**. 

Indessen  hegte  Franz  Bopp  bei  dem  allem  seine  deutsche  Treue 
und  echten  Yaterlandssinn.  „Meine  Freude",  scbrieb  er  nacb  der 
ersten  Einnahme  von  Paris  durch  die  Verbiindeten,  ^stimmte  an 
jenem  Tage  nicbt  mit  der  allgemeinen  Bestûrzung,  die  auf  allen 
Gesicbtem  zu  lesen  war,  iiberein."  Das  war  an  jenem  letzten 
Mârztage  1814,  da  er  sichs  nicbt  batte  nebmen  lassen,  seines  Va- 
terlandes  Befreier  die  ersturmten  Hôben  des  Montmartre  berab- 
kommen  und  mit  klingendem  Spiel  in  die  feindlicbe  Haupistadt 
einziehen  zu  seben.  Und  dann  wiedcr  im  Sommer  1815,  nacb 
Napoléons  Rûckkebr,  welcbe  Windiscbmaun  in  seinem  ^Gericbte 
des  Herm"  vorausgesagt,  nacb  jenen  bangen  bundert  Tagen.  Da 
war  er  abermals  seine  siegreicben  Landsleute  begrîifien  gegangen, 
auch  mebrmals  ins  deutscbe  Lager  gekommen,  dort  einen  jungen 
befreundeten  Of&zier,  einen  Herrn  von  Reden  aufzusucben. 

Sonst  batte  er  da  in  den  drei  Jabren  nur  wenig  Landsleute 
gesehen.  In  de  Sacys  Kolleg  batte  er  anianglich  nur  drei  Aus- 
lânder  angetroffen,  aufier  einem  Danen  und  einem  Mameluken 
noch  einen  Deutscben;  sein  Name  ist  nicbt  genannt.  Und  er 
,,hatte  geglaubt,  (da)  mebr  Deutscbe  als  Franzosen  zu  finden".  — 
Mit  einem  andern,  dem  scbon  mehrfacb  genannteu  Otbmar  Frank, 
dem  gelehrten  und  geistlicben  Verfasser  des  ^Lichtes  vom  Orient", 
der  1813  auf  koniglich  bayerische  Kosten  nacb  Paris  gekommen, 
batte  ihn  Windiscbmann  verbinden  wollen.  Der  Mann  war  eben 
so  selbstâûcbtig  und  verscblossen  aïs  Franz  Bopp  beschciden  und 
offenmûtig.  «Das  wâre  freilich  gut",  antwortete  dieser  nachber, 
als  man  ihm  net,  mit  jenem  in  Verkebr  zu  treten;  „allein  — 
meinte  er  —  Herr  Frank  mûfste  dann  freimûtiger  sein  als  da  wir 
hier  zusammen  waren,  da  er  mir  sogar  die  Handscbriften  zu  ver- 
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bergen  suchte,  worûber  er  arbeitete  und  nicht  gerne  ûber  unser 
gemeinschaftliches  Studium  sprach.  Wir  waren  ûbrigens",  fûgt  er 
mildernd  hinza,  ^ganz  gute  Freunde."  —  Eine  andre  und  bessere 
Bekanûtschaft  war  die  mit  dem  Philologen  Friedrich  Thiersch  aus 
Mûnchen,  der  in  den  Herbstferien  1813  dahin  kam  und  dann  noch 
zweimal  nach  der  ersten  und  zweiten  Restauration  im  Auftrage 
seiner  Regierung.  -—  Eine  dritte  oder  vierte  war  Alexander  von 
Humboldt  îm  Winter  1814/15;  er  war  nach  Paris  gegangen,  sich 
fiir  eine  Reise  nach  Tibet  und  Indien  vorzubereiten  und  hôrte 
Persisch  bei  Chézy.  Und  eine  fûnfte  war  August  Wilhelm  von 
Schlegel. 

Der  altère  Schlegel  hatte  sich  auf  Anregung  seines  Bruders 
r  aïs  „Kandidat"  bei  Chézy  angemeldet,  sogleich  nachdem  dieser 
»>|  Professor  des  Sanskrit  geworden.  In  Paris  zog  er  es  aber  vor, 
^  ^  sich  allein  von  Franz  Bopp  „die  ersten  Schntte  erleichtern",  d.  h. 

/^  unterrichten  zu  lassen.     Er   las    dann   mit   diesem  zusammen  das 

*  Ràmâyana,  wogegen  er  sich  herbeilieB,  dem  andern  einige  nûtzliche 

Bemerkungen  bezûglich  der  Sprache  und  des  Metrums  seiner 
Uebersetzung  zu  machen.  Im  Mârz,  da  Napoléons  Rûckkehr  drohte, 
begab  er  sich  mit  Frau  von  Staël  nach  der  Schweiz  und  richtete 
von  einem  Landsitze  in  Coppet  bei  Genf  einen  ersten  Brief  an 
seinen  jungen  „Mitarbeiter"  in  Paris.  Darin  mufs  er  es  „recht 
sehr  beklagen",  nicht  noch  einige  Wochen  langer  mit  ihm  den 
Ràmâyana  gelesen  zu  haben;  es  wûrde  ihm,  meint  er,  „betrâcht- 
lich  weiter  geholfen  haben".  Er  dankt  wiederholt  fur  die  gûtigen 
Bemûhungen  und  bittet,  wofern  er  ihm  aus  der  Ferne  oder  Nâhe 
nûtzlich  werden  kônne,  immer  auf  ihn  zu  rechnen'\ 

In  einem  Briefe  lieB  sich  das  schon  sagen.  —  Der  altère 
Schlegel  war  bei  allem  seinem  Geiste  und  allen  seinen  Verdiensten 
ein  eitler  anmaBender  Patron,  damais  wie  spater  und  spâter  noch 
mehr  wie  damais.  In  seinem  Verhalten  zu  Franz  Bopp  betritt 
uns  von  anfang  an  etwas  herb  verletzendes:  die  hohe  Gônnerschaft, 
das  „vornehme"  Selbstgefûhl  des  Weltmannes  gegenûber  dem  un- 
geschminkten  harmlosen  VVesen  eines  jungen  bescheidenen  Gelehr- 
ten.  Dieser  empfand  das  noch  um  so  weniger,  bedauerte  Schlegels 
eiliges  Weggehen  um  so  aufrichtiger,  je  mehr  er  sich  gefreut,  wie 
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îr  sagt,  einigeo  Verkehr  mit  einem  deutschen  Gelehrten  zu  haben. 
Denn  „iQ  der  indischen  Sache^,  schrieb  er  damais  an  Windisch- 
mann,  „gibt  es  hier  keine  verstândigen".  Aber  der  aodere  koDnte 
in  ihm  auch  nur  noch  den  unbekannteQ  jungen  Mann  sehen,  der 
es  ihm  wohl  dank  wissen  durfte,  ihn  seines  nâhern  Umgangs  ge- 
wurdigt,  ihn  dann  sogar  der  Welt  zuerst  ôifentlich  genannt  zu 
haben. 

Es  war  in  den  Heidelberger  Jahrbiichem  1815,  in  einer  An- 
zeige  Schlegels  von  Chézys  Uebersetzung  einer  kleinen  Râmâyana- 
Episode  und  dessen  Erôffnungsrede  zum  Antritt  seiner  Sanskrit- 
Professur.  Die  schon  erwâhnte  Episode  ist  eine  Kleinigkeit  aus 
dem  zweiten  Bûche  des  Heldengedichts,  ^Yajnadattas  Tod^  ûber- 
schrieben,  nur  wenige  Distichen  umfassend.  Windischmann,  der 
das  erbetene  Stuck  von  seinem  Freunde  zugesandt  bekam,  meinte, 
^daran  hàtte  er  nicht  so  lange  vorzubereiten  brauchen"'*.  — 
Schlegels  Anzeige  hait  sidi  einzig  an  âuûerlichem ,  was  bisher  ge- 
schehn  und  wohl  femer  zu  tun  sei.  —  Die  Schrift  seines  Bruders 
heifit  ihm  „der  Grundstein  des  Gebàudes".  —  Fur  jotzt,  erklârt  er 
weiter,  wâre  es  noch  zu  frûh,  in  Deutschland  Lehrstellen  fur  die 
iadische  Sprache  stiften  zu  wollen.  Bis  man  einen  reichern  ge- 
dnickten  Verrat  habe,  kônne  dieB  nur  da  gedeihlich  werden,  wo 
eine  Sammlung  von  Handschriften  sei,  und  daran  fehle  es  bei  uns; 
irir  hatten  keinen  Nachlals  von  Missionaren.  Das  niitzlichste  wûrde 
iko  vor  der  hand  sein,  junge  Mânner  von  Geist  und  besonders 
ron  beharrlichem  Eifer  zu  diesem  behuf  reben  zu  lassen.  Zuerst 
lach  Paris,  dann  nach  England,  und  wen  sein  Mut  und  seine 
tfittel  so  weit  triigen,  der  wallfahrte  zu  den  geheiligten  Fluten  des 
jtnges  und  befrage  die  Weisen  zu  Benares.  „VVir  freuen  uns 
—  heifits  zum  Schluls  —  hier  erwâhnen  zu  kônnen,  dafs  dieu 
firklich  durch  die  Freigebigkeit  einer  deutschen  Regierung  geschieht. 
lerr  Bopp  aus  Aschaffenburg,  ein  eben  so  fleifiiger  als  bescheide- 
ler  Forscher,  hait  sich  seit  mehreren  Jahren  mit  kôniglich  bayeri- 
«her  Unterstiitzung  in  Paris  auf,  und  hat  neben  seiner  Kenntnis 
inderer  morgenlândischer  Sprachen  sehr  betrâchtliche  Fortschritte 
m  Sanskrit  gemacht^  ^\ 
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Konjugationssystem. 

(1816.) 

Um  dieselbe  Zeit,  an  seinem  Geburtstage  1815,  schrieb  Franz 
Bopp  '  an  Windischmann  :  ,,Ëndlich  kann  ich  Ihnen  doch  einen 
Teil  meiner  Ârbeiten  schicken.  Ich  habe  einige  Punkte  weiter 
ausgefiihrt  als  ich  anfangs  glaubtè  und  konntc  daher  nicht  sobald 
fertig  werden.  Sie  werden  darin  lauter  neue  Ideen  finden,  die  sich 
mit  den  verkehrton  Ansichten  unsrer  Grammatiker  schlecht  ver- 
tragen."  —  Er  hâtte,  so  fûgt  er  nach  einigen  Sâtzen  hinzu,  man- 
ches noch  mehr  beweisen  und  ein  groûes  Buch  darîiber  schreiben 
kônnen;  allein  die  Sache  sei  zu  klar;  blofies  Aussagen  sei  da  ohne 
Beweis  hinreichend,  wie  bei  der  Auflosung  eines  Riitsels.  Binnen 
acht  Tagen  sollte  ailes  abgeschickt  sein.  ^^ 

Indessen  hatte  Windischmann,  nicht  den  Bachhàndier  Wei- 
landt  in  AschalTenburg,  wie  Bopp  anfanglich  gemeint,  sondern  die 
Andreasche,  die  alte  kurmainzische  Hof  buchhandiung  in  Frankfurt 
gewonnen.  Die  woUte  ihm  gleich  nach  Ostern  „ein  nettes  Bûch- 
lein"  herstellen,  und  sollte  auch  der  Verfasser  nicht  umsonst  ge- 
arbeitet  haben. 

Der  aber  freute  sich  wie  ein  Kind  auf  das  Erscheinen  seiner 
Ërstlingsschrift  und  konnte  die  Herausgabe  kaum  abwarten.  Jeder 
seiner  Briefe  an  Windischmann  ist  voll  davon.  Dazu  weitere  An- 
gaben  und  Anweisungen,  dazu  die  wiederholte  AulTorderung,  zu 
ândern  und  zu  bessern,  wo  ers  nôtig  lande.  Natûrlich,  besonders 
in  bezug  auf  die  Uebersetzungen.  Denn  dièse  interessierten  Win- 
dischmann auch  besonders,  der  sich  ûbrigens  mit  riihrender  Sorg- 
falt  um  ailes  annahm,  was  seinen  „lieben  Indier^  irgend  angieng. 

Was  er  an  diesem  vorab  hochschàtzte,  was  ihn  sogar  wunder 
nahm,  das  war,  wie  wir  wissen,  dessen  „klare  und  veratandige'' 
Sprache,  dessen,  wie  er  sagte,  „so  festes  und  bestimmtes  Wesen, 
wie  ers  da  selten  ninde**.  —  Franz  Bopp  war  vielleicht  sich  sel- 
ber  unbewul'st  ein  andrer  geworden,   sein  Freund  aber  wuiste  ge- 
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wils  noch  weniger,  woher  jener  jenes  andre  seltene  Wesen  genom- 
men,  wie  nicht  sowohi  ans  der  Schule  des  Lebens  als  vielmehr 
aus  der  strengen  und  strengeren  Schule  des  Sanskrit.  Nicht  dais 
Windischmann  die  sprachvergleichenden  Ârbeiten  seines  ehemaligen 
Zôglings  fur  gering  achtete;  doch  waren  sie  ihm  auch  in  gûnstigster 
Beuiteilung  nur  wie  eine  „Zugabe  zu  Fr.  Schlegels  herrlichem 
Buche^  anzosehen,  vielleicht  in  einigen  Stûcken  aïs  eine  Weiter- 
fuhnmg  und  Verbesserang,  im  ganzen  aber  ungleich  weniger  bedeu- 
tend  und  .hoch  anzuschlagen  als  die  Uebertragungen  aus  der 
Spracbe  und  Weîsheit  der  alten  Indie^*^ 

Et  batte  Proben  davon  an  Goethe  geschickt  und  freute  sich, 
dessen  Wohlgefallen  in  dem  Verlangen  nach  weiterem  ausge- 
sprochen  zu  erhalten.  Âuch  den  Uebersetzer  freute  es  herzlich, 
dais  seine  Uebersetzug  „dem  grôBten  unserer  vaterlàndischen  Dich- 
ter  wohl  gefallen^.  Er  wûnschte  nur,  sie  ihm  bald  gedruckt  iiber- 
senden  zu  kônnen.  Und  der  Druck  war  endlich  im  Gange, 
Windischmann  schrieb  seine  Vorrede,  und  Franz  Bopp  las  weiter 
und  weiter  in  seinen  Palmblâttern.  „Weil  ich  ihn  angefangen", 
sagt  er  irom  Mahâbhârata,  ^^mufs  ich  ihn  auslesen'^" 

Fûuftausend  achthundert  und  etliche  Doppelverse,  sogenannte 
Çloka,  waren  gelesen,  aïs  er  an  eine  Erzâhlung,  „Hidimbas  Tod" 
oder  „der  Eampf  mit  dem  Riesen",  kam.  Sie  erzahlt,  wie  die 
Riesenschwester  Hidimbà  in  der  Wildnis  den  gewaltigen  Pàndusohn 
Bhima  antrifft,  wie  sie  sich  in  ihn  verliebt,  und  wie  dieser  dann 
ihren  grausigen  Bruder,  d^r  die  Schwester  mitsamt  Geliebten  zu 
tôten  gekommen,  in  furchtbarem  Zweikampfe  nieder  schlâgt.  — 
Bopp  batte,  wie  er  sagt,  das  Original  „recht  glûcklich  verstanden" 
und  in  seiner  Freude  daruber  Vers  um  Vers  mit  groBer  Lust 
ûbertragen.  Ânfangs  Mârz  schickte  er  dieB  an  Windischmann, 
wunschend,  dais  es  ihm  und  seiner  lieben  Familie  ^einige  verguûgte 
Abendstûndchen  machen  môge^.  Es  kam  „eben  noch  rechf^^  um 
seinem  im  Druck  beiindlichen  Werke  noch  eingefiigt  zu  werden**^. 

So  batte  er  denn  ein  Probestûck  seiner  gut  bestaudçnen  Lehre 
gegebeoy  batte  gezeigt,  dafs  er  Sanskrit  auch  ohne  fremde  Uebcr- 
setzung  und  Wôrterbuch  richtig  vei-stehen  gelernt.  Noch  zwei 
Monate  —  Windischmann  batte  die  Abschrift  und  Korrektur,  sein 
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KoUege  Professor  Merkel    die   letzte  Revision  besorgt   —  und  die, 
Erstlingschrift  Franz  Bopps  ward  herausgegeben. 

Es  war  îm  Mai  1816  —  das  erste  Frûhjahr  im  Leben  Franz  Bopps 
das  friedlich  ohne  Kriegsgetôs  und  Revolutionsgeschrei  herauf  gekom- 
men.  Ueber  die  Brachfelder  des  Entscheidungs-  und  Freiheitskampfes 
batte  der  Landmann  wieder  seine  Furchen  gezogen,  und  froh  und  un- 
bedrobt  reifte  seine  Saat  der  gehofften  Ernte  entgegen.  Denn  der  Feind 
und  Friedensstorer  war  gebannt,  und  ob  auch  der  Freiheiten  nicht 
zuviel  und  des  Herrschens  und  der  Herrschaften  nicht  zu  wenig, 
so  waren  doch  Ruhe  und  Sicherheit  im  Lande,  war  jeglicher  Ar- 
beiter  wieder  an  seine  Ârbeit  zurûck  gegangen,  und  der  deutsche 
Geist,  welcher  seine  Fesseln  gesprengt,  fûhlte  sich  verjûngt,  neu 
gekrâftigt  und  gestarkt. 

Auch  Werke  des  Geistes,  welche  frîiher  unterbrochen  oder 
unterdriickt  waren,  traten  ans  Licht.  Mit  dem  frischen  Wirken 
und  Schaffen  verband  sich  glûckliches  Gelingen  und  Entdecken, 
um  der  Wissenschaft  ûberall  neue  Wege  anzubahnen.  Da  fand 
Niebuhr  die  verlorne  Gajushandschrift;  da  erschien  Karl  Lachmanns 
Schrift  „uber  die  urspriingliche  Gestalt  des  Gediohts  der  Nibelunge 
Not"  und  seines  Freundes  Benecke  Ausgabe  von  Boners  Edelstein 
—  jenes  eine  neue  Grundlage  der  historisch-en  Rechtsforschung, 
dièses,  worauf  neben  der  altklassischen  eine  deutsche  Philologie 
entstand  —  zur  selben  Zeit,  als  Jacob  Grimm,  der  Herausgeber  der 
„Altdeutschen  Wâlder"  zur  deutschen  Grammatik  îibergieng,  und 
Wilhelm  von  Humboldt,  der  Uebersetzer  des  Aeschylos  Agamemnon* 
zum  allgeraeinen  Sprachstudium  '**.  Im  selrben  Frûhjahr,  am  16.  Mai 
1816,  unterschi'ieb  Karl  Joseph  Windischmann  seine  Vorerinne- 
rungen  zu  „Franz  Bopp,  ûber  das  Conjugationssystem  der  Sanskrit- 
sprache",  zu  seines  Freundes  Erstlingsschrift. 

Was  der  Herausgeber  in  seinen  Vorerinnerungen  gab  war  eben 
solches  wie  er  es  dem  Verfasser  brieflich  angezeigt  —  und  wir 
wollen  hier  und  in  allem  folgenden  so  wenig  als  môglich  wieder- 
holen  noch  iiberhaupt  nachbeten  was  in  Bûchern  gedruckt  steht. 
Mit  unverhohlner  Freude  erzâhlt  Windischmann  von  dem  jugend- 
lichen  Leben  und  Streben  seines  ehemaligen  Zôglings,  wie  er  sich 
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schon  in  der  Scbule  iiberall  hervor  getan  und  zu  ernster  Wissen- 
schaft  hingeneigt,  von  seinem  Leben  und  Lernen  in  Paris,  von 
seiner  Âbsicht,  „an  den  Ufern  des  Ganges  selbst  der  Sprache  und 
Weisheit  der  Indîer  nachzuforschen",  und  zu  welchen  schônen.Er- 
wartungen  sein  Charakter,  sein  Talent,  sein  beharrlicher  FleiB  und 
Eifer  berechtigten,  wenn  zumal  angesehene  und  einsichtige  Mânner, 
wie  die  Herren  von  Schlegel  und  Humboldt  ihm  ihre  Teilnahme 
bewiesen,  und  grofimûtige  Regierungen,  wie  die  kôniglich  bayerische, 
ihm  ihre  Unterstûtzung  angedeihen  lieBen.  Wenn  Franz  Bopp 
und  sein  erstes  Buch  einer  Empfehiung  bedurften,  um  in  die 
wissenschaftiiche  und  gelehrte  Welt  eingefiihrt  zu  werden,  so  konnte 
sie  wahriich  wârmer  und  wohlwollender  nicht  gegeben  werden. 

Im  ûbrigen  wollte  der  Herausgeber  sich  darauf  beschrânken, 
was  in  der  Schrift  vorkommt,  denn  ûber  anderes  zu  reden  was 
jener  noch  ailes  kônne  oder  woUe,  verbiete  ihm  dessen  Beschei- 
denheit.  Er  habe  „eine  erste  Probe  seiner  Studien"  gebea  wollen 
und  wohl  am  besten  daran  getan,  sogleich  den  besondern  Ent- 
wickelangsgang  eines  so  wichtigen  Sprachclements,  wie  das  Zeit- 
wort  ist,  vor.  den  Augen  freundlicher  Teilnehmer  zu  verfolgen  und 
auf  dem  ganzen  Wege  der  Untersuchung  zugleich  auch  diejenigen 
Pankte  klar  und  bestimmt  anzudeuten,  in  welchen  andere  Stamm- 
sprachen  mit  der  altindischen  zusammentreffen.  Hierdurch  werde 
allem  Ohngefahr  ein  Ende  gemacht  und  erhielten  die  Ueberein- 
stimmungen  oder  Verschiedenheiten  allmahlich  etwas  gesetzmâBiges 
und  sicheres,  was  durch  Vergleichung  der  Sprachelemente  bloB 
nach  dem  Gleichlaut  oder  wenigstens  der  Ânnâherung  in  Ton  und 
Charakter  nie  erreicht,  wohl  aber  befërdert  werden  kônne,  wenn 
einmal  der  Grundbau  der  Sprachen  in  durchgângiger  Beziehung 
offen  und  treu  dargelegt  werde.  Die  Abhandlung  „uber  das  Kon- 
JQgationssystem  u.  s.  w."  scheine  wenigstens  einen  erfreulichen  An- 
fang  hierzu  zu  enthalten. 

Das  ist  ailes  was  Windischmann  in  der  Hauptsache  zu  sagen 
hat  und  das  ailes,  soviel  es  in  der  tat  schon  ist,  nach  dem  Sinn 
und  Angaben  des  Verfas.sers.  Eine  weitere  Beurteilung  wollte  er 
den  ^Kennern"  des  Sanskrit  ûberlassen,  also  namentlich  einem 
Friedrich  von  Schlegel,  von  dem  das  gelehrte  Publikum  schon  wisse, 
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dafs  seine  grammatischen  Bemerkungen  nur  ein  geringer  Teil  der- 
jeuigen  seien,  die  er  ûber  den  indischen  Sprachbau  gesammelt  und 
lâogst  in  Bereitschaft  gesetzt. 

Wirkiich  batte  der  Mann  ungemein  grofien  Respekt  vor  den 
Schlegels  und  ihrer  Gônnerschaft.  Mehr  aïs  einmal  batte  er  seinem 
Freunde  von  der  Gunst  und  Teilnabme  auch  des  jûngeren  gescbrie- 
ben,  batte  ibm  bekanntlicb  dessen  Pbilosopbie  als  „in  die  eigent- 
licbe  Tiefe  gebend^  nicbt  genug  empfeblen  kônnen.  Er  wulste  sich 
eines  mit  jener  Pbilosopbie,  deren  ^tiersinnige**  Spracbe  er  da  selber 
redet.  —  Wie  kurz  aber  die  Abbandlung  ebenso  weitlâufig  bespricht 
er  nden  Grundcharakter  des  indiscben  Lebens,  dessen  Verbâltnis 
zur  Offenbarung,  die  Ursachen  des  Irrtums",  das  ailes  wozu  ibm 
die  mitgeteilten  Uebersetzungen  erwiinscbten  Anlals  geben.  Noch 
einmal  bôren  wir  da  von  jenem  ^Urgefûbl'',  von  jener  Weisbeit 
welcbe  in  den  indiscben  Urkunden  die  Ueberreste  einer  urâltesten 
Verlassenscbaft,  inmitten  von  Nacbt  and  Verirrung,  die  berrlicbsten 
Licbtspuren  erscbaut,  wie  es  heiBt,  eines  seligen  Wandels,  darin 
die  Menscbbeit  gliicklicb  einher  gieng,  ebe  sie  abtiel  vom  Glauben, 
und  der  Geist,  nachdem  er  die  Einfalt  gôttlicber  Ërkenntnis  ver- 
loren,  immer  mebr  grûbelnd  und  dicbtend  zu  den  Âusgeburten 
seines  Irrwahns  und  Unglaubens  hinabsank.  Sie  sollen  uns  zu- 
riickversetzen,  jene  hoiligen  Bilder  und  Gesànge,  in  eine  Zeit,  da 
„die  Urstâmme  des  Menschengescblecbts  borabgezogen"  kamen  und 
binab  gezogen  wurden  „von  den  Hôben  der  Vorwelt".  Genug;  es 
ist  der  letzte  Ausdruck  einer  frommen  Mystik  und  Romantik, 
Riicken  an  Riicken  mit  dem  einer  nûcbternen  Forscbung  und 
Ërkenntnis,  welcbe  einer  neuen  Wissenscbaft  die  Babn  gebrocben. 

Die  wissenscbaftlicbe  Leistung  Franz  Bopps  berubte  auf  seiner 
Kenntnis  des  Sanskrit  und  einer  Sprachenverwandtscbaft,  welcbe 
mebr  oder  minder  allen  aufgestoBen,  die  jener  einmal  naber  ge- 
treten  —  den  Missionaren  und  Reisenden  wie  den  Englandern, 
einem  Joues,  Wilkins,  Colebrooke  u.  a.,  wie  einem  Friedricb  von 
Schlegel,  mit  dessen  Bûche  „uber  die  Spracbe  und  Weisbeit**, 
aucb  sein  Konjugationssystem  aufierlich  so  abnlicb  als  môgliçb  ge- 
macbt    worden.     Seine  Kenntnis  des  Sanskrit    war   grôQer,    ireiei: 
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und  selbstandîger  erworben  als  bei  seinen  Vorgângern,  groû  genug, 
um  ihn  Texte  sicher  und  richtig  verstehen  zu  lassen,  wenngleich 
Doch  nicht  so  grofi,  um  ihn  die  sprachliche  Formenbildung  ûberall 
auch  ohno  Fehler  und  Irrtum  erkennen  zu  lassen.  Und  was  die 
Spracbenverwandtschaft  angeht,  so  war  sie  ihm  nicht  mehr  wie 
seinen  Vorgângern  etwas,  das  er  zu  beweison,  sondern  eine  Vor- 
aussetzung,  eine  Tatsache,  die  sich  zu  bewâhren  batte,  die  er  in 
ihren  Folgen  aufzuspûren  und  aufzuhellen  fand. 

Hierin  liegt  der  grofie  Unterschied,  eine  Kluft,  welche  Franz 
Bopp  von  seinen  Vorgângern,  auch  von  dem  jungern  Schlegel  scheidet, 
weiter  als  sie  auf  den  ersten  Blick  erscheint,  so  weit  wie  zwischen 
Schein  und  Wahrheit,  wie  zwischen  Glauben  und  Wissenschaft. 

Âuch  Friedrich  Schlegel  war  ûber  seine  Lehrmeister  nicht 
hinaus  gekommen.  Âuch  er  war,  trotz  des  eifrigen  genialen  An- 
laufs,  den  er  genommen,  dabei  stehen  geblieben,  wohin  ihn  eine 
erste  Kenntnis  vom  Sanskrit  gebracht  batte.  Auch  nach  seinem 
Boche  liefi  sich  von  jener  Sprachverwandtschaft  nur  sagen  was  der 
Fortsetzer  des  Adelungschen  Mithridates  gesagt,  „dars  weder  Sprach- 
noch  Geschichtsforscher  einen  andern  Gebrauch  davon  machen 
kônnen,  als  den  gemeinschaftiichen  Ursprung  ûberhaupt  anzuer- 
kennen^. 

Demnach  war  Schlegel  vor  allem  daran  gelegen,  die  bchaup- 
tete  Verwandtschaft  des  „alten,  indLschen  Sanskrito**,  wie  er  sagt, 
mit  der  rômischen  und  griechischen,  mit  der  germanischen  und 
persischen  Sprache  zu  beweisen  und  vor  jedem  môglichen  Einwande 
za  sichern.  Er  sucht  und  findet  Aehnlichkeiten,  die  nicht  „bIoB  in 
einer  Anzahl  von  Wurzeln"  liegen,  sondern  auch  „bis  auf  die  in- 
oerste  Struktur  und  Grammatik^  sich  erstrecken.  Ëben  dièse  letz- 
teren  sollen  zeigen,  „dals  die  indische  unter  den  verwandten  Spra- 
chen  gerade  die  altère  und  ihr  gemeinschaftlicher  Ursprung  sei .  .| 
die  andern  aber  jûnger  und  aus  jener  abgeleitet".  Was  er  gesagt 
erscheint  bedeutungsvoll.  „ Jener  entscheidende  Punkt  aber,  der 
hier  ailes  aufhelleu  wird  —  sagte  Schlegel  —  ist  die  innere  Struk- 
tur der  Sprachen  oder  die  vergleichende  Grammatik,  welche  uns 
ganz  neue  Aufschliisse  ûber  die  Généalogie  der  Sprache  auf  iihn- 
liche  Weise  geben  wird,  wie  die  vergleichende  Anatomie  ûber  die 
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hôhere  Naturgeschichte  Licht  verbreitet  hat."  "  —  Dâs  erscbeint 
bedeutungsvoll.  Âllein  was  er  unter  „vergleichender"  oder  »har- 
monischer^  Grammatik  verstand,  nichts  anderes  als  was  aadere  da- 
runter  verstandcn,  ein  Zusammenstelleu  von  Aehnlichkeiten  oder 
lautlichen  Gleichklângen,  und  worin  sie  ihm  wesentlich  bestand, 
in  der  Flexion  und  was  er  daninter  begriff,  dieB  und  jenes  nahm 
seinem  Satze  die  wahre,  rechte,  ja  wohl  aile  Bedeutung. 

In  der  Tat  ist  es  die  Flexion,  welche  wie  kein  anderes  einen 
Ëinblick  in  die  innerste  Werkstatt  des  sprachschaflfenden  Geistes 
gewahrt.  Jene  unscheinbaren  Zeichen,  Laute,  Silben  und  Endun- 
gen,  welche  die  Kasus  der  Nomina,  welche  Personen,  Zeit  und 
Ausdrucksweise  der  Verba  bedeuten,  waren  dem  Grammatiker  von 
jeher  vielmehr  etwas  ^selbstverstandliches"  denn  ein  râtselhaftes 
gewesen,  dessen  Auflôsung  sich  einmal  versuchen  liefie.  Eben  da- 
rum  halte  sie  auch  keiner  begriiTen,  keiner  uber  ihre  Entstehung 
Aufschlufs  zu  geben  gewufst  oder  sich  angestrengt.  Erst  die  Eenntnis 
andrer  Sprachen,  denen  solche  Art  der  Bezeichnung  gânzlich  fehlt 
oder  sich  anders  begibt  als  in  den  bekanntern  Sprachen,  erst  die 
Kenntnis  des  Sanskrit,  die  unverweîgerliche  Wiederkehr  der  glei- 
chen  Zeichen  in  den  verwandten  Sprachen  liefi  die  Sache  aïs 
Râtsel  oder  Aufgabe  herantreten,  deren  Lôsung  nicht  nur  gefordert 
sondern  auch  zngleich  ermôglicht  schien. 

So  hatte  in  erster  Hinsicht  der  alto  Adelung  nicht  wohl  schon 
ganz  unrichtig  gesehen,  da  er  von  den  Flexionssilben  oder  Lauten 
meinte,  daTs  sie  urspriinglich  ihre  bestimmte,  obgleich  dunkle  Be- 
deutung hatten,  die  sie  in  einsilbigen  Sprachen  noch  haben.  Sein 
geûbtes  Sprachgefiihl  leitete  ihn  bei  aller  rohen  Mechanik  mitunter 
sicherer  als  andere  ihr  Philosophieren  bei  aller  geistreichen  Mystik. 
Aber  weiter  gelangen,  sein  allgemeines  Bemerken  auch  im  einzel- 
nen,  etwa  an  griechischen  oder  lateinischen  Wôrtern  nachzuweisen, 
wâre  ihm  unmôglich  gewesen.  Was  ihm  dazu  fehlte,  einige  Kennt- 
nis vom  Sanskrit,  das  hatte  Schlegel.  Doch  merkwîirdig,  ans  dem 
neuen  Besitz  erwuchs  diesem  Besitzer  eine  ^eue  Unmôglichkeit. 
Sein  getrûbtes  Auge  oder  verwohntes  Sehen  ward  durch  den  Schein 
vielmehr  geblendet  als  erleuchtet;  mit  seinem  Begriffe  von  Flexion 
ward  ihm  die  Flexion  unbegreiflich. 
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Weon  maD  im  Griechischen,  so  meinte  Schlegel,  noch  einen 
Ânschein  von  Môglichkeit  fande,  „als  wareu  die  Biegungssilben 
aus  in  das  Wort  verschmolzenen  Partikeln  oder  Hilfswôrtera  ur- 
sprûDglich  entstanden^;  wenn  man  dièse  „Hypothase"  auch  nicht 
wûrde  durchfûhren  kônnen,  ^ohne  fast  aile  jene  etymologischen 
KuQste  und  Gaukeleien^  zu  gebrauchen,  die  man  aile  verabschieden 
sollte,  wollte  man  „die  Sprache  und  ihre  Eotstehung  wissenscbaft- 
lich,  d.  h.  durchaus  historisch  betrachten^;  wenn  sichs  auch  dann 
noch  kaum  durchfûhren  lasse:  so  verschwinde  beim  lodischeu 
^vollends  der  letzte  Schein  einer  solcheu  Môglichkeit^,  und  man( 
musse  zugeben,  ,,dais  die  Struktur  der  Sprache  durchaus  organisch 
gebildet,  durch  Flexionen  oder  innere  Verânderungen  und  Umbie- 
gungen  des  Wurzellauts  in  allen  seinen  Bedeutungen  ramifiziert, 
nicht  bloB  mechanisch  durch  angehângte  Worte  und  Partikelo  zu- 
sammen  gesetzt  sei,  wo  denn  die  Wurzel  seibst  eigentlich  unver- 
andert  und  unfruchtbar  bleibt".  —  Man  fragte  und  fragt  sich, 
gegen  wen  dieser  Widerstreit  gerichtet  gewesen,  und  hat,  so  nicht 
noch  der  Verfasser  des  letzten  Mithridates,  nicht  noch  Âdelung  in 
betracht  kommt,  auf  dessen  geistreichen  Zeitgenossen  Horne  Tooke 
hingewiesen  und  dann  wohl  auf  die  Meisterjûnger  der  liollândi- 
schen  Schulen,  die  Lennep  und  Scheid  und  ihre  Nachfolger,  dcren 
albeme  Willkûr,  Wort-  und  Wurzelklaubereien,  die  sie  in  eiu 
Syaliem  gebracht  und  den  eingeweihten  als  heilige  Geheimlehre 
zum  besten  gaben.  —  Wie  dem  sei,  also  „organisçh"  gebildet  I 
beifit  durch  Flexion  gebildet,  und  Flexion  ist  „innere  Veriinderung  / 
des  Wurzellauts". 

Aus  der  Wurzel  —  das  ist  Schlegels  Théorie  —  ist  wie  aus  { 
einem  lebendigen  Keim  ailes  herv'orgegangen.  Da  wird  denn  mit 
Herderscher  Romantik  ausgefûhrt,  wie  von  daher  ailes  was  beweist, 
dais  der  Mensch  nicht  jenes  beschrânkte  und  ungebildeto  Geschôpf 
gewesen,  das  mit  tierischer  Dumpfheit  angefangen,  daran  sich  hie 
und  da  ein  wenig  Yemunft  angesetzt,  sondern  —  „einfach  aber 
selig''  wandelnd  „im  Lichte  der  Besonnenheit'';  wie  dieser  klarsten 
und  innigsten  Besonnenheit  „Werk  und  Erzeugnis"  eine  Sprache 
gewesen,  „die  seibst  in  ihrejo^ersten  und  einfacbsten  Bestandteilen 
die  hochsten  Begriffe  der  reinga  Gedankenwplt  .  .  in  unmittelbarer 
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'  Klarheit  ausdriickt";  wie  mit  dem  hellen  Blick  fur  die  natûriiche 
BedeutuDg  der  Dinge,  mit  dem  feinen  Gefûhl  fur  die  ursprûngliche 
Naturbedeutung  der  Buchstaben,  der  Wurzellaute,  der  Silben  u.s.w. 
auch  der  feine  bildende  Sinn  gegeben,  der  ^Buchstaben^  trennie 
und  eînte,  den  eigentlich  geheimnisvollen  und  wunderbaren  Teil 
der  Sprache  erfand  und  auifand,  bestimmte  uud  biegend  verânderte, 
zu  einem  lebendigen  Gewebe,  das  durch  innere  Kraft  weiter  fort- 
wuchs  und  sich  bildete,  und  wie  so  dièses  schône,  einer  unend- 
lichen  Ëntwickelung  fahige,  kunstvolle  und  noch  so  einfache  6e- 
bilde,  die  Sprache,  die  Wurzeln  und  die  „Struktur**  oder  Grammatik, 
ailes  beides  zugleich  und  zumal,  die  âlteste  Schrift  auch  zugleich 
und  zumal  —  ailes  mit  einem  und  aus  einem  und  demselben  tiefen 
Gefiilil  und  hellen  Sinn  hervor  gegangen'*. 

Dabei  ist  Schlegel  halten  geblieben.  Seine  Théorie  erklârt 
nichts  und  konnte  nichts  erklâren;  denn  Wunder  lassen  sich  nicht 
erklaren.  Sie  begrûndet  nichts,  denn  auf  ihr  liefi  sich  nicht  fort- 
bauen.  Sie  schlieBt  vielmehr  die  wissenschaftliche  Weiterforschung 
aus,  weil  sie  unfruchtbar  ist,  und  wo  der  Glaube  anhebt  das 
Wissen  aufhort.  Wer  mit  unbefangenem  Sinn  und  nûchternem 
Verstande  und  ohne  vorgefafste  Meinung  zu  werke  gieng,  der 
konnte  ûber  jene  Anschauung  stillschweigend  hinweggehen,  um  die 
Sprache  selbst  ûber  ihre  Formen  und  Bildungen  zu  befragen.  Und 
das  tat  Franz  Bopp. 

Seine  Abhandlung  beginnt  mit  einem  Kapitel  „Ueber  Zeit- 
wôrter  im  Allgemeinen"  und  dièses  mit  einer  allgemeinen  Begriflfs- 
erklârung:  „Unter  Zeitwort  oder  Verbum  im  engsteu  Sinne  ist 
derjenige  Redeteil  zu  verstehen,  welcher  die  Verbindung  eines  Ge- 
genstandes  mit  einer  Ëigenschaft  und  deren  Verhàltnisse  zu  einan- 
der  ausdriickt."  Wir  dûrfen  in  diesem  Satze  den  Anfang  einer 
neuen  Aéra  wissenschaftlicher  Sprachforschung  erblicken.  Denn  so 
kiihn  und  ^^ewagt  er  erscheint,  ja,  so  unrichtig  der  Ausspruch  an 
sich  sein  mag,  der  ganz  auf  den  Boden  hergebrachter  logischer 
SatzaufTassung  sich  stiitzt,  eben  so  fruchtbar  erweist  er  sich  unter 
der  Hand  des  Forschers,  welcher  mit  ihm  zuerst  seine  kritische 
Méthode  in  Anwendung  bringt. 

Nach  der  angefûhrten  Bestimmung    kann    es  nur  ein  einziges 
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seiches  Verbam  sein,  „das  so  genannle  verbum  abstractum;  sein, 
esse^,  and  dièses  nur  abgesehen  vom  Begriife  der  Existenz,  den 
es  in  sich  faist.  Das  ist,  wies  sonst  heiBt,  die  Kopula,  ^das  gram- 
matische  Band  zwischen  Subjekt  und  Prâdikaf^.  Was  Franz  Bopp 
dazu  meint,  dafs  es  wohi  leicht  eine  Sprache  geben  kônnte,  ^der 
es  nicht  an  einer  ganz  bedeutungslosen  Kopula  gebrâche,  durch 
deren  Umbiegung  oder  innere  Verânderung  dîe  Verhâltnisse  zwi- 
schen Subjekt  and  Prâdikat  ausgedrûckt  wûrden^,  war  freilich  sein 
Irrtum  —  eîn  absolut  logisches  statt  grammatisches  —  und  zumal 
mit  dem  Schlegelschen  Flexionsbegriif  gleichsam  der  letzte  Tribut, 
welcher  einer  âltem  Sprachanschauung  gezollt  ward. 

Im  Sanskrit,  erfahren  wir,  sind  zwei  Zeitwiirter,  „weiche  dem 
Verbum  esse  entsprechen^,  d.  h.  nach  ihrer  Bedeutung,  „nâmlich 
asti  und  bhavati^  ^  in  der  dritten  Singular  Prasens  ausgedrûckt. 
Beide  werden  y,hâufig  mit  einander  verwechselt",  das  erstere  wird 
„in  den  Zeiten,  die  ihm  mangein,  durch  letzteres  ersetzf^,  und 
dennoch  mufs  ^unter  beiden  Synonymen  ein  feiner  Unterschied  ob- 
walten,  der  vielleicht  (!)  urspriinglich  schàrfer  mag  abgegrenzt  ge- 
wesen  sein".  Nur  asU  dient,  „die  grammatische  Verbindung"  aus- 
zadrucken,  wâhrend  bhavati  auch  gesetzt  wird,  um  Existenz  aus- 
zadrucken.  Und  wâhrend  von  der  Wurzel  der  letzteren  (bhû) 
eine  Anzahl  Nomina  kommen,  dîe  aile  auf  Existenz  hinweisen,  ist 
von  der  Wurzel  der  ersteren  (as)  nur  ein  Partizipium  und  dessen 
Vemeinung  («a<,  asaty  „seiend,  nicht  seiend")  zu  liuden. 

Nun,  erklârt  Franz  Bopp  weitor  —  dena  wir  mûssen  den 
Ânfong  seiner  ^historisch-philosopbischen  Sprachforschung''  kurz 
aasfahren  —  wird  „die  Verbindung  des  Subjekts  mit  seinem  Prâ- 
dikat nicht  immer  durch  einen  besondern  Redeteil  ausgedrûckt, 
sondem  verschwiegen"  und  Verhâltnisse  und  Nebenbestimmungen 
der  Bedeutung  durch  „die  innere  Verânderung  und  Umbiegung  des 
Attributwortes  selbst  angezeigt".  Auf  solche  Weise  gebeugte  Ad- 
jektive  seien  „das  Gebiet  der  Zeitwôrter  im  gewohnlichen  Siime** 
aosmachend  '*.  —  Zeitwôrter  sind  also  im  weitern  flektierte  Adjek- 
tiva,  allgemeiner  Nomina,  mit  partizipialer  Bedeutung,  und  dieu  die 
erste  wichtigste  Ërklârung,  ja,  Entdeckung,  welche  Sanskritkenntnis 
za  wege  gebracht.    Nur  dafs  ihrer  voUen  Geltendmachung  oder  Ver- 
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wertung  ein  Stûck  altérer  Anschauung,  vorweg  eben  jener  Flexions- 
begrifT  entgegen  stand,  wie  er  auf  romantischem  Boden  zaletzt  auf- 
gestellt,  UDantastbar,    inhaltlich  und  umfânglich  geheiligt  erschien. 

Ungeachtet  doch  ihrer  Fâhigkeit,  die  verschiedenen  Verhâlt- 
nisse  und  Beziehungen  „durch  innere  Umbiegung  und  Gestaitung 
der  Stammsilbe"  anzugeben  —  bei  aller  ibrer  Stammformenbildung, 
wûrden  wir  sagen  —  zeigt  ihm  „die  geheiligte  Sprache  der  Indier** 
noch  eine  andre  Art,  „die  grammatischen  Funktionen  des  Zeit- 
wortes"  auszudrûcken.  Diefi  îst  die  Einverleibung  des  verbum  ab- 
stractum  (as),  eine  mechanische  Verbindung,  deren  Spuren  oder 
Reste  zwar  verdunkelt,  aber  in  einigen  Verbalformen  noch  be- 
stimmt  zu  erkennen  sind.  Mit  ihrer  Erkenntnis  als  solcher  batte 
Bopp  eine  weitere,  fur  die  Erklârung  jener  Formen  bedeutsame 
Ëntdeckung  gemacht. 

Solches  zu  zeigen,  zu  zeigen,  „wie  in  der  Konjugation  der 
altindischen  Zeitwôrter  .  .  Stammsilbe  und  Hilfszeitwort  sich  in 
die  grammatischen  Funktionen  des  Verbum  teilen",  zu  zeigen,  „wie 
dasselbe  in  der  griechischen  Sprache  der  fall  sei,  wie  im  Lateini- 
schen  das  System  der  Verbindung  der  Wurzel  mit  einem  Hilfszeît- 
worte  herrschend  geworden  .  .  dafs  an  allen  den  Sprachen,  die 
von  dem  Sanskrit  oder  mit  ihm  von  einer  gemeinschaftlichen 
Mutter  âbstammen,  keîne  Verhâltnisbestimmung  durch  eine  Flexion 
ausgedrûckt  werde,  die  ihnen  nicht  mit  jener  Ursprache  gemein 
sei"  —  dieu  sagt  der  Verfasser,  ist  der  Zweck  seines  Versuchs'*. 
Den  zu  erreichen,  wird  die  Konjugation  der  altindischen  und  dem- 
nach  die  der  verwandten  Sprachen  vergleichend  aufgefûhrt.  Auf 
Schritt  und  Tritt  wird  dabei  neues  —  die  Erkenntnis  der  Prâsens- 
stammformen,  des  Augments  als  einzig  charakteristisches  Zeichen 
des  Prâteritum,  der  Infinitiv-  und  Gerundialformen  als  Verbalno- 
minen  u.  a.  —  aufgewiesen,  ja,  „entdeckt".  Das  ganze,  die  ganze 
Art  sprachlicher  Darstellung  ist  ein  Neues. 

Dessen  ist  auch  Bopp  sich  wohl  bewufst  und  nicht  minder 
einer  uberzeugungstiichtigen  Wahrheit  in  dem  ganzen  seiner  Auf- 
fassung.  Er  hat  eigentlich  keine  Vorgànger,  „indem  bisher  noch 
nichts  liber  den  Ursprung  der  grammatischen  Formen  geschrieben 
worden",  wie  er  sagt.     Seine  Autoritaten,    auf  die  er  sich  stûtzt, 
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sind  seine  Erfahrung,  die  BeobacfatuDg  und  Erforschung  sprach- 
licher  Erscheinungen,  wofûr  ihm  eine  glûckliche  Begabung,  Gluck 
und  Gescbick  zu  eigen  geworden.  Daher  stôrt  auch  kein  Streit 
seine  Freude  und  seinen  Mut,  womit  er  vorgeht.  Und  weil  er  auf 
rechtem  Wege  vorgeht,  so  bat  er  aucb  Febltritte  wenig  zu  scbeuen, 
^  bat  seine  Sprache  die  belle  Zuversichtiichkeit  aucb  wo  er  Be- 
denken  tragt,  sicb  fur  eines  oder  das  andre  zu  entscbeiden. 

So  sebr  sicber  ist  sein  Vorgeben,  dafe  or  seine  Freibeit  und 
Selbstandigkeit  aucb  gegenûber  der  altebrwûrdigen  Indierin  be- 
wabrt.  „Darin",  sagt  Bopp,  „dafs  die  Indier  den  Ursprung  und 
Grand  ibrer  grammatiscben  Formen  zuweilen  nicbt  verstanden, 
gleicben  sie  den  Griecben,  Rômern  und  neuern,  welcbe  oft  ûber 
die  Natur  und  BedeutuDg  der  wicbtigsten  Redeteile  sicb  sebr  un- 
ricbtige  Begriffe  macbtoD,  und  das  Wesen  und  den  Geist  ibrer 
Spracbe  oft  mebr  fûblten  als  verstanden."  Jenen  wie  diesen,'  er- 
klârt  er,  sei  die  scbon  vollendete  odor  scbon  ûber  das  Ziel  der 
Vollendung  binausgescbrittene  Spracbe  „Râtsel  der  Âuflosung  und 
Lebrer  des  Idioms"  gewesen,  und  es  sei  bei  jenen  wie  bei  diesen 
der  Lebrer  oft  von  dem  Scbûler  misverstanden  worden.  So  wabr 
es  aber  sei,  dais  dieB  bei  den  Indiern  scltener  der  fall  gewesen, 
„weil  sicb  in  ibrer  Spracbe  die  Formen  gleicbmâBiger  und  voU- 
âtândiger  erbalten  baben",  eben  so  wabr  konne  nur  durcb  eine 
grûndliche  pbilosopbiscbe  Vergleicbung  aller  der  verwandten 
Spracben,  die  von  gemeinscbaftlicber  Mutter  geboren  wurden,  und  mit 
Berûcksicbtigung  selbst  anderer  Idiome  von  verscbiedenem  Stamme 
zu  einer  wissenscbaftlicben  Spracbeinsicbt  golangt  werden",  und  eben 
so  wabr  dûrften  wir  aucb  „in  betreff  der  altindiscben  Spracbe  bei 
dem  Résultat  der  Grammatiker  der  Eingeborenen  nicbt  steben 
bleiben",  oder  wie  es  anders  beiBt,  „dals  wir  weiter  dringen  wer- 
den,  wenn  wir  den  Geist  der  Spracbe  zu  fassen  wissen,  deren 
mecbaniscbe  Erleraung  einen  Teil  imserer  friibesten  Bildung  aus- 
macht^  **. 

Wer  damais  die  mebrfacben  Feblor  gesehen,  die  sicb  Franz 
Bopp  noeb  in  der  Ângabe  altindiscber  Formen  zu  scbulden  kom- 
men  lieB,  der  batte  ibn  wobl  ob  der  Kûbnbeit  solcben  Urteils 
bitter  tadeln  und  zurecht  weisen  môgen.     Nur  war  damais  glûck- 
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licherweiâe  keiner,  wenigstens  von  den  Deutschen  keiner,  der  jeoe 
zu  sehen  vermocht.  So,  wer  dazumal  die  Misgriffe  oder  Irrtûmer 
erkannt,  die  in  der  historischen  Ërklârung  sprachlicher  Formen 
noch  gemacht  wurden,  der  batte  auch  wohl  tadeln,  aber  auch 
entschieden  richtigeres  an  ihre  Stelle  setzen  mûssen.  Die  Grofie 
der  groûen  kennzeichnet,  dais  ihre  Irrtûmer,  wie  man  einmal  ge- 
sagt,  keine  ,,Dummheiten'' ,  sondent  wohl  nicht  minder,  mitunter 
mehr  bedeutsam  und  fôrderlich  als  ihre  Wahrheiten  sind.  Mit 
und  ans  jenen  erkennt  ein  anderer  wohl  das  rechte,  sowie  es 
Bopp  selbst  und  seine  Nachfolger  spâter  getan'*.  Aber  von  dem 
einmal  und  hier  zuerst  eingeschlagenen  Wege  durfte  auch  keiner 
abgeheu. 

Dieser  Weg  einer  „grûndlichen  philosophischen  Vei^leichung*, 
wie  er  bei  Bopp  heifit,  ist  der  Weg  der  Kritik.  Vergleichung  îst 
Kritik.  Sein  kritisches  Verfahren,  eben  jenes  historische  philoso- 
phische  Vergleichen,  seine  Méthode  hat  seiner  Wissenschaft  ihren 
Namen  und  Charakter  gegeben. 

Denn  der  Weg,  welchen  wissenschaftiiche  Forschung  einschlâgt, 
ist  auf  ihr  Ziel  gerichtet.  Ihre  Méthode  ist  aiso  nicht  von  auBen 
an  die  Wissenschaft  herangebracht,  sondern  durch  sie  selbst  ge- 
geben. Sie  ist  ein  Teil  ihrer  selbst.  —  Nicht  wird,  wie  frûher 
geschehen,  nach  zufalligen  Âehnlichkeiten  in  Laut  und  BedeutuDg 
gesucht,  sondern  viel  cher  nach  Verschiedenheiten,  nur  auch  nicht 
darnach  gesucht.  Âusgehend  von  dem  ursprûnglich  einen  und 
selben  der  gemeinsamen  Muttersprache,  werden  die  gleichartigen 
Formen  der  Schwestersprachen  (welche  jenes  hinwiedeinim  ergeben) 
zusammen  gestellt  und  auf  ihre  Unterschiede  geprûft.  Das  sind 
solche  des  Lautwandels,  wie  sie  die  selben  Laute  uuter  den  selben 
Verhâltnissen  in  erreichbar  vielen  Fâllen  zeigen.  Der  erfahrungs- 
mâûige  gleiche  Wandel  erscheint  als  NotiguDg,  als  ein  Gesetz. 
Oder  aber,  es  hat  eine  Sprachform  ihre  Funktion  geândert,  hat 
eine  andre  verwandte,  die  in  eigner  Form  verloren  gegangen,  mit 
oder  allein  ûbernommen.  Oder  endlich,  es  ist  eine  Funktion  in 
ihrer  bestehenden,  lautlich  gewandelten  Form  dem  Sprachbewulst- 
sein  fremd  und  unkenntlich  geworden,  und  eine  Hil6form  ist  als 
formales  Elément  oder  als  selbstiindige  Wortform  ein-  oder  hinzu- 
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getreten.  Neaes,  eigentlich  neues  ist  da  in  diesem  iind  keiuem 
Falle  auâgebildet.  Wie  von  anfang,  so  weit  wir  zuriick  gehen 
kÔDnen,  so  ist  auch  hinfort  dasselbe  Prinzip  herrschend,  dasselbe 
Bildangsgesetz. 

„Der  Ursprung  organiscfaer  Flexionen,  die  der  Bedeutung  eîne 
besondere  Nebenbeziehung  einpragen,  mufs  sowie  die  Eotstehung 
der  bedeutenden  Stammsilben  bei  dem  frûhesten  UrspruDg  der 
Sprache  gesucht  werden^,  sagt  Franz  Bopp,  da  er  die  lateinLschen 
Konjagationsformen  mustert.  „Neue  VVorte  kônnen  in  abgeleite- 
ten  Sprachen  entstehen  durch  neue  Zusammensetzungen  von  be- 
deutenden  Silben,  nach  dem  Prinzip  der  Ursprache,  und  es  ent- 
stehen  neue  grammatische  Formen,  wenn  die  Nebenbestimmungen 
der  Bedeutung,  die  in  der  Ursprache  durch  Umbiegung  der  Stamm- 
silbe  selbst  ausgedrûckt  wurden,  an  einem  angehângten  Worte  an- 
gezeigt  werden,  dessen  Bestandteile,  wenn  die  Yerbindung  nicht 
mehr  erkannt  wird,  fur  die  Endbiegungen  der  Stammsilbe  ange- 
sehen  werden.''  So  ist,  wie  aus  dem  Lateinischen  als  Beispiel  an- 
gefuhrt  wird,  possum  fur  pot-sum,  „ein  verbum  abstractum  mit 
einer  attributiven  Wurzel",  die  Bezeichnung  des  Imperfekts  durch 
ba-m,  -s,  -t,  und  das  Futurum  bo,  -is,  -it,  iibereinstimmend  mit 
dem  angelsâchsischen  beo,  bys,  byth,  von  der  altindischen  VVurzel 
bhû  (sein,  werden)  abgeleitet". 

Wir  môgen  hier  auf  einzelnes  nicht  eingehen.  Manches  hat 
sich  wohl  im  weitern  Verfolg  dieser  Forschungen  anders  und  rich- 
tiger  erkiârt.  Gedenken  wir  nur  der  Ërklârung  des  got.  vas  (war), 
vaat  u.  s.  w.  aus  vi-as,  einem  prâfigiertem  Substantivverbum.  Da- 
gegen  bat  manches  andere  sich  von  anfang  klar  und  in  aller  folge 
als  wahr  erwiesen,  die  ErklâruDg  der  Personalkenuzeichen  z.  B. 
aus  den  Formen  der  Personalfûrwôrter,  wie  sie  allerdings  schon 
hier  mit  voUster  Bestimmtheit  gegeben  wird,  des  got.  Prâteritum 
auf  -dedi,  -dedun  aus  einem  Hilfe verbum,  das  tun  bedeutet  (wie 
engl.  do)  und  viel  mehr  desgleichen  ^*.  —  Franz  Bopp  hatte  dièse 
ErklErungen,  deren  letzte  Jacob  Grimm  spater  ausgefiihrt,  in  einem 
Nachtrag  gegeben. 

Die  Bedeutung  seiner  Erstlingsschrift  beruht  nicht  darauf, 
nicht  aof  besonderem,  sondern  auf  allgemeiuem.     Wie  so  meistens 
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war  auch  hier  die  Not,  wie  gezeigt,  Mutter  der  ErfinduDg.  Sans- 
krit zu  erlernen,  wie  Franz  Bopp  wollte,  heischte  eine  genaue 
Analyse  der  sprachlichen  Formen.  Yergleichendes  Heranziehen 
verwandter  Bildungen  half  ihm,  dem  andre  Hilfsmittel  fehlten,  zum 
Yerstandnis  ihres  Sinnes.  Doch  sogleich  —  das  zeigen  seine  ersten 
Briefe  an  Windischmann  —  erôffnete  sich  ihm  ein  weiterer  Plan 
der  Forschung.  Eines  lohnte  dem  andern  die  Hilfe,  die  es  geleistet, 
Und  aus  dem  ganzen  zumal,  ans  seinem  Verfahren  entwickelte  und 
gestaltete  sich  die  Idée  einer  neuen  Wissenschaft. 

Nun  genûgte  es  auch  nicht  mehr,  bloB  Sanskrit  zu  lernen  zum 
behuf  eines  philologischen  Verstandnisses.  Bopp  batte  eingesehen, 
dafs  nur  aus  Zusammenstellung  mehrer  oder  aller  der  Sprachen, 
welche  zusammen  gehoren^  vieles  erklârt  werden  kônne  was  aus 
jeder  allein  unerkiârlich  bleibt.  Er  glaubt  und  muis  nach  seiner 
Voraussetzung  annehmen,  ^dafs  in  sâmtlichen  europâischen  Spra- 
chen  nichts  (durchaus)  eigentûmliches  ist^,  und  môchte  sich  davon 
ûberzeugen.  Er  will  darnach  ^ûberhaupt  trachten,  das  Sprachstu- 
dium  zu  einem  philosophischen  und  historischen  Studium  zu  machen, 
und  sich  nicht  damit  begnûgen  zu  verstehen,  was  in  einer  Sprache 
gaschrieben  ist***®.  —  Hîstorisch  ist  dabei  die  Âbfolge  der  Tat- 
sachen,  der  sprachlichen  Ërscheinungen,  philosophisch  das  Erkennen 
der  Griinde  oder  Ursachen  ihrer  Bildung  und  Entwickelung.  Beides 
zumal  weist  seinem  Gange  den  Weg,  den  der  Beobachtung  und 
der  vergleichenden  Kritik.  Seine  kritische  Méthode  ist  die  schôpfe- 
rische  Tat  seines  Geistes  auf  dem  Gebiete  der  Sprachforschung. 

Wohl  glich  sein  Verfahren  dem  eines  Philologen,  welcher  aus 
Vergleichung  mehrerer  Handschriften  den  Text  einer  verlorenen 
Urschrift  herzustellen  sucht,  sich  aber  dazu  von  den  Grûnden  und 
Entstehungsweisen  seiner  Yarianten  Rechenschaft  gibt.  Oder  es 
glich  dem  eines  Naturforechers,  welcher  den  Urtypus  einer  Gattung 
aus  der  Menge  verglichener  Spezies,  aber  auch  an  diesen  zugleich 
aus  ihren  besondern  Merkmalcn  die  Zeit  und  Verhâltnisse  ersieht, 
unter  denen  sie  gelebt,  sich  gewandelt  und  gestaltet  haben.  Hier 
wie  dort  wie  ûberall  ein  Beobachten  und  Vergleichen  mit  dem  Zweck 
des  Erkennens,  kurz,  wissenschaftliche  Kritik. 

Und   Franz  Bopp    ûbte   dièse    auf  Schritt  und  Tritt.     Seine 
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^EntdeckuDgen''  waren  damit  nicht  mehr  ^cariosa^,  merkwùrdige, 
wie  zufallige  Uebereinstimmangen  in  den  Werken  frûherer  (in  der 
gotischen  Sprachlehre  eines  Hickes,  in  den  etniskischen  Denk- 
mâlem  eines  Lanzi,  in  dem  Bûche  Friedrich  Schlegels)  waren. 
Sie  erhielten  jede  ihre  eigne  Stelle,  ihre  feste  Nôtigung  im  Gange 
der  Forschnng. 

Noch  war  seine  Schrift  fiber  die  Konjugationsformen  nicht 
YoUends  gedruckt,  als  Bopp  schon  daran  dachte,  auch  fiir  die  No- 
minaiflexion  ein  gleiches  za  tun,  auch  Slawisch  und  Armenisch 
heranzoziehen  and  nachzusehen,  was  in  ihnen,  wie  es  heiQt,  Indi- 
sches  sei  and  woher  Nichtindisches  ihnen  zugekommeo.  —  ^Schrei- 
ben  Sie  mir  doch^,  bittet  er  seinen  Freund,  ^was  ûber  die  nordi- 
schen  Mytiien  gaies  zu  lesen  ;  ich  môchte  mich  mit  der  Mythologie 
der  altdeatschen  Stamme  vertraut  machen.  Da  sie  mit  den  Indem 
eine  Sprache  redeten,  so  kann  ihre  Mythologie  doch  unmôglich  ganz 
verschieden  von  der  indischen  sein^  *^,  —  Er  erkannte  den  innem 
Zosammenhang  von  Sprache  und  Mythus:  er  hâtte  Schôpfer  der 
vergleichenden  Mythologie  werden  kônnen,  wie  er  Schôpfer  der 
vergleichenden  Grammatik  geworden. 

Sein  Erstlingswerk,  das  vei^leichende  Konjugationssystem,  war 
der  Anfang  dieser  Schôpfung  und  —  was  Friedrich  Schlegels  Werk 
nicht  war  und  nicht  sein  konnte  —  der  ^Grundstein"  eines  wissen- 
schafUichen  Lehrgebâudes.  Was  es  dazu  machte  waren  auch  nicht 
sowohl  die  neuen  Eenntnisse  und  Ergeboisse  als  vielmehr  die  neue 
Méthode  seiner  Forschung.  Denn  in  der  Méthode  allein  kann  der 
individuelle  Geist  seinem  Streben,  einer  wissenschaftlichen  Idée, 
die  er  sicb  zum  Ziel  gesetzt,  die  Bahn  brechen.  Ihren  Namen  haben 
ibr  schon  fruhere  gegeben,  auch  schon  fruhere  sie  einzeln  geiibt. 
Die  Aoswirkung  aber  ist  und  bleibet  Franz  Bopps  eigenstes  Werk, 
sein  Eonjugationssystem  das  erste  Stûck  vergleichender  Grammatik. 
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Yiertes  Eapitel. 


MOnchen,  Paris  und  London. 

(1816—1819.) 

Die  Erstlingsschrift  Franz  Bopps  war  epochemachend.  Sie  teilte 
aber  auch  das  Schicksal  solcher  Schriften.  Nicht,  dafs  es  ihr  an 
BeachtuDg  oder  ihrem  Verfasser  an  Ehre  und  Anerkennung  gebrach. 
Beides  nicht,  das  vergleichende  Konjugationssystem  ward  sogar  viel 
angezeigt  und  besprochen  und  seinem  Âutor  mancherseits  Lob  und 
Dank  gespendet.  Nur  lieBen  sich  Philologen  und  Schulmeister 
nicht  sobald  ihre  Kreise  storen.  In  Worterklârung  und  Deutung 
war  man  gewohnt,  wohl  Witz  und  Geist  aber  nicht  ernste  Wissen- 
8chaft  zu  sehen.  Darum  wâhrte  es  noch  lange,  bis  die  neue 
Geistesrichtung  auf  ihrem  Gebiete  zu  einiger  Geltung  kam,  und 
noch  auf  lange  hin  wohl  waren  Sanskrit  und  Franz  Bopp  in  wei- 
tereu  Kreisen  wenig  bekannte  Namen. 

In  dem  kleinen  Âschaffenburg  aber,  da  wuiste  im  September 
dièses  Jahres  1816  jedermann,  dafs  des  Boppen  Franz  aus  Paris 
wieder  zurûck  gekommen.  Der  oder  jener  Bekannte  oder  Schul- 
freund  hatte  ihn  gesehen  und  begriiBt,  der  oder  jener  war  ihm 
mit  Windischmann  und  Merkel  auf  dem  Gold-  oder  Judenberge 
begegnet.  Sie  waren  in  ihre  Unterredung  vertieft  gewesen,  in 
Gedanken  vielleicht  in  Indien  und  altindischer  Weisheit  sich  er- 
gehend. 

Es  hatte  den  jungen  Aschaffenburger  damais  nicht  langer  in 
Paris  gehalten.  Die  Sehnsucht  nach  seinen  Lieben  und  Freunden 
daheim  hatte  ihn  erfafst,  und  anstatt  wie  im  Vorjahre  um  dièse 
Zeit  in  die  Normandie  zu  gehen  war  er  dem  heimatlichen  Spessart- 
taie  zugewandert*'.  —  Da  war  im  Vaterhause  aus  dem  kurfûrst- 
lichen  Futterschreiber  ein  kôniglicher  geworden,  und  wo  frûher  die 
kurmainzischen  gewesen,  waren  jetzt  die  kôniglich  bayerischen 
Farben  und  Wappenschilder.  Sonst  war  ziemlich  ailes  beim  alten 
geblieben,  in  seinem  Elternhause  wie  in  der  Stadt.  Nur  manche 
Leute,  besondei's  Beamte  waren  weg-  und  andre  zugezogen,  einige 
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aach,  wie  des  Windischmann  vielgeliebte  Lotte,  dahin  gegangen 
woher  keiner  wiederkehrt. 

Âm  meisten  hatte  in  den  vier  Jafaren  seiner  Abwesenheit  er 
selber  sich  geândert,  âuûerlich  und  Doch  mehr  innerlich.  SeiDem 
freandlichen  Wesen  und  seiner  Bescheidenheit  hatte  die  Fremde 
keinen  Abbruch  getan,  aber  der  JûDgling  war  zum  Manne  gereift 
Erfahmng  batte  ihn  gefestigt,  und  tûcfa tiges  Wissen  und  Eônnen 
hatten  sein  Urteilen  und  Wollen  bestimmter  gemacht. 

Sechs  Wochen  ungefahr  bis  Mitte  Oktober  blieb  er  bei  seinen 
Eltem,  Geschwistem  und  Freunden,  die  herzlich  iroh  ûber  seine 
Wiederkehr  des  Hôrens  und  Erzahlens  nicht  genug  bekamen.  Dann 
gieng  er  nach  Miinchen,  um  sein  Fortkommen  dort  selbst  zu  be* 
treiben. 

Die  Personalakten  Franz  Bopps  bilden  ein  ansehniiches  Bûndel 
im  Archiv  der  kôniglich  bayerischen  Akademie  der  Wissenschaften. 
Sie  betreffen  die  Unterstûtzung  und  Anstellung  des  jungen  Gelehrten 
in  den  Jahren  1816 — 21.  Ausharrendes  Wollen  und  Streben,  frohes 
Erreichen  und  getauschtes  Erwarten  auf  der  einen,  Gunst  und  Groû- 
mut,  aber  auch  kleinmûtige  Zweifel  und  Bedenken  auf  der  an- 
dem  Seite  sind  die  leitenden  Beweggrûnde  in  dieser  Reihe  von  Ent- 
schlieûungen  und  Handlungen,  welche  sie  beurkunden  und  darstellen. 

Mit  guten  Empfehiungen  kam  Franz  Bopp  damais  nach  Miin- 
chen. Angesehene  Mânner,  wie  von  Schlichtegroll,  der  Direktor 
der  kôniglichen  Akademie,  wie  der  Philologo  Thiersch,  der  Philo- 
soph  Schelling  u.  a.  waren  ihm  und  seinem  Freunde  Windischmann 
da  von  herzen  zugetan.  Ihrer  Achtung  vor  dem  Streben  und 
Leisten  des  jungen  Mannes  entsprach  das  aufrichtige  Wohlwollen, 
womit  sie  seine  Angelegenheit  unterstiitzten  und  forderten. 

Die  zwei  Jahre,  auf  welche  ihm  die  Huld  seines  neuen  Landes- 
herm  eine  kleine  Unterstûtzung  bewilligt,  waren  im  August  abge- 
laufen  gewesen.  Man  hatte  ihm  geraten,  seine  Aufnahme  als 
Adjunkt  der  Akademie  nachzusuchen,  wie  das  Othmar  Frank  getan, 
der  als  solcher  eine  namhafte  Unterstûtzung  bekommen.  Auf 
unsers  Bopp  untertanigstes  Gesuch  beschied  nun  der  Kônig,  daTs 
sich  der  Supplikant  vorab  einer  nâhern  Prûfung  seiner  bisher  ge- 
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machten  Fortschritte  unterziehe  und  batte  die  Akademie  der  Wissen- 
schaften  hierzu  bereits  den  Auftrag  erhalten*'. 

Gegen  Mitte  Dezember  wurde  das  Examen  abgebalten.  Die 
Akademie  batte  ibre  Mitglieder  der  pbilologisch-bistoriscben  Klasse, 
die  Herren  Tbiersch  und  Scberer  als  Examinatoren  bestellt;  und 
leicbt  war  die  Sacbe  der  beiden  in  diesem  Falle  gewils  nicbt.  Man 
kann  aber  sagen,  dafs  sie  ibre  Aufgaben  und  Fragen  wobl  eben 
so  gut  und  gescbickt  gestellt  baben  als  ibr  Kandidat  dieselben  ge- 
lost  bat. 

Die  Priifung  war  grôfitenteils  scbriftlicb.  Scbriftlicb  sollte 
Franz  Bopp  die  Folge  seiner  bisherigen  orientaliscben  und  allge- 
meinen  Spracbstudien  und  aucb  den  Weg  angeben,  den  er  weiter 
einzuscblagen  gedenke.  Miindlicb  sollte  er  dann  an  beliebigen 
Stellen  des  Ulfila  die  grammatiscbe  Verwandtscbaft  des  Gotiscben 
mit  dem  Sanskrit  dartun,  damacb  einige  in  der  kôniglicben  Bi- 
bliotbek  befmdlicbe  Palmblâtter  lesen  und  erkiâren.  Noch  scbrift^ 
licb  waren  folgende  Fragen  zu  beantworten.  Welcbe  leitende  An- 
sicbten  iiber  Spracbverwandtscbaft  er  kiirzlicb  im  Griecbiscben, 
Arabiscben  und  Sanskrit  erwiesen?  welcbe  oberste  Grundsâtze  und 
Kautelen  ibm  fur  Etymologie  und  Spracbvergleicbung  gâlten?  was 
von  Friedricb  Scblegels  Einteilung  aller  Spracben  (in  flektierte 
und  zusammengesetzte)  zu  balten?  welcbe  Hauptvorteile  ans  dem 
Studium  des  Sanskrit,  verglicben  mit  dem  des  Griecbiscben  und 
Rômiscben  mit  recbt  zu  erwarten?  mit  welcben  Grûnden  man  babe 
beweisen  wollen,  dais  der  Ursprung  der  eleusinischen  Gebeimnisse 
im  Indiscben  (sacris  indicis)  zu  sucben?  Die  letzte  Frage  sollte 
lateiniscb  beantwortet  werden,  und  ebenso  sollten  lateiniscb  (und 
zwar  in  einem  akademiscben  Lokal)  die  zwei  ersten  Kapitel  des 
Herodot  ûbersetzt  und  mit  einigen  eigenen  Bemerkungen  begleitet 
werden. 

Das  waren  die  Aufgaben,  und  wie  sie  gelôst  wurden,  kann 
man  sicb  sogar  teilweise  denken.  Bei  der  Darstellung  seines  Stu- 
dienganges  bob  Bopp  den  Gegensatz  zwiscben  Sanskrit  und  Arabisch 
beraus,  aber  im  allgemeinen  die  Notwendigkeit,  das  Spracbstudium 
im  weitesten  Umfang  zu  betreiben,  aucb  den  Bau  und  innem  Zu- 
sammenbang  solcber  Idiome  zu  erforscben,  deren  Literatur  wenig 
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oder  gar  keine  Ansbeute  verspreche.  —  Die  fraglichen  Palmblâtter 
in  ihrer  bengalischen  Scbrift  erklârte  er  fur  zu  schlecht  und  ver- 
stûmmelt,  um  daruber  eine  befriedigende  Âuskunft  zu  erteilen.  — 
In  anbetracht  der  leitenden  Ânsichten  bei  der  Sprachvergleichung 
komme  es,  meinte  er,  darauf  an,  der  Beschaffenheit  der  Wurzeln 
nachzogehen  und  dann  zu  betrachten,  wie  von  Wurzeln  Nenn-  und 
2^itwôrter  gebildet  und  an  solchen  besondere  Nebenbegriffe  und 
Modifikationen  der  Bedeutung  angebracht  werden.  Unterscheidung 
der  Wurzeln  von  damit  verbundenen  Partikeln  und  Sufiixen  heiBt 
auch  seine  Ântwort  auf  die  nâchste  Frage  hinsichtlich  der  obersten 
Gmndsatze  und  Bûrgschaften  in  der  Sprachvergleichung,  nicht,  wie 
er  wohl  spâter  gesagt  haben  môchte,  GesetzmàBigkeit  im  Sprach- 
wandel.  —  Friedrich  Schlegels  Einteilung  der  Sprachen  in  flektierte 
und  zusammengesetzte  wird  natûrlich  verworfcn;  es  gebe  seines 
Erachtens  gar  keine  Sprache,  deren  grammatische  Formen  sich 
bloû  als  „organische  Umbiegung^,  Flexion  im  Schlegelschen  Sinne 
erklâren  liefien.  —  Sanskritstudium,  antwortet  Bopp  weiter,  sei 
wichtig  wegen  des  Aufschlusses,  der  damit  ûber  den  Ursprung  und 
die  Entwickelung  des  Lateinischen,  Griechischen  u.  a.,  auch  (iber 
die  Zosammengehôrigkeit  und  Abstammung  der  Urvôlker  erhalten 
werde;  auch  im  vergleich  mit  derjenigen  der  genannten  Sprachen 
bleibe  die  Kenntnis  des  Sanskrit  unentbehrlich  in  rûcksicht  auf 
die  Geschichte  der  Menschheit  und  des  menschlichen  Geistes.  —  Auf 
die  Frage  endlich  nach  dem  Ursprung  der  eleusinischen  Mysterien 
finden  wir  gar  keine  Antwort,  wohl  die  beste,  die  der  gefragte  hâtte 
geben  kônnen^'. 

Se  war  die  Prûfiing  gemacht  und  —  bestanden.  Das  Gut- 
achten  Thierschs  —  es  ist  vom  6.  Januar  1817  —  bezeugt  dem 
Kandidaten  hinsichtlich  seiner  Ansichten  ùber  die  Fragen  des  Sprach- 
studiums  ^richtiges  Urteil  und  Sachkenntnis**.  Auch  SchlegeLs 
Spracheneinteilung  habe  er  richtig  gewûrdigt.  Nur  fehle  es  noch 
bedeutend  am  lateinischen  Ausdruck,  sowohl  hinsichtlich  der  gram- 
matischen  Genauigkeit  als  der  Latinitat,  und  sei  auch  gegen  seine 
etymologischen  Nachweise  noch  einiges  wenige  zu  erinnern.  So  — 
um  doch  eines  dieser  kleinen  Bedenken  anzufûhren  —  habe  er 
lat.  alius  statt  auf  griech.  Formen  (aXXoç,  àUatTa>)  zu  sehen  und 
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in  dX  den  Begriff  des  Taosches,  Wecfasels  zu  erkennen  (woher  aach 
al-ea,  der  Spielwûrfel),  vod  einem  gar  nicht  griechischen  alio  ab- 
geleitet  und  an  den  arab.  Ârtikel  a/,  der  gar  nicht  dahin  gehôre, 
erinnert.  —  Man  sieht,  Prûfungen  sind  nicht  nur  fur  den  Priifungs- 
kandidaten  ausweisend.  —  Indessen  erklàrte  der  wackere  Thiersch, 
dais  in  allem  letztern  kein  hinreichender  Gnind  sei,  um  Franz 
Bopp  der  allerhôchsten  Unterstûtzung  mit  geringerer  Teilnahme  zu 
empfehlen,  da  seine  vorzûgliche  Befâhigung  ftir  das  Fach,  dem  er 
sich  gewidmet,  aufier  allem  Zweifel  sei  und  „sein  ausgezeichnetes 
Talent,  die  Besonnenheit  und  Sicherheit  seiner  Ânsichten  die 
grôBten  Hoi&iungen  rechtfertigten,  die  seine  frûhern  Studien  bereits 
erregt''.  —  Auch  berichtete  die  Akademie  alsbald  zu  gunsten  ihres 
Kandidaten  und  schlug  vor,  demselben  jâhrlich  zweitausend  Gulden 
zu  verwilligen,  dessen  Studien  unter  ihre  Leitung  zu  setzen  und 
ihn  anzuweisen,  einer  zu  gebenden  Instruktion  gemâfi  halbjâhrlich 
Bericht  ûber  seine  Beschâftigung  einzusenden. 

Ein  Monat  nach  dem  andern  vergieng  hierauf  unter  Uin-  und 
Herschreiben  zwischen  Akademie  und  Ministerium;  es  galt  die 
Frage,  ob  die  Akademie  die  vorgeschlagene  Unterstûtzungssumme 
fur  Bopp  nach  Franks  Rûckkehr  auf  ihre  Fonds  werde  iibernehmen 
kônnen.  Da  erhielt  der  Direktor  Schlichtegroll  ein  Schreiben  des 
ersteren,  des  Franz  Bopp^  worin  dieser  ihm  seine  Wiederankunft 
in  Paris  anzeigte.  Er  habe  seine  Studien  ohne  Nachteil  nicht  langer 
unterbrechen  kônnen;  er  werde  auch  ohne  Unterstiitzung  dort  einige 
Jahre  leben  und  die  angefangene  Arbeit  voUenden,  daran  er 
mit  zu  groBer  Lust  und  Liebe  hange,  um  nicht  die  schwersten 
Opfer  sich  aufzuerlegen.  Ihm  bliebe  noch  immer  der  Eronprinz 
und  seine  gute  Empfehlung  an  diesen.  Der  Akademie  werde  er 
indessen  fiir  ihr  VVohlwollen  und  ihre  tatige  Verwendung  jedenfalls 
dankbar  bleiben.  Er  nehme  nun  wieder  den  Mahâbhârata  auf, 
wolle  auch  zu  seinem  Konjugationssystem  und  in  gleicher  VVeise 
das  Nomen  behandeln,  um  so  die  ganze  Grammatik  zu  erschopfen^*. 
—  Das  Schreiben  war  vom  6.  Mai  1817. 

Im  Mârz  hatte  Bopp,  des  langweiligen  und  nutzlosen  Zuwar- 
tens  mûde,  Mûnchen  verlassen,  hatte  die  Ostern  noch  in  Aschaffen- 
burg  zugebracht  und  war  dann  wieder  nach  Paris  gegangen.     Ge- 
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gangen,  denn  die  halbe  Reise  hatte  er  zu  Fufi,  die  andre  Hâlfte, 
weils  mit  der  Fafiwandening  doch  zu  langsam  gieng,  mit  der 
^Portage"  zurûckgelegt.  Er  erzahlt  unter  anderm  von  jener  Wan- 
dening,  wie  er  da  manchmal  batte  errôten  môgen,  wonn  er 
an  den  Kaminen  ond  Tafein  der  Gasthâuser  die  Franzosen  sich  in 
Lobsprocben  ûber  die  Preufien  batte  ergieBen  bôren;  die  PreuBen 
worden  namlich  von  den  Franzosen  meistens  nicht  fur  Deutsche 
gehalten.  Âm  vorletzten  Apriltag,  zu  mittag,  saB  er  wieder  im 
Faubourg  St  Germain  in  seinem  Dacbstiibcben,  „fûnf  Stockwerke 
uber  der  Erde".  Sein  zuversicbtlicbes  Hoffen,  hier  die  Nacbricbt 
YOD  einem  gunstigen  Entscbeid  der  bayeriscben  Regierung  vorzu- 
finden,  hatte  sich  nicht  eritillt^\ 

Sein  erwâhntes  Schreiben  wurde  ibm  aber  sogleich  beantwor- 
tet.  SchlichtegroU  net  ibm,  sein  Gesuch  zu  erneuem,  um  so  mehr 
als  Franks  Rûckkehr  jetzt  bestimmt  zu  erwarten  sei.  Bopp  be- 
folgte  diesen  Rat,  und  begleitet  von  einem  pei*sônlicben  Briefe 
Windiscbmannns  —  ,,es  wâre  doch  schade,  wenn  dièses  Talent 
verôden  sollte'',  beiBts  darin  —  gieng  die  erneuerte  Vorstellung 
an  die  Âkademie.  Die  Akademie  sandte  sie  an  den  Kônig  mit 
dringender  Empfehlung  und  Beifûgung  ihres  frûheren  Berichts.  Sie 
erklârte  sich  nun  bereit,  „vielleicht  die  Hâlfte^  der  vorgeschlagenen 
Unt^rstiitzungssumme  auf  ihre  Kasse  zu  iibernehmen,  die  ganze, 
wiewohl  „nicht  ûbertrieben^,  vermôge  sie  unbeschadet  andrer 
r^istungen  nicht  zu  tragen;  das  Schicksal  dièses  ,,sein  vorgesetztes 
Ziel  mit  so  vieler  Anstrengung  verfolgenden  jungen  Gelehrten^  sei 
indessen  zu  beriicksichtigen.  Hierauf  endiich  „fand  sich  der  Kônig 
(unterm  30.  Sept  1817)  zu  bescheiden  gewogen'',  es  sei  dem 
Franz  Bopp  ,,eine  auBerordentliche  Unterstiitzung  auf  zwei  Jahre, 
jihrlich  von  eintausend  Gulden,  vom  1.  Oktober  des  laufenden 
Jahres  an  aus  dem  Fond  seiner  Akademie  der  Wissenschaften  zu 
bewilligen  und  dessen  ferneres  Studium  unter  deren  Leitung  zu 
setzen^.  Der  kônigliche  Entscheid  war  noch  kaum  gegeben,  als 
dessen  Wortlaut  mit  einem  Briefe  Schlichtegrolls  an  Bopp  und 
Windischmann  entsandt  ward^^ 

Eiû  voiles  Jahr  war  ûber  die  Angelegenheit,  bis  zu  ihrem 
halbw^s  gunstigen  Austrage  hingegangen.  —  Franz  Bopp  war  in- 
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zwischen  den  Sommer  liber  fleiûig  gewesen.  £r  hatte  den  andem 
und  auch  den  dritten  Teil  des  groBen  Epos  gelesen  und  ansgezogen, 
hatte  viel  daraus  wortlich  abgeschrieben,  da  er  ^ausgezeichnet 
schône  Stellen  gefunden",  darunter  eine  Episode  von  etwa  zwei- 
tausend  Versen.  ^Diese  wollen  wir  uns  nicht  entschliipfen  lassen^, 
scfarieb  er.  Wenn  er  nacfa  London  kâme,  wolle  er  dort  ^etwas  im 
Original  mit  treuer  lateinischer  Uebersetzung  und  den  notwendigen 
Erklârungen  heraus  geben  und  hierzu  wahrscheinlich  die  erwâhnte 
Episode  wâhlen".  Mit  dem  Auszuge  des  ganzen  M.  Bhârata  wolle 
er  bis  zu  seiner  Rûclckehr  nach  Deutschland  warten,  ebenso  mit 
anderm,  wozu  er  derzeit  bWQ  Materialen  sammle  und  einzelne 
Ideen  niederschreibe  zu  spâterer  Verarbeitung.  Er  habe  ein  schô- 
nes,  reizendes  Feld  vor  sich,  „reich  an  Blumen  und  Frtichten". 

Auch  ûber  andres  noch  und  ^ndre  sclirieb  Bopp  an  Windîsch- 
mann.  —  Chézy,  erzâhlt  er,  der  ihn  wohl  lieber  am  Ganges  als 
an  der  Seine  sâhe,  iibrigens  bei  aller  Eifersucht  „ein  guter  Kerl'^ 
sei,  werde  zu  seiner  Freude  bald  eine  Rezension  seines  Konjuga- 
tionssystems  geben.  Dann  habe  er  den  Hamilton  dort  kennen  ge- 
lernt,  der  lange  in  Indien  gewesen,  unter  andern  auch  „unsem 
Dichter  Tieck**,  der  sich  da  auf  einer  Durchreise  befunden,  und 
einen  Doktor  Krause,  der  zur  Herausgabe  eines  deutschen  Wurzel- 
wôrterbuchs  Sanskrit  benutzen  wolle  und  sich  seine  Hilfe  erbeten. 
—  Wieder  war  auch  der  altère  Schlegel  in  Paris  anwesend.  Der 
werde  in  der  folge  vieles  fur  das  Sanskrit  leisten  kônnen,  meinte 
Bopp,  indem  er  es  zu  seiner  Hauptbeschâftigung  mâche  ;  sie  arbei- 
teten  wieder  zweimal  wôchentlich  miteiuander.  Auch  habe  Schlegel 
seine twegen  an  den  Kronprinzen  geschrieben,  und  der  habe  jenem 
ebenso  wie  Humboldten  auf  eine  fur  ihn  selbst  „sehr  erfreuliche 
Weise"  geantwortet.  Um  so  auffâlliger  sei  ihm  die  Verzôgerung 
eines  Entscheides.  Dièse  Sache,  musse  er  gestehen,  mâche  ihn  oft 
sehr  verdrieûlich  und  mîsmutig.  Weil  seine  Aussichten  zu  zuver- 
sichtlich  gewesen,  habe  er  auch  noch  nicht  auf  literarischen  Erwerb 
gedacht  und  besser  zu  tun  geglaubt,  seine  Zeit  wichtigeren  Arbei- 
ten  zu  widmen*^ 

Nach  einer  Woche  empfieng  Bopp  die  erwâhnte  Nachricht  von 
dem  kôniglichen  Entscheid   und   richtete   in   seiner  Herzensfreude 
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aisbald  Dankschreiben  an  den  Kônig  und  den  EronprinzeD,  an  deu 
Minister,  Grafen  von  Thûrheim,  und  —  dem  es  vor  allen  gebûhrte 
—  an  SchlichtegroU,  den  Direktor  der  Akademie.  Nicht  zum  wenig- 
stens  glaubte  er  auch  dem  Eronprinzen  zu  danken  zu  haben,  ohne 
den  5,68  vielleicht  nicht  gut  gegangen**,  denn  Thûrheim  schiene 
ihm  ^nicht  sebr  fireigebig?^  Indessen,  ^obwohl  ein  Jahr  in  die  Bruche 
gefallen,^  fShlte  er  sich  zufrieden  und  dankbar,  seiner  Sorgen  ûber- 
hoben  zn  sein.  Zwar  wûrde  die  Regierung  wohl  nicht  denken,  er 
âolle  mit  tausend  Gulden  ûbers  Meer  gehen.  ^Diese  zwei  Jahre'^, 
erklârte  er,  »will  ich  nun  gutes  Muts  bei  den  Franzosen  ver- 
weîlen**.** 

Wie  an  Windischmann  und  SchlichtegroU  so  erklârte  er  auch 
in  seinem  Studienplan,  den  er  seiner  Instruktion  gemâû  nun  bald 
nacb  Mûnchen  sandte.  Er  wolle  vorab  seine  Mahâbhârata-Studien, 
sein  Auszûge-  und  Materialien-Sammeln  zu  spàterer  Herausgabe 
und  Bearbeitung  fortsetzen.  Nach  Âblauf  der  bewilligten  zwei 
Jahre  gedenke  er  zur  Vergleichung  seiner  Auszûge,  die  er  da  nur 
nach  einem  einzigen  Manuskript  gemacht,  auf  cinige  Zeit  nach 
London  zu  gehen.  Wenn  mit  dem  M.  Bhârata  fertig,  wozu  er 
wenigstons  noch  ein  Jahr  gebrauche,  wolle  er  andre  sog.  Purânas, 
besonders  fur  indische  Mythologie  auszieheu.  Dann  biete  ihm 
Langlès  Bibliotbek,  die  fast  aile  Sprachlehren  enthalte  und  de- 
ren  Gebrauch  ihm  frei  stehe,  gute  Gelegenheit,  auch  die  indischen 
Volksdialekte  vergleichend  zu  studieren;  die  Englânder  seien  hierin 
grôBtenteils  bei  Wortvergleichungen  stehen  gebieben.  l)m  indessen 
die  kostbare  Zeit  gehôrig  auszunutzen,  wolle  er  nur  sammeln  und 
môglichst  reiche  Âusbeute  machen,  aile  Ausarbeitung  aber  bis  nach 
seiner  Rûckkehr  verschieben^'. 

Diesem  Plane  entsprechend  gab  ihm  die  Akademie  ihre  wei- 
tem  Weisongen.  —  Bopp  hat  uns  eine  solche  Instruktion  aufbe- 
wahrt.  Sie  iat  vom  Jahre  1819,  im  allgemeinen  aber  damit  ûber- 
ein  kommend  was  die  Elasse  schon  im  Vorjahre  fur  ihn  ausge- 
macht.  Er  solle  seine  Dialektforschung  fortsetzen,  seine  Hand- 
schriften  nach  bestem  Wissen  und  Einsehen  nutzen  und  ausziehen, 
nebenher  aber  auch  das  Arabische  nicht  vemachlâssigen.  Da  Pro- 
fesaor  Frank  fur  das  lexikalische  yiel  vorgearbeitet,  Bopp  aber  be- 
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sondere  Neigung  und  Fâhigkeit  fur  das  grammatische  zeige,  so  sei 
er  nach  dieser  Richtung  vornehmlich  anzuweisen.  Es  kônne  auch 
DÎcht  schaden,  beide  ûber  ihr  gegenseitiges  Tun  und  Lassen  in 
Einvemefamen  zu  erhalten. 

Darnach  batte  die  anbefohlene  Leitung  der  Âkademie  gar 
nicbts  einschrânkendes  fur  Bopp,  konnte  und  sollte  das,  wie 
Schelling  einmal  schrieb,  aucb  nicht  haben,  und  lieBen  ihm  die 
WeLsungen  freien  Spielraum.  Fortgesetzt  eifrig  las  er  seine  Palm- 
blâtter  und  batte  ein  Stûck  nach  dem  andern  abgetan  und  ûber 
manchen  merkwûrdigen  Fund  seinem  alten  Freunde  berichtet,  als 
der  Winter  verstrichen  war  und  durch  eine  Nachricht,  die  er  von 
seinem  Yater  erhielt,  eine  schleunige  Verânderung  in  seinem  Plane 
geschah. 

Nach  dieser  Nachricht,  die  er  in  den  ersten  Tagen  des  Mârz 
empfieng,  batte  ihm  der  Kronprinz  fûnfhundert  Gulden  aus  seiner 
Kasse  fur  den  Aufenthalt  in  London  bewilligt.  Das  war  derselbe 
Kronprinz  und  nachmalige  Eônig  Ludwig  von  Bayern,  welcher  be- 
kanntlich  Kunst  und  Kûnstler,  Gelehrte  und  VVissenschaft  in  reichem 
MaBe  unterstûtzt  und  gefdrdert  bat.  Mit  recht  durfte  auch  Franz 
Bopp  dessen  Gnade,  wie  er  sagt,  ,,fûr  eine  ausgezeichnete  Gunst 
ansehen^.  Er  batte  noch  neunzehn  Monate  in  Paris  zu  bleiben 
gedacht  und  nacbber  auf  ein  Jabr  fur  London  gerechnet.  Nun 
war  es  ihm  auch  nicht  unangeuebm,  frûher  dahin  zu  gehen,  „wenn 
es  dann  nur  nicht  mit  einem  Jabr  abgetan  ist^,  meinte  er,  ,,denn 
ich  habe  mich  noch  nach  sebr  vielem  m  der  indischen  Literatur 
umzusehen**. 

Gleichzeitig  schon  sagte  Bopp  seinem  Freunde  Windischmann, 
er  werde  in  London  jene  mehrfach  erwâhnte  M.  Bhârata-Episode 
im  Original  mit  lateinischer  Uebersetzung  herauszugeben  suchen. 
Dièse  Âusgabe  wolle  er  dann,  als  das  erste  was  ein  Deutscher 
derart  geleistet,  aus  Dankbarkeit  dem  Eronprinzen  zueignen.  Nur 
sei  dabei  die  Schwierigkeit,  dafs  man  solche  Sachen  auf  eigne 
Eosten  herausgeben  musse,  da  Buchhandler  dergleichen  wegon  des 
geringen  Absatzes  nicht  ûbemâhmen.  —  Bopp  kannte  auch  bereits, 
was  nach  derselben  Episode  bearbeitet  war,  ein  Gedicht  des  Kâli- 
dâsa  in  vier  Gesângen.     Er  glaubte,    es   dûrfe  sich  aus  dem  Ab- 
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stand  zwiscben  dieser  spâtern  schmuck-  und  kunstreichen  Dichtung 
nnd  jener  einfachen  und  groûartigen  Poésie  der  Epik  vielleicht 
einmal  annâhernd  auf  das  Alter  der  letztern  schlieBen  lasseu. 

Indessen  muTste  ailes  andre  jetzt  beiseite  bleiben,  um  wo 
môglicb  noch  in  diesem  Sommer  mit  dem  M.  Bhârata  fertig  zu 
werden.  Wir  wissen  auch  nur  von  einer  Rezension,  die  Franz 
Bopp  in  dieser  Zeit  schrieb  und  an  Windischmann  zur  Verôffent- 
lichung  sandte.  Sonst  hielt  er  sicfa  unablâssig  an  seinem  Epos, 
denn  gegen  Ende  September  wollte  er  fertig  werden  ^°. 

Im  Mai  batte  Schlegel  Paris  verlassen  und  batte  es,  beilaufig 
bemerkt,  aucb  wieder  nicbt  môglicb  oder  nôtig  gefnnden,  sicb  von 
Bopp  zo  verabschieden.  „Icb  werde  ferneren  Yerkehr  mit  ibra 
vermeiden,"  scbrieb  dieser,  den  solcbe  „Grobheit"  bei  dem  Ver- 
baltnisse,  in  welcbem  er  zu  ibm  gestanden,  nicbt  wenig  verdrols. 
Wie  YÎel  anders  war  dagegen  Âlexander  von  Humboldt,  so  selten 
er  ihn  auch  zu  seben  bekam.  Und  wie  berzlicb  war  Bopp  mit 
dem  Orientalisten  Freitag  befreundet  geworden,  der  auch  damais 
mit  seiner  jungen  Gattin,  ,,einem  liebenswûrdigen  Weibchen'',  in 
Paris  war;  ibr  Tôchterchen,  eine  junge  Pariserin,  war  sein  Paten- 
kind  geworden.  Er  empfabl  die  ibm  befreundete  Familie  aucb 
dem  alten  Windischmann,  als  dieser  nun  bald  ebenso  wie  Freitag 
einen  Ruf  nach  Bonn  erbalten,   den  sie  beide  aucb  angenommen. 

Unter  fleifiigem  Arbeiten  verlîef  unserm  Bopp  dieser  »Sommer 
1818.  Seine  Auszûge  wucbsen  stetig  an,  die  Schicht  der  noch 
UDgelesenen  Blatter  wurde  immer  dûnner.  Wie  der  September 
kam,  da  batte  er  fertig  gebracht  was  vor  ibm  unseres  Wissens 
noch  kein  fremder  fertig  gebracht:  er  batte  das  grofie  Epos  der 
Inder  vom  Anfang  bis  zum  Ende  durcbgelesen. 

Anfangs  Oktober  schrieb  Bopp  seinen  letzten  Brief  aus  Paris 
an  Windischmann.  Er  denke  mit  ibm  gleicbzeitig  auf  der  Reise 
zn  sein,  heifits  in  demselben,  der  iibrigens  wie  vorher  gebende 
Hymnen-Anszôge  aus  dem  zwôiften  Bûche  des  M.  Bhârata  entbielt. 
—  W^indischmann  rustete  sicb  zum  Abzuge  nach  Bonn  ;  Franz  Bopp 
batte  die  erwarteten  Gelder  zur  Ueberfabrt  nach  London  erbalten  ". 

In  einer  Sprache  geschriebenes   lesen   und  versteben   und   in 
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einer  Sprache  gesprochenes  hôren  und  verstehen  und  sie  selber 
verstiindlich  sprechen,  sind  verschiedene  Dinge,  wie  das  gewifs 
schon  mancher  erfahren,  der  ins  Ausland^  nach  Paris  oder  London 
gekommeû.  Auch  Bopp  mufste  sie  an  sich  erfahren.  Da  er  vod 
Paris  gieng,  konnte  er  kein  Wort  englisch  sprechen,  „denn  —  so 
erzâhlte  er  selbst  —  ich  hatte  allda  nicht  soviel  îibrig,  um  mir 
einen  Sprachmeister  halten  zu  kônnen^.  In  London  angekonunen, 
hielt  or  sich  darum  wochenlang  zurîick,  ehe  er  di^  vieien  Bekannt- 
schaften  machte,  an  die  ihn  seine  Absichten  und  zahlreichen  Em- 
pfehlungen  wiesen.  Er  lebte  ganz  in  einer  englischen  Familie,  um 
nichts  als  englisch  zu  sprechen,  und  erreichte  in  kurzer  Zeit  was 
er  wolite,  die  nôtige  Fertigkeit  in  der  fremden  Landessprache. 

Sein  Hauptabsehen  gieng  auf  Colebrooke,  dessen  reiche  Eennt- 
nisse  und  noch  reichere  Handschriftensammlung.  Dièse  war  da- 
mais, was  indische  Literatur  angieng,  um  vieles  besser  als  aile 
ôiTentlichen  Sammlungen  sowohl  in  Paris  als  auch  in  London. 
Dazu  kam  im  Gegensatz  zu  den  letzteren,  welche  grundsatzlich 
weder  gedrucktes  noch  geschriebenes  aus  dem  Hause  gaben,  die 
ausnahmsweise  Freigebigkeit  ihres  Besitzers.  Schon  bei  seinem 
ersten  Besuche  erlaubte  er  Bopp,  ein  Manuskript  bei  ihm  abholen 
zu  lassen,  und  verwies  ihn  auch,  wenn  er  mit  seinem  nachsten 
Vorhaben  fertig  sei,  auf  seine  kostbare  Sammlung  aus  den  Veda 
und  seine  bereitwillige  Hilfe  mit  Rat  und  Tat.  So  nach  Bopps 
eignem  Erzàhlen*^  Uebrigens  war  er  fur  Colebrooke  auch  kein 
fremder  mehr,  denn  von  Hamilton  war  jenem  aufs  vorteilhafteste 
ûber  Bopp  und  seine  Leistungen  geschrieben  worden. 

Nâchst  Colebrooke  wiesen  ihn  seine  Empfehlungen  an  G.  Ch. 
Haughton,  den  gelehrten  Ilerausgeber  eines  bengalischen  Wôrter- 
buchs,  und  nâchst  diesen  an  Ch.  Wilkins.  Konnte  ihm  jener 
wieder  durch  Entleihen  von  Handschriften  nûtzen,  die  er  aus  In- 
dien mitgebracht,  so  war  die  Freundschaft  des  andem  in  andrer 
Weise  dienlich.  Wilkins  war  eben  der  erste  und  einzige,  welcher 
Sanskrittypen  besaC,  die  er  fur  den  Druck  seines  Hitopadeça  ge- 
braucht.  Bopp  aber,  durch  den  mislungenen  Versuch  Franks  vor 
Lithographie  gewarnt,  bedurfte  solcher  Typen  fur  seine  beabsich- 
tigto  Textausgabe,  und  er  erhielt  sie  von  ihrem  Besitzer  auch  aufs 
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freundlichste  geliehen.  Er  hatte  bis  zuin  Mârz  ailes  vorbereitet, 
Text  and  Uebersetzung,  sein  Manuskript  und  seinen  kiihnen  Mut, 
and  der  Drack  konnte  beginnen. 

Die  Episode,  um  welche  es  sich  handelte,  war  aus  dem  dritten 
Bâche  des  Mahâbhârata,  die  in  Indien  so  bekanate  uud  beliebte 
wie  bei  ans  damais  noch  vôllig  anbekaante  Erzàhlung  vom  Nâla 
oder  von  Nal  und  Damayantî.  —  Eine  bessere  Wahl  hatte  Bopp 
gar  nicht  treffen»  kônnen.  Die  Sprache  dièses  Stiickes  ist  im  gan- 
zen  schlicht  und  einfach,  der  Inhalt  im  ganzen  anziehend  und  ge- 
fallig.  So  war  es  dazu  wie  gemacht,  wozu  der  erste  Herausgeber 
und  die  Art  seiner  Ausgabe  es  bestimmten,  ein  Lesebuch  fur  den 
Anfanger  zu  sein. 

Darch  kritische  Vergleichung  seiner  Pariser  Abschrift  mit  dem 
waâ  er  in  den  Handschriften  seiner  Londoner  Freunde  fand  hatte 
Bopp  einen  durchweg  leserlichen  Text  hergestellt.  Seine  wortge- 
treue  Uebersetzung  gegenûber  sicherte  dem  Léser  sein  Verstândnis. 
Darin  mochten  einige  Hârten,  im  lateinischen  der  Uebersetzung 
und  der  Erklârung  schwieriger  Stellen  sogar  einiges  fehlerhaft  ge- 
worden  sein.  Es  war  nicht  môglich  gewesen,  wie  Windischmann 
geraten,  sein  Latein  vorher  einem  gutcn  Lateiuer  zum  Durchlesen 
zu  geben.  Der  Brauchbarkeit  und  dem  Nutzen  seines  Werkes 
tat  diefi  im  wesentlichen  keinen  Abbruch,  auch  nicht  dem  Ver- 
dienste  des  Herausgebers,  dem  bald  von  allen  Seiten,  von  Kennern 
und  Nichtkennem  des  Sanskrit  uneingeschranktes  Lob  ward. 
Hôchstens,  dafs  mit  dergleichen  Riige  sein  ,,guter  Freund^  Schlegel 
hervor  trat,  der  nach  seiner  Art  dem  Herausgeber  abzog  was  er 
an  dem  Gedichte  ûber  die  malien  schônes  und  prciswiirdiges  fand. 

Mehrfach  angefûhrt  ist  was  er  kurz  nach  dem  Ersckeinen  des 
Boppschen  Werkes  in  dieser  Hinsicht  gesagt  hat.  Scblegels  An- 
zeige  des  'Nalus,  carmen  sanscritum',  iindet  sich  im  erstcn  Bande 
der  Lidischen  Bibliothek,  seiner  neu  begrûndeten  Zeitschrift. 
„Hier  will  ich  nur  soviel  sagen  —  heifit  es  dort  —  dafs  nach 
meinem  Gefohl  dièses  Gedicht  an  Pathos  und  Ethos,  an  hinreiBen- 
der  Gewalt  der  Leidenschaften  wie  an  Hoheit  und  Zartheit  der 
Gesinnungen  schwerlich  ûbertroiTen  werden  kann.  Es  ist  ganz  dazu 
gemacht,   ait   und  jung  anzusprechen,    vomehm  und  gering,   die 
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EenDer  der  Eunst,  und  die,  'welche  sich  bloQ  ihrem  natûriichen 
Sinne  ûberlassen.  Auch  ist  das  Marchen  in  Indien  unendlich 
volksmaâig,  und  verschiedentlich  in  andern  Formen  und  Mundar- 
ten  behandelt  worden."" 

Wer  das  las  mochte  wûnschen,  dais  âhnliches  auch  bei  uns 
geschehe,  und  „die  heldenmûtige  Treue  und  Ergebenheit  der  Da- 
mayantî^,  einer  indischen  Pénélope,  auch  bei  uns  in  weitern 
Ereisen  bekannt  und  beliebt  werde.  Auch  Bopp  dachte  bald 
daran,  seine  Damayantî,  wie  er  sagte,  „in  deutschem  Gewande^ 
erscheiuen  zu  lassen,  „nebst  mehreren  andern  Blûten  ans  dem 
Mahâbhârata  und  Râmâyana^.  Seine  Beweggrûnde  waren  nur  zu- 
nachst  andrer  Art. 

Sein  Nalus,  den  er  in  250  Exemplaren  auf  eigne  Eosten  hatte 
auflegen  lassen,  brachte  ihn  bald  in  sogar  arge  Verlegenheit.  Ër 
hatte  sich  verrechnet,  hatte  die  Eosten  (die  sich  auf  90  £  beliefen) 
niedriger,  die  Zahl  seiner  Abnehmer  hôher  geschâtzt.  Statt  der 
fûnfzig  oder  hundert  Exemplare,  worauf  ihm  die  Fûrsprache  Wil- 
kins'  HoiTouDg  gemacht,  hatte  die  Eompagnie  deren  sechs  fur  die 
Schule  in  Hertford  genommen;  ein  drittel  des  Preises  (1  £)  be- 
kamen  die  Buchhândler  (Treuttel  und  Wùrtz),  und  langes  Zuwar- 
ten  war  nicht,  denn  in  sechs  Monaten  sollte  ailes  bezahlt  sein. 
Dièse  Sorge  verstôrte  ihm  den  Sommer  in  London  und  lieQ  ihn 
auf  Geld,  auf  literarischen  Erwerb  sinnen  und  darum  vorab  an 
jene  Uebersetzungen  denkeu. 

Auc&  nicht  wie  beim  Eonjugationssystem  hatte  er  aile  Welt 
mit  Freiexemplaren  bedacht,  „formlich  bombardiert^,  wie  ers  hiefi, 
zum  „Bresche  legen^.  Nur  seine  besten  Freunde  und  Gônner 
hatten  jeder  sein  Exemplar  bekommen,  natûrlich  auch  aile  von 
der  Mûnchener  Akademie,  welcher  ihr  auswartiges  Mitglied, 
Alexander  Hamilton  von  der  Vortrefflichkeit  des  Werkes  berichtet, 
natûrlich  auch  der  Minister,  und  ein  paar,  au&  prâchtigste  gebun- 
dene  und  mit  goldener  Widmungsschrift  versehene,  der  Eônig  und 
der  Eronprinz.  Aber  was  Bopp  darauf  erwartet  das  war  ihm 
nicht  geworden,  und  auDer  einem  paar  hundert  Gulden,  womit  ihm 
sein  Vater  zu  hilfe  kam,  blieb  er  allein  auf  den  Verkauf  des 
Bûches  angewiesen. 
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Im  April  hatte  er  die  letzte  Halbjahrsrate  seiner  Unter- 
statzang  erhalten.  Nach  dem  Ërscheinen  seines  Nalus,  im  August 
hatte  er  dann  seinen  Bericht  an  die  Akademie  gesandt  und  zu- 
gleich  um  seine  Empfehlung  beim  Eônig  nachgesucht.  Er  môchte 
der  Majestat  dahin  empfohlen  sein,  dais  ilim  eine  passende  Stelle 
zugedacht  werde,  und  falls  solche  seine  Gegenwart  nicht  allsogleich 
erheische,  daTs  ihm  zur  Verlângerung  seines  Aufenthalts  in  London 
eine  entsprechende  Unterstûtzung  bewilligt  werde.  —  Das  Gesuch 
war  im  Sinne  der  Akademie  und  wurde  von  dieser,  warm  befûr- 
wortet,  auch  dann  noch  eingereicht,  als  ein  kônigliches  Dekret  be- 
reits  acht  Tage  zuvor  (Mitte  Oktober)  die  bisherige  Unterstûtzung 
mit  tausend  Gulden  jâhrlich  auf  noch  ein  Jahr,  ^jedoch  zum  letz- 
ten  Maie",  verfûgt  hatte.  Die  Akademie  beantragte,  dafs  Bopp 
eine  Professur  der  morgenlândischen  Sprachen  au  einer  Landes- 
universitiit,  „vielleicht  in  Wûrzburg,  wo  dièses  Fach  unbesetzt  sei", 
und  die  Erlaubnis  gegeben  werde,  dièses  Amt  erst  nach  Jahres- 
frist  anzutreten.  Dabei  solle  ihm  auferlegt  werden,  nach  seiner 
Rôckkehr  nach  Deutschland  einige  Monate  in  Gôttingen  sich  auf- 
zuhalten  und  durch  die  Lehrvortràge  namentlich  der  beiden 
Orientalisten  Eichhom  und  Tychsen  fur  seine  Stellung  sich  vorzu- 
bereiten  **- 

Wâhrend  dieser  Verhandlungen  in  Mûnchen  safi  Bopp  in  der 
Bibliothek  der  ostindischen  Kompagnie  und  studierte  und  kopierte 
indische  Handschriften.  Es  war  nicht  ganz  der  rechte  Ort  zu  sol- 
chen  Arbeiten,  wie  er  meinte;  er  wûrde  zu  haus  mehr  aïs  noch 
einmal  so  viel  tun  kônnen.  Indessen  hatte  Colebrooke  seine  ganze 
Handschriften-Sammlung  dorthin  gegeben,  und  ebeu  der  hatte  auch 
Franz  Bopps  altes  Interesse  an  jenem  Schrifttum  neu  geweckt,  dais 
er  ^ch  mit  Eifer  auf  die  s.  g.  Upanishad  (Vrhad-Aranyaka, 
Artharvop.)  warf.  Gerade  hatte  Rammohun  Roy,  eiu  gelehrter  Brah- 
mane einige  Stîicke  dieser  Art  in  Uebersetzung  herausgegeben, 
die  man  bisher  nur  in  Anquetil  Duperron's  „Oupnek'hat'',  einer 
bekannten  lateinischen  Version  nach  persischer  Uebertragung  lesen 
oder  zu  lesen  versuchen  konnte.  Bopp  wollte  dièse  altindische 
Philosophie  aus  dem  Original  verstehen  lernen.  Er  wollte  nicht 
wie  andere,  wie  Frank,  wie  Friedrich  Schlegel,  unverstandenes  er- 

6* 
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raten  oder  einer  alten  entlegenen  Weisheit  mit  eigener  Phantasie 
nachhelfen.  Er  wollte  nur  „eine  kleine  und  auserlesene  Sammlung 
von  Upanishads'^  sich  anlegen,  um  sie  spâter  auszuarbeiten  und 
zu  verôffentlichen,  ist  aber  auch  dazu,  glûcklicher  Weise  môchte 
man  sagen,  niemals  gelcommen. 

Ein  Ârtikel  im  London  Magazine,  einer  englischen  Literatur- 
zeitung,  darin  seines  Konjugationssystems  ûberaus  rûhmend  gedacbt 
ward,  veranlafste  Bopp  zu  einer  englischen  Bearbeitung  seines 
Erstlingswerkes.  Sie  war  fiir  die  Oriental  Annals,  eine  neu  auf- 
tretende  Zeitschrift  bestimmt.  Vier  Jahre  nun  gerade  seit  dem  Er- 
scheinen  der  deutschen  Abhandlutig,  und  wieder  am  16.  Mai  konnte 
er  seinem  Freunde  Windischmann  einen  Abdruck  der  englischen 
Umarbeitung  sendeu. 

Ueber  die  Unterschiede  zwischen  dieser  und  seiner  ersten  Arbeit 
hat  Bopp  selbst  spâter  in  den  Gottinger  Gelehrten  Anzeigen  (1821) 
berichtet.  —  Wie  schon  die  Ueberschrift  der  Umarbeitung  besagl 
—  Analytical  Comparison  of  the  Sanskrit,  Greek,  Latin  and  Teu- 
tonic  Languages,  shewiug  the  original  identity  of  their  grammatical 
structure  —  war  das  persische  hier  ausgelassen.  Das  sei  geschehen, 
um  die  Aufmerksamkeit  nicht  zu  zerstreuen  und  die  Arbeit  nicht 
zu  umfânglich  zu  machen,  dann  aber  weil  cr  ein  ausfûhriiches 
Werk  herauszugeben  beabsichtige,  worin  aile  mit  dem  Sanskrit 
verwandte  Sprachen  behandelt  werden,  neben  dem  Persischen  auch 
das  Armenische  sowie  die  so  merkwiirdigen  slawischen  Mund- 
arten.  Ferner  ist  die  Daratellung  der  verglichenen  Sprachen  und 
ihrer  Formen  nicht  mehr  wie  friiher  nach-  sondern  neben  einander 
gegeben,  zur  leichtern  Uebersicht  der  Uebereinstimmungen.  End- 
lich  ist  die  Umarbeitung  nâher  auf  das  GriechLsche,  in  manchem 
einzelnen  freilich  verbessernd,  und  weiter  auch  schon  mit  efniger 
Vergleichung  auf  Pronomina  und  Nomina  eingegangen. 

Wir  dûrfen  noch  einiges  sagen.  Je  weiter  ira  Sanskrit  gekommen, 
desto  mehr  entfernt  hatte  sich  Bopp  vom  Boden  der  Schlegel- 
schen  Romantik,  von  ihrer  Sprachanschauung,  ihrem  Flexionsbe- 
griff.  Natiirlich,  weil  sich  die  Sprachformen  nicht  erklâren  Iie£en 
ohne  dem  Prinzip  der  Zusammensetzung  seine  weitere  Herrschaft 
und  voile  Geltiing  zuzuerkennen.     So  war  es  schon  in  seiner  Ant- 
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aaf  eine  Mûnchener  Prûfungsfrage  gegeben.  Ër  scheut  sich 
oicht,  ausdriicklich  auf  nicht  verwandtes  (auf  arabisch)  hinzu- 
D,  um  darzutun,  was,  wie  gesagt,  auch  schon  im  Konjuga- 
(jrstem  vom  Jahre  1816  deutlich  genug  ausgesprochen  und 
%  dafe  die  Personal-Endungen  dor  Zeitwôrter  fur  wesentliche 
ndteile  wirklicher  Pronomina  anzusehen  oder  wie  er  hier  sagt 
ils  uDzweifelhaft  hinstellt,  ^dafs  auch  die  Sanskritverba  ihre 
oalformen  durch  Zusammensetzung  der  Wurzel  mit  den  Pro- 
len  bilden".  —  So  ist  es  gar  nicht  bloB  âuBerliches,  nicht  blofi  ein 
llândisches  Gewand,  welches  Bopp  seinem  Ërstlingskinde  antat. 
t,  wenn  nicht  gewachsen,  so  doch  reifer  geworden,  fester  in 
n  Auftreten,  bestimmter  in  seiner  Sprache.  Wir  horen  hier 
t  von  Gesetzen  im  Laut-  und  Formenwandel.  Friihere  kleine 
rten^  sind  abgelegt,  allerdings  damit  auch  jenes  ansprechende 
Iche  Wesen,  welches  erstes  Werden  und  Erkennen  aufzeigt 
weil  grôBere  Werke  sie  bald  verdrângten,  weil  die  Zeit- 
t  bald  wieder  eingieng  und  wenige  Exemplare  nach  Deutsch- 
kamen,  so  ist  die  englische  Umarbeitung  bei  uns  selten  und 
inbekannt  gewesen. 

i.ber  sonderlich  Geld  hatte  die    kleine  Arbeit  ihm   nicht  ein- 

;en.  —  Schon  im  Mârz  sandte  Bopp  Quittung  iiber  die  andre 

)  der  letztbewilligten  tausend  Gulden  und  bat  dringend,  ihm 

fang  April  noch    fiinfhundert  zu  gewâhren,  weil  er  sonst  in 

sinlichste  Verlegenheit  kâme.    Die  Akademie  wollte  ilin  nicht 

ich    lassen,    aber    ihre  Vorschlâge    wurden    nicht  genehmigt. 

hre  eigne  Fonds    konnte    sie  die  Summe  nicht  iibernehmen; 

îhlug    der   Regierung   dafiir   andre    vor  oder  wiederholt  den 

Bopp    vorlâufig  zum  Professer  zu  machen  und  in  Gehalts- 

zu  setzen.  jedenfalls  aber    durch  Gewâhr  seinor  „beweglich 

egten  Bitte"   ihm  einen  Beweis   der  allerhôchsten  Zufrieden- 

m  geben.    —  „lch    habe    wie  fur  meinen  Sohn  gesprochen", 

bt  von  Schlichtegroll  an  Bopp  auf  dessen  an  ihn  gerichteten 

„und    bin  so  dringend    wie   môglich   geworden."     Da  habe 

err  Minister  (Graf  von  Thiirheim)  ihm  zu  schreiben  erlaubt, 

)T  sich  seine  Ernennung  zum  Professer  angelegen  sein  lassen 

aber  mehr  habe  er  nicht  erwirken  kônnen.    „0,  warum  bin 
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ich  doch  nicht  reich,^  fûgte  er  hinza,  „um  Ihnen  gleich  ans  eigenen 
Mitteln  helfen  zu  kônnen!^ 

In  seiner  Not  batte  sich  Bopp  an  den  Gesandten  gewandt  and 
von  diesem  zwanzig  Pfund  geliehen  erhalten,  gleichzeitig  aber  in 
einem  Schreiben  an  den  Minister  seine  misliche  Lage  geschildert 
und  gebeten,  ihm  zur  Erstattung  jener  Summe  sowie,  dais  er  mit 
Ruhe  seine  Studien  dort  vollenden  und  nach  Ablauf  seiner  Jahres- 
frist  zurûckkehren  kônne,  behilflich  zu  sein.  Dazu  batte  der  6e- 
sandte,  Baron  PfeiTel  selbst  gûnstige  Zeitungsrezensionen  einge- 
scbickt  und  in  einem  Privatscbreiben  erkiart,  dafs  es  Franz  Bopp 
leicbt  sein  wûrde,  in  London  sein  Gluck  zu  macben,  wenn  ihn 
nicbt  Yaterlandsliebe  und  Dankbarkeit  zurucke  hielten.  Und  die 
Folge  davon  war  wieder  eine  AuiTorderung  der  Akademie  zu  einem 
Gutacbten  und  zu  einer  Ërklârung  an  Bopp,  dais  ibm  die  An- 
nabme  einer  Stellung  in  London  zu  eigner  Yersorgung  frei  und 
nicbts  im  wege  stebe,  ibm  bei  Seiner  Majestat  vorbebaltlich  des 
Indigenats  und  seiner  angemessenen  Verwendung  im  Yaterlande 
die  Bewiiligung  zu  einem  unbestimmt  langen  Aufentbalte  dort  zu 
erwirken  ;  er  môge  sicb  bestimmt  erklâren  ;  sonst  solle  er  auf  môg- 
licbe  Abkûrzung  seines  Dortseins  bedacbt  nehmen. 

Die  Akademie  bebarrte  dagegen  bei  ibrem  frûbern  Antrag. 
Sie  verkenne  nicbt  die  Vorteile  eines  lângern  Aufentbalts  und 
einer  Anstellung  in  England  fur  Bopp,  besorge  aber,  dafs  er  damit 
bald  in  eine  Lage  kâme,  die  es  dem  Vaterlande  scbwer  mâche, 
ibm  eine  Entscbâdigung  zu  bieten.  Dièses  dîirfe  sich  scbon  jetzt 
zweior  Gelebrte  fiir  indiscbe  Spracbe  und  Literatur  rûhmen.  Jûngst 
babe  A.  W.  Schlegel  Vorlesungen  in  diesen  Fachern  an  der  Bonner 
Universitat  angekiindigt,  und  da  musse  Bayern  gleichen  Schritt 
balten.  Nacbdem  fiir  Bopp  soviel  getan,  kônne  man  jetzt  nicht 
abbrecben;  er  wiirde  sicb,  wenn  er  nocb  in  Gôttingen  Orientalia 
gebôrt,  auch  vorlâufig  als  Privatdozent  mit  Gehalt  anstellen  und 
niitzlich  verwenden  lassen. 

Unmittelbar  auf  dièses  Gutacbten  beschied  der  Eônig  (mittels 
Reskript  vom  30.  Juli)  nocbmals  „jedoch  zum  letztenmal"  tausend 
Gulden  auf  die  Easse  der  Akademie,  iibrigens  aber,  den  Franz 
Bopp  im  Sinno  nicbt  der  Akademie   sondern  des  Ministeriums  zu 
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yerweisen.  Diesem  aber  hatte  unterdessen  der  Erlôs  aus  dem  Ver- 
kauf  seines  Bûches  soviel  eingebracht,  dais  er  nach  Abzug  der 
Eosten  und  Rûckerstattung  seines  Darlehens  an  den  Gesandten 
sowie  nach  Zahlung  einiger  andrer  Schulden  noch  die  nôtigen 
Mittel  behielt  zur  Rûckreise  nach  Deutschland.  Und  ehe  noch 
jener  kônigliche  Bescheid  eintraf,  ehe  noch  voUendet  was  er  sich 
vorgenommen,  hatte  er  London  bereits  verlassen^^ 

Nur  in  einer  Hinsicht,  ^nâmlich  wegen  der  unvergleichlich 
schônen  Sammlong  indischer  Handschriften^,  tat  es  ihm  leid,  in 
viden  andem  dagegen  freute  es  ihn,  die  englische  Hauptstadt  so 
b&Id  verlassen  zu  mussen.  „Ich  habe  noch  keinen  fremden  ge- 
«ehen,  dem  es  in  England  gefâllt",  schrieb  er  anfangs  des  Jahres 
an  Windischmann.  —  Nicht  aber  ist  zu  verwundern^  dafs  es  auch 
ihm  dort  nicht  gefallen,  als  dais  er  sein  Misfallen  so  gar  allge- 
mein  und  standig  gehegt,  dais  er  auf  Land  und  Leute  ûbertragen 
was  sein  besonderes  Ërfahren  verschuldet. 

Wirklich  hatte  Paris,  wo  er  auf  der  Riickreise  wieder  drei 
Wochen  verweilte,  damais  ein  glûckliches  Zusammensein  tiichtiger 
Mânner,  die  begeistert  waren  fur  Sprachstudien  und  Wissenschaft. 
Desgleichen  war  nicht  in  London.  Wilkins,  schrieb  Bopp  einmal, 
habe  Sinn  fur  die  indische  Literatur,  mehr  aïs  Colebrooke,  -^jauf 
welchen  der  hohe  Emst,  die  Wûrde  und  liebliche  Ëinfalt  der  Ur- 
poésie  der  Indier  wenig  Ëindruck  machen;  ihm  gefallen  die  ge- 
kunstelten  Verse  ihrer  spâtern  Gedichte  besser^.  —  In  der  tat 
war  Colebrooke  eine  niichterne  Natur  im  vergleich  zu  Wilkins 
and  noch  mehr  zu  einem  Jones  u.  a.,  welche  in  Indien  Pionier- 
dienste  geleistet.  Dieser  Leistungen  mochte  Bopp  vergessen,  mochte 
nur  an  die  Leute  denken,  da  er  schrieb,  „den  Englàndern  liegt 
das  Sanskrit  sehr  wenig  an^,  und  er  mochte  auch  wohl  nicht  eben 
die  Chézy  und  Langlës  im  Auge  haben,  da  er  hinzufûgte,  dais 
die  Englander,  „uberhaupt  an  wissenschaftlichem  Eifer  den  Fran- 
zosen  weit  nachstûnden"".  —  So  in  einem  der  frûhern  Briefe  an 
Windischmann.  Briefe  aber  sind  eben  auch  nur  Briefe.  Sie  sind 
der  Ausdruck  einer  Zeit  und  flûchtigen  Empfindung,  sind  Stim- 
mungsbilder,  reflektiert  durch  die  Eigenart  ihres  Empfangers. 

Ein  truber  Himmel  lag  meistens  ûber  dem  Getriebe  der  Welt- 
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stadt,  darin  Bopp  allein  seines  Weges  gieng,  auch  innerlich  be- 
drûckt  durch  Sorge  und  KûmmerDis.  Da  war  er  nicht  die  heitre 
Jugend,  die  er  gewesen,  anspruchs-  und  bedûrfhislos,  nur  von , 
seinem  Streben  zu  lernen  erfûllt.  Ihm  waren  auf  grund  seines 
Wissens  und  Kônnens  Aussichten  erôffnet  worden,  die  immer  weiter 
ins  ferne  zu  rîicken,  Iloflfnungen  gegeben  worden,  die  sich  nicht  zu 
erfûllen  schienen.  —  Seine  bayerische  Regierung  kann  man  nicht 
tadeln.  Sie  hatte  nicht  wenig  fur  ihn  getan,  und  noch  viel  mehr 
die  befreundeten  Mânner  der  Akademie.  Er  durfte  auch  noch 
gar  nicht  erwarten,  dafs  schon  aile  Welt  Sanskrit  und  Vergleichende 
Grammatik  so  hoch  anschlug,  wie  es  seiner  eignen,  so  gut  be- 
griindeten  Schâtzung  entsprach.  Das  triibte  nur  zuweilen  sein 
klares  Gemût  und  seine  Briefe  an  den  Freund  sind  Bilder  dieser 
Stimmung. 


Fiinftes  Kapitel. 


Gôttingen  und  Berlin. 

(1820-1821.) 

Am  letzten  Julitage  1820  hatte  Franz  Bopp  von  Paris  aus 
die  Riickreise  nach  Deutschland  angetreten.  Sogleich  am  Tage 
nach  seiner  Ankunft  schrieb  er  an  Windischmann.  Der  Brief 
ist  vom  8.  August  aus  Mommenheim  bei  Mainz,  wo  der  alte 
Bopp  zuvor  ein  kleines  Acker-  und  Weingut  fur  seinen  Sohn 
Jakob  erworben.  Er  enthielt  die  Nachricht  von  seiner  Wieder- 
kehr,  seinen  letzten  Erfahrungen,  getâuschten  Hoffnungen  und 
zukûnftigen  Plânen,  und  schlielîlich  waren  Griifie  von  seinem 
Vater  und  seinen  Geschwistern  angefiigt". 

So  war  denn  seine  gute  Mutter  nicht  mehr  unter  den  leben- 
den.  Ein  Schreiben  seines  Bruders  vom  vorigen  Dezen^ber  hatte 
ihm  von  deren  schweren  Leiden  berichtet.  Und  auch  diefi  und 
die  Nachricht  von  ihrem  Hinscheiden  hatte  auf  seine  getrûbte 
Stimmung  in  London  gewifs  aufs  schmerzlichste  eingewirkt. 

In   demselben  Briefe   erzâhlt   Franz   Bopp    auch    von   seiner 
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Âblehnung  durch  die  Universitât  Wîirzburg.  Die  gelehrten  Ilerren 
dort  hâtten  das  Sanskrit  bloB  fiir  einen  ^literarischen  Luxus^ 
erklârt.  Und  so  âhniich  war  ihr  Ausspruch  in  der  tat  gewesen. 
Anf  ein  Ministerialreskript  (vom  10.  Nov.  1819),  welches  im  Sinne 
der  Mûnchener  Âkademie  das  ^Ânstellungs-  und  Unterstûtzungs- 
g^uch  Franz  Bopp's*'  zur  Gewâhr  empfahl,  hatte  die  Wûrzburger 
philosophische  Fakultât  in  ihrer  Sitzung  vom  19.  Januar  ein  ableh- 
nendesGutachtenabgegeben.  Erstlich,  hiefi  es,  bediirfe  die  dortige Uni- 
versitât ûberhanpt  und  die  theologische  Fakultât  insbesondere  keines 
weiteren  Lehrers  fiir  orientalische  Sprachen,  indem  Hebrâisch,  Chal- 
dâisch,  Sjrrisch  und  Arabisch  von  dem  sehr  geschickten  und  hierfûr 
eigens  bestellten  Professer  E.  J.  Fischer  zu  allgemeiner  Zufriedenheit 
gelehrt  werde.  Der  Unterricht  im  Persischen  und  im  Sanskrit  eigne 
sich  bloQ  fîir  Hauptstâdte  und  Akademien  und  werde  an  einer 
Universitât  gar  nicht  gesucht.  Ein  hierfûr  angestellter  Lehrer 
wurde  ohne  Zuhôrer,  demnach  fur  die  Universitât  ganz  ûberflûssig 
sein.  Sollten,  zum  andern,  dortige  Universitâtsfonds  fur  Unter- 
stûtzung  in  anspruch  genommen  werden,  so  soi  jede  Belastung 
dieser  ohnediefi  unzulânglichen  Fonds  unertrâgiich.  Endlich  (wo- 
fem  dieB  und  jenes  noch  nicht  genûge)  berufe  man  sich  auf  die 
Separatstimmen  zweier  KoU^en  (Fischer  und  Richarz),  durch  deren 
AeuBerung  ebenso  wahr  als  grûndlich  nachgewiesen  sei,  dais  Franz 
Bopp  auch  nicht  einmal  die  zu  einer  Professur  der  orientalischen 
Philologie  erforderlichen  Kenntnisse  besitze.  Also  sei  gegen  eine 
Belastung  der  Universitâtsfonds  entweder  durch  Anstellung  oder 
Unterstûtzung  dièses  Franz  Bopp  zu  begutachten  ^^ 

Gegen  solche  Verwahrung  einer  Fakultât  (wir  lesen  an  zehn 
Namensunterschriften)  konnte  das  Ministerium  kaum  noch  etwas 
sagen,  und  auch  Bopp  selbst  schien  sich  seine  Ablehnung  nicht 
allzusehr  zu  herzen  zu  nehmen.  „Diese  Herren",  meinte  er, 
^woUen  bloâ  lehren  was  Brod  in  das  Haus  bringt,  und  was  sie 
nicht  wissen,  sollen  auch  andere  nicht  zu  lernen  Gelegenheit  finden.^ 
Er  habe  noch  immer  gute  Holbung,  heifits  weiter,  und  wûrde 
bald  nach  Mûnchen  abreisen,  um  seine  Angelegenheit  selbst  zu 
betreiben.     Er  hoffte  eben,  dort  angestellt  zu  werden. 

Nach  drei  Wochen,   die   er   nun  wieder   in  Mainz  zubrachte, 
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gieng  er  ûber  Heidelberg  und  Stuttgart  nach  Mûnchen  und  warde 
da,  wie  er  schreibt,  „im  allgemeinen  gut  aufgenommen^.  Daran 
war  nach  seinor  Meinung  besonders  eine  nachdrûckliche  Empfehlang 
schuld,  welche  Alexandor  von  Humboldt  in  seinem  und  seines 
Bruders  Namen  an  den  Kronprinzen  und  an  den  Staatsminister 
von  Zentner  geschickt.  Letzterer  sah  es  gern,  dass  Bopp  dem 
Rate  der  Âkademie  folgend  ûber  den  Winter  nach  Gôttingen  gieng. 
Bis  zum  Sommer,  sagte  er,  wiirde  sich  dann  wohl  ein  Platz  fur 
ihn  finden.  Er  dachte  nâmlich  daran,  Bopp  bei  der  Akademie 
anzustellen,  und  sprach  man  auch  schon  davon,  Mûnchen  zur 
Universitatsstadt  zu  machen.  Und  Bopp  selbst  war  es  sogar  lieb, 
fur  Hebrâisch  und  Arabisch,  die  er  seit  einigen  Jahren  verabsâumt, 
Zeit  zu  gewinnen*°. 

So  gieng  er  nach  Gôttingen.  Unterwegs  blieb  er  einige  Tage 
in  Erlangen,  besuchte  Eanne,  der  ihm  bei  aller  Wunderlichkeit 
seiner  Ansichten  den  „Mann  von  Génie"  verriet,  und  Schelling, 
der  seit  diesem  Jahre  hier  Vorlesungen  hielt.  Es  gefiel  ihm  in 
der  kleinen  Universitatsstadt  und  er  hâtte  sich  auch  dort  gern 
anstellen  lassen,  wie  Schelling  bei  dieser  Gelegenheit  den  Wunsch 
âufiorte.  Er  selbst  wûrde  in  diesem  Falle  seinen  Unterricht  im 
Sanskrit  benutzen,  meinte  der  Philosoph.  Uebrigens  empfahl  auch 
er  ihm,  wie  von  Schlichtegroll  getan,  dazu  den  Besuch  der  altbe- 
rûhmten  Musenstadt  an  der  Leine. 

Anfangs  November  kam  er  dahin,  nachdem  er  auf  dieser 
Reise  zum  erstenmal  ein  Stûck  Norddeutschland  gesehen.  Davon 
hatte  er  ohne  Zweifel  seinem  Vater  geschrieben.  Denn  in  seiner 
Antwort  will  sich  dieser  noch  recht  wohl  der  Orte  Meiningen, 
Gotha,  Langensalza  u.  a.,  die  er  selber  frûher  besucht,  sogar  ein- 
zelner  Wiiishâuser  und  Wirte  erinnern,  bei  denen  es  seinerzeit 
gut  gewesen.  Nur  mit  der  norddeutschen  Kûche  schien  sich  weder 
Vater  noch  Sohn  recht  befreunden  zu  kônnen.  „Wenn  die  Nord- 
deutschen auch  ailes  haben",  meinte  der  alte  Bopp,  „so  wissen 
sie  es  nicht  zu  bereiten."  Und  im  weiteren  fragt  er  den  Sohn: 
„Sind  die  Gôttinger  Herren  nicht  intéressant.  Sanskrit  zu  lemen?" 
weil  dieser  ihm  gesagt,  er  werde  es  diesen  Winter  oder  da  viel- 
leicht  gar  nicht  lehren. 
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NatSrlich  hatte  der  alte  Bopp  seinen  Franz  lieber  gleich  als 
ProCossor  denn  noch  aïs  Student  in  Gôttingen  gewufst,  wie  er  non 
doch  war  nnd  nur  sein  konnte  und  wollte.  Er  besachte  ein  tâg- 
liehes  Koll^  bei  Eichhom  ûber  die  Psalmen,  das  einzige,  welches 
er  angenommen;  und  er  fand  Gefallen  an  jener  Erklârung.  Den 
Wissensdiaften,  wie  er  sagte,  hatte  er  wohl  mehr  nûtzen  konnen, 
wenn  er  nach  Paris  gegangen  wâre.  „In  der  offentlichen  Meinung^ 
dag^en  konnte  ihm  Gôttingen  mehr  nutzen,  weil  er  sich  nie  auf 
einer  deutschen  Universitat  aufgehalten;  denn  dais  AschaiTenburg 
eine  solche  gewesen,  wâre  niemandem  bekannt.  So  Franz  Bopp; 
und  sein  Nôtzlichkeitsstandpankt  war  auch  nicht  ungerechtfertigt, 
so  lange  man  ziemlich  allgemein  ûber  Sanskrit  und  was  dazu  ge- 
hôrte  nicht  anders  dachte  als  wie  es  die  Wûrzburger  ausgesprochen 
—  ja,  wie  das  selbst  nach  einem  Schreiben  de  Sacy's  galt,  der 
ihm  Tor  seiner  Âbreise  von  Paris  dringend  geraten,  sein  Arabisch 
nicht  za  Terlassen. 

Darum  blieb  auch  das  Sanskrit  in  Gôttingen  ziemlich  bei- 
seite  liegen.  Von  seiner  Anzeige  der  Annals  of  Oriental  Lite- 
ratore  in  den  Gôttinger  Gelehrten  Anzeigen  ist  schon  Rede  gewe- 
sen, Ton  einer  andem  ans  dem  Dezember  dièses  Jahres  sei  jetzt 
gesprochen.  Sie  betraf  die  Othmar  Frank'sche  Sanskrit- Chresto- 
mathie,  welche  lange  erwartet  und  noch  langer  versprochen,  in 
einer  ersten  Hàlfte  eben  herausgekommen.  „Ich  soU  eine  Anzeige 
davon  for  die  Gôttinger  Anzeigen  machen^,  schrieb  Bopp;  ,,dabei 
weifi  ich  nicht  recht,  wie  ich  es  anfangen  soU,  um  etwas  gutes  zu 
sagen.*^  In  der  tat,  hier  war  Lob  schwer.  Nicht  Eenntnis  noch 
Geschick,  sondern  hôchstens  der  Fleifi  und  Eifer  des  Yerfassers 
lieB  sich  ruhmen.    Und  so  wurde  es  gemacht. 

Othmar  Frank  hatte  sich  entschlieBen  mûssen,  sein  Werk  auf 
eigene  Kosten  herauszugeben.  Er  hatte  Lithographie  und  Typo- 
graphie zusammen  angewandt.  Daher  rûhmt  die  Anzeige  Bopps 
den  Eifer  des  Mannes  fur  seine  Wissenschaft,  der  „von  keiner 
Schwierigkeit  abgehalten  werden  konnte,  sich  um  deren  Fôrderung 
verdient  zu  machen".  Nacheinander  bespricht  sie  dann  den  In- 
halt  des  Bûches,  zuerst  eine  Stelle  aus  dem  M.  Bhàrata,  Dhrita- 
râshtras  Rede  an  seinen  Wagenlenker  Sanjaya,  Originaltext  in  Ur- 
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schrift  mit  beîgefiigter  Aussprache  und  lateinischer  Ërklâniiig. 
Glûcklich  gewahlt  konnte  die  Stellc  nicht  genannt,  auch  nicht  die 
Menge  grober  Uebersetzungsfehier  verschwiegen  werden;  es  waren 
darunter,  Wie  sie  kaum  einein  ersten  Anfânger  zu  verzeihen  sind. 
Gleiches  galt  vom  andern  Stiick,  dem  Eingang  des  M.  Bhârata, 
davon  der  Text  abcr  nicht  in  Original-  sondern  in  Umschrift  ge- 
geben.  Ein  System  solcher  Umschrift  aufzustellen,  darin  jeder 
Buchstabe  der  Urschrift  seinen  einfachen  Stellvertreter  erhielt,  war 
bekanntlich  Bopps  frûhestos  Bestreben  gewesen.  Seine  Anzeige 
bringt  ein  solches  gegenûber  dem  unmethodischen  Verfahren  jeoes 
Bûches,  darin  zuweilen  vier  oder  auch  fûnf  Konsonanten  gebraucht 
waren,  um  einen  indischen  Buchstaben  darzustellen.  Endlich  war 
das  dritte  eine  „Uebersetzung  von  Sankaras  Vorrede  zu  seinem 
Kommentar  ûber  den  Vrihadàranyaka,  nebst  Anandas  Erklârun- 
gen**,  ein  philosophisches  Stûck  in  so  schwieriger  Sprache,  „dals 
—  sagt  die  Anzeige  —  auch  der  erfahrenste  Kenner  zu  einer  voll- 
stândigen  Uebersetzung  ungescheut  sich  fur  unfâhig  erklàren  dûrfte". 
Was  aber  schon  in  den  beiden  ersteren  Stûcken,  das  war  hier  erst 
recht  der  fall,  dafs  nâmlich  die  lateinische  Version  noch  unver- 
standlicher  als  das  Original  geworden.  Die  Anzeige  will  indessen 
mit  ihrem  Urteil  noch  zuwarten,  bis  auch  der  andre  Teil  mit 
seinen  Bemerkungen  dazu  erschienen,  lobend  mittlerweile  was  sie 
loben  kann,  den  Versuch  des  Verfassers  und  seine  gute  Absicht. 
Und  mehr  liel^  sich  auch  zu  gunsten  eines  Werkes,  das  von  Un- 
geschick  starrt  und  „von  Fehlern  wimmelt",  nicht  wohl  sagen. 

Wir  kônnen  dièse  Anzeige  mit  einer  andern  vergleichen,  die 
A.  W.  Schlegel  in  seiner  Indischen  Bibliothek  gab.  Frank,  heiBt 
es  da,  habe  sehr  hiiufig  misverstanden  und  auf  gar  seltsame  Art; 
was  er  auch  richtig  verstanden,  besitze  er  nicht  die  Gabe,  andern 
verstandlich  zu  machen.  Das  schlimmste  dabei  sei,  dais  er  nicht 
treu  und  enthaltsam  iibersetzen  zu  wollen  scheine,  sondern  mystisch 
und  anagogisch  umdeute.  Er  unterschiebe  einfachsten  Sâtzen  „die 
Hirngespinnste  einer  verworrenen  Metaphysik",  behandle  die  in- 
dischen Schriften  „mit  einer  Vorliebe  fiir  Verdiisterung".  —  Das 
ist  ailes  wahr  und  wohl  begrîindet  in  des  Verfassere  klôsterlicher 
Erziehung  und  Geistesrichtung.      Aber  Schlegel   hatte  auch   nicht 
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das  Bedurfais,  nach  VerdieDste  in  dem  Werke  des  andern  zu 
sachen.    Darum  ist  sein  Urteil  so  wahr  wie  allgemein  absprechend^^ 

Und  allgemein  absprechend  konnte  der  ja  sein,  auch  abspre- 
chend  ohne  jede  Begrûndung.  —  So  hatte  er  um  dieselbe  Zeit 
erst  und  in  derselben  Zeitschrift  gelegentlich  auch  ùber  das  Kon- 
jugationssystem  seines  ^gelehrten  Landsmanns^,  ûber  Bopps  „Ver- 
sache,  einige  grammatische  Formen  hypothetisch  zu  erklâren^,  sich 
geauBert  and  gesagt,  er  sei  „in  den  meisten  Punkten  nicht  mit 
ihm  einverstanden,  verspare  sich  aber  die  Priifung  auf  eine  an- 
dere  Zeit". 

Der  altère  Schlegel  hatte  wenig  von  der  Milde  und  Gutraûtig- 
keit,  auch  Gerechtigkeit  eines  Bopp,  so  wenig  wie  Frank  von  dessen 
andern  vorzuglichen  Eigenschaften ,  von  dessen  kritischem  Blick 
und  dessen  Elarheit.  Letzterer  hatte  nur  geriuge  Kenntnis  vom 
Sanskrit,  in  geringerm  MaBe  wissenschaftiichen  Sinn,  ira  geringsten 
aber  die  Fâhigkeit  zu  lehren.  Beweis  sind  seine  Werke,  die  Chre- 
stomathie,  wie  zwei  Jahre  darauf  seine  Sanskritgrammatik,  ein 
anbrauchbares  Buch,  auch  ohne  „sein  ungliickseliges  Latein".  — 
Aber  diesen  Mann  berief  die  Universitàt  Wiirzburg,  berief  dieselbe 
Fakultat,  welche  ein  Jahr  zuvor  Franz  Bopp  fiir  unfâhig  und  dessen 
Wissenschaft  fiir  einen  „Luxus"  erklârt.  Und  fiinf  Jahre  spiiter, 
da  endlich  die  Universitàt  Landshut  nach  Miinchen  verlegt  ward, 
wurde  derselbe  auch  hierher  zurûckberufen.  Nur  weder  dièse  Be- 
rufungen,  weder  seine  Lehrtâtigkeit  noch  seine  Werke  haben  den 
Mann  vor  seinem  Schicksale  bewahren  kônnen.  Der  Name  eines 
Othmar  Frank  ist  in  der  Wissenschaft  verschollen. 

Franz  Bopp  aber  blieb  bis  zum  Frûhjahr  in  Gottingeu.  Er 
hatte  kurz  nach  seiner  Ânkunft  auch  iseinen  alten  Freund  Louis 
Reden  hier  angetroffen.  Der  junge  Offizier  von  1815  war  hier 
Student  der  Jurisprudenz  und  vielleicht  Bopps  einzige,  jedenfalls 
seine  beste  Bekanntschaft  unter  Studenten. 

Dieser  verkehrte  auch  weniger  in  Studenten-  als  in  Dozenten- 
kreisen.  Vor  allem  war  ihm  sein  Lehrer,  der  alte  Eichhorn  ver- 
ehrungswûrdig  und  „durch  lângeren  Uragang",  wie  er  sagt,  „recht 
wert  geworden".    Trotz  seiner  siebzig  Jahre  sah  er  den  Mann  un- 
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ermûdlich  tatig.  Er  schreibe  nur  zu  viel  und  lèse  zu  wenig;  „ich 
fand  ihn^,  erzâhlt  Bopp,  „so  oft  ich  auch  zu  ihm  kam,  immer  am 
Schreibtdsch". 

Ungleich  weniger  im  Alier  von  ihm  vërschieden,  sogar  noch 
fûnf  Jahre  jiinger  als  er  selbst  war  hier  Professor  Mûller,  Karl 
Ottfried,  der  bekannte  Arch»ologe.  Er  war  ihm,  so  zu  sageo, 
geistesverwandt  und  gleich  in  ernstem,  aufrichtdgem,  wissenschaft- 
lichem  Streben.  Sie  hatten  darin  Berûhrungspunkte,  die  sie  ein- 
ander  naherten  und  beide  zu  einer  Freundschaft  verbanden,  welche 
die  Gôttinger  Zeit  ihr  lebenlang  ûberdauerte. 

Gewife  war  da  noch  mancher  —  denken  wir  nur  an  Heeren, 
den  bekannten  Verfasser  der  Ideen  ûber  Politik  u.  s.  w.  —  der 
an  dem  Studium  dièses  reiferen  Studenten  sein  besonderes  6e- 
fallen  fand*oder  ihm  Anregung  und  Ermunterung  lieh.  Anders 
ûberhaupt  als  die  Wîirzburger  dachten  die  Philosophen  in  Gôttin- 
gen  ûber  Franz  Bopp  und  seine  Wissenschaft.  ,,Ich  muls  dank- 
bar  bekennen,  dafs  man  mir  in  Gôttingen  viele  Teilnahme  bewie- 
sen  hat^,  schrieb  Bopp.  ,,Auch  hat  mir  die  philosophische  Fakul- 
tat  die  Doktorwûrde  honoris  causa  erteilt,  indem  sie  mein  kleines 
Verdienst  um  die  Sanskritsprache  anerkennen  wollte*'".  —  Be- 
scheidener  konnte  man  von  seinem  Yerdienste  nicht  wohi  reden, 
besser  aber  auch  die  Gôttinger  Honoratiorenfakultat  dièses  nicht 
anerkennen.  Sie  hat  der  ehrwûrdigen  Georgia  Augusta  damit  den 
Ruhm  erworbtn,  auch  Franz  Bopp  den  ihrigen  nennen  zu  dûrfen. 

Diesem  aber,  dem  Gôttinger  Ehrendoktor  war  damit  die  aka- 
demische  Laufbahn  erôifnet.  Er  konnte  sich  habilitieren,  konnte 
Vorlesungen  ûber  seine  Wissenschaft  halten  und  als  Dozent  ab- 
warten,  bis  er  aus  oder  nach  Mûnchen  eine  Berufung  erhielt.  Dais 
er  dieB  nicht  tat,  so  nahe  das  lag,  so  sehr  nahe  das  ihm  auch  an- 
dererseits  gelegt  ward,  war  in  der  Natur  Bopps  und  in  der  Natur 
seiner  Wissenschaft  begrûndet.  Er  sehnte  sich  wieder  an  den  Rhein 
und  zu  seinen  iudischen  Sammlungen  zurûck.  Das  kleine  Landgut 
seines  Vaters  in  Mommenheim  soUte  ihm  ein  açrama,  wie  es  heiQt, 
eine  Einsiedlerstatt  sein,  sich  dort  ungestôrt  in  seinen  Studien  in- 
discher  Sprache,  indischer  Sage  und  Weisheit  zu  ergehen. 

Es  war  im  April  1821,  als  er  auf  der  Durchreise  von  Gôttin- 
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gen  nach  Hainz  zum  erstenmal  nach  Berlin  kam.  —  Wieder  um- 
fieng  ihn  da  groQstadtisches  Leben  und  Getriebe,  nar  anders, 
minder  fremdartig  und  minder  ûberwâltigend  als  er  es  in  Paris 
und  London  erfahren.  Was  er  da  hôrte  waren  heimische  Sprach- 
Unte,  und  was  er  sah  nicht  ûberwiegend  Geschâft  und  Yergniigung, 
sondem  ûberall  anch  im  kieinen  und  grofien  Schulen  und  An- 
stalten  zur  Belehrung,  zur  Volksbildung. 

Seit  zehn  Jahren  batte  Berlin  anch  seine  Universitat.  Sie 
war  bekanntlich  unter  druckendsten  Umstanden,  in  einer  Zeit  der 
tie&ten  Emiedrigung  und  Demûtigung,  zum  Zeichen  erhebenden 
Hoffens  und  kûhnen  Vertrauens  gegriindet  worden.  Und  der  sie 
aof  seines  Kônigs  GeheiB  und  unter  dem  Beistand  wackerster 
Minner  endlich  ins  Leben  gerufen,  war  ein  Freund  Franz  Bopps, 
an  Freund  und  Fôrderer  sprachwissenschaftiicher  Studien,  war 
sdbst  ein  Sprachforscher   ersten  Ranges,    Wilhelm  von  Humboldt. 

Durch  seinen  Brader  Alexander  auf  den  jungen  Âschaffen- 
burger  und  dessen  Sanskritstudien  aufmerksam  gemaclit,  batte  er 
diesen  zuerst  aus  dessen  Schriften,  danû  in  London  auch  persôn- 
lich  nâher  kennen  gelernt.  Er  batte  sich  hier  von  ihm  selbst  ins 
Sanskrit  einfuhren  lassen,  und  dankbarer  als  sein  Altersgenosse, 
der  altère  Schlegel,  war  er  seitdem  mit  ihm  in  brieflicher  Ver- 
bindung  geblieben.  Erst  kûrziich  nach  Ëmpfang  seiner  Analytical 
Comparison  batte  er  ihm  nach  Gôttingen  geschrieben  und  dem 
Studeoten  dort  mit  seinem  Briefe  groBe  Freude  gemacht.  Ein 
Anaspruch  darin  war  dazu  besonders  angetan.  „Ich  .studiere,  bis 
jetzt  wenigstens,  das  Sanskrit  blofi  der  Sprache,  nicht  der  Lite- 
ratur  wegen^,  schrieb  Humboldt,  ,,aber  ich  bin  vollommen  ûber- 
zengt,  dais  es  fur  jeden,  der  Sprachstudien  treibt,  ein  unerlâfs- 
liches  Bedârfnis  ist,  es  so  tief  als  immer  die  Umstànde  erlauben 
za  kennen.^  —  Aehnlich  war,  nur  viel  allgemeiner,  wie  derselbe 
spater  seine  Ueberzeugung  gegen  Schlegel  aussprach,  „dafs  ohne 
môgUchst  grûndliches  Studium  des  Sanskrit  weder  in  den  Sprach- 
studien noch  in  derjenigen  Art  Geschichte,  die  damit  zusammen- 
h&ngt,  das  mindeste  auszuriohten  sei^.  Aus  dem  Munde  eines 
Wilhelm  von  Humboldt  war  solcher  Ausspruch  damais  von  dop- 
peltem  und  dreifachem  Wert,  und  in  seiner  Freude  darûber  batte 
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Bopp  auch  einern  Briefe  an  Schlichtegroll  in  Mûnchen  den  Inhalt 
jenes  Schreibens  angefûgt. 

Weniger  freilich  fur  sich  selbst,  auch  weniger  fur  seine  Freunde 
in  Mûnchen  and  sonst  als  vielmehr  fur  andre  war  ihm  solches 
Zeugnis  erwûnscht,  fur  solche  namentlich,  die  der  vergleichenden 
und  historischen  Graminatik  bisher  wenn  nicht  feindlich  so  doch 
gleichgiltig  gegenûber  standen.  Das  waren  die  ^klassischen^  Philo- 
logen,  wie  sie  sich  nannten  und  noch  nennen,  ^die  eigentlichen 
Hellenisten",  wie  sie  Bopp  hieB.  „Von  ihnen,  meinte  er,  ist  in 
dieser  Hinsicht  wenig  zu  erwarten.  Sie  sind  zu  befangen  in  ihrem 
Kreise  und  glauben  eine  Sûnde  gegen  die  Eritik  zu  begehen,  wenn 
sie  ihren  Blick  anderwârts  hinrichten.  Aber  so  etwas  begegnet 
ihnen  auch  nicht  leicht,  und  sie  leben  in  dieser  Hinsicht  noch  in 
paradiesischer  Unschuld." 

Die  Klage  war  damais  noch  ueu,  aber  neu  auch  und  in  ihren 
ersten  Anfangen  die  Bopp'sche  Wissenschaft,  und  womit  ferner 
stehende  dièse  wohl  iibereins  nahmen,  Etymologie,  auch  wenig 
dazu  angetan,  sie  in  Achtung  ùnd  Glauben  zu  bringen.  DieB  mag 
die  Philologen  jener  Tage  entschuldigen.  Uebrigens  ist  es  ja  schwer 
aus  zùnftigem,  altûberliefertem  Wesen  etwas  auszuscheiden  und 
ungleich  schwerer  noch,  neues  hineinzubringen  und  vollends,  wenn 
das  neue  dem  altern  mit  Umsturz  droht.  Darum  mochte  wohl 
mancher  sich  dagegen  verschlieBen ,  dais  er  nicht  wie  ein  Philipp 
Buttmann  „trotz  aller  Widerrede  eine  Wissenschaft  erstehen  sah, 
die  den  Philologen  zwingen  kônne  in  manchen  Stûcken  von  vornen 
anzufangen,  und  mancher  hatte  wohl  weniger  Jahre  aber  auch 
weniger  Ëinsehen  als  ein  August  Lobeck,  um  das  zu  tun  w^as 
dieser  im  Greisenalter  nicht  mehr  tun  zu  konnen  bedauerte,  nam- 
lich  noch  Sanskrit  zu  lernen^'.  Und  darum  galt  es  auch  so  viel 
spâter  noch  fur  ein  Ereignis  als  ein  Gottfried  Hermanu  sich  ein- 
mal  herbeiliefi,  griechisch  èaxt  mit  sanskritisch  asti  (est)  zu  ver- 
gleichen. 

Aber  Wilhelm  von  Humboldt,  der  Freund  Friedrich  August 
Wolfs  und  Uebersetzer  desPindar  und  Aeschylos,  war  nicht  zûnftiger 
Gelehrter,  und  seine  Sprachwissenschaft  keine  zûnftige  Gelehrsam- 
keit,    dais   er  offene  Augen   fur   eine    neue  bedeutsame  Kenntnis 
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hatte  und  ofTene  Arme  fiir  den,  welcher  sie  vertrat.  —  Wie  Franz 
Bopp  nach  Berlin  kam,  hatte  er  seit  zwei  Jahren  aller  politischen 
Tâtigkeit  entsagt.  Er  hatte  das  besondere  Werk  seiner  „Ankûn- 
diguDg^  vom  Jahre  1812,  seine  „Prûfung  der  Untersuchungen  iiber 
die  Urbewohner  Hispaniens  vermittelst  der  Vaskischen  Sprache", 
eine  ethnographisch-linguistische  Abhandlung  vollendet.  Und  eben 
(am  12.  April)  hatte  er  in  der  Akademie  „ûber  die  Aufgabe  des 
Geschichtschreibers",  die  zweite  der  drei  „grundlegenden"  Abhand- 
lungen  gelesen,  deren  erste,  „iiber  das  vergleichende  Sprachstudium 
in  beziehung  auf  die  verschiedenen  Epochen  der  Sprachentwicke- 
lung'',  seine  eigene  Forschung  mit  derjenigen  Franz  Bopps  in  un- 
mittelbarer  Verbindung,  deren  Gegensâtze  wie  allgeraeines  und  be- 
sonderes  in  Wechselwirkung  dargestellt.  Ihrer  Wissenschaft  ent- 
sprechend  ward  das  persônliche  Verhâltnis  der  beiden  zu  einander, 
des  âltem  und  des  jûngern  Mannes. 

In  den  drei  Wochen,  welche  Humboldt  damais  noch  in  Berlin 
war,  ehe  er  auf  seine  Gûter  zog,  war  Bopp  fast  tâglicher  Gast  sei- 
nes Hauses.  Er  las  Sanskrit  mit  ihm,  und  dann  besprachen  sie 
sich  ûber  sprachwissenschaftlichas.  Er  unterhielte  sich  mit  ihm 
sehr  gern  darûber,  schrieb  Bopp  damais;  Humboldt  behandle  „dieû 
Studium  mit  philosophischem  Geist  und  scharfsinniger  Beobachtung". 
Das  heiût,  Humboldts  Behandiung  war  auf  das  allgemcine  der 
Ideen  und  zumal  auf  die  individuelle  Eigentiimlichkeit  der  Sprach- 
typen  gerichtet.  In  der  tat  war  bisher  nicht  einer,  der  solchen 
Reichtum  von  Sprachwesen  um  sich  versammelt  und  jedem  einzel- 
nen  se  tief  auf  den  Grund  gesehen,  aber  auch  keiner,  der  so  lange 
und  bedacht  nach  den  „Kategorien"  gesucht,  unter  welche  die 
Eigentumiichkeiten  eines  jeden  sich  bringen  lieBen,  der  in  jeder, 
auch  der  eigensten  Eigenart  das  individuelle  Geprâge  eines  allge- 
meinen  C^eistes  oder  Charakters,  die  Verwirklichung  eines  Idealen 
erkannt.    So  war  was  Bopp  von  ihm  gesagt  wohl  ganz  zutreffend. 

Es  lâfet  sich  denken,  dafs  Humboldt  mit  Bopp  auch  von  an- 
derm,  von  seinem  Verhâltnis  zur  bayerischen  Regierung,  von  seinen 
Aussichten  far  die  Zukunft  sprach.  Der  vor  einem  Jahrzehnt  wie 
ein  „Anwalt"  aufgetreten,  um  bedeutende  Mânner  als  die  besten 
Lehrer  und  Vertreter  ihrer  Wissenschaft  seinem  Kônige  zu  empfehlen, 
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der  mochte  nun  auch  wohl  an  die  Erwerbung  Franz  Bopps  fur  die 
Hochschule  denken,  deren  Glanz  und  Gedeihen  ihm  vor  allem  am 
herzen  lag.  Sah  er  doch  in  ihm  einen  ersten  und  besten  Vertreter 
einer  Kenntnis  und  Wissenschaft,  ûber  deren  Bedeutung  er,  wie 
gesagt,  seine  Ueberzeugung  ausgesprochen.  Freilich  galt  auch  hier 
was  einst  Schleiermacher  gegen  die  Ânstellung  von  der  Hagens  fur 
deutsche  Altertûmer  eingewandt,  dais  ein  neues  Studium  nicht  eher 
aïs  akademischer  Lehrgegenstand  aufzustellen  sei,  aïs  bis  die  all- 
gemeine  Stimme  sich  fur  dièse  Mafiregel  erklàrt  habe.  Aber  die 
Anstellung  und  Errichtung  einer  aufierordentlichen  Professur  war 
damais  gleichwohl  erfolgt,  und  „die  ôffentliche  Meinung"  hatte  sich 
aisbald  zur  Anerkennung  eines  tiefen  Bediirfnisses  bekehrt^*.  — 
Mit  Sanskrit  und  vergleichender  Grammatik  mochte  es  sich  min- 
destens  gleich  verhalten,  und  Bopp  sah  sich  aisbald  in  die  maB- 
gebenden  Kreise  Berlins  eingefiihrt. 

In  seinem  Schreiben  an  VVindischmann  erzâhlt  er  von  vielen 
Bekanntschaften,  die  er  seit  den  drei  Wochen  seinas  Aufenthalts 
in  Berlin  geraacht.  Er  sei  in  mehrere  gelehrte  Gesellschaften  ein- 
gefiihrt worden.  Auch  bei  dem  Minister  Altenstein  und  den  Staats- 
râten  Siivern  und  Nicolovius  sei  er  gewesen,  und  da  die  Regierung 
sich  fiir  das  Sanskrit  interessiere,  so  habe  ihm  dièses  eine  gute 
Aufnahme  verschafft.  Mehr  sagte  er  nicht.  Natûrlich  stand  Wil- 
helm  von  Humboldt  hinter  allem  diesem,  aber  neben  Humboldt 
sein  eigenes  anerkanntes  Verdienst,  seine  ansprechende  bescheidene 
Persôniichkeit.  Es  war  das  erstemal,  dais  er  als  selbstandiger 
Mann  und  Gelehrter  geehrt  ward,  anders  als  in  Miinchen  und 
anders  auch  aïs  in  Gôttingen.  —  „In  Gôttingen",  so  schrieb  er, 
„Avollte  mir  der  pedantische  schwerfâllige  Hofratston  nicht  zusagen, 
gegen  welchen  der  freiere  und  unafîektierte  Verkehr,  der  hier  unter 
den  Gelehrten  herrscht,  einen  starken  Kontrast  bildet."  Davon 
mochte  einiges  in  dem  Beschauer  seibst,  in  seinem  verànderten 
Standpunkte  gelegen  sein.  Aber  gewifs  war  jener  Ireie  und  edle 
Geist,  welcher  die  Begrùnder  und  ersten  Lehrer  der  Berliner  Hoch- 
schule erfûllte  und  die  Feuerprobe  der  Erhebungs-  und  Befreiungs- 
jahre  bestanden,  auch  ûber  die  folgende  Zeit  hinaus  in  Mânnern 
wie  Boeckh,  Savigny,  Schleiermacher,  Marheineke,  Neander,  Nie- 
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bohr  u.  a.  gleich.  groû  UDd  mâchtig  geblieben.  Das  steigende  Wachs- 
tum  der  Universitat,  auch  wenn  es  in  den  letzten  Jahren  um 
eioiges  zuruckgegaogen,  das  Zusammenwirken  mit  anderD  Bildungs- 
anstaiten,  die  gesellschaftlichen  Verbal tnisse  und  Kreise  der  Ilaupt- 
stadty  dieu  und  anderes  lieBen  kleinliches  Sinnen  und  Streben  nicht 
sobald  aufkommen.  Genug,  es  gefiel  Bopp  was  er  hier  sah  und 
wie  man  ihn  aufnahm,  die  Gunst,  welche  man  seiner  Wissenschaft 
und  den  Wissenschaften  ûberhaupt  entgegeu  trug;  er  fûhlte  sich 
freudig  gehoben;  und  sein  Besuch  in  Berlin  schien  einen  Wende- 
punkt  in  seinem  Leben  zu  bedeuten. 

Schon  batte  der  Sommer  begonnen  —  es  war  um  Pfingsten,  als 
Franz  Bopp  die  Hauptstadt  verlieB  —  ein  Sommer  in  der  Natur 
wie  in  seinem  Leben,  und  wie  drauËen  ailes  voll  Blûten  und 
Sonnenschein,  so  schwellte  froher  Mut  sein  Herz  und  fûllte  frisches 
Hoffen  seine  Seele.  £r  mufste  immer  daran  denken,  wie  ihm 
der  eine  und  der  andre  zum  Abschiede  die  Hand  gedrûckt, 
ihm  ^auf  baldiges  Wiedersehn  in  Berlin!"  zugerufen.  Auch  ge- 
dachte  er  seibst  nur  auf  kurze  Zeit  an  den  Rhein  und  Main  zu 
gehen,  um  in  stiller  Zuriickgezogenheit  da  seine  indische  Sammlung 
wieder  vorzunehmen. 

Dazu  ein  Anials  mehr  gab  das  Vorgehen  seines  eifrigen  Freun- 
des  und  Genossen  in  Bonn.  Schlegel  batte  nach  eigener  Angabe 
und  auf  kosten  der  preufiischen  Regierung  in  Paris  Sanskrittypen 
anfertigen  und  eine  erste  Druckprobe  darin  setzen  und  ab- 
ziehen  lassen.  Das  Spezimen,  eine  erste  Seite  seines  Nala,  hatte 
Bopp  schon  auf  der  Berliner  Bibliothek  gesehen  und  freudig,  wohl 
in  der  stillen  Hoifnung  begrûfit,  gleiches  auch  bald  in  Berlin  zu 
haben.  Im  einzelnen,  wie  er  Schlegel  spâter  erklarte,  fand  er  an 
den  Typen  auch  wenig  auszusetzen;  nur  dafs  sie  ihm  im  ganzen 
doch  nicht  so  gut  wie  die  VVilkinsschen  gefielen;  die  Buchstaben- 
formen  waren  zu  scharf  und  spitz,  waren  ihm  zu  wenig  cigentlich 
indisch  erscheinend. 

Mit  der  Zusendung  jenes  Spezimens  nach  Mainz  erhieit  Bopp 

auch  eine  Einladung  Windischmanns  zu  einem  Besuche   in  Bonn, 

da  ihm  Schlegel  Tisch  und  Wohnung  in  seinem  Hause  anbot^\ 

Er   foigte   derselben    nicht,    wollte  sich  offeubar  auch    durch    die 
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Freunde  dort  nicht  beîrren  lassen.  Ruhig,  wie  er  sich  vorgesetzt, 
blieb  er  die  zwei  bis  drei  Monate  bei  den  seinigen  und  reiste 
dann  auf  nâchstem  Wege  nach  Berlin  zurîick. 

Hier  waren  andre  Freunde  unterdessen  fur  ihn  tatig  gewesen. 
Dem  Wunsche  des  Ministeriums  entsprach  ein  Antrag  der  philo- 
sophischen  Fakultât,  den  Dr.  Franz  Bopp  fur  das  Fach  der  orienta- 
lischen  Literatur  und  der  allgemeinen  Sprachkunde  angestellt  zu 
sehen.  Und  entsprechend  wieder  diesem  Antrage  wurde  ein  Mi- 
nisterialschreiben,  eine  Anfrage  an  Bopp  gerichtet.  Das  Ministerium, 
heilit  es  darin,  habe  beschlossen,  ihm  eine  auBerordentliche  Pro- 
fessur  bei  der  dortîgen  Universitat  gegen  ein  Jabresgehalt  von 
achthundert  Thalern  zu  ûbertragen.  UeberdieB  wolle  ihm  dasselbe, 
um  ihn  ^gleich  anfangs  in  eine  sorgenfreie  ôkonomische  Lage  zu 
versetzen",  noch  jâhrlich  zweihundert  Thaler  bis  zu  dem  Zeitpunkte 
zusichern,  wo  die  dasige  kônigliche  Akademie  ihn,  wie  mit  grund 
zu  erwarten  stiinde,  in  eine  angemessene  Verbindung  zu  sich  ziehen 
und  dadurch  fîir  ihn  eine  an  die  Stelle  dieser  Rémunération  tretende 
Erhôhung  seiner  fixen  Besoldung  erwachsen  werde.  Auch  dûrfe 
er  der  Beforderung  in  eine  ordentliche  Professur  und  zu  einem 
hohern  Gehalte  bei  der  erfolgreichen  Tàtigkeit,  welche  sich  das 
Ministerium  von  ihm  versprechen  kônne,  mit  Gewifsheit  entgegen 
sehen.  Er  môge  sich  nun  baldigst  erklâren,  ob  er  entschlossen  sei, 
unter  den  besagten  Bedingungen  eine  auBerordentliche  Professur 
an  dasiger  Universitat  zu  ùbernehmcn  und  seine  Entlassung  aus 
seinem  bisherigen  Verhâltnisse  zu  der  kôniglich  bayerischen  Re- 
gierung  zu  bewirken.  Bejahenden  Falls  wûrde  seine  formliche  Be- 
stallung  unverzûglich  erfolgen,  und  kônne  er,  da  die  hôhere  Ge- 
nehmigung  zu  seiner  Anstellung  bereits  erfolgt  sei,  schon  zum 
bevorstehenden  Wintersemester  seine  Wirksamkeit  an  der  dasigen 
Universitat  beginnen. 

Das  Ministerialschreiben  istvom  9.September  datiert  uud  wurde 
wenige  Tage  darauf,  am  Vorabend  seines  30.  Geburtstages  Franz 
Bopp  ûbergeben,  ein  Geburtstagsgeschenk,  wie  ers  sich  schoner  und 
erfreulicher  nicht  hàtte  wûnschen  kônnen. 

Noch  desselben  Tages,  am  13.  September,  richtete  Bopp  eine 
untertânigste  Bittschrift  an  den  Konig  von  Bayern.     Er  bat,  ihm 
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for  den  Fall,  dafs  noch  keine  gûnstige  Gelegenheit  zu  seiner  Ver- 
wendung  im  Vaterlande  vorhanden  sei,  zur  Annahine  der  von 
der  kôniglich  preufiischen  RegieruDg  ihm  angebotenen  Professur 
die  gnâdigste  BewilliguDg  zu  erteilen.  Das  Ânerbietuugsschreiben 
selbst  batte  er  beigelegt  und  sich  zur  Untorstûtzung  seiner  Bitte 
aof  die  ihm  das  Jahr  zuvor  mittelst  kôniglichen  Reskripts  ge- 
wâhrte  Erlaubnis  berufen,  irgend  eine  Stellung  in  London  behufs 
seiner  Subsistenz  anzunehmen.  Nicht  allein  dièse,  sondern  auch 
in  wissenschaftlicher  Hinsicht  gewiihre  ihm  jenes  Anerbieten,  wie 
durch  BeschafFung  einer  Sanskritdruckerei ,  allen  Nutzen.  Wenn 
er  im  Vaterlande  in  einen  solchen  Wirkungskreis  gesetzt  werden 
soUe,  wûrde  er  gewifs  dem  allerhôchsten  Befehle  gehorchen  und 
fur  ein  Studium,  welches  er  unter  den  Auspizien  Sr.  Majestàt  be- 
gonnen  und  gepflegt  habe,  auch  im  Vaterlande  weiter  zu  wirken 
sich  bestreben. 

Gleich  darauf  richtete  er  auch  ein  Schreiben  an  seinen  Freund, 
den  Direktor  von  Schlichtegroll  in  Miinchen,  worin  er  ihm  eben- 
falls  von  jenem  „sehr  schmeichelhaften"  Angebot  der  preufiischen 
Regiening  Mitteilung  macht.  Er  hâtte  dieB,  schreibt  Bopp,  schon 
frùher  getan,  wâre  ihm  nicht  eine  Entscheidung  in  der  Sache  ab- 
zuwarten  gewesen.  Denn  gleich  nach  seiner  Ankunft  in  Berlin, 
da  er  die  erste  Seite  seines  Nalus  mit  neuen  Sanskrittypen  gedruckt 
geseben,  habe  er  von  der  Absicht  der  Regiorung  gehôrt,  dort  wie 
io  Bonn  eine  indische  und  ûberhaupt  orientai ische  Druckerei  an- 
zulegen,  und  habe  ihm  auch  der  Minister  im  Vertrauen  gesagt, 
wie  er  geneigt  sei,  ihn  als  Professer  anzustollen.  Nun,  da  ans  der 
Grûndung  einer  Universitât  in  Miinchen  nichts  zu  werden  scheine, 
da  man,  woriiber  er  billig  staunen  miisse,  Frank  nach  Wiirzburg 
versetzt,  und  in  Erlangen  Berthold  und  Kanne  lehrten,  so  zweifle 
er,  dafs  die  eigne  Regierung  ihm  eine  passondo  Stelle  werdo  an- 
weisen  kônnen.  Er  habe  sich  daher  in  seiner  Supplik  an  den 
Kônig  auf  die  fruher  erteilte  Erlaubnis  berufen,  sich  in  London 
eine  Subsistenz  zu  begrûnden,  weil  er^nicht  verhehlen  kônne,  dais 
er  emstlich  wûnsche,  in  Berlin  zu  bleiben,  wegen  des  praktischen 
Wirkongskreises,  den  er  nur  an  giôfiern  Uuiversitâton  erwarten 
kônne,  und  wegen  der  Hilfe  dort,  seine  Sammlungen  zum  Druck 
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zu  befôrdern.  Auch  habe  er  die  Aussicht  zu  abermaligen  Reisen 
nach  Paris  und  London.  In  anderer  als  wissenschaftlicher  Hinsicht 
wûrde  er  freilich  voraiehen,  in  Bayern  fixiert  zu  sein.  —  SchlieB- 
lich  bat  er,  seine  Angelegenheit,  die  wohl  an  die  Akademie  zu 
bericht  kâmo,  môglichst  zu  be8chleunigen*^ 

In  der  tat,  rascher  als  solches  frûher  zu  gescheben  pfl^te, 
kam  dieCmal  die  kônigliche  Entscheidung.  Schon  unterm  8.  Oktober 
erschien  ein  Dekret,  welches  die  Akademie  von  dem  Boppschen 
Ansuchen  in  kenntni^  setzt  und  derselben  erôffnet,  ^dals  es  bei 
der  bedeutenden  Unterstùtzung,  unter  welcher  VVir  dem  Franz  Bopp 
seine  Ausbildung  in  dem  gewahlten  Fâche  in  Aussicht  auf  den  fur 
die  inlandischen  Bildungsanstalten  daraus  erwachsenden  Nutzen  zu 
erleichtern  gesucht  haben,  Unserer  Absicht  nicht  entsprechen  kônne, 
denselben  in  auswârtige  Dienste  treten  zu  lassen".  Da  Bopp  haupt- 
sâchlich  deshalb  jene  Bewilligung  nachgesucht,  um  an  einem  Ort«, 
wo  er  fiir  die  Wissenschaft  tatig  sein  konne,  zu  leben,  so  solle  ihm 
die  bisher  genossene  Unterstùtzung  von  eintausend  Gulden  noch 
auf  ein  Jahr  bewilligt  und  gestattet  werden,  zu  seiner  weitern 
Ausbildung  in  Berlin  oder  an  einer  andern  Universitat  sich  aufzu- 
halten,  auch  zu  seiner  Vervollkommnung  im  Lehrvortrag  als  Privat- 
dozent  Vorlesungen  zu  halten  sich  zu  erbieten,  ohne  jedoch  in  einen 
fôrmlichen  Dienstesverband  mit  einer  auswàrtigen  Regierung  zu 
treten,  indem  —  so  heiCt  es  im  Dekrete  —  ^Wir  uns  vorbehalten, 
den  Franz  Bopp  bei  der  ersten  sich  dazu  ergebenden  Gelegenheit 
zu  einer  seinen  erworbenen  Kenntnissen  entsprechenden  Verwen- 
dung  in  Unsern  Landon  mit  einem  angemessenen  Gehalte  einzu- 
berufen".  —  Der  Akademie  wurdo  schlieûlich  aufgetragen,  den  Dr. 
Franz  Bopp  von  dieser  EutschlieBung  in  kenntnis  zu  setzen*^ 

Dieser  hatte  siclis  freilich  anders  gedacht.  Er  vergaB,  dafs 
der  hilfsbedûrftige  Gelehrte  von  ehedem  ein  andrer  war  oder  galt 
als  der  berufene  und  gesuchte  von  jetzt,  und  ein  anderes  „Aus- 
land"  London  als  Berlin.  Auch  ein  anderes  war,  auf  Sanskrit 
und  Sprachforschung  als  auf  die  Rivalitàt  deutscher  Regierungen 
sich  verstehen.  —  Die  EntschlieCung  der  bayerischen  Regierung, 
schrieb  Bopp  darauf  an  Windischmann,  befremde  ihn  sehr  und 
befriedige   ihn  keineswegs.     Man  versage  ihm  die  Annahme  der 
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Beriiner  Professur  wegen  der  bedeutenden  Unterstûtzungen,  die  er 
genossen,  biete  ihm  aber  keine  dagegen  in  Bayern  an,  sondern 
bloB  Uoffnung;  „bei  erster  sich  ergebender  Gelegenheit"  wolle  man 
ihn  mit  einem  angemessenen  Gehalte  anstellen.  Wie  angemessen 
dieser  sein  werde,  und  wann  sich  wohl  die  erate  Geiegenheit  dar- 
biete  —  etwa  wenD  ein  Hebraisch  lesender  Professer,  denen  er 
allen  ein  langes  Leben  wiinsche,  mit  Tod  abgehe  —  dièses  bleibe 
ihm  zu  erraten.  Sein  Entschluls  sei  nun,  weil  man  sich  doch 
auf  die  ihm  verliehene  Unterstûtzung  berufe,  deren  Rûckerstattung 
an  die  kônigiiche  Akademie  der  Wissenschaften  anzubieten,  und 
jetzt  formiich  um  seine  Entlassung  einzukommen,  denn  die  Gewiis- 
heit  kônne  er  fur  eine  ungewisse  Aussicht  nicht  hingeben;  dieB 
kônne  ihm  niemand  fur  Undankbarkeit  auslegen^^ 

So  meinte  Bopp,  nicht  so  aile  andern,  und  am  Avenigsten  so 
seine  Freunde  in  Bayern.  Wâhrend  Windischmaun  mit  Absicht 
schwieg,  zieh  ihn  Freund  Merkel  in  Aschaffenburg  offen  des  IJn- 
danks;  er  werde  es  noch  einmal  bitter  bereuen,  erklârte  der  Mann. 
Auch  die  Miinchner  Akademiker  schwiegen  gegcn  Bopp;  sie  hatten 
8chon  vor  seinem  Verluste  gewarnt.  Nur  der  Minister  von  Zentner 
schrieb  ihm.  Er  habe  den  Wunsch  gehabt,  ihn  fur  Bayern  zu  er- 
haiten,  und  darum  eine  Entschliefiung  bewirkt,  Avelchc  ihra  die 
Vorteile  seines  Aufenthalts  in  Berlin  einige  Zoit  zu  bonutzen  ver- 
gônnte.  Seine  Absicht  sei,  ihn  kiinftig  bei  der  dortigen  Akademie 
anzustellen,  wo  er  aile  Hilfsmittel  fur  seine  Studien  fànde.  Er 
seibst,  der  Minister  diirfe  dabei  erwarten,  dafs  Bopp  die  groBmûti- 
gen  Unterstiitzungen,  die  er  zu  seiner  Ausbildung  erhalten,  immer 
in  dankbarem  Andenken  behalten  und  durch  einige  pekuniarc  Vor- 
teile, welche  ihm  das  Ausland  anbiete,  sich  nicht  vericiten  lassen 
wûrde,  edlere  Beweggriinde  denselben  aufzuopfern.  —  Zentner  hatto 
die  weitere  Ërklârung  Bopps  noch  nicht  erhalten,  als  er  ihm  dièses 
schrieb,  ein  Brief,  von  hôchstem  Wohlwollen  getragen. 

Indessen  war  sie  schon  eingegangen,  dièse  weitere  Ërklârung 
Bopps,  so  wie  er  sie  zuvor  seinem  Freunde  Windischmann  und 
mit  der  Eingabe  auch  dem  Herm  von  Schlichtegroll  angezeigt.  — 
Dankbaren  Sinnes,  schiîeb  Bopp  in  diesem  seinem  Gesuch  an  die 
Akademie,  musse  er  den  neuen  Beweis  allerhôchster  Grofimut  in 
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der  bewilligten  fernern  Unteretûtzung  anerkennen.  Nur  sei  wohl  un- 
môglich  abzusehen,  wie  bald  oder  spât  îiich  auch  jene  erste  Gelegen- 
heit,  auf  die  er  verwiesen,  ven\'irklichen  werde.  Er  erklâre  sich  daher 
bereit,  die  ihra  aus  den  Fonds  der  Akaderaie  zugeflossenen  Unter- 
sttitzungsgelder  zurûck  zu  erstatten,  und  bâte,  ihn  bei  Sr.  Majestât 
dahin  zu  empfehlen,  dais  ihm  unter  Beriicksichtigung  dièses  Er- 
bietens  die  allerhôchste  Erlaubnis  zur  Annahme  der  angebotenen 
Professiir  erteilt  werde.  Hinzu  fûgt  Bopp,  dafs  er  den  Konig  stets 
als  den  Urheber  dessen  ansehen  werde,  was  er  in  der  Wissenschaft 
zu  leisten  ira  stande  w^âre,  dais  es  ferner  „ein  befreundeter  Bundes- 
staat**  sei,  der  ihm  eine  ôftentliche  Lehrstelle  zu  bekleiden  antrûge, 
daJ's  die  Wissenschaft  nicht  an  die  Raumgrenzen  eiues  Vaterlandes 
gebunden  sein  koune,  und  aile  kônigliche  Unterstùtzung  derselben 
ebenso  wohl  dem  allgemeinen  Interesse  als  dem  besonderen  der 
vaterlândischen  Bildungsanstalten  galten. 

Dagegen  lieB  sich  wenig  einwenden  und  vielleicht  eben  so 
wenig  gegon  anderes  wîitô  er  noch  in  einem  làngern  Schreiben  an 
SchlichtegroU  vorbringt,  das  Entgegonkommen  der  preuBischen  Re- 
gierung  gegen  ihn  als  Fremdling,  welches  seine  Dankbarkeit  nicht 
minder  heische  als  die  Unterstùtzung  seiner  vaterlândischen  Re- 
gierung.  So  sehr,  erklârto  Franz  Bopp,  kônne  er  sein  eignes  Inter- 
esse nicht  hintenansetzen,  dafs  er  um  eine  auf  Jahresfrist  beschrânkte 
Unterstùtzung  die  leste  Anstellung  an  der  ersten  Universitàt  Deutsch- 
lands  aufgebe.  Die  angebotene  Rùckerstattung  werde  der  bayeri- 
schen  Regieruug  ihrcn  Grund  zur  Verweigcrung  nehmen,  der  preu- 
Bischen einen  Grund  mehr  abgeben,  ihn  rascher  zu  beiordern.  Er 
habe  dort  begrùndete  Hoffnung,  bald  in  die  Akademie  zu  kommen, 
wâhrend  ihn  das  bayerische  Ministerium  noch  beinahe  wie  einen 
Schùler  behandlc,  dem  man  zu  seiner  Ausbildung  gestatte,  Uuiversi- 
tiiten  zu  beziehen.  Unmôglich  auch  kônne  ihm  dièses  so  vorteilhafte 
Bedingungen  gewâhren  wie  dort,  wo  man  fur  sein  Fach  ein  Be- 
dùrfnis  fùhle.  Er  wolle  natùrMch  lieber  einem  Staate  dienen,  der 
ihn  zweckmâfiig  verwenden  kônne,  als  seinem  teuern  Bayern,  wo 
seine  Dienste  ùberflùssig  schienen.  Auf  Universitâten,  wo  den 
Studenten  ihre  Kollegia  vorgeschrieben,  sei  auch  fur  ein  Fach,  das 
nicht  zu  den  so  genannten  Brodstudien  gehôre,   wenig  Teilnahme 
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zu  erwarten.  —  Endlich  bat  er,  eine  baldige  EntschlieBung  herbei- 
«ifuhren,  um  durch  Verzôgerung  nicht  noch  ein  halbes  Jahr  Ge- 
halt  einzubûOeD. 

Franz  Bopp  batte  Zeit  und  Geld  schiitzen,  Ilindernisse  und 
Schwieiigkeiten  aber  ûberwinden  gelernt.  Dièse  konnten  seiu  Wollen 
befestigen,  aber  nicht  beugen.  Er  sah  sich  da  einem  Widerstreite 
gegenûber,  nicht  von  Gefiihlen  in  seinem  Innern,  wie  von  Dank- 
barkeit  und  Eigennutz,  von  Selbst-  und  Vaterlandsliebe,  sondern 
von  engherzigem  Sonderwesen  und  dem  freien  unabhangigen  Geiste 
seiner  Wissenschaft.  Mit  diesem  gieng  sein  eigner  Vorteil  zu- 
sammen.  Und  wie  aïs  Bundesgenossen,  ihm  zur  seite  standen  da 
die  preufiische  Regierung  und,  zu  ihrem  Ruhme  seis  gesagt,  die 
ehrenwerten  Hitglieder  der  bayerischen  Akademie. 

Das  Ministerium,  so  wurde  ihm  von  Berlin  geschrieben,  habe 
aus  seiner  Vorstellung  von  den  Schwierigkeiten  Kenntnis  genommen, 
welche  seitens  der  bayerischen  Regierung  seinem  beabsichtigten 
Eintritt  in  den  preuBischen  Statsdienst  entgegen  gesteilt  wiirden, 
und  zugleich  ersehen,  dafs  er  seinem  Wunsche,  bei  der  dasigen 
Universitat  angestellt  zu  werden,  getreu  bleiben  wolle.  Hierdurch 
bewogen,  habe  es  den  auBerordentlichen  Gesandton  und  bevoll- 
michtigten  Minister  am  bayerischen  Hofe,  den  Generallieutenant 
von  Zastrow  ersucht,  sich  angelegentlich  dafiir  zu  verwenden,  dais 
ihm  die  gewiinschte  Entlassung  erteilt  werde.  Der  Nachricht  von 
dem  Erfolge  dieser  Verwendung  sehe  es  entgegen  und  fordere  auch 
ihn  auf  anznzeigen,  sobald  auf  seine  Eingabe  an  die  Akademie  der 
Beschloiâ  der  kôniglich  bayerischen  Regierung  ihm  zugegangon.  — 
Dièse  ihrerseits  berichtete  aber  dem  Kônig,  wie  ihre  philologisch- 
philosophische  Klasse  angesichts  des  erneuten  Gesuches  von  Franz 
Bopp  zu  dem  Entschlusse  gekommen,  dafs  es  das  beste  sei,  ihm 
die  erbetene  Bewilligung  zu  gewâhren,  vorbehaltlich  seiner  Riick- 
kehr  bei  Gelegenheit  seiner  Verwendung  im  Vaterland.  Was  dann 
sein  Ânerbieten  einer  Rûckzahlung  angehe,  so  habe  sie  dieB  Sr. 
Majestat  Ermessen  und  GroBmut  zu  ûberlassen  fur  gut  befunden^^ 

Ein  kônigliches  Dekret  vom  16.  November  brachte  nun  in 
diesem  Sinne  die  Entscheidung.  „Wir  erteilen  demselben  die  Be- 
willigung,  die   ihm  an  der  Universitat  zu  Berlin  angebotene  Pro- 
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fessur  annehmen  zu  dûrfen,  behalten  Uns  jedoch  vor,  den  Bitt- 
steller  bei  sich  dazu  ergebender  Gelegenheit  in  Unsere  Dienste 
zurûck  zu  berufen."  So  der  Wortlaut  dieser  Entschlieûung,  welche 
die  Akademie  beauftragt  ward,  dem  Dr.  Bopp  mit  dem  Anhange 
zu  erôffnen,  es  lasse  der  Kônig  von  einer  RûckvergCitung  der  bis-- 
her  aus  den  akademischen  Fonds  genossenen  Unterstûtzung  Umgang 
nehmen,  dagegen  die  ihm  neuerlich  angewiesenen  eintausend  Gui- 
den  „kassieren". 

Mehr  nach  seinem  Wunsche  hâtte  die  kônigliche  ËntschlieBung 
nicht  ausfallen  kônnen.  So  erklârt  Bopp  selbst  in  einem  Dank- 
schreiben  an  Schlichtegroll,  indem  er  meint,  dafe  auf  dièse  Weise 
dem  State  aile  Kosten  erspart  und  seine  Rûckberufung  ermôglicht 
wiirde.  Auch  auf  den  Minister  von  Altenstein  und  seine  Rate 
habe  die  groBmûtige  Art,  wie  die  dortige  Regierung  ihm  seine 
Entlassung  erteilt,  einen  angenehmen  Eindruck  gemacht.  Gleich- 
zeitig  richtet  Bopp  ein  Schreiben  an  die  Akademie  und  bittet,  den 
Ausdruck  seiner  Dankbarkeit  zum  Trône  Sr.  Majestàt  gelangen  zu 
lassen.  ^Die  siifie  Hoifnung  zu  einer  einstmaligen  Zuriickberufung 
ins  teure  Vaterland",  wisse  er  in  vollem  MaBe  zu  wûrdigen^'. 

Damit  schlofs  ein  fùnQâhriges  Verhàltnis  Franz  Bopps  zur 
Akademie  der  Wissenschaften  in  Mûnchen.  Wie  fûnf  Jahre  darauf 
die  Universitat  von  Landshut  dahin  verlegt  ward,  da  wurde  auch 
nicht  Bopp  —  er  war  seit  drei  Jahron  bereits  Mitglied  der  Akade- 
mie und  seit  Jahresfrist  bereits  Ordinarius  an  der  Universitat  in 
Berlin  —  sondern  Othmar  Frank  aus  Wûrzburg  wieder  zuriick  be- 
rufen.  Erst  nach  weiteren  fûnfundzwanzig  Jahren,  fast  ein  Men- 
schenalter  nach  jenem  Vorgang,  besann  sich  die  kôniglich  bayeri- 
sche  Akademie  darauf,  dafs  auch  Bopp  einmal  der  ihrige  gewesen, 
um  ihn  dann  aufs  neue  zugleich  mit  August  Meineke  in  Berlin, 
Hermann  Bonitz  in  Wien  und  Franz  Ritschl  in  Bonn  sich  anzu- 
schlieBen. 
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Erstes  Kapitel. 


Sanskritgrammatik,  Texte  und  Wôrterbuch. 

(1822—1827.) 

So  âhnlich  Lst  es  im  Leben  der  Menaclien  wie  im  Leben  der 
Wôrter.  Die  Anfange,  Jugend  und  Kindheit,  Wachsen  und  Bilden 
sind  am  meisten  verhohlen,  am  meisten  verânderlich  und  ver- 
wanderlich,  am  meisten  bestimmend  fur  das  spatere  Sein  und 
Gelten.  Einmal  mit  festem  Gepriige  und  Gehalte  —  oder  sagen 
wîr  Inhalte  —  auf  entsprechenden  Boden  versetzt,  tragen  sie,  die 
Menschen  und  die  Worter,  ihren  Wert  und  ihre  Bodeutung  in 
sich,  iodefs  âuBerer  Wandel  aufhôrt,  das  Fortschreiten  zu  bezeich- 
nen,  ein  Verlieren  oder  Gewinnen,  Sinken  oder  Steigen,  das  was 
innewohnende  Kraft,  eigne  und  andre  zumal  erwirkt. 

Der  Jûngling  Franz  Bopp  war  zum  Manne  geworden,  ein 
dreiûiger,  wie  wir  wissen.  Er  hatte  seine  feste  und  wohl  gesicherte 
Lebenâstellung  erlangt.  Nicht  im  Heimatlande,  wie  er  gehoift, 
sondem  im  ^Auslande^,  wie  es  da  hieB,  in  dem  PreuBen,  das 
tûchtige  Erâfte,  woher  auch  immer  an  sich  heranzog.  Und  âuBer- 
lich  sicher  gestellt,  innerlich  zufrieden  und  glûcklich,  konnte  er 
Dach  Herzenslust  arbeiten,  lehren  und  forschen. 

Lehren  und  forschen  ist  aber  Gelehrtenleben,  wenig,  selten 
Tiei  anderes.  So  lange  nicht  einer  seinen  Hausstand  begrûndet, 
da&  er  seinen  Hochzeitstag  und  etwa  die  Geburtstage  seiner  Kinder 
ta  feiem  erhâlt,  so  nicht  Sorgen  ihm  die  Ruhe  benehmen,  da  ists 
bôchstens,  was  hinzu  kommt,   noch  einiger  Umgang  mit  Freunden 
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und  Genossen,  eîn  laglîcher  oder  nicht  einmal  taglicher  Spazier- 
gang,  ein  alljâhrlicher  oder  auch  nicht  einmal  alljahrlicher  Ferien- 
ausflug.  Und  wie  in  Jer  kleinen  so  oder  noch  mehr  so  in  der 
grôBern  Universitâtsstadt. 

Das  Berlin  der  zwanziger  Jahre  war  aber  nicht  das  von  vor 
dreiBig  Jahren,  viel  weniger  das  von  heutzutage.  Bei  weitem  nicht; 
nicht  in  Hâusern,  Strafien  und  Plâtzen  und  nicht  in  der  Art  der 
Leute,  ihrem  Sinnen  und  Treiben.  Oeffentliches  Leben  hieÛ  ôffent- 
liches  belustigen,  nicht  politischea,  weder  im  Reden  noch  im  Han- 
deln.  Denn  ûber  die  Freiheitskâmpfer  und  ihre  Begeisterung  war 
ein  Rûckschlag  und  ein  Erkalten  gekommen,  das  ihr  Hoffen  und 
Vertrauen  niedergeworfen ,  das  allen  kùhnen  Mut  gebrochen  und 
ailes  frische  Aufstreben  hatte  erstarren  machen,  eine  drûckende 
Erniedrigung  anstatt  der  frûhern  Erhebung. 

Man  hat  sie  vielfach  geschildert,  dièse  Zeit  und  ihren  Druck, 
wie  er  damais  empfunden,  wie  er  vornehmlich  in  hauptstâdtischen 
Kreisen  empfunden  und  ertragen  ward.  Unser  Erfahren,  Geschichte 
und  Entwickelung  haben  uns  doch  vieles  anders,  grôBer  und  tiefer 
auffassen  gelehrt.  Sie  haben  uns  das  „Schône  und  Gute",  was  da 
in  der  bessern  Gesellschaft,  in  Verbindungen  und  Vereinen,  in 
Kreisen  und  Krânzchen,  bei  Mânnern  und  Frauen  gepflegt  ward, 
nicht  mehr  als  blofien  „Ersatz  und  BehelP  fur  sonst  gefahrliches 
und  verpôntes  ansehen,  den  Goethekult  und  aile  Romantik  jener 
Zeit  viel  weniger  kleinlich  und  gering,  viel  mehrinnerlich  begriiudet, 
heilsam  und  fruchtbringend  erachten  lassen.  Die  Geister,  welche 
man  gerufen,  konnte  und  wollte  man  nicht  bannen.  In  den 
Schulen  war  der  Unterricht,  das  Wort  der  Lehre  grôBter  und  nam- 
haftester  Mânner  unverkûmmert.  Und  keinerlei  ^Beschlûsse"  ver- 
legten  den  aufkommenden  Wissenschaften  und  Kiinsten  ihren  Weg 
zur  Erziehung  des  Volkes,  zu  dem  allmâhlich  aber  sicher,  langsam 
aber  stetig  erstarkenden  Bewufstsein  seiner  Einheit  und  Macht. 

In  allem  diesem  finden  wir  Sanskrit  und  Vergleichende  Gram- 
matik,  auch  Indische  Sprache  und  Weisheit  nur  wenig  genannt, 
begegnen  wir  auch  nur  ein  oder  ein  andermal  noch  dera  Namen 
Franz*  Bopp. 
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So  war  das  Wesen  dièses  Mannes  gediehen,  dafs  er  auch  Ge- 
fûhl  fur  ailes  schône  und  gute  warm  im  Herzen  hegte,  aber  dièses 
nicht  ûber  sich  herr  werden  lieB.  Er  liebte  seine  Freunde  und 
schâtzte  und  wahrte  echte  Freundschaft;  er  liebte  seine  Familie, 
aile  seine  Ângehorigen,  und  kûmmerte  sich  um  ailes  was  sie  an- 
gieng,  um  ihre  Gesundheit  und  ihr  Fortkommen,  um  was  zur  Zeit 
das  Malter  Korn  oder  Haber  galt,  wie  sich  der  Weinstock  anlieB, 
wieviel  sein  Vater  schrieb,  dafs  sie  „Wein  gemacht",  wie  hoch 
der  heurige  verkauft  ward;  er  liebte  wie  keiner  raehr  sein  Heimat- 
land.  Auch  war  ihm  herzlich  bedacht,  was  er  damais  verschiedene 
mal  und  an  verschiedene  schrieb,  wie  er  wohl  um  ailes  andern 
willen  sein  Bayem  lieber  gehabt,  aber  PreuBen  vorgezogen  wegen 
dessen  ungleich  besserer  Pflege  und  grôfierer  Achtung  und  Fôr- 
demng  der  Wissenschaft.  Denn  dieser  gehôrte,  nachdem  er  seine 
Jagendromantik  ûberwunden,  sein  nûch ternes  Denken,  sein  uner- 
m&dliches  Arbeiten,  sein  ganzes  Leben. 

Das  Wintersemester  1821/22  hatte  bereits  begonnen;  es  war, 
wie  wir  sahen,  uber  Mitte  November  geworden,  bis  er  sein  An- 
stellungsdekret  erhalten.  Nun  saB  er  in  einem  der  Hâuser  der 
gLetzten  StraBe"  —  es  ist  die,  welche  mit  den  Lînden  parallel 
gehend,  spâter  Hinter-  und  jetzt  Dorotheenstrafie  heiBt  —  und  tat  was 
ein  angehender  Dozent  eben  zu  tun  hat,  seine  Vorlesungen  zurecht 
bringen.   Inzwischen  schreibt  er  an  seine  Familie  und  seine  Freunde. 

Sein  Vater  hat  ihm  zugleich  auf  zwei  solcher  Briefe  geantwortet. 
,Im  ersten  —  heîBt  es  —  hast  Du  noch  grofien  Kampf  zu  er- 
stehen.  Du  spieltest  aber  eine  groBe  und  wichtige  Rollc,  wobei 
Dq  siegtest.^  Und  auf  den  andern  daun  nach  einigem:  „die  ent- 
hssene  Râckerstattung  ist  sehr  groBmûtig  von  Bayern;  und  doch 
noch  offener  Weg  dahin.  Jetzt,  liebster  Sohn,  gratuliere  ich  Dir 
herzlich,  dafs  Du  einmal  gewisses  und  sicheres  Brod  habest .  .  . 
iMrffenilich  wirst  Du  bis  izt  (der  Brief  ist  vom  9.  Dezember)  auch 
dekretiert  sein  und  Bezahlung  erhalten.  Gott  gebe,  dais  Du  Gunst 
ia  Deinem  Dienst  und  bei  der  gelehrten  Welt  Achtung  erhaltest, 
auch  viel  willfahrige  Schuler  erhaltest  um  Deine  Wissenschaft  ans 
lidit  sa  bringen  ^*'.  —  Besser,  treffender  —  wir  huben  nur  das  hierher 
gdidrige  heraus  —  hatte  der  ehrsame  Alte  nicht  schreiben  konnen. 


) 
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Nach  seinem  Vater  und  seinen  Geschwistern  stand  Freund 
Windischmann  dem  Herzeu  Franz  Bopps  am  nachsten.  —  Wir  haben 
das  Schriftstuck  nicht,  worin  er  ihm  seine  Ânstellung  anzeigt, 
obgleich  wir  wohl  sonst  den  ganzen  Briefwechsel  besitzen.  Die 
Ântwort,  ans  dem  nachsten  Jahresanfang,  ist  ein  merkwûrdiges 
Schreiben.  —  Windischmann  war  fromm  und  gottselig,  glaubte  an 
Wunder-  und  Gnadenwirkung,  die  er  an  sich,  damais  durch  wieder 
erlangte  Sehkraft  erfahren.  Er  bekennt  sich  dazu,  „môge  dieB  nun", 
wie  er  sagt,  „dom  Geiste  dièses  Zeitalters  gefallen  oder  nicht", 
und  er  will  es  auch  ôffentlich  in  einer  Schrift  bezeugen,  worin  er 
sich  bestrebet,  „den  diimonischen  Leichtsinn  und  die  Verkehrtheit 
der  jetzigen  Philosophie  und  Medizin  aufzudecken".  Hier  nur  so- 
viel,  um  darzutun,  wie  die  beiden,  Lehrer  und  Schûler  bei  aller 
Liebe  und  Treue  doch  in  tiefinnerlichem  und  ungewollt  weiter  und 
weiter  von  einander  entfernt  geraten. 

Ueber  seine  Anstellung  in  Berlin,  bemerkte  Windischmann, 
wie  er  sie  wohl  vermutet.  Dafs  er  ihm  aber  liber  die  ganze  Sache 
nicht  eher  als  jetzt  geschrieben,  nachdem  sie  abgetan,  wûrde  Bopp 
wohl  aus  dem  Verhâltnis  begreifen,  in  welchem  er  selbst  zu  sei- 
ner  Verpflichtung  an  Bayern  gestanden.  Besorgt  um  ihn,  wie 
er  gewesen,  ohne  ihm  raten  und  helfen  zu  konnen,  sei  er  nun  froh, 
dafs  man  ihn  von  bayerischer  Seite  so  sehr  „honett"  behandelt 
und  ihm  „die  Tûre  ofTeu'^  lasse,  die  er  ja  nicht  sich  zuzuschlieBen 
bitte.  „Denn  es  kônnten  Tage  kommen,"  sagt  Windischmann, 
„wo  es  Ihnen  in  B.  nicht  mehr  behagen  dilrfte,  wie  ich  dergleichen 
ja  auch  hier  schon  in  vollem  MaÛ  erlebt  habe.  Dann  ist  es  gut, 
an  einen  Ort  nicht  gebunden  zu  sein.  Uebrigens  wiinsche  ich 
Ihnen  von  Herzen  die  Freude  und  Lust  der  Arbeit,  das  Gelingen 
guter  und  erfreulicher  Werke  und  sorgfaltige  Bewahrung  des  Seelen- 
heils,  welches  an  einem  Ort,  wo  die  meisten  vom  Dûnkel  und  von 
der  Eitelkeit  leben,  und  wo  der  religiôsen  Verirrungen  und  feinsten 
Irrtûmer  so  viele  sind,  wohl  ernstlich  gefahrdet  werden  kann." 
Dabei  hofft  er,  den  andern  in  den  Ferien  bei  sich  zu  sehen,  und 
verheiBt  ihm  auch  nâchstens  einen  Brief  von  Schlegel,  der  —  so 
sagt  Windischmann  —  ^einigermaOen  frappiert  war  iiber  Ihre  An- 
stellung" *. 
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An  Schlegel  hatte  Franz  Bopp  etwa  im  September  geschrieben. 
Er  hatte  ilim  fur  sein  ^Indischcs  Spcziinen^  gcdankt,  die  so  bal- 
dige  VoIIendung  der  Typen,  daran  er  nur  wcniges  auszustellcn  gc- 
funden.  Âuch  freue  ihn,  was  er  von  Humboldt  gehort,  seine  Ab- 
»icht,  das  Râmàyana  herauszugeben.  Eiullich  erzahlt  er  ihm  von 
dem  Antrage  der  preuDischen  Regierung  und  wie  sie  vielleicht  bald 
Land:<leute  wûrden'. 

WolItenunScblegel  lieber  selbst  nach  dem  ^gefahrlichen" Berlin? 
Oder,  wenn  diefi  nicht,  dafs  ihm  wenigstens,  wie  Windischmann 
spâter  meinte,  die  Aassicht  dahin  zu  kommen  unbenommen  bleibe? 
Genug,  er  argerte  sich;  die  Tatsache,  dafs  man  den  jûngereu,  einen 
^Emporkômmling^  ihm,  dem  namhaften  stolzen  Patrizier  vorgezogen, 
war  ihin  bitter;  und  dazu  kam  noch  anderes,  ihn  gegen  den  Freund 
uod  Genossen  aufzureizen.  llatte  er  doch  auch  seine  Indische 
Bibliothek,  das  zweite  und  dritte  Ileft  dieser  Zeitschrift,  noch 
immer  nicht  gebûhrend  angezeigt.  Und  dann  wollte  er  sogar  bald 
^hon  eioen  Abguis  der  indischen  Typen  auch  in  Berlin  habeu, 
welche  er  selbst,  freilich  auf  Regierungskosten,  in  Paris  hatte  an- 
fertigen  lassen;  Bopp  wollte  die  Typen  am  Ende  wohl  noch  frûhcr 
aU  er  gebrauchen.  Daher  sein  Zorn,  daher  auch  kein  Brief 
Schiegels  sondem  Windischmanns  wieder,  den  er  zur  Vermittelung 
au^erufen.  „Es  sei  ihm  leid^,  heiOts  darin,  „wcnn  er  mit  Ihnen 
(mit  Bopp)  in  Streit  geraten  sollte;  aber  auch  diesen  brauche  er 
nicht  zu  scheuen^  u.  s.  w. 

Dem  gaten  Windischmann  war  seiches  Misverhaltnis  herzlich  un- 
iDgenehni.  Er  bittet  Bopp,  als  jûngerer  zu  bedenken,  wie  es  schon 
aei,  „dein  altern  und  manchfaltig  verdienten  Manne  die  Ehre  zu 
geben".  Was  Freuud  Schlegel  zu  sagen,  habe  er  ihm  ailes  gcsagt, 
auch  wegen  seines  kavalieren  Benehmens  in  Paris  u.  dergl.,  habe 
ihm  auch  „die  Eitelkeit  und  Glanzsucht  genugsam  geriigt^.  Auch 
selbst  rècht  wohl  zu  fùhlen,  erklart  Windischmann,  was  jenen  „am 
tiefsten  verletzt,  die  ihm  genommene  Aussicht,  nach  Berlin  zu 
kommen^.  Dennoch  bâte  er,  den  kleinen  Oroll  gegen  Schlegel,  den 
Bopp  selbst  durch  Yorenthaltung  seines  Nalus  zu  erkennen  gegeben, 
gaoz  fahren  zu  lassen,  und  ihm,  dem  Yermittler,  „eine  freundlîche 
Erktiiruog^  fur  jenen  zu  schreiben.    Dafs  dcrselbe  indesseu  fur  den 
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TypeDabgufs  nach  Berlin  sobald  al^  môglich  durch  Einsendung  der 
MatrizeD  sorgeD  musse,  habe  er  ihm  schon  dringend  genog  gemacht. 

I)as  wars  was  Bopp  begehrte  und  durch  seine  Regierung  ver- 
langen  konnte  und  mufste,  ob  mit  oder  ohne  Schlegels  Gefallen. 
Wir  besitzen  auch  einen  Brief  Bopps  an  Schlegel  aus  dem  Juli 
dièses  Jahres,  worin  er  ihm  aufs  hôflichste  die  Absendung  seiner 
Rezension  der  beiden  Hefte  der  „BibIiothek"  (nach  Gôttingen)  an- 
zeigt  und  die  Hoffnung  ausspricht,  es  wûrde  der  Typengufs  in  Berlin 
gut  von  statten  gehen  *.  Schwerlich  aber  hat  sich  Bopp  zu  jener  er- 
betenen  Erklârung  herbeigelassen.  Wir  finden  nur,  dafs  der  brief- 
liche  Yerkehr  zwischen  den  beiden  ein  paar  Jahre  lang  still  gestanden. 

Wir  haben  dafûr  einen  andern,  viel  mehr  ansprechenden,  den 
mit  den  beiden  Burnouf,  Vater  und  Sohn.  —  Franz  Bopp  verkehrte 
in  Paris  im  Hause  des  âltern  Burnouf,  Jean  Louis,  des  Lyceal- 
professors,  eines  Mannes,  der  wie  er  selbst  und  viel  mehr  als  er 
solbst  aus  dûrftigen  Verhâltnissen  sich  empor  gerungen  und  ein 
vorzûglicher  Lehrer  der  klassischen  Philologie  und  Grammatik  ge- 
worden.  Schon  ein  vierziger  saû  er  zu  fûBen  de  Chézys,  um  noch 
Sanskrit  zu  lernen.  So  begreift  sichs,  wie  er  an  dem  Wesen  und 
Streben  des  jungen  Deutschen  Gefallen  fand  und  lebhaften  anteil 
nahm  an  seincn  Forschungen  und  Entdeckungen.  Die  Freundschaft 
des  Yaters  gieng  auf  den  Solm  ûber,  den  nachmals  und  noch  immer 
hoch  geschatzten  Eugène  Burnouf.  Der  war  auch  schon  Jurist, 
als  er  Schûler  de  Chézys  ward,  dann  aber  seinen  eignen  Weg  gieng, 
welcher  ihn  zur  Mitarbeiterschaft  mit  Franz  Bopp,  zu  ganz  be- 
sonderem  Fleifie,  ganz  besonderem  Verdienst  und  Ruhm  gefûhrt*. 

Der  altère  Burnouf,  derLycealprofessor  hatte Bopps  Konjugations- 
system  ins  franzosische  zu  ûbersetzen  ûbernommen,  und  in  einem 
Briefe  von  Mûnchen  aus  (Sept.  1820)  fragt  dieser  nach  dem  Er- 
scheinen  der  Uebersetzung.  Die  Sache  des  Sanskrit  werde  ohne 
Zweifel  in  den  Augen  der  Hellenisten  durch  die  Bemerkungen  viel 
gewinnen,  welche  jener  bei  seiner  ausgedehnten  Kenntnis  des  Grie- 
chischen  und  Lateinischen  gewils  zahlreich  hinzuzufûgen  fande. 
Und  in  einem  andern  Briefe  von  Berlin  aus  —  die  Briefe  sind 
franzosisch  geschricben  —  fragt  er  ihn  wieder  darnach  und  ob  er  noch 
immer  die  Absicht  habe,    seine  Sprachvergleichungen  franzosisch 
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heraus  zu  geben  und  mit  eigenen  Ânmerkungen  zu  begleiten.  Er 
erzâhit  ihm,  wîe  Wilhelm  vou  Humboldt,  der  Brader  des  Alexaudcr, 
mit  groBtem  Eifer  Sanskrit  treîbe  und  bereits  eine  tûcbtige  Kennt- 
nLs  darin  erlangt  habe;  wie  or  seibst  zaweilen  Sanskrittexte  mit 
ihm  lèse  und  daher  seine  raschen  Fortschritte  beurteilen  kônne; 
wie  nun  auch  endlich  sein  Los  entschieden  und  er  zum  Professor 
an  der  Universitat  in  Berlin  ernannt  soi  und  Âussicht  habe,  auch 
bald  Mitglied  der  Âkademie  dort  zu  werden.  Das  Interesse  fur 
Sanskrit  wachse  in  Deutschland  zusehends,  was  ihn  ormuntere, 
seine  Textauszûge  weiter  heraus  zu  geben,  sobald  nur  auch  die 
Typeu  dort  seien,  welche  Schlegel  in  Paris  habe  anfertigen  lassen. 
Nach  Neujahr,  schreibt  Bopp,  werde  er  einen  Lehrkursus  iiber 
Sanskritsprache  und  Literatur  erôffnen. 

Hierauf  ein  Schreiben  Burnoufs  vom  Âugust  dièses  Jahres  — 
ein  fruheres  nach  Mûnchen  gerichtetes  batte  Bopp  schon  in  Gôt- 
tingen  erhalten.  Langwieriges  Leiden,  entschuldigt  sich  der  Schrei- 
ber,  hemme  seine  Tâtigkeit,  so  dais  er  kaum  seiner  Lohrpflicht  am 
Collège  de  France  und  Louis  le  grand  —  Burnouf  batte  beide  seit 
1817  —  genûge  tun  kônne.  Dennoch  habe  er  seine  Absicht,  die 
Schriften  Bopps  ûber  Sanskrit,  die  deutsche  und  englischc,  mit 
eigoen  Anmerknngen  ins  franzôsische  zu  bringen,  nicht  aufgegeben. 
Sein  Sohn,  der  schon  erkleckliche  Fortschritte  im  Sanskrit  gemacht, 
solle  ihm  bald  wirksam  dabei  helfen.  Nur  môgo  jener  ihm  seine 
weitem  Beobachtungen  nicht  vorenthalten,  auch  nicht  die  Lâssig- 
keit  nachtragen;  er  wolle  kûnftig  pûnktiicher  antworten^ 

Die  noch  wiederholt  versprochene  Uebersotzung  ist  unseres 
Wissens  nie  zu  stande  gekommen.  Ueberholende  Fortschritte  einer-, 
ûberhâafte  Arbeiten  andrerseits  machten  das  Vorhaben  zurùcktreten. 
Aber  ein  reger  wissenschaftiîcher  und  freundschaftlicher  Verkehr 
xwîschen  den  Burnouf  und  Bopp  blieb  dauernd  bestehcn. 

Wir  sind  mit  diesem  Briefwechsel  der  Zeit  und  Wirksamkeit 
Fraoz  Bopps  voraus  gegangen.  Nach  Neujahr,  so  sahen  wir  aus 
seinem  Briefe  an  Burnouf,  wollte  er  seine  erste  Vorlesung  ûber 
Spnche  and  Literatur  des  Sanskrit  beginnen.  Das  heifit,  er  woIIte 
seine  Zuhôrer  in  eine  erste  Kenntnis  von  der  Sprache  und   von 
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der  Literatur  der  alten  Inder  eînfiiliren,  soweit  er  sic  durcb  eigne 
und  andrer  Forschung  erlangt,  soweit  solches  in  deii  paar  ûbrigen 
Monateu  des  Winterseraesters  tunlich  ei-schicn. 

„Du  meldest  in  Deinem  Briefc  nicht,  ob  Du  viel  Zuhorer  in 
Deinem  Kolleg  habest  und  niclits  von  weiterer  Zufriedenheit", 
schrieb  ihm  sein  Vator  nach  Ablauf  dièses  ersten  Seraesters.  Auoh 
wir  haben  nichts  gewisses  mehr  darûber.  Nur  annehmen  diirfen 
wir,  dais  mit  etiichen  Studenten  auch  Leute  „reifern  Alters'^ 
liamen,  den  neuen  Professer  und  seine  neue  Wissenschaft  zu  hôren. 
Und  annehmen  liifst  sichs,  dafs  Franz  I^opp  seinen  eigentlichen 
Lehrkursus  des  Sanskrit  erst  mit  anfang  des  Sommersemesters  be- 
gonnen. 

In  dieser  Hinsicht  mufste  er  dann  auch  fiir  seine  Schiller  don 
gleichen  Mangel  empfinden,  den  er  selbst  als  Anfanger  schwer  er- 
fahren.  Die  nôtigen  Hilfsmittel  fehlten,  die  notigen  drei,  eine 
Grammatik,  Texte  und  Wôrterbuch.  Und  diesem  Mangel  abzu- 
helfen  war  die  Aufgabe  des  berufenen  Lehrera,  und  wie  er  sie  er- 
fûllt  und  fortdauernd  besser  zu  erfiillen  bestrebt  war,  das  ist  schon 
frûher  einmal  wie  eine  Periodenfolge  im  Leben  und  Leisten  Franz 
Bopps  angesehen  worden^ 

Seit  drei  Jahren,  wissen  wir,  war  ein  grôBeres  Wôrterbuch 
vorhanden,  das  erste  „auf  europàischen  Fufi"  gestellte,  alphabetische 
Wôrterbuch  der  Sanskritsprache  :  H.  H.  Wilson,  A  Dictionary, 
Sanscrit  and  English,  Calcutta  1819.  Das  war  hergestellt,  „ùbor- 
setzt,  verbessert  und  erweitert",  wie  es  heifit,  nach  einer  Zusammen- 
tragung,  w^elche  einheimische  Gelehrte  im  Auftrag  der  englischon 
Regierung  fur  die  Schule  von  Fort  William  gemacht  und  1809 
bereits  vollendet  hatten.  Wilsons  Umarbeitung  war  dagegen  ein 
bedeutender  Fortschritt.  Wie  einen  solchen,  wie  „ein  entscheidendes 
Ereignis"  im  Sanskritstudium  hatte  es  denn  auch  A.  W.  Schlegel 
und  ebenso  Franz  Bopp  begrûBt  und  anerkannt.  Aber  auch  seine 
Mangel  blieben  nicht  verhohlen,  nicht  sowohl  nur  an  Wortern, 
die  da  bei  aller  Fûlle  fehlten,  als  vielmehr  in  der  Art,  wie  \Vort- 
formen  und  Bedeutungen  unwissenschaftlich  gegeben  waren.  Da 
war  keine  Gruppierung  des  zusammen  gehôrigen,  des  einfachen  zu 
dem  abgeleiteten   und  zusammengesetzten  in   den  Formen,    keine 
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Abfolge  in  den  verschiedensten  Bedeutungsangaben  eines  und  des- 
selben  Wortes  von  ciner  Gruiidbedeutung;  da  warcii  keine  Belege 
und  anderes  sonst  ®.  Aber  der  grôfite  Fehler  war  die  geringe  Auf- 
lage  des  Werkes,  sein  daher  ûberaus  hoher  Preis,  dafs  es  kauni 
die  Bibliotheken  aile  haben  und  anschalfen  konnten,  goschweige 
denn  ein  nicht  sehr  reicher  oder  gar  armer  Student. 

Auch  Texte,  muls  man  sagen,  waren  nun  schon  vorhanden, 
abgesehen  von  âlteren  Hitopadeça-  und  Riimàyana-Ausgaben,  cine 
von  jenem  selben  Wilson,  Meghadûta,  der  „Wolkenbote"  des  Kàli- 
dàsa,  Kalkutta  1813,  und  abgesehen  von  allem  diesen  Bopps  Nalus 
vom  Jahre  1819.  ErklârtermaBen  war  dièse  Ausgabe  mit  ihrer 
wôrtlichen  lateinischen  Uebersetzung  auch  besonders  fur  den  Selbst- 
unterricht  berechnet.  Und  eben  jetzt,  wie  wir  aus  einem  Briefe 
wissen,  war  der  Herausgeber  auch  mit  einer  deutschen  Uebersetzung 
beschâftigt,  mit  Anmerkungen,  die  Schlegelsche  Rezension  moglichst 
berûcksichtigend.  —  «Der  Mahàbhàrat  —  so  schreibt  er  in  eben 
dem  Briefe  an  Windischmann  —  hait  mich  noch  immer  zu  fest 
umschlungen.  So  lange  ich  nicht  meine  betriichtlichen  Sammlungen 
dièses  gigantischen  Ëpos  herausgegeben  habe,  bin  ich  zu  etwas 
anderem  nicht  wohl  zu  brauchen".  —  Sicherlich,  Franz  Bopp 
dachte  an  seine  Schiller,  die  es  waren  und  es  werden  wollten. 
Nachmals  hatte  er  diesen  wohl  in  Umschrift  gedruckte  Blatter  in 
die  Hand  gegeben.  Damais  aber  ruhte  er  nicht,  bis  er  auch  in 
Berlin  seine  Sanskrittypen  hatte,  um  seine  Texte  in  der  Urschrift 
heraus  zu  geben. 

Und  noch  viel  mehr  dieu  um  des  dritten,  um  der  Grammatik 
willen.  Denn  was  hatte  man  hier,  abgesehen  von  jenen  àltesten 
nach  indischem  Diktat  abgefafsten  englischen  Lehrbiichern,  abgesehen 
von  Othmar  Franks  schon  „abgetaner"  Chrestomathie  mit  ihren 
grammatischen  Tabellen,  von  eines  Yates  neuerem  aber  sogar  „zuruck 
gewâchenem",  so  ganz  „verfehltem"  Versuche,  und  was  mit  allem 
diesem,  um  es  einem  Sanskritschûler  Ichr-  und  hilfreich  in  die 
Hand  zu  geben?  —  Vielleicht  noch  Forsters  „Versuch",  in  lauter 
Tabellen  abgefafst,  um  den  Schiiler  „die  iiber  siebentausend  Regeln 
mit  je  ûber  vierzig  Ausnahmen"  ^u  ersparen?  Man  kann  dièse 
unglûckliche  Art  und  Auffassung  aus  einer  Anzeige  in  den  Heidel- 
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berger  Jahrbûchern  vom  Jahre  1818  kennen  lernen,  kann,  was 
wohl  noch  mehr  reizt,  daraus  den  damaligen  Standpunkt  Franz 
Bopps  selbst  kennen  lernen,  der  diesc  Anzeîge  als  seine  zweite 
Publikation  geschrieben  ^.  Genug,  diesem  Mangel  galt  es  abzuhelfen, 
so  bald  und  so  gut  als  moglich.  —  „Nach  den  Ferien  —  so  lesen 
wir  zum  dritten  in  jenem  Briefe  an  Windischraann  vom  Juli  1823 
—  nach  den  Ferien  wird  auch  der  Druck  meiner  Sanskrit-Gram- 
matik  beginnen.  Ich  habe  sie  deutsch  geschrieben,  um  den  mog- 
lichsten  Grad  der  Deutlichkeit  und  Leichtigkeit  erreichen  zu  kônnen. 
Dièse  Arbeit,  wovon  das  wichtigste  bereits  vollendet,  war  mir  ein 
wahres  Vergnûgen,  weîl  nach  dera  was  die  Englânder  geleistet, 
noch  ungemein  viel  an  einer  natîirlichen,  klaren  und  vollstandigen 
Entfaltung  des  Baues  der  Sprache  zu  tun  ùbrig  blieb.  Ich  konnte  mich 
also  iiberall  frei  und  selbstândig  bewegen,  ohne  etwa  nur  mit  weniger 
Verânderung  und  Umgestaltung  das  vorhandene  wieder  zu  geben*^'". 
So  wissen  wir  nun,  was  Bopp  in  diesen  Jahren  getan.  Er 
arbeitete  fur  seine  Schiller,  fur  solche,  die  es  bei  ihm  unmittelbar 
waren,  und  fur  solche,  wie  gesagt,  die  es  bei  ihm  oder  andern, 
unmittelbar  oder  mittelbar,  wurden.  Und  dièses  Arbeiten  war 
ihm  selbst  eine  Freude  und  warb  ihm  Schiller  und  Freunde,  auch 
fern  drauBen.  Das  wars  was  ihm  auch  der  altère  Burnouf  damais 
sagte.  Bopp  hatte  namlich  auch  ihm  schon  anfang  Winters  1822 
von  seiner  eifrigen  Beschâftigung  mit  einer  Sanskrit-Grammatik  ge- 
sprochen,  die  er  bald  zu  vollenden  und  heraus  zu  geben  gedenke, 
sobald  die  nôtigen  Typen  fertig  seien.  „Wir  erwarten  Ihre  Gram- 
matik",  antwortete  jener,  „mit  der  lebhaftesten  Ungeduld,  um  so 
mehr  als  seine  schlechte  Gesundheit  es  dem  Chézy  bisher  nîcht  ge- 
stattet,  eine  solche  heraus  zu  geben.  Unzweifelhaft  wird  das  Er- 
scheinen  der  Ihrigen  hier  grôfite  Freude  machen  und  die  Anzahl 
der  Liebhaber  vermehren,  deren  leider  in  Frankreich  nicht  so  viele 
sind  als  in  Deutschland."  —  Letzteres,  weil  Bopp  ihm  wiederholt 
geschrieben,  dafs  man  in  Deutschland  schon  das  Sanskritstudium 
sehr  zu  wiirdigen  und  seine  Bedeutung  fiir  die  Metaphysik  der 
Sprachen  anzuerkennen  wisse.  Der  Minister  von  Humboldt,  war 
hinzu  bemerkt,  betreibe  dieB  mit  grôÛtem  Eifer  und  diirfe  schon 
als  Kenner  angesehen  werden^\ 
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Der  war  auqh,  nâchst  Schlegel,  sein  erster  und  vornehmster 
Schûler  geworden,  sein  aufrichtiger  Verehrer  und  Freund.  In 
seinen  Briefen  an  Bopp  aus  diesen  Jahren  —  und  wir  haben  lei- 
der  fast  ausschlicQHch  nur  noch  solche,  Brlefe  Ilumboldts  an  Bopp 
—  ist  oin  standigos  Fragen  und  Erkundigen  bei  dem  Meîster,  ein 
standiges  Einholen  von  Erklârungen  schwierîger  Stollcn,  oin  Vor- 
Icgen  von  Ansichten  und  Gegenansichten  ûber  grammatLsche  Formen 
und  Verbindungon.  Und  die  Briefe  kommcn  ôfter  und  worden  langer, 
je  mehr  und  langer  der  Schreiber  von  Berlin  abwcsend,  auf  seinem 
Gute  Burgôrner  weilte  und  da  tâglich  seine  Stûcke  Ilitopadeça, 
Râmâyana,  seine  Seiten  Nalus  oder  wie  nachmals  aus  Schlcgels 
Bhagavadgîtâ  durchnahm^^. 

In  seinen  Kollegîen  waren  die  Zuhorer,  wie  sich  denken  lâfst, 
nicht  gerade  zahlreich.  Bopp  las  Sanskrit,  auch  Gotisch,  das  an- 
dere  Sanskrit,  in  den  ersteu  Jahren,  aïs  Professer  der  orientalischen 
Sprachen,  auch  arabische  und  persische  Grammatik.  —  Gewifs 
waren  da  manche,  die  nur  zu  versuchen,  zu  naschen  kamen  — 
etwa  wie  Ileinrich  Heine,  desscn  bekanntos  Distichon  vom  Kônig 
Viçvàmitra  hier  vielleicht  sein  ganzes  Lernen  umfaist  —  andere 
dagegen,  die  auch  treu  mit  Fleils  und  Ëifor  aushielten.  Und  unter 
diesen  waren,  die  sich  auszeichneten,  die  bald  als  Mitarbeiter  oder 
Gesellen  des  Meisters  auftraten,  dafs  wir  sie  mit  Namen  dann 
nennen  und  ehren  miissen. 

Solchen  aber,  seinen  Schûlern  ûberhaupt,  war  Bopp  nicht  nur 
Lehrer,  sondern  auch  Berater,  auch  Freund.  Fur  sie  hatte  er 
immer  Zeit,  bei  allem  Arbeitsdrango  immer  sein  lehr-  und  lieb- 
reiches  Wort.  Das  war  so  sein  Wesen,  nicht  sowohl  ein  hofliches 
als  vielmehr  ein  „hofisches",  wie  man  es  bei  den  Ilumboldt,  bei 
einem  August  Boeckh,  in  der  „guten  alten  Zeit"  wohl  noch  mehr- 
fach  gesehen. 

Um  seiner  Schûler  und  der  Fôrderung  des  Sanskritstudiums 
willen  hatte  Bopp  die  Fortfiihrung  seiner  analytischen  Sprachver- 
gleichungen  etwas  ruhen  lassen,  wie  er  sagt,  und  nur  gelegentlich 
(in  seinen  Artikeln  fur  die  Gôttingische  Gelehrte  Anzeigen)  einiges 
weiter  angemerkt.  Da  hatte  er  (1822)  bei  Gelegenheit  seiner  An- 
zeige  von  Aufsâtzen  der  Indischen  Bibliothek,    besonders  des  vom 
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Hcrausgeber  augekùiuligten  Etymologicum  novum,  zuerst  auch  das 
Altpreufiische,  LettLsche  und  Litauischo  vergleichend  herangezogen. 
Er  macht  auf  Pronom inalformen  aufmerksam,  welche  sich  in  diesen 
Sprachen  in  merkwûrdiger  Uebereinstimmung  mit  der  asiatischen 
Schwesterspracho,  dem  Sanskrit,  befinden,  auf  ein  gleiches  hinsicht- 
lich  orster  Dual-  und  Pluralendungen  bei  Vorbcn  u.  a."  —  Auch  in 
seinem  frcundschaftlichen  Verkehr  mit  Humboldt,  in  ihrem  Brief- 
wechsel  ist  sprachvergleichendes  oder  historisch  grammatisches  vicl- 
fach  weiter  behandelt  worden.  So  die  Frage  ûber  die  Verbal- 
formen  (auf  -ivâ  und  -ya)  im  Sanskrit,  welche  auch  nicht  nur 
die  Grammatik  dieser  einen  sondern  die  der  verwandten  Sprachen 
iiberhaupt  angeht,  welche  in  den  Briefen  im  allgemeinen  und 
besonderen  viel  erôrtert,  und  welche  von  Humboldt  endlich  in 
einem  Aufsatze  der  Indischen  Bibliothek  (1822/23)  gcgen  die  An- 
sicht  des  Ilerausgebers  und  die  alteren  Grammatiker,  aber  im  Ein- 
klang  mit  der  Boppschen  Anschauung  endgiltig  zu  gunsten  nicht 
von  Partizipial -•  sondern  von  Gerundialbedeutung  ent.schieden 
ward  ^*. 

Da  lesen  wir  nun  in  einem  dieser  Briefe  Humboldts  an  Bopp 
(anf.  Juli  1822)  was  folgt.  „Zuerst  freut  es  mich  ungemein,  dafs 
die  Wahl  zum  ordentlichen  Mitgliede  der  Akademie  Ew.  Wohl- 
geboren  angenehm  gewesen  ist.  Der  Vorschlag  und  die  Klassen- 
wahl  wurden  noch  bei  meiner  Anwesenheit  in  Berlin  gemacht, 
und  insofem  wîinsche  ich  mir  Gliick,  dafs  ich  noch  habe  mit  da- 
zu  beitragen  kônnen.  Indefs  war  die  Ueberzeugung,  dafs  die 
Akademie  damit  sich  selbst  den  grôBten  Gcwinn  vei*schaffte,  so 
allgemein,  dafs  es  darum  meiner  Stimme  nicht  bedurft  haben 
wûrde.  Vorzûglich  lieb  ist  mir,  dafs  w^ir  nun  dadurch  noch  gewisser 
sind,  Sie  in  Berlin  bei  uns  zu  behalten^\"  —  Wir  wissen  was 
Franz  Bopp  nach  JahresfrLst  an  Windischmann  schrieb,  nachdem 
er  im  Herbst  zuvor  in  seiner  rheinischen  Heimat  und  auch  bei 
dem  alten  Freunde  in  Bonn  gewesen.  „In  Berlin  gefjillt  es  mir 
immer  mehr  und  mehr;  ich  fiihle  wenig  Verlangen,  es  je  wieder 
zu  verlassen,  glaube  auch  nicht,  dafs  es  dazu  kommen  wird."  — 
Der  aufierordentliche  Professer  war  frûher  als  es  ihn  seine  Re- 
gierung  hatte  hoffen  lassen,  ordentliches  Mitglied  der  Akademie  ge- 
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worden.  Seine  Wissenschaft  durfto  sich  dor  hôchsten  Achtung 
und  AnerkennuDg  freuen. 

Schon  im  nâchsten  Jahre  las  Bopp  in  der  Akademio  eine  Ab- 
liandlung  iiber  die  „Vergleichende  Zergliederung  des  Sanskrits  und 
der  mît  ihm  verwaridten  Sprachen*^.  Er  batte  neben  den  friiher 
verglichenen  Sprachen  auch  die  vorhin  genannten,  das  Lettische, 
Litauîsche  und  Alt-PreuBische,  auch  das  Slawische  aufgenommen. 
Und  seine  Abbandiung,  erzahlt  er,  „bat  Tciinahme  gefunden  und 
ist  zur  ôffentlichen  Vorlesung  in  der  Leibnitzischen  Sitzung  ge- 
wàhlt  worden"^*.  Jabr  fiir  Jahr  brachte  unter  jenem  allgemeinen 
Titel  eine  weitcre  Abteilung,  die  Riist-  und  Baustûcke  seines 
spâtern  groBten  Werkes.  —  Wir  wollen  davon  noch  absehen,  um 
in  diesen  Jahren  weniger  dem  Oelebrten  als  dem  Lehrer  des 
Sanskrit  unsre  Beachtung  zuzuwendcn. 

Der  Sanskrittypengufs  dauerte  langer  als  erwartet  und  ware 
vielleicht  in  Paris,  wie  Bopp  meinte,  ehcr  zu  stande  gekommen. 
Endiich,  im  Herbst  1823,  war  er  fertig,  druckfertig  aber  auch  ein 
Teil  der  Grammatik  und  der  Textsaramlung,  und  beides  konnte 
gleichzeîtig  unter  die  Presse  gelangen.  —  Bemerkt  sei  nur,  wie 
zuerst  allein  eine  groBere  Gattung  Typen  und  spiiter  dann  auch 
eine  kleinere  fur  Notensatz  hergestellt  ward,  welche  fiir  einen 
Teil  der  Grammatik  noch  benutzt  werden  konnte.  Von  beiden 
wurde  nachher  auch  ein  entsprechendes  Quantum  fiir  die  Asia- 
tische  Gesellschaft  in  Paris  angofertigt.  Die  Regieruug  batte 
dieB  bereitwillig  zugestanden,  und  Franz  Bopp  batte  nach  allem 
die  Besorgung  iibernommen ,  und  wie  einzelncs  ûber  den 
Schnitt  der  Charaktere  in  spâtern  Briefen  A.  W.  Schlegels, 
80  ist  ein  gehôriges  ùber  dièse  Uebermachung  in  denen  Abel  de 
Rémusats  zu  lesen^^ 

Sei  es  nun,  dafs  er  daran  festhielt,  vor  allem  mit  seiner 
„Sammlung"  aufzurâumen;  sei  es,  dais  ihm  dieB  dienlicher  oder 
fiir  den  ersten  Satz  leichter  erschien,  sei  es  endiich,  dais  ihm  be- 
sonders  daran  lag,  fiir  seine  Grammatik,  zum  teil  wenigstens,  auch 
noch  den  kleinern  Typendruck  oder  Notensatz  zu  haben;  Bopp 
brachte  zuerst  wieder  eine  ïextausgabe  —  ludralokàgamanam, 
Ardschuua's  Reise  zu  Indra's  Ilimmcl,    nebst  andern  Episoden  des 
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Mahà-Bhàrata  (Berlin.  Gedruckt  in  der  Druckerei  der  Kônigl. 
Akademio  der  Wisscnschaftcn)  —  1824. 

Das  war,  wie  es  auch  auf  dem  Titel  heiBt,  „in  der  Ursprache 
zum  erstenmal  herausgegeben,  motrisch  ûbersetzt  und  mit  kritischen 
Anmerkungen  verseheu"  —  das  crste  was  in  der  Druckerei 
der  kônigl.  Akademie,  das  erste  in  dieser  Art,  aber  sonst  auch 
nicbt  das  erste,  was  nach  dem  Nalus  erschienen.  Im  Jahr 
zuvor  war  ein  Stiick  Ilitopadeça,  die  Einleitung  mit  zwei  Fabein, 
heraus  gekoramen.  Und  Bopp  batte  die  kleine  Ausgabe  als  „zur 
Fôrderung  eines  erst  auflebenden  und  noch  mancher  Hilfsmittel 
bedtirfenden  Studiums"  freundlich  beg^ùfit'^  —  Er  selbst  batte 
frûher,  1821,  einige  Bliitter  ans  dem  Fabelbucbe  an  Humboldt  ge- 
scbickt,  bei  welchem  uns  damais  aucb  der  Name  jenes  Ileraus- 
gebers  zuerst  genannt  wird.  Wir  lesen  da  von  einem  Wilken, 
„der  Sanskrit  getrieben",  und  „lange  wieder  davon  abgekommen", 
von  einem  Link,  der  davon  „nicht  eigentlich  fait  (gebrauch)  mâche", 
und  von  einem  Bernstein,  „und  auBer  diesen  dreien  und  mir", 
heiBts  im  Briefe,  „mag  niemand  hier  nur  lesen  kônneu".  Der 
zuletzt  genannte  war  im  selben  Jahre  Professor  der  orientalischen 
Sprachen  in  Breslau  geworden,  und  dieser,  D.  G.  H.  Bernstein, 
batte  den  Hitopadeça-Auszug  nach  einer  Londoner  Ausgabe  fur 
seine  Schiller  zunâchst  abdrucken,  d.  h.  lithographieren  lassen.  — 
Humboldt  meinte,  „das  âuBere  kônnte  nicht  angenehmer  sein;  es 
diirfte  selbst  Schlegels  Neid  erwecken"  ^^ 

Schlegel  batte  auch  die  „Sauberkeit  und  Eleganz"  dieser 
Blâtter  anerkannt,  aber  doch  wohl  recht,  wenn  or  die  Lithographie 
^jimmer  nur  einen  miihseligen  Notbehelf"  hieB.  Er  sollte  aber 
aucb  darin  recht  behalten,  dafs  er  mit  seinem  gedruckten  zuerst 
kam.  ^och  im  Jahre  1823  erschien  seine  Bhagavad-Gîtà,  „das 
gottliche^iied",  wie  er  sie  hieB,  das  bekannte  theosophische  Ge- 
dicht  aus  d^  Mahâ-Bhârata.  —  Wir  wissen,  dafs  dièses  Stiick 
das  erste  allerS§anskrit-Editionen,  das  erste  Sanskrit-Studium  auch 
unsers  Bopp  ge^wesen,  und  dafs  dieser  schon  damais  eine  Text- 
und  Uebersetzuvpgsausgabe  geplant  batte.  Er  gab  nun  bald  in  den 
Gôttingischen  Aîï^eigen  eine  Rezension  des  Schlegelschen  Werkes, 
lobte  „den  ra^tlosein  Eifer"  des  Ilerausgebers,  seine  Wohliiberlegt- 
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heît,  „aach  die  typographische  Korrektheit*'  in  der  Textwiedergabe, 
seine  môglichst  treue,  „in  vielfacher  Ilinsicht  das  Geprâge  der 
Vollkommenheit"  tragendc  lateinische  Ucbersetzung,  batte  in  beidcm 
auch  nur  weniges  auszusotzen,  kurz,  er  zollte  dcm  Verdienste  des 
Kollegen  seine  neid-  und  rûckhaltloseste  Anerkennung.  —  „Ich 
dâchte,  Schlegel  miifste  sehr  zufrieden  damit  sein",  schrieb  Hum- 
boldt'®.  —  Am  Schiusse  seiner  Anzeige  erwâhnte  dann  Bopp,  dafs 
^bereits  eine  Sammlung  auserlcsener  Episoden  des  Mahâbhàrata 
in  Berlin  gedruckt  und  auch  eine  Grammatik  der  Sanskrita-Sprache 
unter  der  Presse"  sei. 

Wie  Schlegel  mit  seiner  Bhagavadgîtà  so  tat  Bopp  mit  seiner 
Au8gabe  von  M.  Bhârata-Episoden.  Dankbar  widmete  er  dièses 
erste  ErzeugnLs  der  neuen  Sanskritdruckerci  dem  willfâhrigen  Be- 
gunstiger  ihrer  Herstellung,  dem  Staatsrainister  Freiherrn  Stein  von 
Altenstein,  „dem  grofimîitigen  Befôrderer  der  Wissenschaften".  — 
Dann  erzâhlt  er  uns  in  seiner  Vorrede  von  dem  Mahâbhàrata, 
dem  grôBten  Gedicht,  „welches  irgend  ein  Volk  aufzuweisen",  von 
seinem  Namen  und  Inhalt,  und  wie  er,  was  schon  friiher  gesagt, 
das  Durchlesen  dièses  Epos  unternommen,  und  seine  Ausziige 
daraus  „nun  nach  und  nach  an  das  Licht  treten  sollen".  Er  gibt 
uns  die  Stellen  an,  wo  sich  die  mitgeteilten  Episoden  fînden,  und 
ihren  Zusammenhang  mit  dem  ganzen  des  Epos.  Zuerst  die  drei 
letzten  Stûcke  dieser  Ausgabe,  „Hidimbas  Tod,  des  Brahmanen  Wch- 
klage,  Sundas  und  Upasundas",  wie  die  Ueberschriften  einzeln 
lauten,  und  dann  das  erste,  wonach  das  Buch  kurz  genannt  ist, 
„Ardschuna8  Himmelsreise".  —  Auf  Einzelheiten  dieser  Darlegung 
brauchen  wir  hier  nicht  einzugehen.  Nur  bemerkt  sei,  dafs  der 
deutschen  metrischen  Uebersetzung  jener  Stûcke  auch  solche  eînes 
Brucbstûcks  aus  Nalas  und  Damayanti,  der  neunte  bis  droizehnte 
Gesang  angefugt  war.  Ueber  das  Metrum  aber,  dem  sich  bei 
seiner  Freiheit  auch  unser  Deutsch  leidlicli  fiigt,  iiber  seine  »Schrei- 
bung  indischer  Namen  und  indischer  Wôrter  ûberhaupt,  ûber  die 
Handschriften  endlich,  die  er  beim  Abschreiben  und  Vergleichen 
des  Textes  benutzt,  war  obenfalls  in  der  Vorrede  Auskunft  ge- 
geben.  —  Man  hatte  in  Bopps  Ausgabe,  und  diefi  zum  Unter- 
schiede  vo^  der  vor^usgehepden  Schlegelschen,  etwas  neues,  bishç\^ 
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unbekanntes  der  altindischon  Sagenliteratur  und,  das  gab  sich  »iuch 
in  âuBerem  durch  die  Worttrcnnung  zu  crkenneu,  ein  treffliclies 
Lesebuch  fiir  angeliende  Sanskritschiiler"'". 

Nun  war  es  an  Schlegel  das  Work  seines  Kollegen  anzuzeigcn 
und  gebiihrend  zu  wiirdigcn.  —  Er  schriob  ihm  einen  Briof,  worin 
er  ihm  fiir  die  Uebersendung  der  Episoden  bestens  dankt  und 
Gliick  wiinscht  zu  der  gelungcnen  Unternebmung.  Auch  der  Ber- 
liner  Typenguis  sel  „volIkommen  gelungen",  nur  dais  einige  Ein- 
zelheiten  vielleicht  nicht  beobachtet  worden;  er  habe  ùberhaupt 
Lust,  „noch  einiges  an  dieser  Schrift  zu  verbessern  und  zu  ver- 
vollstandigen".  Und  darùber,  ûber  Schrift,  Satz,  Druck,  verbreitet 
sich  seine  Zuschrift.  Um  iibcr  andercs,  die  „viele  schwierige 
und  dunkle  Stellen",  wovon  Bopp  bei  seiner  Zusendung  gesprochon, 
um,  wie  Schlegel  sagt,  „ùber  Ihre  Ausiegungen  und  den  Inhalt 
Ihrer  Anmerkungen  etwas  bedeutendes  sagen  zu  konnen",  miilste 
ich  mehr  gelcsen  haben.  Nur  die  allgemeine  Bemerkung  solle  ihm 
jener  erlauben,  ^dal's  Sie  —  heiBt  es  —  zu  schiichtorn  in  der  Kon- 
jektural-Kritik  und  dadurch  mitder  AuslegunginsGedrangekommen" 
—  ein  wunderlicher  Vorwurf,  fiirwahr,  und  so  gar  allgemcin 
gchalten.  —  Das  Schreiben  ist  hôflich,  vornehra,  aber  wie  der 
Schreiber  selbst  sagt  „geringen  Inhalts".  Er  hatte  anderes  zu  tun, 
„dringende  Geschafte",  wie  er  erkiârt,  hatte,  wie  wir  uns  dazu 
erklâren,  auch  noch  immer  mit  seiner  Bhagavadgîtà  zu  schaffen, 
denn  er  mufste  fiir  seinen  Teil  den  Zurechtw^eisungen  eines  Hrn. 
Langlois  im  (Pariser  Asiatischen  Journal),  einem  freilich  billig  zu 
iiberkommenden  Gegner  begegnen'^ 

Anders,  wie  der  altère  Burnouf  die  Gabe  verdankt.  „Das  ist 
ein  neuer  Dienst,  den  Sie  den  Indischen  Studien  leisten,  um  welche 
Sie  sich  schon  so  wohl  verdicnt  gemacht  haben."  DieB  Werk, 
sagt  Burnouf,  wiifde  ihm  selbst,  aber  noch  viel  mehr  seinem  Sohno 
niitzlich  sein,  der  fiir  das  Sanskrit  mehr  Zeit  habe,  der  auch  fiir 
einige  besondere  Belehrung  (die  Beantwortung  einiger  beigelegter 
Fragen)  sehr  dankbar  sein  wiirde.  Derselbe  wolle  auch  die  lang 
versprochene  Uebersetzung  vollenden,  wozu  er  selbst  zu  seinem 
Leidwesen  noch  immer  nicht  gekommen.  So  geht  das  Schreiben 
fort,  mit  w^eiterm  Dank,  weiterer  Anerkennung  u.  à." 
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Und  noch  anders,  wie  Wilhelm  von  Ilumboldt  in  cinem  Briefe 
aus  Ottmachau  seînen  Dank  sagt.  „Ich  liabo  mit  dem  grôÛesten 
Intéresse  und  Vergniigen  —  schreibt  er  —  die  samtlichen  nun  von 
Ihnen  herausgegebcnen  Episoden  gelesen  und  wiedcr  gelesen,  und 
was  mir,  bei  der  ersten,  noch  irgcnd  /Aveifelhaft  geblieben  ist  auf 
den  iuliegenden  Bogen  genau  angemerkt.**  —  Der  Brief  sollte  ihm 
voraus  eilen,  der  eben  im  begrilT  war,  von  jenem  Landsitz  mit 
einigem  Aufenthalt  unterwegs  nach  Berlin  oder  Tegel  zuruck  zu 
reisen,  sollte  Bopp  wo  moglich  noch  anireffen  und  zu  einer  Unter- 
redung  einladen,  ehe  dieser  in  die  Ferieu  gieng.  —  So  gar  eifrig 
war  Humboldt,  aber  so  gar  eifrig  auch  Bopp,  dafs  er  in  diesem 
Sommer  erst  spat  und  nur  auf  kurze  Zeit  seine  Rheinfahrt  antrat. 
Denn  er  wollte  zuerst  das  erste  Stûck  seiner  Grammatik  noch 
heraus  bringen,  davon  jener  schon  anfangs  Mai  den  ersten  Bogen 
gesehen  und  sechs  Wochen  spâter  schon  sechs  Bogen  gedruckt 
waren  '*.  —  DieB  letztere  hîitte  Bopp  dem  Schlegel  angezeigt.  und 
eine  Bemerkung  von  diesem  anlafslich  der  Episoden-Textausgaben 
war  noch  in  dem  Briefe  Ilumboldts  wiedergegeben.  „I)as  ist  nun 
also  —  hatte  Schlegel  gesagt  —  der  zweite  Sanskrittext,  den  wir 
Deutsche  binnen  Jahresfrist  ans  Licht  senden.  In  England  sind 
zwischen  dem  Ilitopadeça  und  dem  zur  Erscheinung  bald  fertigen  Ge- 
setzbuch  des  Manus  vieiv.ehn  Jahre  verflossen/  —  Mit  dem  letzteren 
gemeint  war  die  Ausgabe  von  G.  Ch.  Haughton,  —  Mànava  = 
Dhermasàstra;  or  the  Institutes  of  Menu.     London  1825.  — 

Anfangs  November  1824  schrieb  Bopp  an  Schlegel:  „In  diesen 
Tagen  werde  ich  auch  die  Ehre  haben,  Ihnen  ein  Exemplar  des 
ersten  Heftes  meiner  Grammatik  zu  iiberschicken.  Ich  bitte  Sie, 
mir  Ihr  belehrendes  Urteil  dariiber  nicht  vorzuenthalten  und  auch 
auf  aile  Miingel  und  Irrtiimer,  die  Ihr  bewiihrter  Scharfblick  darin 
wahrnimmt,  aufmerksam  zu  machen"  '\  —  Das  Heft  umfalste 
zwôlf  Bogen,  darin  „Schrift  und  Aussprache,  Wohllautsregeln",  die 
Lehre  „von  den  Wurzeln  und  Priitixen**  und  noch  teilweise  „No- 
men**  und  Kasusbildung  behandelt  waren.  Und  das  ganze  des 
Werkes,  davon  so  das  erste  Stiick  gegeben,  hieB  Ausfuhrliches  Lehr- 
gebâude  der  Sanskrita-Sprache. 
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Was  sagte  nun  Schlegel  zu  diesem  neuen  Geschenke  des  Freun- 
des?  was,  um  nach  andern  iiicht  noch  zu  fragen,  Wilhelm  von 
Ilumboldt?  Diesem,  seinem  getreuesten  Schùler,  Freund  und  Be- 
rater  hatte  doch  Bopp,  wenigstens  schon  in  Gedanken  sein  gauzes 
Lehrgebâude  zugeeignet.  Er  wufste  auch,  wie  ihm  dieser  geschrie- 
ben,  „8chon  der  erste  Bogen  hat  mir  ausnehmend  gefallen.  Ob- 
gleich  nur  von  den  ersten  Eleraenten  darin  die  Rede  ist,  zeichnet 
sich  der  Vortrag  gleich  durch  Klarheit  aus,  und  geht,  wo  es  nur 
die  Gelegenheit  erlaubt,  auch  tief  und  erschôpfend  ein.  Fch  wùnsche 
Ihnen  daher  —  hatte  Humboldt  gesagt  —  mit  aller  Wahrheit 
der  Anerkennung  des  Verdienstes,  welchea  Sie  sich  dadurch  er- 
warben,  Gluck  zu  einem  so  schônen  Beginnen"**.  Und  jetzt? 
Ilumboldt  machte  Bemerkungen,  Vorschlâge  u.  dergl.  zu  einzelnen 
Seiten  und  Regeln  dièses  Heftes. 

Gegen  Ende  Dezember  schrieb  auch  Schlegel  seiuen  Dank- 
sagungsbrif:  „Ich  habe  .  .  das  erste  Heft  Ihrer  Grammatik  .  .  mit 
groCer  Befriedigung  gelesen.  Sie  haben  die  Buchstabenlehre  auf 
originale  Weise  behandelt.  Ich  bin  dariiber  ganz  mit  Ihnen  ein- 
verstanden,  dais  sie  in  den  bisherigen  Grammatiken  unvollstiindig 
ist,  und  daher  manche  Vertauschungen  der  Buchstaben  bei  der 
Flexion  und  Wortbildung  als  willkûrlich  erscheinen.  Doch  —  nun 
folgen  wohi  die  erbetenen  Ausstellungen  —  doch  sollte  ich  fast 
meinen**,  sagt  Schlegel,  „Sie  hatten  etwas  zu  viel  hinein  gezogeu, 
wenigstens  diirfte  es  fiir  den  Anfànger  verwirrend  sein.  Indessen 
ist  Ihr  Buch  ûborhaupt  nicht  sowohl  fiir  Anfànger  als  fiir  Kenner 
bestimmt.  Um  so  mehr  mufs  ich  es  beklagen,  dafs  Sie  nicht  die 
lateinische  Sprache  gewâhlt  haben,  die  fiir  scharfe  Bestiramtheit 
und  Kiirze  im  Ausdruck  grammatischer  Regeln  so  einzig  geeignet 
ist.  Sie  haben  dadurch  dem  vortrefflichen  Werke  den  Zutritt  im 
Auslande  erschwert.**  Englânder  und  Franzosen  konnten  das,  meinte 
Schlegel,  konnten  iiber  dièse  Gegenstânde  in  ihrer  Muttersprache 
schreiben,  aber  wir  Deutsche  nicht  —  ein  wahrlich  beschâmendes 
Gestandnis,  doppeltbeschâmendgegenûber  jenemfriihern  so  garstolzeu 
Vergleich.  Doch  das  war  auch  ailes  was  er  zu  sagen  hatte,  ailes 
îibrige  des  langen  Schreibens  betraf,  was  den  Schreiber  selbst  mit 
angieng,  Typenaufertigung  und  was  dazu  gehôrt. 
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Daraaf  hat  Bopp  sechs  Wochen  spâter  geantwortet,  einiger- 
maOen  zugestaudeu  (aach  schon  friiher  an  Burnouf),  was  jener  un- 
liebsam  vorausgesetzt,  dafs  cr  allerdings  die  Âbsicht  habe,  spâter 
eine  kurze  Grammatik,  lateinisch,  fîir  den  Universitâtsgcbrauch 
herzustellen,  darin  Wohllautsregeln  und  Beispiele  eiazuschranken 
und  anderes,  wie  gleich  nachher  in  einer  Seibstanzeige  zu  lesen 
stand  *^  —  »Der  Verfasser  —  so  wird  hier  eîngangs  berichtet  — 
hat  es  sich  zar  Aufgabe  gemacht,  den  grammatischcn  Bau  der 
Sanskritasprache  systematisch  und  mit  môglichster  Vollstandigkeit 
zu  entwickeln,  auf  eine  Weise,  dafs  dièses  Lehrgebaude  geeignet 
sei,  ohne  Beihilfe  mûndiicher  Ânleitung  zu  einer  grûndlichen 
Kenntnis  des  Sanskrits  zu  fûhren.  £r  hat  sich  daher  bemîiht,  die 
Regein  mit  dem  Grade  der  Deutlichkeit  vorzutragen,  den  er  nur 
irgend  zu  erreichen  im  stande  war,  und  ailes  durch  Beispiele 
genugsam  zu  erlâutern."  Seine  Vorarbeiten,  die  ihm  vorzûglich 
dienlich  gewesen,  seien  die  Grammatiken  von  Wilkins  und  Forster, 
erstere  durch  besondere  Elarheit,  letztere  durch  merkwûrdige  V^oll- 
standigkeit,  ja  Uebervollstândigkeit  sich  auszeichnend.  Dièse  sei  durch 
ihr  blofses  Tabellenwesen  fur  den  Anfanger  gar  nicht,  eher  wohi 
fur  den  Forscher  zu  gebrauchen,  um  ^daraus  die  Gesetze  der  Ent- 
wickelung  zu  entnehmen"  ;  jene  habe  eben  manche  Gesetze,  daraus 
sich  grammatische  Erscheinungen  erkiâren,  gar  nicht  oder  (wie 
frûhere)  nur  unvollkommen  angegeben.  Und  so  folge,  dafs  sich  die 
beiden  gewissermafien  ergânzen.  Solle  in  der  Formenlehre  —  so 
meint  Bopp  —  ailes  aus  dem  Grunde  verstanden  werden,  und 
„was  die  grammatische  Analogie  gebildet"  nicht  als  Folge  „will- 
kûrlicher  Laune  des  Sprachgebrauchs  erscheiuen^,  so  mûfsten  eben 
„die  Wohllautsgesetze  mit  môglichster  Sorgfalt  und  Vollstandigkeit 
entwickelt  werden**.  Um  ein  einzelnes  nur  anzufûhren,  er  habe 
die  Théorie  des  Anusvâra,  des  s.  g.  nasalen  Nachlauts  (fiir  aus- 
lautend  m  oder  dessen  euphonische  Vertretung)  eingohend  be- 
leuchtet  —  ein  Punkt,  ùber  dessen  Stand  und  Stellung  neuere 
Herausgeber  mit  den  âlteren  Handschriften,  jene  unter  einander, 
ja  wohl  mit  sich  selbst  vielfach  in  Widerspruch  gerieten.  — 
SchlieBlich  verspricht  die  Anzoige  fur  kiinftigen  Sommer  das 
zweite  Heft,    und  dièses  sotte    die    Dekiinationen  nach  ihrer  Ver- 
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schiedenheit  weiter  bringcn,  „auBerilein  die  gauze  Lehre  des  Ver- 
bums  euthalten  uud  somit  den  wescutlichsten  uiid  uncutbehrlichsteii 
Teil  der  Grammatik  erschôpfen". 

Unser  Grammatiker  ist  Sprachforscher.  Man  mufs  jeiie  Vor- 
arbeîten.  mufs  altères  vergleichen,  uin  das  Boppsche  Lebrbuch  an- 
geinessen  zu  wiirdigen.  Wer  in  diesem  Stiicke  auch  schou  Fehler  oder 
Misgriffe  aufweist  —  denn  es  sînd  ja  darin  und  batte  kaura  audei*s 
sein  konncn  —  der  môge  sein  Urteil  noch  einbalten  oder  aber,  so 
ers  kann,  den  Spuren  diescr  Irrtûmer  nachgehen,  saoblicb  und  im 
Geiste  des  Forschers.  —  Wir  aber  wollen  hier,  so  viel  als  môglich 
vom  Gelehrten  und  Forscher  wie  vom  Lehrer  absehen,  um  einiges 
andere  von  dem  Manne  Bopp  zu  erzahlen. 

Er  war  nun  dreî  Jahre  Extraordinarius  gewesen  und  hatte  wohl 
erfiillt  was  man  von  ihm  erwartet.  Da  wurde  denn  auch  ihm  er- 
fiillt  was  ihm  in  Aussicht  gestellt  worden,  und  das  Jahr  1825  sah 
Franz  Bopp  zum  Ordinarius  ernannt,  zum  ordentlichen  offentlichen 
Professer  seiner  Universitât.  Gowifs  bedurfte  es  nicht  mehr,  um 
ihn  denken  oder  sagen  zu  machen,  wie  OHver  Goldsmith  seinen 
Landpfarrer  von  Wakefield  sagen  lafst,  in  dem  ersten  Ausspruch 
seiner  bekannten  Erzâhlung. 

Denn  wie  ausnehmend  gut  es  ihm  auch  in  Berlin  gefiel,  so 
konnte  der  nun  dreiunddreiCigjahrigo  sich  doch  nicht  ganz  behag- 
lich  fiihlen.  Wir  sehen,  wie  er  seine  Wohnung  mehrere  mal  ge- 
wechselt.  Ihm  fehlte  die  gemùtliche  Hauslichkeit.  Solcher  war  er 
iiberall  nachgegangen,  auch  in  Paris,  da  er  seine  angenehmsten 
MuBestunden  im  Zusammensein  mit  Freund  Freytîig  und  dessen 
„gutom,  liebenswùrdigem  Weibchen"  verlebt.  Denn  er  war  von 
kind  auf  an  inniges  Familienleben  gew^ôhnt,  wie  er  es  bei  den 
Windischmanns  gesehen  und  im  llause  seiner  Eltern.  —  Seine  Ge- 
schwister  waren  auch  schon  aile  verhoiratet,  bis  auf  den  altesten 
Bruder,  der  kriinklich  war  und  mit  seinem  Berufe  noch  nicht  ins 
reine  gekommen.  Da  hiefi  die  eine  Schwester  Magdaleno  Meyer, 
die  andre  Louise  Edelmanu,  und  die  drîtte  war  leider  schon  Wittwe. 
Auch  sein  Bruder  Jakob  durfte  nicht  mehr  „klagen".  Er  hatte 
sich  aus  seiner  Geburtsstadt  Mainz  eine  Biirgertochter  heimgefiihrt, 
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eine  geborene  Schmitz,  „ein  braves  Weib,  geschickt  und  fleiBîg, 
wovon  ich  mir  gutes  hoffe**,  wie  der  Vater  damais  schrieb,  da  er  nur 
noch  seinen  âltesten,  den  Friedrich  versorgt  zu  sehen  wûnschte'^ 
Sein  jûngster,  der  Franz  schien  ihm  keine  Sorge  inehr  zu  machen. 

In  jenem  Winter,  das  war  nach  drei  Jahren,  verkehrle  dieser 
viel  im  Hause  des  Theologen  Marheineke.  Der  war,  wie  August 
Boeckh,  im  Jahre  1811  einem  Rufe  von  Ileidelberg  nach  Berlin 
gefolgt,  war  hier  Prediger  an  der  Dreifaltigkeitskirche  und  Pro- 
fessor  an  der  neu  gegrûndeten  Universitat  geworden.  Ein  tiich- 
tiger  Theologe  war  Marheineke,  Philipp  Konrad,  der  Kirchen- 
historiker,  ein  bîôderer  Protestant  wie  Bopp  bei  allem  ein  biederer 
Katholik.  Aber  gar  nicht  wohi  um  theologischer  Dinge  willen 
kam  der  jCingere  zum  iilteren  Freunde  und  Kollegen,  nicht  von 
wegen  der  Wisseuschaft  sondern  von  wegen  einer  Nichte,  einer 
Schwestertochter  im  Hause  des  Theologen  und  Konsistorialrats. 
Denn  dièses  Madchen,  das  ihm  gut  gefiel,  das  er  da  kennen  und 
lieben  gelernt.  Luise  Matthies  war  ihm,  trotz  des  Unterschieds  in 
Kirche  und  Bekenntnis,  wie  eine  andre  Lotte  Windischmann.  Und 
kurz,  die  Eltem  des  Madcliens,  der  Vater  war  wohlbestallter  Rats- 
herr  in  Hildesheim,  gaben  ihren  Segen  zu  dem  Herzensbunde,  wel- 
chen  die  beiden  geschlossen. 

Wir  iinden  keinen  Brief  vom  alten  Bopp  aua  dieser  Zeit,  aber 
mehrere  von  den  Schwestern  des  Franz,  und  dièse  sind  so  iiberaus 
lieb  und  herzlich  in  ihrer  Weise,  dafs  es  eine  Lust  îst,  sie  noch 
zu  lesen.  Die  eine  freut  sich  auf  das  Gliick,  ihn  mit  ihr  in  die 
Arme  zu  schlieBen;  die  Tage  des  Zusammenseins  wûrden  lauter 
Festtage  in  der  Famîlie  werden.  Und  die  andre  freut  sich,  nun 
wieder  eine  liebe  Schwester  mehr  zu  haben;  sie  will  auch  am 
Hochzeitstage  den  lieben  Gott  recht  von  herzen  um  Gliick  und 
Zufriedenheit  fur  die  beiden  bitten;  das  wolle  auch  die  Frau 
Aebtissin,  die  sich  ihm  empfehlen  lasse,  wolle  mit  dem  ganzen 
Konvent  fur  das  junge  Brautpaar  beten. 

Auch  von  Windischmann  sehen  wir  keinen  Brief  oder  Gliick- 
wunsch  aus  dieser  Zeit,  nicht  aus  mehreren  Jahren,  auch  nicht 
umgekehrt  von  Bopp  an  Windischmann.  Vielleicht  hat  bloÛer 
Zufall  die  Lûcke  verschuldot,  vielleicht  auch  anderes.     Schwerlich 
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wîrd  raan  dem  Ereignis  scbuld  geben,  dafs  es  die  al  te  Freundschaft 
zeitweîlig  erkalten  gemacht. 

Dagegen  haben  wir  einen  Brîef  Ilumboldis  an  Bopp,  eînen 
Glîickwunsch  der  Familie  auf  die  erhaltene  Verlobungskarte.  Das 
Schreiben  ist  vom  8.  Mai  1825.  „Da  Sie  gewifs  nicht  an  dem 
freundschaftlichen  Anteil  zweifeln**,  schreibt  Humboldt,  ^den  ich  an 
allem  nehme,  was  Ihnen  begegnet,  so  darf  ich  mir  schmeicheln, 
dafs  Sie  von  der  Aufrichtigkeit  meiner  Wiinsche  ûberzeugt  îsein 
werden."  —  Natûriich  kommt  anderes  in  dem  Briefe  hinzu.  Es 
ist  die  Langlois'sche  Unkenntnis  und  Flûchtigkeit  betreffs  der 
Schlegelschen  Gîta,  die  er  dem  Freunde  vorlegt^^ 

So  sind  wir  allzumal  wieder  auf  wissenschaftliches  hingewiesen, 
auch  hier  wo  Franz  Bopp  fur  sich  selbst  endlich  aus  seinera  lei- 
digen  Singular  zum  Dual  gekommen.  Er  moge  doch  nicht  so  sehr 
nach  London  eilen,  schrieb  eine  Schwester  dem  Bruder,  ob  etwas 
frûher  oder  spâter  dort,  werde  nicht  soviel  zu  sagen  haben.  Also 
beabsichtigte  der  glûckliche  Brâutigam  wohl  wieder  nach  London 
zu  reisen.  —  Er  hatte  nach  dem  Erscheiuen  des  ersten  Heftes 
seiner  Grammatik,  darûber  ihm  von  Humboldt,  Burnouf  —  der 
jûngere  lieferte  eine  Anzeige  des  Werkes  im  Journal  Asiatique  — 
von  diesen  und  andern  auch  ôffentlich  viel  preisendes  gesagt  wor- 
den,  riistig  weiter  gearbeitet.  Nur  mit  weiterer  Textausgabe  hatte 
er  gezôgert,  um  zuvor  noch  Colebrooke'sche  Handschriften  anzu- 
sehen,  deren  Vergleichung  ihm  bei  seinem  ersten  Besuche  in  London 
nicht  mehr  môglich  gewesen. 

Darum  war  Bopp  wâhrend  des  Sommers  1825  in  Berlin  so  gar 
viel  beschâftigt.  Er  hatte  wieder  eine  andre  Wohnung  zu  suchen, 
sie  oinzurichten,  dieCmal  eine  Familienw^ohnung  —  sie  fand  sich 
in  der  Kurstrafie  —  hatte  fur  seine  bevorstehende  Hochzeit, 
fur  seine  Reise,  auch  fur  die  nôtigen  Pfunde  vorzusorgen.  Denn 
es  betraf  einen  Drlaub  den  Winter  ûber  —  und  „praktisch"  war 
der  Bopp,  Sohn  wie  Vater,  das  haben  wir  mehrfach  gesehen. 

Indessen  kam  das  Ende  des  Sommersemesters,  es  kam  der 
August  und  der  Hochzeitstag  —  und  dann  reiste  Franz  Bopp  mit 
seiner  jungen  Gattin  zunâchst  dahin,  wohin  er  immer  und  diefimal 
besonders  gern  gieng,  an  den  Rhein,  zu  seinem  Vater,  seinen  Ge- 
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schwistern  und  Freunden.  Da  zeigte  er  sciner  Luîse  die  Tunimel- 
pUtze  seiner  Jugend,  seine  frûhere  und  frûheste  Heimat.  Und 
lauter  Festtage  waren  in  der  tat  die  etiichen  Wochen,  die  sie  da 
von  einem  Familienhause  zum  andern  ziehend  ihrer  jungen  Liebe 
lebten,  ehe  dann  Franz  Bopp  wieder  allein  nach  London  gieng. 

Das  war  gegen  Ende  Oktober.  Wir  lassen  ihn  da  bei  .seinen 
Mahâbhârata-Blâttern  im  Ilause  der  Ostindischen  Koinpagnie.  Seine 
Briefe  und  die  seiner  Freunde  sollen  uns  inzwischen  erzahlen  was 
ihn  noch  sonst  angeht. 

Er  war  dort  glûcklich  angekommen,  wie  er  seiner  Frau  und 
Familie,  auch  an  Uumboldt  geschrieben.  Dieser  tat  die  vorberei- 
tenden  Schritte  und  unterrichtete  ihn  brieflich,  wie  und  wann  er 
um  die  nôtigen  Mittel  fur  seinen  Âufenthalt  dort  einzukommen 
habe.  Und  wie  diesem  das  Wohl  und  die  Zufriedenheit  des  Freun- 
des  nahe  gieng,  sehen  wir  hier  aus  mehreren  Briefeu  dieser  und 
aus  anderen  andrer  Zeit'^ 

Dann  ist  der  Briefwechsel  mit  den  Burnouf.  —  Bopp  hatto 
auf  den  Wunsch  Burnoufs,  des  Vaters,  einige  Mahàbhàrata-Episoden 
angegeben,  die  der  Sohn  herausgeben  konne,  hatte  sich  auch  bereit 
erklârt,  den  strebsamen  Anfanger  mit  Erklârungen  und  Lesarten 
aus  eigener  Aufnahme  zu  unterstiitzen.  Vater  und  Sohn  hatten 
das  dankbar  angenommen,  und  Bopp  als  Urheber  aller  Frucht  be- 
zeichnet,  welche  aus  solchem  Wirken  einst  reifen  môchte.  Nur, 
schreibt  Eugène  Burnouf  nach  London  —  es  ist,  soweit  wir  die 
Briefe  haben,  der  erste,  welchen  dieser  selbst  an  Bopp  richtet  —  nur 
konne  er  unter  den  angegebenen  nîcht  wohl  sogleich  die  Çakuntalâ- 
Episode  ûbernehmen.  Denn,  wie  er  hôre,  beabsichtige  Chézy 
deren  Herausgabe  und  Uebersetzung.  Und  seinom  Lehrer,  der 
zwar  îm  Vertrauen  gesagt  in  dieser  Hinsicht  viel  oder  ailes  ver- 
sprâche  und  wenig  oder  nichts  ausfûhre,  diirfe  er  nicht  wohl  vor- 
greifen.  Aber  um  anderes  bittet  er,  das  hier  Erwâhnung  verdient.  — 
Auf  Yeranlassung  A.  de  Rémusat's  hatten  der  jîingere  Bur- 
nouf und  Christian  Lassen,  welcher  damais  in  Paris  war,  es  ûber- 
nommen,  in  die  indischen  Handschriften  der  Kônigs-Bibliothek 
einigermaûen    wenigstens    âufierliche  Ordnung  zu  bringen.     Dabei 
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waren  sie  auf  ein  kleines  (siamesisches)  Manuskript  gestofien,  das 
seinem  Tîtel  uach  in  Pâli,  dem  buddhistischen  (vielmehr  siid- 
buddhistischen)  Idiom  abgefafst  erschien.  Ueber  die  EritzilTeruno^ 
desselben  entstand  eine  Abhandiung,  darin  Lassen  scinesteils  die 
Vergleichung  des  Pâli  mit  dem  Sanskrit  und  Prâkrit,  nach  der 
Grammatik  des  Vararuci  gab,  Burnouf  andernteils  das  lithogra- 
phische  besorgte,  die  Darstellung  der  Alpliabete  und  Schriftproben 
(nach  eînem  Laloubère,  der  das  zuerst  versucht).  Damit  nun 
aber,  wie  Burnouf  sagte,  das  neugeborne  kein  todtgebornes  sei, 
sollte  Bopp  in  seiner  Liebe  und  seinem  Eifer  zu  hilfe  sein,  nach 
einem  vermutlich  gleîchen  Manuskript  auf  der  Bibliothek  der  As. 
Gesellschaft  in  London  und  einem  Vokabular  aus  der  Verlassen- 
schaft  eines  Dr.  Leyden  im  Hause  der  Kompagnie  dort  forschen 
und  gfinstigen  falls  Facsimile,  bezîeh.  Kopie  davon  besorgen.  Wie 
sein  Antwortschreiben  zeîgt,  tat  Bopp  ailes  was  er  konnte,  suchte 
und  fand  auch  die  âhnliche,  aber  dem  âuCern  Anschein  nach  doch 
nicht  gleiche  Handschrift  (des  „Kamuva**,  wie  es  hieC),  auch  das 
fragliche  Vokabular  des  Dr.  Leyden,  ein  vergleichendes,  und  ein 
anderes  besseres,  das  gedruckt  worden  (Seramp.  1810)  und,  wie  er 
gehôrt,  im  Besitze  des  Herrn  Langlès  gewasen.  Aus  diesen  Griin- 
den  lieB  er  auch  nicht  sogleich  Facsimile  und  Abschrift  anfertigen, 
und  wie  Burnouf  dann  schrieb,  wollte  dieser  ihm  auch  nicht  auf- 
laden  was  er  unter  andern  selbst  einmal  in  London  friiher  oder 
spâter  besorgen  kônne  '\  —  Immerhin  aber  bleibt  Bopps  Nanie 
mit  diesen  ersten  Anfangen  der  Pâliforschung  dauernd  verbunden. 
Endlich  ist  eines  Briefes  hier  zu  erw^âhnen,  den  ihm  ein 
Schiiler  nach  London  schrieb,  Friedrich  Rosen.  —  Wir  haben  einen 
Namen  hier  genannt,  den  von  Sanskritkenuern  noch  keiner  nennt, 
ohne  das  Gefûhl  der  Achtung  und  tiefer  Wehmut.  Doch  wir  wollen 
nicht  vorgreifen.  —  Friedrich  August  Rosen,  aus  Hannover  ge- 
bûrtig  und  in  DetmoW  heimisch,  hatte  zuerst  in  Leipzig  studiert 
und  dann  unter  Bopp  in  Berlin  Sanskrit  getrieben.  Wie  weit  ers 
darin  schon  gebracht,  geht  aus  dem  Briefe  hervor,  zuerst,  dafs  ihn 
Bopp  seinem  Freunde  Humboldt  warm  empfohlen  und  ihm  die 
Korrektur  vom  zweiten  Heft  seines  Lehrgebâudes  (ibertrageu.  Dann 
daraus  was  Rosen  von  seiner  eignen  Arbeit,    eiuer    Erstlingsarbeit 
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schreibt,  dem  Probestûck  „eînes  sanskritischen  Wurzelbuches**, 
womit  er  das  andre  Jahr  promoviercn  wollte.  Und  drittens  daraus 
was  wir  zuletzt  in  dem  Briefe  lesen,  wie  der  Lehriing  in  Abwescn- 
heit  des  Meisters  mit  dessen  Zuhôrern  die  Sanskritstudien  gemeiu- 
sam  fortsetzt,  auch  ein  paar  Neulinge  unter  seinen  „unsichem 
Auspizien",  wie  er  sagt,  „die  Kiisten  des  indischen  Wunderlandcs*' 
betreten  lâfst.  —  Es  ist,  als  ob  auch  die  Bescheidenheit  des  Lehrers 
auf  seine  Schûler  iibergegangen.  Da  vergienge  keine  Stunde,  sagt 
Rosen,  in  der  er  nicht  etwas  fester  sich  eingepragt  oder  klarer  er- 
kannt  hâtte.  „ Aber  das  gewisseste  was  ich  in  jeder  lerne",  heifits  dazu, 
„ist  die  niederschlagende  Wahrheit,  dais  ich  noch  sehr  weuig  weifi*^** 
—  Dieser  Brief,  ans  Berlin  nach  London  geschrieben,  ist  der  erste 
einer  Reihe  von  Briefen,  die  nachmals  den  umgekehrten  Weg  giengen. 

In  demselben  Schreiben  wurde  auch  Bopp  der  Tod  seines 
altcn  Freundes  Eichhorn  in  Gôttingen  angezeigt;  er  war  anfangs 
Dezember  gestorben.  Auch  heraliche  GrûBe  von  Mitscherlîch,  Hegel 
und  Zeune  waren  dem  Schûler  an  seinen  Lehrer  aufgetragen.  Wie 
ihm  dièse  und  andre  Kollegen  und  Freunde  in  Berlin  wohlwollend 
gesinnt  waren,  zeigt  auch  —  worûber  sich  Bopp  mit  Humboldt 
zuvor  beraten  —  deren  mit  der  Regieruug  einmiitige  Bewilligung 
einer  namhaften  Unterstiitzung  (sicher  300  Thlr.)  fur  seinen  Aufent- 
halt  in  London. 

Mit  April,  zu  Ostern,  war  Bopp  in  Berlin  zurûck.  Da  war 
das  zweite  Heft  seiner  Grammatik  schon  herausgegeben.  —  Auch 
sein  Schiller  Friedrich  Rosen  hatte  mit  seinem  ^Probestiick"  schon 
promoviert;  er  hatte,  wie  Humboldt  erzâhlt,  sein  Examen  sehr  gut 
gemacht'*.  —  Fur  Bopp  aber  galts  nun,  das  Lehrgebâude  zu  Ende 
fiihren,  seine  Textsammlung,  um  dorentwillen  er  in  London  ge- 
wesen,  weiter  und  sein  begonnenes  Sanskritglossar  herausgebeu. 
Und  noch  anderes  bedeutendes,'  wovon  auch  die  Humboldtbriefo 
sprechen,  sollte  ihn  dieB  Jahr  beschâftigen. 

Noch  im  selben  Fruhjahr  gieng  er  mit  seiner  jungcn  Frau  zu 
deren  Eltern  nach  Hildesheîm,  und  wie  er  dort  im  Hause  des 
Ratsherrn  bei  seinen  Schwiegereltern  und  Verwandten  ein  paar 
angenehme  Wochen  zugebracht,  das  hat  Bopp  nachher  auch  seiner 
Famille  nach  Mommenheim  berichtet.    Nur  hierher,  nach  Mommen- 
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heim  Lst  er  im  folgenden  Herbst  nicht  gekommen,  trotz  des  heiBen 
Soramers  und  der  angestrengten  Arbeit  —  wegen  „der  guten  Hoff- 
nung  hâuslicher  Freuden",  wio  der  al  te  Bopp  sich  vertrôstet. 

Im  folgenden  Wintor,  bald  nach  Neujahr  1827,  bekam  uuser 
Bopp  sein  erstes  Kind,  ein  Mâdchen,  nach  dessen  Ankunft  aber 
auch  einige  schwere  bange  Tage,  darin  der  Gatto  und  Vater  um 
das  Leben  seiner  jungen  Frau  ângstlich  zu  zittern  batte.  Sic 
giengcn  gliicklich  vorîiber,  und  Mutter  und  Tochter  blieben  ihm 
erhalten.  —  „Gott  sei  Dank**,  schrieb  dann  sein  Vater,  „dals  dièses 
nun  gliicklich  ûberstanden",  und  „Dank  dem  gùtigen  Schopfer  fiir 
Ihre  Genesung  und  dafs  Sie  sich  so  bald  wieder  von  Ihrer  schweren 
Krankheit  erholt  haben**,  schrieb  Thérèse  Bopp  an  ihre  „geliebte 
Schw ester",  die  Gattin  ihres  Bruders.  „Wir  warteten  schon  so 
lang  auf  Brief  in  Mommenheim  (dahin  waren  die  Anzeigen  ge- 
schrieben)  und  waren  diesetwegen  in  groBer  Furcht.  Doch  dicse 
groBe  Gefahr,  in  der  Sie  schwebtcn,  dachten  wir  nicht.  Was  hat 
Franz  gelitten,  da  cr  jeden  Augenblick  fiirchten  mufste,  sein  ganzes 
Gliick,  sein  liebstcs  zu  verlieren!  0,  ich  darf  ihn  nicht  denken 
diesen  Gedanken"  '*.  —  Und  doch  lag  er  nahe,  der  Gedanke,  denn 
um  dièse  selbe  FrLst  und  unter  gleichen  Umstânden  hatte  die  Fa- 
mille eine  liebe  Tochter  und  Schwester,  ihre  andere  Luise,  die 
Frau  des  Edelmann  verloren.  —  So  fàllt  auch  einmal  andres,  gutes 
oder  schlimmes,  ins  Gelehrtcnleben,  damit  wir  es  auch  sonst  nicht 
vergessen,  dais  auch  die  Gelehrten  Menschen  sind. 
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Akademische  Abhandlungen.     Streit  und  Widerstreit. 

(1827—1830.) 

Im  Jahre  1819  war  zuerst  Jacob  Grimms  Deutsche  Grammatik 
erschienen.  Das  war  âhnliches  wie  das  Konjugationssystem  und 
die  Analytical  Comparison,  aber  doch  anderes  und  mehr  als  beides. 
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Denn  in  den  beiden  waren  eînige  Haupter  eincr  groBen  Sprach- 
gemeinschaft  in  einigen  Hauptziigea  ihres  Wandels  verglichen  und 
historisch  ziisammengestellt,  wâhrenS  dort  aile  Glieder  eiiior  be- 
sondem  Sprachfamilie  in  allen  Zùgen  jcnes  Wandels  verglichen 
und  zu  einer  Geschichte  ihrer  Gesamtentwickelung  aufgefiihrt 
waren. 

So  war  Deutsche  Grammatik  noch  nîcht  behaudelt  worden. 
Auch  Franz  Bopp  konnte  daraus  lernen,  kounte  und  mulste  die 
Arbeit  hoch  schâtzen,  „wegen  der  rein  historischen  Behandlung  und 
des  unendlichen  FleiÛes  im  einzelnen  bei  einer  durchgcfiihrten  Idée 
im  ganzen**,  wie  der  altère  Schlegel  an  Wilhelm  von  Ilumboldt 
schrieb. 

Aber  ein  anderes  war  doch  auch  wieder  die  andere  Ausgabe 
vom  Jahre  1822  an,  auch  fiir  Bopp.  Das  war  zuerat  eine  Ge- 
schichte  der  deutschen  Laut-  und  dann  der  deutschen  Wortbildung, 
davon  der  zweite  Teil  erst  1826  erschien,  weil  er  „8ehr  langsam 
gedruckt"  ward,  wie  Grimm  schrieb '\  —  War  nun  der  da,  was 
man  ihm  nachgesagt,  wirklich  wie  einer,  der  in  seinem  Hauso  „zu- 
weilen  ûber  die  Bodentreppe  làuft,  um  durch  die  Luken  zwischen 
die  Nachbarsdâcher  zu  schauen",  der  Jedoch  immer  gern  wieder 
hinabsteigt  und  unten  wohnt,  wo  geriugere  Aussicht  ist?**  Und  wenn, 
mulste  er  da  nicht  auch  gelegentlich  wohl  in  die  Nachbarhâuser 
haben  hineinblicken  kônnen,  sogar  in  entlegenere  Werkstatten, 
sogar  in  die  der  indischen  Grammatiker?  Weil  er  doch  Werkzeug 
von  daher  auch  fur  sich  brauchbar  ersehen  und  Kunstformen  fur 
passend,  sie  im  eignen  Hause  anzubringen?  W^er  aber  dièse  anders 
nach  ihrem  eigentûmlichen  Wert  und  Gebrauch  kannte,  der  durfte 
auch  wohl  nachsehen,  ob  deren  Gebrauch  und  Anwendung  im 
Deutschen  zu  fug  und  recht  geschehen,  ob  sie  iiberall  passend  und 
wo  passend  ûberall  geschehen.  Das  tat  Bopp  mit  zwei  Artikeln 
im  ersten  Bande  der  „Berliner  Jahrbûcher  fur  wissenschaftliche 
Kritik",  1827. 

„Wer  sind  denn  die  mir  ganz  unbekannten  Berliner  Jahr- 
bûcher?" fragt  Humboldt  am  Rande  eines  Briefes,  darin  er  eingangs 
seine  grofie  Freude  dariiber  ausspricht,  seinen  lieben  Freund  „mit 
einer  Arbeit  ûber  Grimm  beschâftigt"  zu  wissen.    Und  einige  Mo- 
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nate  spater,  da  er  den  ihm  vorgclegten  Aufsatz  zuruck  schickt, 
lautot  wie  folgt  seine  Erklarung.  ^Es  ist  unstreitig  das  wichtigste, 
was  Sic  bis  jetzt  iiber  Sprachvergleichung  geschricben  haben,  und 
was  man  iiberhaupt  iiber  dicselbe  zu  untersuchen  vermag."  Dazu 
gibt  er,  ohne  sich  „genug  Kenntnis  des  Sanskrits  noch  der  ger- 
manischen  Sprachen"  zuzutrauen,  seine  Einwendungen,  Zweifel  und 
Bedenken  zu  erkennen  —  ein  Aufsatz  zum  ^Aufsatz**  '^ 

Die  Hauptfrage,  um  dieB  nur  kurz  hervorzukehren,  betraf  das 
Verhalten  von  Laut  zu  Ablaut  im  Deutschen,  jenen  Vokalwechsel, 
der  mit  entschiedenem  Flexionswirken  auf  die  Orundbiidung  der 
Sprache  hinabfûhrt.  Jacob  Grimm  hatte  diescn  dem  Ouna  der 
indischen  Grammatiker  gleich  erachtet,  mit  gleichem  Wesen  und 
Walten  im  Formenschaffen.  —  Dem  mufs  Bopp  widersprechen, 
weil  Guna,  wie  er  besonders  aus  der  Konjugation  (einer  ersten 
oder  zweiten  Hauptkonjugation)  dartut,  nicht  Vokaltausch  oder 
Wechsel  sondern  Vokalsteigeruug  ist,  eine  „Diphthongierung'',  wie 
er  sagt,  durcli  das  Schwergewicht  *der  Endungen  sichtlich  bewirkt 
—  etwa,  môgen  wir  sagen,  wie  der  eine  Wagebalken  niedersinkt, 
wonn  das  Gewicht  am  andern  Erleichterung  erfahrt,  und  umgekehrt. 
Also,  erklart  er,  ist  Guna  eine  durchaus  „euphonische"  Erscheinung, 
Ablaut  dagegen,  obzwar  in  einigen  Fiillen  von  gleich  kommendem 
Erfolg,  ob  sogar  wohl  von  ursprîinglich  gleicher  Entstehung,  ein 
wesentlich  anderes  und  auch  wirksam  ein  anderes,  als  von  offenbar 
„grammatischer"  Bedeutung.  Und  dann  muis  er  dem  Verfasser  der 
deutschen  Grammatik  auch  darin  widersprechen,  dais  der  Ablaut, 
welchen  er  mit  recht  „die  Seele  der  deutschen  starken  Konjugation" 
genannt,  in  die  frûheste  Bildungsperiode  unsrer  Sprache  reiche, 
wàhrend  er  vielmehr  in  die  Période  gehore,  „wo  die  Beugungs- 
endungen  schon  anfangen,  Herrschaft  iiber  den  nicht  mehr  in  seiner 
ganzen  Bedeutung  aufgefalston  Wurzelvokal  zu  gewinnen". 

So  wie  zuletzt  versteht  Wilhelm  von  Humboldt  die  Ansicht 
Bopps,  an  dessen  Sâtze  er  mit  scharfer  Dialektik  herangeht.  Darin 
habe  Grimm  offenbar  unrecht,  Ablaut  und  Guna  „immer  in  eine 
Klasse  zu  stellen",  und  riihre  das  wohl  von  mangelhafter  Kenntnis 
des  Indischen  her.  Aber,  fragt  Humboldt  erstlich,  „ist  das  indische 
Guna  wirklich  der  (von  Ihnen)  angegebenen  Ursache  zuzuschreiben?" 
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und  zweitens,  ^ist  nicht,  wenn  dieB  auch  der  fall  ware,  dcr  dout- 
sche  Ablaut  von  demselben  wesentlich  (d.  h.  ursâchlich)  vei'schie- 
den?"  Der  Erweis,  den  Bopp  fur  seine  Erkliirung  bringt,  schcînt 
nicht  hinreichend.  Humboldt  Lst  gewohnt,  aus  allem  und  jedem 
besondern  der  Erscheinung  das  allgemeine  der  Begriindung  zu  be- 
greifen.  „Mufs  eine  Erklârung  des  Guna",  fragt  er,  „nicht  auf 
aile  Fâlle  passen,  wo  es  eintritt?**  Also  bei  der  ganzen  Konju- 
gatîon  (der  zweiten  und  ersten),  der  ganzen  Dekiination,  bei 
der  Stammformenbildung,  ûberall,  auch  wo  immer  „der  Strom 
der  Analogie''  die  Erscheinung  zu  wege  bringt? .  —  „AbsichtIich 
grammatisch  —  heifits  beziiglich  des  Ablauts  —  ist  gewiis  kein 
VokalwechseP.  Der  riihre,  dûnkt-ihn,  „îmmer  entweder  von  der 
Natur  der  Buchstaben  (Laute)  und  ihrcm  Einfluls  auf  andere  oder 
vora  Accent  her**.  Warum  auch  noch  „entweder  —  oder?"  Es 
ist  hier  nicht  wohl  zuerst,  aber  zuerst  voll  bedeutsam  die  Erkennt- 
nis,  dafs  Accent  in  die  Wagschale  des  Lautwandels  fallt.  ^Aus 
einem  wirkiichen  grammatischeninstinkt",  sagt  Humboldt,  ^formten 
die  germanischen  Nationen  das  Prâteritum  anders  als  das  Prâsens. 
Sie  gaben  ihm  bald  durch  Einsilbigkeit,  bald  durch  den  Accent 
mehr  Nachdruck.** 

(lenug.  Wir  kônneu  hier  nicht  das  ganze  der  Ilumboldtschen 
Briefe  und  Einwîirfe  vorgebracht  haben,  wir  kônnen  und  diirfen 
noch  weniger  aus  Grimm  und  der  Bopp'schen  Kritik  hier  des 
weitern  anfùhren.  Wer  immer  iiber  Guna,  Ablaut  und  Umlaut 
weiter  geforscht  oder  noch  forschen  mag,  der  mulste  und  miils 
auch  ferner  auf  diesen  Grundlagen  fuBen. 

Nur  das  eine  noch  mag  hier  in  kurzem  angesagt  sein,  wie 
wir  wohl  wissen,  woran  die  Schwierigkeit  recht  eigentlich  lag, 
welche  Humboldt  und  Bopp  im  fernern  Gegeneinanderhalten  ihrer 
Meinungen  ûber  starke  und  schwache  Konjugationsformen,  ûber  Guna 
und  Ablaut  im  Germanischen  und  Indischen  fanden,  daran  nàm- 
lich,  dafs  sie  nach  hergebrachter  Weise  verbale  Wurzel-  und  nicht 
Stammformen,  nicht  Nominalformen  zum  Ausgang  nahmen.  —  Uebri- 
gens  hat  der  eine  in  seiner  Kritik  wie  der  andere  in  seinen  Brie- 
fen  mit  hôchster  Anerkennung  von  der  groBen  Leistung  des  Freun- 
des  und  Mitarbeiters  auf  deutschem  Sprachgebiet  gesprochen.    Auch 
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da  wo  er  seinen  Widerspruch  eînlegt,  mit  recht  einlegt,  ist  Bopp 
voiler  Achtung  und  Auerkcnnung.  —  Und  Grimm  anderseits  ist 
voiler  Dank  „fûr  die  ausfùhrlicho  und  roichhaltige  Bcurteilung". 
Er  schreibt:  „e«  liegt  schoii  Lohn  und  Lob  genug  fiir  mich  in  der 
bloBen  Tatsache,  dafs  ein  Orientalist  eine  deutscho  Sprachlehre 
rezensierbar  findet  und  dafs  es  mir  gelungen  ist,  unsere  Mutter- 
sprache  wenigstens  in  gute  Gesellschaft  zu  fiihren,  wenn  sic  sich 
auch  bescheidcn  in  der  Ecke  hait.  Ihre  Zustimmung  erfreut  mich 
so  sehr  als  mich  Ihre  Einwiirfe  belehren  und  ich  branche  kaum 
hinzuzusetzen ,  in  manchen  Punkten  ûborzeugen"  .  .  Er  weiB  es 
ja,  Bopp  hat  vor  ihm  voraus,  was  er  nicht  mehr  einholen,  weshalb 
er  nur  „nachhinken**  zu  kônnen  glaubt,  lieber  „auf  treu  und  glau- 
ben  nehmen"  will,  was  jener  mit  voiler  Iland  bietet.  „Mit  Ihnen 
zu  streiten  wird  schwer  fallen,  da  ich  mich  Ihrer  Ilauptwaffe,  der 
Kenntnis  des  Sanskrits,  nicht  bedienen  kann". 

Es  ist  das  erste  mal,  dais  wir  die  drei  sich  begegnen  sehen, 
den  ^Universalist",  den  Germanist  und  den  Orientalist.  Ihr  Be- 
gegnen ist  in  solchem,  was  das  ist  und  woher  es  kommt,  dafs  man 
ehedem,  gotisch,  „fara,  for,  farans"  oder  „giba,  gàb  (gebum),  gibans" 
gesagt,  wie  wir  noch  heuto  „fahre,  fuhr,  (ge)fahren"  sagen.  Und 
wenn  sie  nicht  mehr  getan,  als  solchem  und  dem  gleichen  aus 
dem  grunde  nachgeforscht,  wir  mûfsten  sie  schon  darum  die  Be- 
grùnder  unsrer  Sprachwissenschaft  nennen: 

Das  war  freilich  ein  guter  Vorsprung,  die  Kenntnis  des  Sans- 
krit. Das  wufste,  auch  wer  wie  Jacob  Grimm  in  den  Anfiingen 
stehen  geblieben.  Das  wulsten  auch  die  Schûler  Franz  Bopps, 
wie  sie  kamen  und  nicht  abliefien  zum  Unterricht  des  verehrten 
Meisters  zu  kommen. 

Schon  im  April  des  Jahres  war  aus  seiner  Schule  das  erste 
Werk  hervorgegangen,  Friedrich  Rosens  Wurzelsammlung.  Dank- 
bar  hatte  der  Schûler  erklârt,  sein  Werk  auf  Bopps  Ermunterung 
begonnen  und  mit  dessen  standiger  Beratung  und  Belehrung  ausge- 
fûhrt  zu  haben.  Er  hatte  es  Wilhelm  von  Humboldt  gewidmet, 
seinem  „edlen  Gônuer",  auf  Bopps  Empfehlung.  Und  schon  im 
nâchsten  Monat  finden  wir  den  jungen  Sanskritforscher  als  Pro- 
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fessor  der  Universitât  in  London  und  mit  nicht  geringerem  als  mit 
dem  âltesten  und  hciligsten  dor  altindischen  Literatur  baschâftigt, 
mit  den  Handschriften  des  Rigveda,  daraus  er  ^bcmerkenswertas" 
zur  Grammatik  an  scinen  Lehrer  nach  Berlin  schickt. 

Nach  noch  einem  halben  Jahr  hatte  dieser  das  dritte  Heft 
und  damit  zucrst  daâ  ganze  seines  ^Lehrgebaudes''  fertig  gestellt 
um  es  jenem  selben  „Freunde  und  Gônner",  Wilhelm  von  Hum- 
boldt  zuzueignen.  Inzwischen  beschâftigten  ihu  seine  Texte  und 
sein  Wôrterbuch.  Inzwischen  beschaftigte  ihn  ein  anderes,  das 
nicht  unmittelbar  Unterricht  und  Lehre,  aber  das  Leben  angieng. 

Eine  harte  Zeit  hatte  Bopp  in  den  ersten  Monaten  dièses 
Jahres  durchgemacht.  Er  hatte  eine  Schwester  verloren,  wissen 
wir,  hatte  um  das  Leben  vom  Weib  und  Kind  gezittert.  Er  hatte 
dazu  erfahren,  dafs  nicht  wie  der  einzcine  auch  der  Familienvater 
sich  einschrânken ,  und  sogar  nôtiges  sicii  versagen  konne.  Da 
fand  er  sein  Auskommen  schwer;  denn  im  vergleich  zu  andern, 
um  hier  gar  nicht  an  Freund  Hegel,  sondern  uur  an  Boeckh  oder 
Buttmann  zu  denken,  war  es  wenig,  sogar  sehr  wenîg,  was  ihm 
seine  Vorlesungen  zum  Gehalte  eintrugen.  Die  privaten  natiirlich, 
denn  die  ôffentlichen,  die  iiber  allgemeine  Sprachengeschichte, 
welche  er  in  den  ersten  Jahren  abwechselnd  hieit,  waren  verhâlt- 
nismâBig  zahlreich  besucht. 

Dem  gegenûber  schienen  anderswo  sich  ihm  andere  bessere 
Aussichten  zu  erôffnen.  Noch  war  ihm  Mûnchen  unverschlossen. 
Auch  in  London  war  eine  Stelle  frei  geworden,  und  die  den  Schiiler 
angestellt,  durfte  er  sich  sagen,  wiirden  auch  den  Lehrer  anstellen, 
und  in  England  zahlte  man  mit  Pfunden.  So  ward  der  Gedanke, 
Berlin  zu  verlassen,  doch  nâher  gelegt,  wenn  auch  ihm  selbst  nicht 
leicht  zu  denken  und  schwer,  ja  wohl  schmerzlich  einem  Humboldt, 
welchen  Bopp  wegen  seiner  Lage  zuerst  ins  Vertrauen  gezogen. 

„Allein  an  Weggehen  mûssen  Sie  nicht  denken**,  antwortet 
ihm  jener.  „Die6  konnte  man  unmôglich  zugeben.**  Er  wolle 
einmal  mûndiich  mit  ihm  dariiber  recht  ausfûhriich  reden..  Dann 
nach  einigen  Wochen  —  er  hatte  schon  die  ersten  Schritte  getan 
und  die  Sache,  wie  er  sagt,  „keinen  Augenblick  aus  den  Augen 
verloren"  —  schreibt  er  ihm  wieder.    „Die  Besorgnis,  eineu  Mann 
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wie  Sie  zu  verlieren,  wird,  wie  ich  mir  gewifs  schmeichle,  bewir- 
ken,  dafs  man  wenigstens  das  môgliclic  fur  Sie  vorsuchcn  wird." 
Er  begreife,  dafs,  wenn  sicli  die  Aussicht  auf  Vorbesserung  da  zu 
sehr  verzôgere,  Bopp  werde  Schrittc  tun  mûssen  und  tun.  Und 
wieder  nach  einigen  Wochen:  es  soi  ihm  licb  zu  hôren,  dafs  sein 
Vorgehen  gewirkt  habe;  er  habe  eben,  wie  er  hoffe,  auch  einen 
ûbrigen  Teil  der  Schwierigkeit  gehoben. 

Man  wird  zugeben,  Humboldts  ^wahrhafte  Freundschaft  und 
Hochachtung"  âuBerte  sich  nicht  nur  in  Worten.  Ein  Brief  aus 
Mommenheim  zeigt,  dafs  Bopp  eine  jâhrliche  Zulage  von  dreihun- 
dert  Thalern  erhalten.  „Gibt  Gott  lange  und  gute  Gesundheit", 
schreibt  der  Vater,  „so  lalst  sich  hiermit  gut  haus  halten."  So 
mochte  auch  der  Sohn  meinen  und  an  AVeggehen  kaum  noch  ein- 
mal  ernstlich  denken. 

Ein  paar  Jahre  zuvor  hatte  die  bekannte  Helmine  (von  Chézy) 
wieder  einraal  an  Bopp  geschrieben  und  unter  manchera  andern 
auch  von  einer  Unterredung  Hammers  (von  Purgstall)  mit  dem 
Kônige  von  Bayern  erzâhlt.  Hammer  habe  mit  dem  Kônig  nach 
seiner  Weise  frisch  von  der  Leber  weg  gesprochen,  Othmar  Frank 
einen  Charlatan  geheiCen  und  dem  Kônige  gesî^t,  er  hâtte  Bopp 
„ unter  keiner  Bedingung  aus  den  Handen  lassen  soUen.  Sie  wiiren 
herrlich  und  echt,  und  Bayern  verlôre  durch  Ihre  Entfernung  in 
dieser  Hinsicht  unersetzlich" '^  —  Nun  wohl,  wenn  Bayern  wirk- 
lich  verloren,  so  hatte  Preufien  gewonnen  und  damit  nach  allem 
wohl  auch  Deutschland  und  die  Wissenschaft. 

„Die  Zueignung  Ihrer  Grammatik  wird  mir  gleich  ehrenvoll 
und  angenehm  sein",  schrieb  Humboldt  in  eiuem  jener  Briefe  an 
Bopp.  ''Es  ist  meiner  innigsten  Ueberzeugung  nach  ein  vortreff- 
liches  Werk,  nicht  blofi  als  Grammatik  dieser  besondern  Sprache, 
sondern  als  Muster  der  Behandlung  einer  Sprache  ûberhaupt.  Ich 
kenne  keine  Grammatik,  welche  so  wie  die  Ihrige  jeden  Teil  des 
Sprachbaus  einen  durch  den  andern  erklârt,  und  daher  so  unab- 
lassig  auf  die  Darstellung  des  Gesamtorganismus  hinarbeitet^^". 

Am  20.  November  unterschrieb  Franz  Bopp  die  Vorrede  seines 
Bûches.  Sie  sprach  gleich  anfangs  seine  Ueberzeugung  aus,  „dais,  nach 
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dein  was  bescndei^s  von  Wilkins  und  Foi-ster  verdienstliclies  geleistet 
worden,  eine  weitere  Fôrderung  des  Gegenstandes  nicht  etwa  von 
einer  ausgedehnteren  Benutzung  dcr  eingebornen  Grammatiker  aus- 
gehen  kônne,  sondern  nur  von  einer  unabhangigen  Kritik  der 
Sprache  selbst,  welche  don  Weg  auszumitteln  strebt,  auf  welchem 
dièse  zu  ihren  Bildungen  gelangt  ist,  oder  die  Gesetze  zu  bestimmen, 
nach  welchen  diesel ben  sich  entwickelt  haben." 

Freilich  wohl,  andre  mochten  andre  Ueberzeugung  hegen,  auch 
andre  als  sie  zuvor  Ilumoldt  ausgesprochen.  Schon  bald  nach  der 
ersten  Aufrichtung  des  Lehrgebâudes  rîisteton  sich  die  Bonner 
Sanskritgelehrten,  Christian  Lassen  naraentlich,  als  Vorkâmpfer, 
eine  Lanze  einzulegen  fiir  die  kurz  beiseite  gesetzten  altindischen 
Grammatiker  und  gegen  deu  kûhnen  Baumeister,  der  ohne  die 
Bauberechtigung  zu  werke  gegangen,  welche  einzig  die  Vollherr- 
schaft  oder  der  Vollbositz  des  „Stoffes"  fiir  die  grammatische  Dar- 
stellung  gewâhre,  d.  i.  „der  ganzen  Masse  von  Erscheinungen,  die 
lebendig  oder  literarisch  in  einer  Sprache  vorhanden  sind". 

Nicht  doch  so  bald  erschien  der  Gegner  auf  dem  Kampfplatz, 
und  wir  haben  noch  Zeit,  dem  Karapfe  nâher  zu  treten.  —  Bopp 
konnte  unterdessen  noch  einige  Episoden  fertig  stellen  —  er  legt 
deren  eine,  Text  und  XJebersetzung,  schon  nach  wenigen  Tagen 
Freund  Humboldt  vor  —  konnte  sein  AVôrterbuch  fertig  stellen, 
konnte  auch  die  Grammatik  schon  teilweise  in  mehr  hoflfahiges 
Gewand  kleîden.  Er  konnte  unterdessen  auf  einem  grôBeren  umfiing- 
licheren  Gebiete  der  Grammatik  weiter  forschen  und  zurecht  stellen. 

I)as  ist  das  Gebiet,  auf  dem  wir  ihn  zuletzt  als  Kritiker  der 
Grimmjschen  Grammatik  gesehen.  Das  ist,  wo  er  bei  einzelnem 
gezeigt,  „dafs  man  auf  historischem  Wege  so  gut  wie  auf  philo- 
sophischem  zu  wahren  commentis  (zu  Erdichtungen)  in  der  Sprache 
koromen  kann".  Humboldt  hatte  so  gesagt,  und  eigentlich  nichts 
neues,  wie  er  gesagt.  Unser  Kritiker  sollte  das  gelegentlich  an 
sich  selbst  erfahren,  wenn  cr  einmal  die  Grenzo  des  sicher  ge- 
waikten  ûberschritt  und  Vermutung  fiir  Geschichte  ausgab.  Aber 
io  solchem  und  âhnlichem  auch,  triumphierte,  wie  jenem  schien, 
die  Bopp'sche  Méthode.  —  AVir  miissen  auf  frûher  verlassenes  hier 
zarûck  kommen. 
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In  (Irei  akademischen  Abhandlungen  (1er  Jahre  1820/24  batte 
Wîlhelm  von  Huraboldt  seine  grundlegenden  Anschauungen  iiber 
Erforschung,  ûber  AVesen  und  Entwickelung  der  Sprache  darge- 
legt*\  —  ^Das  vergleichende  Sprachstudium,  liatte  er  in  der  ersten 
geaagt,  mufs  zu  einem  eignen,  seinen  Nutzen  und  Zweck  in  siclj 
selbst  tragenden  Studium"  gemacht  werden.  Der  Teil  fordere  das 
ganze.  Denn  das  ganze  ist  ein  organischer  Bau,  dessen  erste, 
aber  vollstandige  Bihlung  keinerlei  Veriinderung  als  durch  ilire 
innere  und  feinere  Ausbildung  erfahrt.  Jene,  die  Organisation, 
hat  ihren  Ursprung  in  Naturnotwendigkeit,  „gehôrt  zur  Phy- 
siologie des  intellectuellen  Menschen",  dièse,  „die  Ausbildung  zur 
Reihe  der  geschichtlichen  Entwickelungen".  Und  vergleichende 
Forschung,  die  in  beiden  die  Verschiedenheit  menschlichen  Sprach- 
baus  zu  erkennen  strebt,  hat  fortgesetzt  dem  gleichen  in  allen 
Sprachen,  unterschiedlichem  in  einer  Sprache  nachzugehen,  dort  in 
die  Breite  gerichtet,  hier  in  die  Tiefe  dringend. 

„DieAufgabe  des  Geschichtsschreibers",  erklartllumboldtszweite 
Abhandlung,  „ist  die  Uarstellung  des  geschehenen".  Geschehenes 
aber . .  doch  wir  kônnen  hier  auch  die  ersten  Grundzûge  nicht  auf- 
fiihren,  sondern  nur  ansagen,  wie  nach  diesen  erkannt  wird.  Wahre 
Wirklichkeit  ist  Notwendigkeit  und  folgt  deren  Gesetzen,  den 
„Ideen".  Und  darum  ist  nun  das  Geschiift  eines  Geschichtsschreibers, 
âhnlich  einigermafien  dem  des  Kûnstlers,  in  allen  Teilen  die  Dar- 
stellung  sich  auswirkender,  in  der  Ei*scheinung  sich  offenbarender 
Ideen  —  als  welche  Jede  menschliche  Individualitat",  als  deren 
eigentiimliche  Forra  in  „Erzeugung  und  Mitteilung"  jedo  „bedeutende" 
Sprache  erscheint.     Auch  der  Sprachforsclier  ist  Geschichtsforscher. 

„Ueber  das  Entstehen  der  grammatischen  Form  und  ihren 
Einflufs  auf  die  Ideenentwickelung"  handelt  endiich  die  dritte  Ab- 
handlung Humboldts.  —  „Was  in  einer  Sprache  ein  grammatisches 
Verhâltnis  charakteristisch  bezeichnet  ist  fiir  sie  grammatische 
Form."  Stufenmâfiigen  Fortschritts.  so  wird  dargetan,  ist  solche 
Bezeichnung  innerhalb  der  Sprachen  vom  blofien  „Hinzudenken" 
und  dessen  Erleichterung  durch  Wortstellung,  Redensarten,  bis  zur 
begrifflich  oder.  wesentlich  wahren  Form  durch  ^Modifikation  der 
Sachen    bezeichnenden  Wôrter".      Das    geeinte  Wort,  und   dessen 
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vorwaltende  Herrschaft  „uber  die  ihm  beigegebenen  Nebenlaute" 
lâist  dièse  ihrer  eigenen  (stofflichen)  Bedeutung  verlustig  gehen 
und  sich  im  Gebrauch  abschleifen,  dafs  sie  aus  urspriinglicher  An- 
fugung  nur  als  Beugung  gelten  bleiben,  worin  (abgesehen  von 
^rein  grammatischen  Wôrtern")  wahre  Form  sich  erweist.  —  «Ein- 
heit  des  Wortes  wird  durch  den  Accent  gebildet";  der  Accent  ^ist 
an  sich  geistiger  Natur"  (raehr  als  die  betonten  Laute  solbst),  und 
die  Prâgung  der  Wôrter  „durch  Einheit  zu  grammatischen  Forraon" 
ist  der  energische  Akt  „einer  starken,  nach  formaler  Abgrenzung 
strebenden  Denkkraft**.  Und  in  Rîickwirkung  der  Sprache  auf  den 
Geist  ist  wahre  Form  formale  Verstandes-  oder  Geistesbildung  her- 
vorbringend. 

Sie  geben  noch  wohl  einigen  Bedenken  Raum,  dièse  Ilum- 
boldt'schen  Siitze  oder  Abhandlungen.  Doch  nicht  einer  Kritik 
wegen  sind  sie  hier  angefiihrt. 

Im  Jahre  darnach  wurde  Franz  Bopp  Akademiker,  und  seine 
Vortrâge  als  solcher  sind  wie  unmittelbar  an  jene  des  ihm  be- 
freundeten  universalen  Geistes  sich  anschliefiend. 

Seine  akademischen  Vortrâge  erôffneto  Franz  Bopp  im  April 
1823,  und  eine  erste  Reihe  hat,  wie  schon  erwahnt,  den  Gesamt- 
namen:  „Vergleichende  Zergliederung  des  Sanskrits  und  der  mit 
ihm  verwandten  Sprachen**.  Im  Eingang  des  ersten  wird  an  einigen 
besonderen  Eigenheiten  das  verwandtschaftiiche  Uebereinkommen 
der  betreffenden  Sprachen  aufgewiesen  und  darnach  die  Aufgabe 
bestimmt.  Es  soU  ,,die  vergleichende  Zergliederung  grammatischer 
Formen  nicht  nur  das  nâhere  oder  entferntere  Verhâltnis  der  ge- 
nannten  Sprachen  zu  dem  Sanskrit  entwickeln,  sondern  auch 
zeigen,  in  wiefern  mehrere  unter  ihnen  neben  der  allgemeinen  Ver- 
wandtschaft  noch  durch  ein  nâheres  mehr  spezielles  Band  an  ein- 
ander  geknûpft  werden".  —  Ausdrûcklich  wird  dabei  an  einen 
Satz  Humboldts  aus  der  ersten  jener  drei  Abhandlungen  erinncrt. 
Die  Wôrter,  so  wird  gesagt,  sind  es,  die  von  Nation  zu  Nation 
ûberwandern;  den  grammatischen  Formen  wird  dieB  schwerer,  da 
sie  „von  feinerer,  intellektueller  Natur,  mehr  in  dem  Verstande 
ihren  Sitz  haben,  als  materiell  und  sich  selbst  e{|clârend  an  den 
Lauten  haften"*^ 
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Wir  wollen  hier  ûbrigens  im  einzelnen  nicht  naclisehen,  wie 
dièse  erste  akademische  Abhaiullung  ihrcm  besondern  Titel  — 
„von  den  Wurzeln  und  Pronominen  erster  und  zweiter  Pei-soii"  — 
gerecht  geworden,  und  nicht  wie  je  dem  ihren  die  andern.  Nur 
was  den  Forscher  selbst  angeht  soll  uns  hier  angehen  und  im  be- 
sondern  die  Art  und  der  Standpunkt  seiner  Forschung. 

Da  ist  zuei*st  seine  Wurzel théorie  und  seine  Entgegenstellung 
von  sanskritischen  und  semitischen  Sprachwurzeln.  Unser  Einver- 
standnis  dûrfte  hier  vor  allem  fehlen.  —  Sind  denn  das  ûberall 
Wurzeln,  was  nach  Abzug  ailes  grammatisch  nebenbedeutenden 
iibrig  bleibt?  und  sind  dann  auch  Wurzeln,  was  in  semitischen 
Sprachen  so  erhaltcn  und  gonannt  wird?  und  konnen  dièse  Reste 
hier,  in  der  tat  Wortformen,  wie  gleiclistufig  entgegen  gestellt 
werden  jenen  Abstraktionen  der  indischen  Grammatiker?  —  Ist  es 
wahr,  dafs  dort  notwendig  Zwei-  oder  Mehrsilbigkeit  bedingt  wird, 
oder  was  auch  dieser  zu  grunde  liegt,  so  viel  weniger  sprechbar, 
weniger  wirklich  erscheint,  als  was  auf  dem  andern  Gebiete  ûber- 
all als  eiusilbige  Wurzel  herauskommt?  Und  was  sind  endlich  jenc 
auf  beiden  Gebieten  iiberein  stimmenden  Wurzelwerte,  lautlich  und 
bedeutsam  îibereinstimmende,  die  sogar  am  tagc  liegen,  sich  auf- 
dringen,  davon  auch  der  Gegner  aller  Vergleichung  hier,  auch 
Bopp  hier  nicht  absehen  kann,  indem  er  daneben  hebrâisches  an- 
fûhrt?  Auch  Bopp  kann  sich  diesen  oder  ahnlichen  Fragen  nicht 
entziehen.  Er  steht  in  seiner  Wurzelanschauung  aber  auf  einem 
hergebrachten  Standpunkt,  hait,  wie  schon  bemerkt,  vor  allem  fest 
an  dem  friiher  der  verbalen  Formen  ;  er  will  semitisches  und  sans- 
kritisches  von  der  AVurzel  auf  streng  geschieden  haben.  —  Er  hat 
auch  recht,  wenn  nicht  theoretisch,  so  doch  praktisch.  Praktisch 
—  und  daran  hat  Bopp  sein  lebelang  fest  gehalten  —  ist  solche 
Scheidung  vorteilhaft.  Und  weil  es  sich  bei  dem  allem  wohl  um 
ein  jenseits  des  historischen  handelt,  so  ist  mit  seiner  Anschauung 
im  weiteren  auch  kein  Nachteil  zu  fiirchten. 

So  will  auch  Bopp  nicht  versuchen,  „den  Benennungsgrund 
der  Pronomina  aufzudecken".  Wir  sollen  uns  mit  ihm  begniigen, 
ihre  âlteste  letzèerreichbare  Form  gefunden  und  ihre  AVurzelteile 
erkannt  zu  haben.     Und  von  da  ab  kann    er  uns  zeigeu,    was  sie 
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geworden,  welchen  Weg  und  Wandel  sie  eingeschlagen  haben.  — 
Vor  allem  wird  erkliirt,  dais  die  Wurzelformen  hier  nicht,  wie 
inaD  frùher  annahtn  und  auch  die  indischen  Orammatiker  an- 
nahmen,  verbale  sind,  ^woraus  Verba  und  andere  Redeteile  ent- 
slehen".  Weiter  erfahren  wir,  dafs  die  Pronomina  „wohI  treuer 
als  andre  Wôrter  die  âltesten  Formen  der  Sprache  aufbewahrcn" 
und  darum  ^die  meisten  und  auiïallendsteu  Uebereinstimmungeu 
darbieten",  dafs  sie  auch  im  Semitischen  „auf  einen  Urzustand  der 
Sprache"  hinweisen,  in  welchem  sich  „das  Gesctz''  der  radikalen  Drei- 
konsonanz  oder  der  ZweLsilbigkeit  der  Wurzeln  noch  nicht  ausgebildet 
halte,  dais  sie  wenigstens  „sich  diesem  Gesetze  nicht  unterworfen". 

Bopp  hatte  da  seinen  akademischen  Zuhcirern  sehr  viel  neues, 
im  wesentlichen  lauter  neues  zu  erziihlen.  Und  das  von  Dingen, 
die  jedem,  wie  er  glauben  mochte,  von  der  Schulbank  her  bekannt 
waren.  Aber  wer  hatte  da  zuvor  von  einer  Geschichte  solchcr 
Pronomina,  eines  Wôrtchens  „ich",  wie  er  sie  nun  in  ihren  Haupt- 
ziigen  erzahlt  bekam,  auch  schon  gehort?  wer  von  einem  und 
deraselben  in  verschiedenen  Formen  und  in  verschiedenen  Sprachen? 
wer  auch  nur  gedacht,  dafs  die  sprachverwandten  alten  Inder 
einmal  aham  gesagt,  was  mit  ego^  ik,  ich  eines  ist?  Jetzt  hôrte 
man  solches  von  jenem  und  von  andern  Pronominen.  Und  der 
das  vortrug,  verstand  klar  und  bestimmt  und  iiberzeugend  vorzu- 
tragen;  die  alte  Liebe  zum  Mathematischen  war  noch  in  seiner 
Darstellungsweise. 

Gewifs  hatte  Bopp  spater  manches  einzelne  wohl  anders  und 
richtiger  zu  erklâren.  Aber,  wie  da  noch,  mit  einem  Valckenaer, 
einem  F^ennep  und  Scheidius  und  ihren  Wurzelgrabungen  hatte  er 
sich  nicht  mehr  auseinander  zu  setzen. 

Eine  zweite  Abhandlung  „uber  das  Reflexiv",  hat  Bopp  im 
Miirz  1824  gelesen.  Er  hatte  ihr  ebensowohl  den  besondern  Titel 
„ûber  das  Pronomen  dritter  Person"  geben  kônnen.  Denn  sie 
handelt  von  einer  pronominalen  Wurzel-  oder  solchen  Stammform 
(sî?o),  welche  die  jûngern  Schwestern  des  Sanskrit  im  ganzen  treuer 
als  die*altere  gehûtet  haben.  Letztere  hat  aus  diesem  Stamme 
nur  ein  Adjektivpronomen,  ein  s.  g.  Possessivum,  und  ein  Wort,^ 
das  „sich"  bedeutet,  unveranderlich  in  Zahl  und  Geschlecht.     Da- 

LefmAnn,   Franz   Bopp.  9 
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gegen  hat  das  GriecIiLsch  in  seinen  Dialekten,  haben  auch  Litauisch 
und  Altslawisch  noch  mehrere  Formen  des  alten  Personalpronomens 
aufbewahrt.  —  Auch  hier,  da  wir  in  einzelnes  doch  nicht  ein- 
gehen,  ist  noch  einiges  „Tasten"  bei  allem  sichern  und  festen,  darf 
man  sagen,  noch  einiges  versuchsweise  Auftreten.  Aber  da  wariit 
unser  Fûhrer  wohl  selbst,  und  seine  Sprache  ist  iiberall  Zuversicht 
erweckend. 

Wir  kommen  zur  dritten  Abhandlung,  „ûber  das  Uemonstra- 
tivum  und  den  Ui*sprung  der  Kasuszeichen",  aus  dem  April  1825 
und  aus  dem  Mai  und  Dezember  1826;  denn  sie  wurde  in  drei 
Abteilungen  gelesen.  —  Da  berichtet  Bopp  vom  Stamme  eines 
Pronomens  (fa),  der  im  altindischen  die  Bedeutungen  „er,  dieser 
und  jener**  hat,  im  griechischen  als  sogenannter  Artikel  und  âhn- 
lich,  aïs  Demonstrativum  im  gotischen  und  litauischen  auftritt. 
Seine  singularo  Nominativform,  mânnlich  und  weiblich,  erscheint 
altindisch  (zu  sa,  sa)  erweicht,  und  die  gleiche  Erscheinung  zeigen 
in  ihren  entsprechenden  Formen  die  verwandten  Sprachen.  Und 
ein  anderes  noch,  was  sich  so  ebenfalls  als  uralte  gemeinsame 
Stammeseigentiimlichkeit  erweist,  ist  trotz  aller  Analogie  das 
Fehlen  des  Nominativzeichens  (s)  in  jenen  Formen,  altindisch,  mit 
Ausnahme  einiger  besondern  Stellungen  der  Wortform,  aber  auch 
griechisch,  aber  auch  germanisch  und  litauisch.  —  Was  ist  der 
Grund  dieser  gemeinsamen  Eigentûmlichkeit?  Bopp  sagt,  es  sei 
kein  anderer  als  „dafs  in  dem  Nominativzeichen  (s)  der  wurzel- 
hafte  Konsonant  des  hier  beliandelten  Pronomens  sich  kund  gibt". 
Mit  andern  Worten.  „Das  schlieBende  s  sanskritischer,  griechischer, 
lateinischer,  gotischer  und  litauischer  Nominative  ist  nichts  anderes 
als  ein  personiflzierendes  lebensreiches  Elément,  gleichsam  ein  nach- 
gesetzter  Artikel,  und  daher  erkliirt  sich  seine  Scheu,  sich  mit  dem 
Artikel  selbst  zu  verbinden,  in  Sprachen,  wo  dieser  seinen  Nomi- 
nativ  vor  den  obliquen  Kasus  schon  durch  den  Stamm  auszeichnet." 
Dem  gegeniiber  hat  das  Neutrum,  „das  weniger  persônliche,  weniger 
subjoktive"  Charakterzeichen,  gar  keines  oder  das  des  Objekts- 
kasus,  des  Accusativs,  d.  i.  der  Stammkonsonant,  welcher  in  an- 
dern (obliquen)  Kasus  dem  Nominativ-  oder  Subjektscharakter  (s) 
gegenûber  steht,  namlich  t  in  jenem,  m  in  einem  andern  Démon- 
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strativpronomen.  Ersteres  ist  in  (1er  Pronominaldeklination  (skr. 
ta-t^  ahd.  da-z^  altnord.  tha-t\  lat.  i-d^  Ulu-d  u.  a.),  letzteros  (m, 
griech.  v)  in  der  nominalen  und  wo  deren  Analogie  herrecht  (skr. 
jiunya-m^  lat.  bonu-m,  gr.  di^aôo-v)  gebrauchlich. 

Auch  die  aridern  Kasuszeichen  versucht  Bopp  in  ihrem  Ur- 
sprung  ans  Pronominalstâmmen  (Prâpositionsformen)  aufzuhellen. 
—  Daa  Gebiet  ist  ein  dunkles,  und  mit  dem  Verluste  der  ur- 
sprûnglichen  Bedeutung  ist  auch  die  urspriingliche  Form  diaser 
Eodungen  ûberall  mehr  odor  minder  abgeschliffcn  und  vcriindert 
worden.  Weniger  als  dort,  beim  Subjekts-  und  Objektskîusus,  mag 
darum  hier  die  versuchte  Erklârung  als  gliickliche  fur  sicher  oder 
nur  wahrscheinlich  gelten.  Nur  auf  offenbar  richtiger  Fâhrte  erscheint 
der  Forscher  und  seine  Forschung  fiberall  geistvoll.  Da  ist  denn 
auch  sein  Suchen  oder  Irren,  sein  am  Wege  finden  sogar  anziehend 
und  belehrend. 

So  komroen  wir  wieder  zum  Jahr  1827,  darin  nach  Rosens 
Wurzelwôrterbuch  zuerst  Ph.  Buttmanns  „Ausfuhrliche  Oriechische 
Grammatik"  und  Franz  Bopps  ^Ausfûhrliches  Lohrgebaude  der 
Sanskrita-Sprache"  fertig  geworden.  Bopp  schrieb  damais  an 
Schlegel:  „Da  mir  der  junge  Burnouf  angezeigt  hat,  dafs  er  eine 
franzôsische  Uebersetzung  (der  Sanskritgrammatik)  heraus  geben 
wolle,  so  mufs  ich  eilen,  dieser  mir  unwillkoramenen  Ehre  durch 
eine  lateinische  Ausgabe  zuvor  zu  kommen."  Sie  solle  nachsten 
Sommer  schon  gedruckt  werden.  Auch  seine  Nalusausgabo,  hore 
er,  sei  vergriffen,  und  musse  er,  wenn  diefi  so  soi,  zu  einer  neuen 
schreiten*'.  —  Bopp  war  eifrig  tatig,  aber  auch  andere  waren 
rûhrig,  auch  seine  Schîiler,  und  noch  andere,  die  da  und  dort  nun 
sich  emsig  zu  regen  begannen. 

Friedrich  Rosen,  wissen  wir,  war  in  London  mit  dem  ersten 
und  âltesten,  dem  Rigveda  beschâftigt.  Ein  anderer,  Dr.  Tull- 
berg  hatte  ebenda  auf  Rosens  Vorschlag  den  Sianavoda  zu  be- 
arbeiten  begonnen.  Und  ein  dritter,  von  Bohlen,  der  als  kranker 
Mann  nach  England  gekommen,  schrieb  «tu  seinem  „Alten  Indien 
mit  besonderer  Rûcksicht  auf  Aegypten",  eincm  historischen  Vcr- 
such.     Der  aber  nahm  auch  bald  an  eincm  andern  teil,  das  eben 
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jetzt  erst  zu  seiner  Bedeutung  und  Gellung  kam  -  das  heilige  Schrift- 
tum  des  Zarathustra  oder  Zoroaster,  der  Zend-Aveata,  dessen  Sprache 
mail  spiiter  „altbalitrisch",  im  gewohnlichen  immer  Zend  geheiGen. 

Davon  hatte  raan  bekanntlich  schon  anfaugs  der  vorigen  sechs- 
ziger  Jahre  Kunde  erhalten,  durch  Anquetil  DupeiToii,  der  sie  aus 
dem  Orient  mitgebracht.  Aber  seiner  Kunde  —  denn  sie  war 
danach  —  fehlte  der  Glaube.  Namentlicli  wollte  der  Englander 
Sir  William  Jones  eîno  Zendsprache  und  Litcratur  nacli  Anquetils 
Vorstellung  nicht  anerkennen,  und  andre,  Englander  und  Deutsche 
teilten  seinen  Unglauben.  Erst  nachdem  die  KenntnLs  des  Sans- 
krit weiter  gediehen,  nachdem  endlich  Rask,  cin  dànischer  Sprach- 
gelehrter  „uber  das  Alter  und  die  Echtheit  der  Zendsprache",  182G, 
entscheidend  gesprochen,  und  dann  aisbald  der  junge  Burnouf  und 
der  deutsche  Orientalist  Justua  Olshausen  zu  Wisaen  und  Erkcnnen 
vorgiengen,  da  kam  auch  das  Zend,  die  nâchstjiingere  Sanskrit- 
schwester  zu  Ehren  und  gebiihrendem  Ansehen. 

Am  Zend  und  seiner  sprachlichen  Bedeutung  fiir  die  historischc 
Grammatik  war  aber  keiner  mehr  und  keiner  eifriger  beteiligt  als 
Franz  Bopp.  Und  wenn  er  noch  fûrchtete,  der  jûngere  Burnouf 
niôchte  ihm  zuvorkommen,  so  war  es  bald  weniger  fur  Sanskrit- 
als  fiir  Zend-Grammatik.  —  Er  war  im  Herbst  auf  einige  Wochen 
nach  Paris  gegangen.  hatte  sich  vom  Stande  der  Zendstudien 
unterrichtet  und  sah  nun  mit  nicht  geringem  Verlangen  den  Text- 
und  Erklârungsausgaben  entgegen,  welche  Burnoufs  Briefe  ihm  in 
Aussicht  stellten  ;  mit  kaum  geringerem  auch  Humboldt. 

Der  hatte  im  Jahr  zuvor  an  Abel-Rémusat  ein  lângeres  Schrei- 
ben  gerichtet  ,,iiber  die  Natur  der  grammatischen  Forraen  im  all- 
gemeinen  und  îiber  den  Geist  der  chinesischen  Sprache  ira  beson- 
deren**,  und  der  Empfânger  hatte  das  Schreiben,  dièse  Abhandlung 
mit  einigen  eignen  Bemerkungen  an  die  Oeffentlichkeit  gebracht. 
Sie  war  dadurch  bekannt  und  berùhrat  geworden,  dièse  ^Lettre  à 
M.  Abel-Rémusat**;  man  hat  sie  „epochemachend"  genannt,  hat 
darin  wohl  mehr  Klarheit  finden  wollen  als  in  manchem  andern 
Humboldts,  das  er  deutsch  geschrieben.  Wie  man  auch  anders, 
im  Punkte  der  Klarheit  namentlich  auch  anders  meinen  kann,  das 
diirfen  wir  hier  nicht  weiter  verfolgen. 
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Auch  noch  1827  erschien  Humboldts  akademische  Âbliaiidlung 
„ûbcr  den  Dualis",  eine  geistvolle  Monographie  und  voll  frucht- 
barer  Ideen,  der  es  auch  im  wesentlichen  nicht  abbruch  tat,  dafs 
die  Vedasprache  spâter  bekannt  gewordea. 

Um  deren  Bekanntschaft  beraûhten  sich,  wie  gesagt,  Schûler 
Bopps  in  den  Handschriftensammlungen  der  Ostindischen  Gesell- 
schaft,  wâhrend  andere  unter  seinen  Augeu  oder  zu  seinen  FiiBen 
fur  ihre  Mitarbeiterschaft  sich  anschickten  oder  ausriisteten.  So 
ward  noch  im  selben  Jahre  die  Ausgabe  eines  lyrischen  Gedichts 
vollendet,  Ghataparkaram,  nach  dem  Namen  des  Dichters,  zu  deutsch 
„das  zerbrochene  Gefaû"  genannt.  Dursch  hieO  der  Herausgeber. 
X^nd  so  die  andern,  die  Benary,  Agathon  und  Ferdinand,  die  Pott, 
Robert  Lenz,  Stenzler  —  Namen,  die  in  balde  Taten  bedeuten. 

Dièse  waren  damais  in  der  Schule  Bopps.  Andere,  wie  be- 
merkt,  waren  auûerhalb  und  waren  oder  taten  wie  Mitarbeiter.  So 
namentlich  in  der  allgemoinen  und  vergleichenden  Sprachforschung, 
da  die  Frage  nach  der  einen  Ursprache  wieder  auf  kam.  „Ich  will 
nur  einen  nennen,  Schmitthenner,  ein  rechter  Pfuscher"  —  sagt 
Jacob  Grimm  in  einem  Briefe  an  Bopp,  einem  schon  angefûhrton, 
und  dazu,  es  werde  einem  auch  die  Lust  gedâmpft  durch  (solche) 
schreibfertige  Mitarbeiter**.  Bei  Bopp  war  das  weniger  schiimm, 
denn  bei  ihm  gehôrte  Sanskrit  dazu  oder  anderes  fremdsprach- 
liches.  Der  damais,  auch  1827,  „uber  die  Yerwandtschaft  des  per- 
sischen,  germanischen,  und  griechisch-lateinischen  Sprachstamms** 
schrieb,  Joh.  Alb.  Bernh.  Dorn,  hat  sich  nachher  als  tiichtiger  Ar- 
beiter  auf  eranischem  Gebieto  erwiesen.     Doch  genug  hiervon. 

Auch  Chczy  hatte  sich  in  diesem  Jahre  wieder  etwas  aufgerafft. 
Er  sandte  Bopp  mit  Gelegenheit  die  lithographierte  Textausgabe 
seiner  kleinen  Ràmàyana-Episode,  Yajnadatta-Badha,  auch  eine 
kleine  Abhandlung  iiber  den  epischen  Vers  oder  die  Théorie  des 
('loka,  beides  aus  1827.  Dazu  hoffte  er  seinem  Kranksein,  seiner 
traurigen  „Mattigkeit"  noch  immer  so  viel  abzugewinnen,  um  end- 
lich  die  beabsichtigte  (^'akuntalà-Aasgabe  ans  Licht  zu  bringen. 
Bopp  sollte  ihm  dazu  seine  entsprechende  M.  Bhàrata-Episode  zu- 
kommen  lassen.  „Bitten  Sie  Brahma,  lieber  Bopp",  heiûts  ûber- 
setzt  am  Schlusse  seines  Briefes,  „dars  er  mich  am  Leben  erhalte^ 
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meinen  Freunden  und   besonders  Ihnen,   die  Sie  mir  zu  den  ge- 
schatztesten  und  geliebtesten  gehôren"**. 

Und  dann  wars  endlich  im  selben  Jahre,  dafa  Friedrich  Riickert 
mit  Franz  Bopp  in  Verbindung  trat.  Der  war  vom  Arabischon, 
daraus  er  im  Jahr  zuvor  die  Makamen  des  Hariri  deutsch  bcar- 
beitet,  zum  Persischen  gekommen,  zu  einem  Diwan  des  Chakani, 
und  wartete,  wie  er  schrieb,  nur  auf  die  fertige  Sanskritgrammatik, 
um  wieder  zum  Indischen  ûberzugehen,  sich  dem  andern,  wie  er 
sagt,  auf  dossen  „eigenstem  Felde"  zu  zeigen,  „auf  dessen  àuBerste 
Grenze  er  auch  durch  seine  Ililfe  den  Fufi  gesetzt".  Mit  dem 
Nala  nàmlich,  wie  wir  lesen.  Dem  Dichter  und  sprachgewandten 
Uebersetzer  sollte  Bopp  seine  orientaliscben  Kenntnisse  an  den 
Mann  bringen  helfen.  Dafiir  versprach  er  ihm,  „fernerhin  «ein 
guter  Sanskritschiiler  zu  bleiben",  auch  alsbaid  an  seiner  Hand 
„mit  Ardschuna  in  Indras  Himmel  zu  reisen**  u.  and.  desgleichen. 
Lângere  Zeit  dann  ist  er  wegen  einer  Rezension  seines  „ungluck- 
lichcn"  Hariri  ungehalten,  die  er  irrtûmlich  dem  Bopp  zugeschrie- 
ben.  Rosen  hatte  sie  verbrochen,  den  Rûckert  dagegen  an  seinem 
Wurzelworterbuch  straft.  Davon  betrifft  einiges  auch  Bopps  Gram- 
matik,  vor  deren  „philsosophischem  Geist,  bûndiger,  klarer  Dar- 
stellung  und  gedrangter  Vollstiindigkeit"  er  iibrigens  allen  Rospekt 
hat.  —  Offenbar  hatte  ihm  Bopp  die  Rezensionen,  wie  er  sie  ge- 
wûnscht,  verschafft,  denn  davon  handeln  seine  Briofe.  —  Es  gieug 
dem  guten  Riickert,  wie  so  manchem;  er  hatte  kein  Geld.  Um 
ein  Ilandwerkszeug,  Wilson's  Sanskritwôrterbuch  zu  haben,  mul'ste 
sichs  der  Universitatsprofessor  abschreiben.  Er  hatte  seine  Familie, 
hatte  vier  Knaben,  wie  er  Bopp  erzâhlt*^ 

Es  war  das  gegen  Ende  des  Jahres.  Wir  diirfen  und  kônnen 
uns  in  den  nâchstfolgenden  beiden  kiirzer  fassen.  Denn  das  Ilaupt- 
tun  Bopps  in  diesen  beiden  war,  fur  die  Schule  fertig  zu  stellen 
was  er  begonnen,  sein  Glossar,  ein  neues  Textbuch  und  eine  latei- 
nische  Ausgabe  seiner  Graramatik.  Davon  lieC  sich  immer  nur 
ein  Stûck  nach  dem  andern  herstellen.  Denn  um  mehreres  gleicli- 
zeitig  zu  drucken  fehite  es  noch  an  Typen,  an  Einrichtung  und 
geûbter  Setzerkraft. 
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Wir  sehen  ûbrigens  Gang  und  Folge  dieser  Ausgaben  am 
besten  aus  den  Briefen,  besoudera  aus  den  IIumboldt-Briefen. 
Seinem  Freunde  Humboldt  wurde  ja  ailes  gleich  mitgeteilt,  ihm 
Freude  zu  machen,  sein  Urteil  zu  hôren  und  wo  recht  und  tunlich 
auch  noch  zu  àndern. 

Der  Briefwechsel  Bopps  war,  um  das  hier  gelegentlich  anzu- 
sagen,  damais  wie  immer  kein  geringer.  Wer  in  sprachlichera 
etwas  wissen  oder  etwas  leisten  woUte,  der  wandte  sich  an  Bopp. 
Der  mufste  eben  ailes  wissen  und  kônnen.  Dazu  war  er  freundiich 
und  batte  der  Freunde  gar  viel.  Und  nehmon  wir  nun  hinzu,  wie 
er  in  der  Zeit  auch  anderes,  auch  Anzeigen  und  Beurteilungen 
schrieb,  manches,  wovon  in  den  Briefen  schon  viel  eher  als  ge- 
druckt  zu  lesen;  nehmen  wir  seine  zwei  oder  drei  Vorlesungen 
hinzu  und  was  in  dieser  Zeit,  1828/29,  noch  besonders  hinzu  kam, 
die  Dekanatsgeschâfte,  welche  er  selbst  fur  ziemlich  bedeutend  er- 
klârt,  80  werden  wir  immer  wieder  zugeben,  der  Mann  mufste  fleifiig, 
sogar  ausnehmend  fleiBig  sein. 

Solch  ein  anderes  ist  wie  zum  Beispiel  und  um  das  hier  vor- 
weg  zu  nehmen,  wovon  Bopp  nachher  an  Burnouf  schrieb  :  „Ich 
sehe  mit  Vergnugen,  dais  Sie  meinen  Artikel  ûber  die  Wurzeln 
aus  den  Wiener  Jahrbûchern  kennen."  Das  ist  eine  Anzeige  des 
Rosenschen  Wurzelbuches  vom  Jahre  1828  und  ein  Aufsatz,  der  in 
mancher  Hinsicht  einen  Fortschritt  bedeutet  gegenûber  der  Wurzel- 
theorie  in  der  akademischen  Abhandlung.  —  Erklart  wird,  wie  die 
indischen  Grammatiker  zum  Erkennen  und  Aufstellen  von  Wurzeln 
gekommen,  durch  Abstraktion,  wie  Bopp  meint  Sie  haben  darin 
nicht  Einsilbigkeit  fur  wesentlich  gehalten,  noch  auf  eine  bestimmte 
Zabi  von  Konsonanten  gesehen.  Dagegen  haben  sie  auf  ihre  Wur- 
zeln auch  solche  Wôrter  zuriickgefùhrt,  die  nach  ihrer  Natur  oder 
Bedeutung  solcher  Herleitung  widerstrebten.  Um  den  Unterschied 
von  sanskritischen  und  semitischen  Wuizeln  wieder  aufzuweisen, 
vergleicht  Bopp  eine  Anzahl  von  beiden,  dem  Arabischen  und  Alt- 
indischen,  wie  er  meint,  gemeinschaftlichen  Wurzeln.  Er  fîndet 
die  bekannten  vorausgesetzten  Eigenheiten.  Im  Sanskritischen 
sieht  er  die  „anziehende  und  befriedigende"  Môglichkeit  eine  Fûlle 
von  Wôrtem  (aus  Zusammensetzung)  „auf  eine  kleine  Anzahl  von 
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Urstoffen  zuriick  zu  fiihron",  wâhrend  es  ihm  im  Semitischen  „al)- 
stoBend**  erscheint,  in  der  ganzen  Menge  von  Zeitwôrtern,  einem 
unangemessenon  Roichtum,  nur  „die  positive  Entscheidung  des 
Sprachgebrauchs"  zu  haben.  Dort  werde  Vorstand  und  Phantasie, 
hier  nur  das  Gedachtnis  in  anspruch  genommen.  —  Wir  wollen 
hier  nicht  weiter  nachsprechen,  auch  keine  Einsprache  versuchen. 

Mit  redit  aber  erhebt  Bopp  den  Vorzug  des  Rosenschen  Werkes 
gegen  die  Aufstellungen  seiner  Vorgânger,  eines  Carey  und  AViIkins 
nach  indischen  Vorlagen.  Nicht  zwar  îiberall  kann  er  die  aufge- 
stellten  Bedeutungen  und  deren  Ordnung  billigen,  doch  meistens 
fur  gut  uud  recht  und  zuverlassig  anerkennen.  Auch  hebt  er 
riihmend  hervor,  dafs  Rosen  in  der  Worttrennung  weiter  gegangen 
als  bisher  iiblich  gewesen.  Das  war  namlich  ein  Gegenstand  vielen 
Zauderns  und  Haderns  bei  den  ersten  Sanskritjûngern  und  Schrei- 
bern.  Und  Bopp  erklârt  bei  dieser  Gelegenheit,  wieviel  weiter 
und  warum  wir  hierin  so  viel  weiter  gehen  sollen  als  die  indischen 
Ilandschriften.  Nur  nicht  so  weit  wie  Wilh.  von  Humboldt,  der 
im  Jahr  zuvor  einer  unbedingten  Worttrennung  und  Einfùhrung 
der  Interpunktion  das  Wort  geredet,  der  um  des  willen  in  einer 
Anzeige  auch  den  Herausgeber  des  Ghataparkaram  getadelt  und 
in  einem  seiner  Briefe  an  Bopp  sich  ebendahin  ausgesprochen. 
„Dursch",  schrieb  Humboldt,  chatte  sein  schon  lôcheriges  GefaB 
immer  noch  mehr  zerschlagen  kônnen"*^ 

In  seiner  Ausgabe  von  Sanskrittexten  —  Diluvium  cum  tribus 
aliis  Mahâbhârati  praestantissimis  episodiis  —  hat  Bopp  nun  in 
dieser  Hinsicht  soviel  und  mehr  getan  als  friiher  und  mehr  als  er 
wohl  selbst  und  andre  spâter  fiir  gut  hielten.  Doch  wollen  wir 
uns  dièse  Ausgabe  kurz  nach  ihrem  Inhalte  ansehen. 

Da  war  zuerst  das  Diluvium,  die  Sintflut-  oder  „Fisch-Erzah- 
lung",  weil  Brahma  dem  Manu,  wie  erzJihlt  wird,  in  Fischgestalt 
erschienen,  ihm  den  Eintritt  einer  groCen  Flut,  den  Untergang 
aller  Wesen  und  seine  Rettung  auf  einem  grolJen  Schifle  verkûndet. 
Es  ist  die  epische  Form  der  Sage,  welche  âlter  und  einfacher  schon 
im  Vedischen  auftritt.  —  Ein  anderes  Stîick  bildet  die  Sâvitrî-Epi- 
sode,  auch  eine  hiibsche  Erzâhlung  von  Gattentreue,  die  spiiter  noch 
mehrfach  ûbersetzt  ward.    Sàvitrî,  eine  einzige,  wunderbar  schône 
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Konigstochter  batte  âch  einem  Prinzen  verlobt.  dem  nur  ein  Jahr 
zu  lebeo  beschicden.  Doch  sie  verliikt  ihn  nioht,  ihre  feste  An- 
hânglichkeit  befreit  den  geliebten  sogar  endiich  aus  der  Fe^ol  Yamas, 
d€«  Tode^ottes.  —  Das  dritte  Stock  erzihlt  den  ^Raub  der  Drau- 
padi^  oder  Dnipadatochter  oder  Krishna,  der  schônen  Pàndava- 
gattin.  Sie  wurde  wâhrend  der  Abwesenheit  ihrer  Gatten  von 
Jagadratha,  einem  Sindhokônig  gewaltsam  entfuhrt.  Und  dieB  und 
ihre  Wiedergewinnung  bi]det  eines  der  vîelen  Abenteuer,  welcho 
die  Pândosôhne  in  ihrer  Waldeinsamkeit  zu  l>estehon  hatten.  — 
Endiich  das  \ierte  und  letzte  Stûck,  die  Rûckkehr  Arjunas  aus 
Indras  Himmel.  Das  ist  die  Erzâhlung  von  wunderbaren  Erleb- 
nissen  und  Abenteuem  des  Helden,  wie  sie  das  Epos  diesen  selbst 
seinen  Brûdem  berichten  lâJst. 

SâmtUche  Stûcke  sind  aus  dem  dritten  Bûche  des  M.  Rh«^rata 
und  dnrch  Bopps  Text  und  deutscbe  Uebersetzung  zuerst  bekannt 
gegeben.  Letztere,  „die  Sûndflut  nebst  drei  andern  Episoden*", 
erschien  in  kleiner  gesonderter  Ausgabe  noch  vor  dem  vollendeten 
Textdruck,  beide  unter  der  Jahreszahl  lî^29.  Eine  lateinischo 
Uebersetzung  und  Erkiârung  blieb  versprochen. 

Nun  mochte  Schlege]  iramerhin  sagen,  wie  er  es  in  einem 
Briefe  an  Bopp  spâter  getan**.  Die  Wahl  des  Nalus  hielte  er  fiir 
die  glûcklichste  von  der  Welt;  seine  ùbrigen  Episoden  aber  seien 
ihm  zu  fragmentarisch ,  zu  sehr  aus  dem  Zusammenhang  gerissen. 
Warum  Bopp  nicht  lîeber  etwaa  ganzes,  etwa  das  ersto  Buch  gabo, 
um  den  Gang  und  Charakter  des  Gedichts  besser  kcnnen  zu  lohren, 
mît  andern  Worten,  warum  er  nicht  lieber  ihn  selbst  sich  zum 
Muster  nâhme,  der  nun  den  ersten  Band  seines  Ràmàyana  ihm 
zum  Gegengeschenk  machto,  auch  den  fertigen  Druck  seines  Ilito- 
padeça  anzeigen  konnte,  den  er  mit  LavSsen  zusammen  herausgo- 
geben.  Doch  es  war  dieC  ein  geringster  von  den  Vorwiirfen  diosos 
Schlegerschen  Briefes  —  so  echt  ^schlegolisch",  mit  Ilumboldt  zu 
sprechen. 

In  seiner  Vorrede  zum  Ràmàyana,  1829,  hatte  Schlcgel  oino 
stattliche  Reihe  von  Namen  aufgefûhrt,  solcher,  dio  ihn  bei  dor 
Herausgabe  mit  Rat  und  Hilfe  unterstiitzt,  auf  deren  Freundschaft 
er  sich  dankend  berief.    Franz  Bopp  ist  nicht  darunter.    Den  Ber- 
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liner  Professor  hat  er  zuvor  gelegcntlich  als  Ileraiisgeber  des  Nalus 
genannt,  dem  er  eine  Menge  Bemerkungen  betrcffs  verdâchtiger 
Verse  gemacht,  der  „gelohrt  und  gewisscnhaft",  doch,  wie  schon 
gesagt,  ihm  viel  zu  schiichtcrn  zu  werke  gegangen.  Daiis  er  diesem 
schiichternen  Gelehrfen  seine  Sanskritkenntnis  zu  verdanken,  ein 
tagtaglichcs  Leseu  und  Ueben  im  Ràmàyana,  das  zu  sagen  konnte 
Schlegel  niclit  iiber  sich  gewinhen.  —  „Schlegelischer  gibt  es  nichts 
auf  Erden",  schreibt  Humboldt. 

Er  mochte  iibrigens  im  Priuzip  nicht  unrecht  haben,  der  Schlegel. 
—  Rosen,  welchcr  im  Friihsommer  langere  Zeit  in  Paris  war  und 
dort  mit  deutsclien  und  franzôsischen  Gelehrten  angenehm  verkehrte, 
erzfihlt  von  Burnouf,  dais  er  damit  bcscbaftigt  soi,  den  Agni-Puràna 
hcrauszugeben.  Derselbe  sei  fiir  die  Herausgabe  ganzer  AVcrke, 
da  Jede  Art  von  Excerpten  von  der  eigentùmlichen  wissenschaft- 
lichen  Richtung  des  excerpicrenden  abhango",  die  spiiterhin  mit 
dem  Bediirfnis  einer  Gesamtausgabe,  ^unbrauchbar"  werde.  Er 
glaube  wohl,  dais  dieB  „dem  Princip  nach"  richtig  sein  môge.  — 
So  mochte  es  richtig  oder  richtiger  sein,  sogleich  den  ganzen  Mahà- 
Bharata  herauszugeben ,  richtig  oder  richtiger  vielleicht  auch 
mit  Sprachlehre  auf  eine  umfassende  Kenntnis  der  gesamten  Litc- 
ratur,  der  allerhand  Sprachdenkmâler  zu  warten,  mit  Sanskrit- 
grammatik  auf  die  des  altvedischen  und  der  altindischen  Gram- 
matiker.  Nur,  dais  man  in  Wissenschaft  wie  im  Leben  nicht  immer 
am  besten  ,,nach  dem  Prinzip"  fahrt,  dais  ein  besseres  sogar  oft 
und  bestimmt  als  ein  Feind  des  guten  sich  erweist.  Wie  es  nach 
solchem  Prinzip  ûberall  geworden  wâre,  mit  unserer  Kenntnis  vom 
Sanskrit,  mit  unserer  Wissenschaft  von  der  Spracho,  mit  anderem 
ferner,  das  ist  glûcklicherweise  nun  ein  mûûiges  Fragen. 

Anfangs  September  schrieb  Rosen  wieder  an  seinen  Lehrer 
nach  Mommenheim.  Der  hatte  jene  Ausgaben,  die  ihm  andere  als 
Schlegel,  die  ihm  ein  Humboldt,  Riickert,  auch  Windischmann 
herzlichst  verdankten,  schon  fertig,  auch  schon  eine  Ilalfte  seines 
Glossars,  auch  schon  die  lateinische  Bearbeitung  eines  Stîicks  seiner 
Grammatik,  als  er  in  die  Ferien  und  wie  meistens  spâter  allein 
zu  seiner  Familie  an  den  Rhein  gegangen.  Hier  konnte  er  un- 
behelligt  und  zwanglos  wie  er  wollte  mit  klein  und  groB  verkehren. 
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Oder  auch  gar  nicht  verkehren.  Da  kannte  doch  jedes  Kind, 
wie  man  ihn  hieB,  den  beruhmten  und  freundlichen  Sprachmeister 
aus  Berlin. 

Was  ihm  Rosen  schrieb  war  wenig  erfreulîch.  Er  war  damais 
zurûck  gewicheu  vor  der  Schwierigkeit  seiner  Rigvedastudîen.  Er 
war  vorerst,  wio  ihm  geraten,  zu  anderem  ûbergcgangen ,  das  ihm 
gcwissere  Resultate  versprach;  er  hatte  auch  mit  dcm  Pâli  begonnen. 
Dabei  lag  ihm  Rûckerts  Misfallen  auf  der  Seele  und  deAsen  Aeufie- 
rungen  ûber  seine  Hariri-Anzeige.  Er  meldete  seinen  Austritt  aus 
der  Gesellschaft  der  Berliner  Jahrbiicher  und  wollte  seine  Anzeige 
des  Boppschen  Lehrgebâudes  lieber  ungedruckt  lassen*^ 

So  schlimm  hatte  es  Riickert  nicht  gemeint.  Er  war  kein 
Schlegel,  war  oine  harmlose  Dichternatur,  harmlos  wie  seine  Reime, 
darein  er  Bopps  Nala  umgedichtet.  Und  Bopp  hatte  es  sich  auch 
nicht  nehmen  lassen  dièses  Fr.  Riickertsche  Nal  und  Damajanti, 
auch  noch  im  Jahre  1828  in  den  Jahrbùchern  anzuzeigen.  Er 
lobte  „die  schônen  Rhythmen  des  Bearbeiters,  die  leichte  und  freie 
Bewegung  seiner  Veree**,  vermerkte  „einen  schônen  Wettstreit  zwi- 
schen  der  antiken  groQartigen  Einfachheit  des  indischen  Originals 
und  seiner  lebensvoUen  deutschen  Inkarnation"  u.  m.  dergl.,  dessen 
sich  der  Erlanger  Freund  und  Kollego  kaum  versehen.  In  seinem 
Briefe  darauf  bittet  der  wioder,  ihm  unter  andern  ein  Gedicht  zu  be- 
sorgen,  das  dem  Kàlidàsa  zugeschrieben  und  wie  er  gehôrt  noch  kiinst- 
licher  sei  als  jenes,  um  dessen  Herausgabe  sich  Dursch  so  unver- 
dient  rûhmt  —  Nalodaya,  „Nalas  Ausgang"  geheiûen.  Das  klcine 
Kunstepos  wurde  bald  darnach  von  Ferd.  Benary,  dem  andern 
Schûler  Bopps  edicrt,  1830,  und  die  Ausgabc  wie  die  des  Diluvium 
und  der  andern  Episoden  in  einem  sclben  Bande  der  Jahrbiicher 
durch  Rûckert  besprochen 
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„Vor  allem  meinen  herzlichsten  Wunsch,  dafs  Oott  Ihnen  und 
Ihrer  lieben  guten  Frau  und  Ihrom  Kindlein  Seinen  heiligcn  Segcn 
im  neuen  Jahr  geben  .  .  raôge",  schreibt  Windischmann  an  Bopp 
und  dankt  von  herzen  fiir  dessen  „schônes  Neujahrsgoschenk". 
DieC  (die  Episoden  offenbar)  sei  „gerade  an  der  rechten  Stelle 
gekommen.     Solche  kleine  schone  Fiigungen  Gottes  geheu  seit  dem 


140  Zweites  Buch. 

Anfang  der  Arbeit  (iiber  indische  Philosophie)  mit  mir,   und   ich 
kann  nicht  genug  danken." 

Damit  begann  fiir  das  Jahr  1829  wieder  cin  lebhafter  Brief- 
verkehr,  d.  h.  lebhaft  von  seiten  Windischmanns,  denn  von  Bopp 
habon  wir  ans  diesem  Jahre  und  ûberhaupt  nur  noch  einen  Rrief 
an  den  guten  alten.  Er  hatto  eben  seine  „Sinica"  herausgegeben, 
ein  Buch  ûber  chinesische  Weisheit,  und  nur  bedauert,  dabei  nicht 
einen  Rémusat  in  der  nâhe  gehabt  zu  haben,  wie  fur  seine  „Indica" 
nun  die  hilfreiche  Hand  eines  Lassen.  Lassen  hatte  ihm  auch 
von  eincm  Fragment  indischer  Naturphilosophie  im  zwôlften  Bûche 
des  M.  Bhârata  gesprochen,  das  ihm  Bopp  mitteilen  soll,  aber 
bald,  schreibt  er,  „da  der  Druck  schon  beim  fiinften  Bogen  ist". 
Wir  wollen  hoffeu,  dafs  ihm  Bopp  bestmôglichst  seinen  Willen 
getan.     Leîcht  wars  gorade  nicht. 

Uebrigens  hat  Windischmann  im  Laufe  des  Jahres  noch 
mancherlei  ûber  Personen  und  Sachen.  Er  hats  mit  dem  Hegel 
wie  der  andere  mit  dem  Schlegel,  hat  auch  nichts  mehr  dagegen, 
dais  Bopp  diesem  einmal  etwas  „abgegeben".  Da.s  kônne  dem 
„eitlen  Freund"  gar  nicht  schaden.  Er  hat  dann  Fragen  und  An- 
liegen  betreffs  seiner  Indica,  hat  am  Ende  auch  Bopps  Vei'sprechen  das 
fertige  Werk  anzuzeigen,  dem  sich  dieser  nun  zu  entziehen  wiinscht 
und  darum  seinen  Brief  schreibt.  Er  sei  „zu  voreilig  gewesen 
mit  dem  Versprechen",  habe  die  spekulative  Philosophie  um  sein 
„selbstandiges  Feld  von  Untersuchungen",  das  er  an  der  Sprach- 
wissenschaft  gewonnen,  ganz  verlassen,  und  wer  sich  der  Philo- 
sophie nicht  ganz  hingeben  konne,  der  musse  darauf  verzichten, 
fûhle  er,  „ûber  ein  so  gediegenes  philosophisches  Werk  ôffentlich  zu 
reden".  Der  Spruch  war  nicht  der  rechte;  die  Erklilrnng  half  nicht. 
„Aber  so  leicht",  antwortet  Windischmann,  „so  leicht,  mein  alter 
Freund,  wie  Sie  mir  entschlCipfen  wollen,  lasse  ich  Sie  nicht  los"  **. 

Indessen  haben  dièse  und  die  folgenden  Schreiben  Windisch- 
manns noch  etwas  besonderes  fiir  Bopp,  etwas  was  gewôhnlich  am 
Rande  oder  Schlusse  kurz  bemerkt  den  Empfanger  vielleicht  eben 
so  sehr  oder  mehr  beriihrte  als  der  ganze  librige  Inhalt.  Das  be- 
traf  seinen  Bruder  Friedrich,  der  damais  in  Bonn  studierte  oder 
als  Prûfungskandidat  sich  aufhielt. 
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Wir  begreifen,  warum  (1er  îilte  Bopp  um  diesen  seineii  iiltesteii 
recht  bekûmmert  gewesen.  In  einem  Alter,  darin  andere  langst  mit 
sich  und  ihrem  Beruf  uiid  Leben  im  reinen  siiid,  (ieng  der  noch 
eÎDmal  zu  studieren  an,  grieclii.schc  Graminatik  und  griechische 
Syntax  zu  lernen,  alsbald  den  Plato  zu  lesen,  don  Epiktct,  den 
Anakreon,  der  ihm  wenig  Vcrgnîigen  macht,  den  Thukydides  und 
anderes  nôtiges  und  unnotiges.  Gewiis  wohl  aus  innerem  Trieb  und 
Wissen^drang,  aber  moglich  auch,  dafs  ihm  die  Lorbeeren  seines 
Bniders  Franz  reizender  vorkamen  als  die  Weinstôcke  und  Kohl- 
strûnke  des  Jakob.  Das  war  1825.  Spiiter  mocbte  er  in  Ileidel- 
berg  studieren^  sofern  dieC  seiner  Anstellung  in  PreuCcn  nicht 
nachteilig  8ei;  er  môchte  da,  so  schrcibt  er  wieder  im  Juni  1827, 
„auBer  den  Klassikern,  Geschichte  und  philosophische  Kollegia 
hôren  und  zuletzt  promovieren'*.  Er  liât  auch  schon  ein  Elaborât 
unter  hânden,  das  ihm  gedruckt  statt  Dissertation  gelten  mi'iiste, 
einen  andern  ^Schrevelius",  ein  Iludi,  soviel  wir  verstehen,  das 
aile  griechîschen  Wortformen  nach  vokalischen  Ausgiingen  bringt, 
fmden  oder  suchen  liifst.  Und  ûber  das  ailes  soll  der  Franz  sich 
aussprechen,  seine  Absichten  beim  Vater  unterstùtzen.  Er  habe, 
sagte  der  Friedrich,  fiinfhundert  Gulden  verstudiert:  „was  soll  ich 
denn  mit  meinem  Vermogen  machen?  ein  Zimmer  damit  moblieren? 
wenn  ich  gehôrig  studiert  und  promoviert  habe,  kann  ich  in  der 
Welt  mein  Gliick  suchen  wo  ich  will"**. 

Das  war  1829  der  Lehramtskandidat  in  Bonn,  ùber  den 
Windischmann  nebenher  berichtet:  „Ihr  Bruder  ist  ein  treuer  guter 
Mann,  ist  sehr  fleiûig;  ich  holFe,  er  wird  ein  gutes  Examen  machen." 
Aber  er  war  kein  gesunder  Mann,  dieser  Friedrich  Bopp,  hàufig 
augen-  und  magenleidend,  war  bei  allem  immer  so,  wie  wir 
denken  kônnen,  dafs  ein  Student  von  seinem  Alter,  von  so  unfester 
Kôrper-  und  Geistesverfassung  eben  sein  kann.  —  Und  dieB  mag 
hier  vorerst  genûgen. 

Wie  aber  Franz  Bopp  nach  den  Ferien  weiter  vor-  und  rilstig 
arbeitend  ins  Jahr  1829  eingieng,  das  zeigen  uns  wieder  am  besten 
die  Briefe  Humboldts.  Dem  wurde  auch  von  der  lateinLschen  Be- 
arbeitung  der*  Grammatik  Stùck  fur  Stûck   vorgelegt.      Im  ganzen 
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fand  er  die  Uebertragung  gut  und  treffend,  die  einzeluen  Regein 
klar  und  deutlich  gefafst  und  sich  selbst  mit  ihrem  Inhalt  in  Ueber- 
einstimmung.  Geziemend  und  hoflich,  aber  unverholen  âuCerte  er 
anders  auch  seine  Zweifel  und  Bedenken.  So  wollte  îhm  die  Ein- 
teilung  der  Kasus  selbst  in  starke  und  schwache  nicht  zusagen,  da 
es  vorkomme,  dais  ein  und  dereelbe  Kasus  beiderlei  Natur  zeige; 
so  war  er  abhold  jeder  unnôtigen  Einfiihrung  einer  neuen  Termi- 
nologie; so  widerrât  er  zu  einem  besondern  Fall  iiberhaupt  mut- 
maûliches  ohne  vorbehalt  in  ein  Lehrbuch  aufzunelimen,  gar  tief 
in  Dinge  einzugehen,  die  ihm,  wie  er  sagt,  „in  ein  Raisonnement 
liber  Grammatik,  nicht  in  eine  Grammatik  zu  gehôren  scheinen"/' 
und  so  gewifs  mit  recht. 

Man  sieht  da,  die  beiden,  der  Philosoph  und  der  Grammatiker, 
erwogen  ailes  sorgfâltig,  jeden  Ausdruck,  auch  Bopp  seinerseits  in 
dem  was  ihm  von  Humboldt  zukam.  Der  Verkehr  war  ein  treu- 
licher,  auf  gegenseitige  Fôrderung  bedachter  und  auf  gegenseitiger 
Schatzung  beruhender  Austausch  geistiger  Erzeugnisse,  und  dabei 
wahrte  jeder  die  natûrlichen  Grenzen  seines  Gebiets. 

Und  in  dieser  Zeit,  den  ersten  Monaten  des  Jahres  1829,  da 
Bopp  fleiCig  an  seiner  Grammatik  arbeitete  und  Humboldt  dazu 
seine  Bemerkungen  gab,  und  sie  sich  auCerdem  noch  in  einem  be- 
sondern Stûck  der  allgemeinen  und  vergleichenden  Sprachlehre  be- 
gegneten,  in  derselben  Zeit  beschwerte  Bangen  und  Hoffen  die 
befreundeten  Herzen  der  beiden  Mânner.  Humboldt  zitterte  damais 
aufs  angstlichste  um  das  zarte  Leben  seiner  Gattin;  ein  kurzes, 
sein  Hoffen  erweckendes  Aufflackern,  und  dann  gegen  Ende  des 
Màrz  ihr  Tod,  der  ihn  vereinsamt  lieB  in  seiner  Einsamkeit. 
Innigsten  Anteil  nahm  Bopp  an  diesem  Leide,  und  er  hatte  nun 
immer  an  die  Gefahr  zu  denken,  welche  sein  eigenes  hâusliches 
Gliick  schon  einmal  bedroht.  —  Dann  kam  der  Mai  und  gegeu 
Ende,  nach  mehrmonatlichem  Schweigen,  wieder  der  erste  Brief 
Humboldts.  Darin  war  zuerst  von  wissenschaftlichem  gesprocheu 
—  von  Bopps  „ungemein  gut  gefallonder"  und  wohl  getroffeuer 
Uebersetzung  und  von  der  ei*sehnten  Fortsetzung  seiner  Grammatik, 
von  Schlegel  und  dem  einon  und  andern  „schlegeLschen",  von 
Burnoufs  wichtiger  Zendfoi*schung  und  dessen  schon  vermeintlichem 
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Verstelien,  von  Colebrookes  BUugenieBbarer"  Grammatik  uiid  seinem 
Âmara-Ko»ha,  und  zuletzt  —  wie  sie  beîde,  Humboldt  und  seine 
Tochter,  sich  iiber  die  gliickliche  Entbindung  herzlïcli  gefrcut.  Das 
war  dcr  erfiillte  Neujahrssegen  WindiKclimanns,  wozu  auch  dieser 
jetzt  die  gesegnete  Familie  beglitckwunsclite'*.  Fnitiz  Bopp  hatto 
von  seiner  Frau  eincn  Sohn  erhalten,  den  er  Alcxander  hicB  nach 
dem  Namen  de^ijungern  Humboldt,  der  ihm  von  den  beidcn  zuerst 
begegnet. 

Das  war  um  Plingsten,  und  um  Pfingsten  schrieb  aucb  Riickert 
wieder  an  Bopp  und  verdankte  die  ihm  gestïhenkten  Epii^oden.  An 
der  Fischerzâblung  sei  niuht  viel,  weil  darin  vom  Fiach  so  vîel 
sei  und  von  der  Flut  so  weaig.  Aber  die  anfangs  laugweilige 
Savitri  werde  spator  hiibscb,  „ein  wurdigcs  (iegenstuck  zur  Da- 
mayanti".  Und,  vom  dritten  hier  abgeaehen,  /eige  numéro  vier, 
„dals  Indra  seinen  Herrn  Sohn  nicht  zum  SpaB  in  aeinen  Himmel 
bat  holen  lasseu".  Beido  Stiicke,  das  von  der  AutTahrt  und  dièses 
hier,  ergûnzten  einander,  schlôssen  aber  in  kun^tleriacher  Geziehuug 
einander  au»  und  konuten  schwerliub  mit  einander  entstanden  sein. 
Wie  wunderlich  erscbiene  doch  die  Komposition  des  Mahàbhàrata! 
—  „Wâre  doch  nur  Ihr  Glossar  fertig!"  seufzt  Riickert;  er  mochte 
dio  Episoden  nochmals  und  so  vieles  andcre  noch  leuon''. 

Man  batte  sich  damais  auf  dîe  so  gcn.  Puràna-Literatur  viel 
geworfen.  Schon  der  Name  iibte  Anziehung.  Und  vîel  leichter 
erschien  diesem  nalteren"  oder  ^vormaligon"  als  jenem  iiltesten, 
den  Veda  beizukommen.  Wie  bei  Hurnouf  und  Rosen  so  wara 
jetzt  bei  Stenzier.  Er  wav  von  Berlin  nach  Bonn  und  von  da 
nach  Paris  gegangon  und  gab  dann  mit  einem  Spezimon  vom 
Brahma-Vaîvartà-Puràna,  1829,  auch  einc  crste  Probe  sciner  Sans- 
krîtkonntnis. 

Und  der  und  die  audercn  hatten  ihr  Sanskrit  bei  Bopp  gcholt, 
aus  seiner  Schule,  seinem  ^Lehrgebiiude",  woher  es  auch  holteii, 
die  nach  ihnen  kamcn,  die  sieben,  zwolf  oder  vicrzebn,  die  fiir 
gewôhalîch  an  seinen  Vorlcsungen  iibor  Sanskritgrammatik,  dio 
dreï  bis  sechs,  welche  durchMchnittlich  an  seinon  „auserlesenen 
Episoden"  des  M.  Dhàrata  teil  nabmon.  Sie  kamcn  auch  allo  aus 
mit  diesem  Unterrichl.      Und  wo  sie  nicht  auskamon,    wcîl  noch 
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unbekanntes  ihnen  aufstîeC,  altères,  vedische^s,  da  war  docli  iinmer 
Raum  iin  Gebiiude,  eine  Stelle  im  Fachwerk,  uni  spàter  erkanntes 
passend  anzubringen.  Sie  hatten  das  verhaltnismaBig  leicht  und 
gut  gelernt,  unvergleichlich  leichter  uud  besser  als  das  frûher  mog- 
lich  gewesen.  Die  Werke  der  Jûnger  lobten  das  Werk  ihres  Mei- 
sters.  —  Was  woUten  denn  nun  die  Bonner  Sanskritgelelirten,  was 
wollte  Schlegel,  wa»<  Chr.  Lassen,  da  er  ^iiber  Herrn  Professor 
Bopps  grain  ma  tischas  System  der  Sanskritsprachc"  schrieb,  nicbt 
sowohl  eine  Anzeige  als  vielmehr  eine  Gegenschrift?  Denn  das 
war  dieB  letzte  grofie  Stuck  der  „Indischen  Bibliothek"  zu  groBeni 
Teil,  in  Ton  und  Haltung.     Doch  zuerst  was  Schlegel  schrieb. 

„In  Ihrer  Grammatik",  schreibt  Schlegel,  „habe  ich  manche 
feine  Bemerkungen,  auch  einige  mir  neue  gefunden;  aber  ich  habe 
auch,  wie  es  zu  gehen  pflegt,  gegen  Méthode  und  Inhalt  allerlei 
Einwendungen  zu  machen.  Zuvôrderst  gegen  den  Titel.''  —  Und 
damit  rûckt  Schlegel  vor,  wie  die  Graramatik  zwar  weit  mehr  ent- 
hielte  als  „fûr  den  niichsten  praktischen  Zweck"  unentbehrlich  sei, 
aber  doch  nicht  leiste  was  „ein  ausfiihrliches  System  des  Sanskrit" 
da  leisten  sollte,  „den  kritischen  Herausgeber  alter  Texte  in  den 
stand  setzen,  in  allen  Fallen  ûber  die  grammatische  und  ortho- 
graphische  Richtigkeit  der  Lesearten  zu  entscheiden".  Ein  Beispiel 
wird  angefiihrt,  wirklich  nur  eines  (die  Lingualisierung  des  Nasals) 
—  und  dann  wird  der  Pànini  vorgeschoben,  „die  Autoritât  der 
alten  Grammatiker".  Das  sei  ja  vortrefflich,  meint  der  Schreiber, 
„die  Bildung  des  Sanskrit  genetisch  zu  begreifen",  und  ein  llaupt- 
mittel,  das  den  Indischen  Grammatikern  fehle,  die  Sprachverglei- 
chung.  Aber  dariiber  hinaus  bleibe  „doch  ailes  konjektural,  ohne 
historische  Grundlage".  Solche  sei  vorhanden:  „der  abweichende 
Sprachgebrauch  der  Vedas".  Er  konne  sich  nicht  genug  verwun- 
dern,  dafs  Bopp  sich  um  diesen  gar  nicht  bekûmmert.  „Im  Pànini 
und  dem  (!)  Siddhânta-Kaumudî  stehen  hunderte  von  Bemerkungen 
darûber.  Z.  B."  —  Nun  wieder  eines  (dAi,  als  urspriingl.  Im- 
perativendung),  eine  Vermutung  Bopps,  die  dort  als  Tatsache 
gegeben.  Den  indischen  Grammatikern  sollte  de^gloichen  entgangen 
sein?  „Schwerlich  —  versichert  Schlegel  —  falls  Ihre  Lesearten 
und   Ihre  Erklàrungen    die    richtigen   sind.      Es  sind   nicht  Leute 
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darnach,  sich  irgend  etwas  entgehen  zu  lassen"".  —  Doch  schon 
genug  der  Schlegeleien. 

Schlegel  weiB  hier  was  Lassen  weiC,  der  gleîchzeitig  mit  Rosen 
den  Pànini  studiert,  ja,  wir  diirfen  kùhn  behaupteu,  er  hat  hier 
seine  ganze  Weisheit  vou  Lassen,  und  dieser,  der  jiingere  tiichtigere, 
der  ihm  die  Waffen  zubringt,  mufs  sie  spater  auch  fur  ihn  ge- 
brauchen.  —  Und  Franz  Bopp?  —  Wir  haben  sein  Antwortschrei- 
ben  an  Aug.  Wilh.  von  Schlegel,  davon  Lassen  dann  Kenntnis 
erhielt,  aber  auch  andere,  Freunde  Bopps,  denen  es  wohl  ausneh- 
mend  gefallen. 

Der  Anfang  des  Schreibens  ist  herzliche  Danksagung.  Bopp 
verdankt  des  „Freundes"  —  „treffliche  Ausgabe  eines  Teils  des 
Ràmàyana",  dessen  Erscheinen  er  „langst  mit  der  gaspanntesten 
Erwartung  entgegen  gesehen".  —  Das  ist  natiirlich  ernst  gemeint, 
auch  weiter.  „Sie  leisten  dadurch  der  Indischen  Philologie  einen 
ungemeinen  Dienst  —  schreibt  er  —  da  Sie  durch  Lassons  dank- 
bar  anzuerkennende  Bemûhungen  ailes  Material  zu  einer  guten 
Ausgabe  in  handen  und  ein  weites  Feld  vor  sich  hatten,  Ihre 
bewàhrte  Kritik  zu  ûben."  Er  habe  den  ganzen  Band,  wenn 
auch  nur  fliichtig  gelesen,  und  „nur  wenige  Fehler"  wahrgenommen, 
darauf  er  sich  erlaube,  ihn  aufmerksam  zu  machen.  Und  das  ist 
wohl  nur  hoflich  gesagt,  denn  die  „wenigen"  sind  doch  eine  ganze 
Anzahl  und  darunter  eben  Versùndigungen  gegen  jene  Regel,  welche 
Schlegel  (als  Beîspiel)  in  soinem  Briefe  „so  hart  mitgenommen"  — 
ein  emster,  wohlangebrachter,  verdienter  Schlag  auf  die  Eitelkeit. 

Nun  zur  Grammatik.  —  Das  Pnidikat  „ausfùhrlich"  sei  ihm 
so  anstôCig?  warum  doch?  er  habe  es  gewahlt,  weil  er  sich 
„durch  keine  âuBern  Rûcksichten  in  engere  Grenzen  wollte  ein- 
schliefien  lassen,  als  der  wissenschaftliche,  nicht  praktische  Stand- 
punkt  verstattet",  von  dem  er  ausgegangen.  Sei  er  gleichwohl 
„weniger  voluminôs"  als  seine  Vorgânger  geworden,  so  sei  das  be- 
griindet  „in  der  systematischen  Sprachentwickelung**,  die  er  ver- 
folge,  und  „in  der  Weglassung  von  allem  was  ins  Wôrterbuch  ge- 
hôrt".  Er  hâtte  vielleicht  „kritisch'*  oder  „organisch"  wâhlen 
kônnen.  Aber  kritisch  miisse  natiirlich  jede  Grammatik  sein,  die 
„nicht  bloB  ohne  eigenes  freies  llrteil  auf  die  Autoritât  der  National- 
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Grammatiker  sich  stîitze",  die  nicht  „den  ganz  unwissenschaftlichcn 
Gesichtspunkt  verfolge,  zum  mechanischen  Verstandnis  der  Schrift- 
steller  eine  praktische  Anleitung  zu  geben".  Solche  praktische 
Tendenz  sei  „ganz  entgegen  der  hôheren  wissenschaftlichen  Rich- 
tung".  —  Die  indischen  Grammatiker  ^stellen  blofi  todte  Massen 
zusammen  und  vergessen  den  organischen  Zusammenhang  hiiiein 
zu  bringen''.  Aus  dieser  Schule  seien  seine  Vorganger  aile  hervor 
gegangen,  die  „ohne  selbstandigo  Forschung  und  Zuziehung  der 
Sprache  selbst  blofi  nachsprechen".  Er  verkenne  nicht  die  Ver- 
dienste  dieser  Leute,  eines  Wilkins,  Forster,  Colebrooke  u.  a.;  aber 
sein  Ziel  sei  ein  anderes.  Auch  halte  er  das  Studium  der  indi- 
schen Grammatiker  gar  nicht  fur  fruchtlos;  er  habe  seinen  geschick- 
testen  Schûlern  das  Kommentieren  ihres  Systems  als  Desideratum 
dargestellt.  Nur  er  selbst  môge  dièse  Arbeit  nicht  unternehmen, 
80  lange  nicht,  als  ihn  noch  „ein  selbstandiges  Forschen  und  das 
Streben,  die  Sprache  durch  sich  selbst  zu  begreifen  und  die  (îesetee 
zu  erkennen,  nach  denen  sie  sich  entfalte,  zu  neuen  Resultaten'^ 
fûhre. 

Schon  îm  ersten  Hefte  seiner  Indischen  Bibliothek  habe  jener, 
Schlegel,  „den  Scharfsinn  der  indischen  Grammatiker"  gerûhmt. 
Resultate  daraus  habe  er  aber  seit  jener  Zeit  noch  keine  geliefert. 
Nicht  doch  genug  sei  es,  zu  sagen:  ^es  sind  nicht  Leute  darnach". 
„Da  Sie  Pànini  so  sehr  rîihmen  und  auf  ihn  verweisen,  so  mufs 
ich  voraussetzen,  dafs  Sie  ihn  ganz  gelesen  haben,  und  somit  wer- 
den  Sie  auch  wissen,  was  ihm  von  den  Ansichten,  die  ich  in 
meinem  Konjugationssystem  oder  Lehrgebâude  entwickelt  habe, 
entgangen  ist  oder  nicht."  Folgen  Reispiele.  —  ,,l)afs  die  indi- 
schen Grammatiken  die  Vedas  nicht  ganz  unerwâhnt  lassen",  mufste 
man  wohl  erwarten.  Er  aber  môchte  die  Sprache  der  Veda  lieber 
aus  ihnen  selbst  als  „kummerlich  und  zerstreut"  aus  den  Gram- 
matiken lernen.  Das  sei  „ein  wahrer  Triumph"  fur  die  Richtung,  die 
er  verfolge  und  von  der  jener  abmahne,  dais  was  er  aus  theoretischen 
Grîinden  und  mit  hilfe  der  V^ergleichung  als  âlteste  Formen  an- 
setze,  sich  nun  auch  factisch  bestiitigt,  (Was  Lassen  im  Pànini 
gefunden  und  dariiber  an  Humboldt  geschrieben  —  dhi,  als  primitive 
Endung  —  das  habe  er,  Lassen  nîimlich,  schon  in  seiner  lat.  Gram- 
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matik  lesen  kônnen,  die  cr  in  handen  gehabt.  Âuch  Rosen  habe 
in  den  Veda  manches  grammatisch  wiclitige  gefunden.)  Wenn  es 
an  der  Zeit  und  Material  genug  vorhanden  sei,  woUe  er  einen 
Ânhang  ûber  die  Vedasprache  geben. 

Seine  Grammatik,  erklârt  Bopp,  sei  nicht  entstanden,  wîe 
Schlegel  sie  horabwiirdigend  sage,  dadurch,  dafs  er  Wilkins  durch 
Forster  widerlege,  dafs  er  die  beiden  vergleiche,  sondern  dadurch, 
dafs  er  „ûber  beide  nach  durchgreifenden  Sprachgesetzen  richte". 
Nicht  doch  geringschâtzig,  nicht  herabsetzend  (so  wie  jener  seine 
Vorgânger  in  der  Herausgabe  des  Ràraâyana)  habe  er  des  Wilkins 
zuweilen,  seiner  Versehen  erwahnt,  sondern  „notgedrungen",  um 
die  autoritatsglaubigen  sich  bei  ihrem  Glauben  nicht  beruhigen, 
nicht  seine  eigenen  Abweichnngen  fur  „Fehler  oder  Druckfehler" 
halten  zu  lassen.  Die  „hartnâckigen^  aber,  deren  Schlegel  in  seinem 
Briefe  gedenke,  „die  kein  sprachwissenschaftliches  Urteil  habend 
zwischen  Autoritiiten  schwanken  —  die  lieber  an  einer  altenglischen 
festhielten  als  eine  deutsche,  wohl  begriindete  anerkennten  —  sei- 
che hartnâckigen  Léser  achte  er  keiner  Berucksichtigung  wert;  er 
werde  sie  „auch  nie  zur  wissenschaftlichen  Sprachforschung  bilden 
kônnen"  ". 

Diefi,  sollten  wir  meinen,  dûrfte  auch  geniigen.  —  Franz  Bopp 
war  doch  nicht  umsonst  Gôttinger  Student  gewesen,  dort  oder  wo 
soDst  immer  auch  schlagfertig  und  geùbt  geworden,  den  Hieben 
eines  Gegners  zu  begegnen,  dessen  BlôBen  sogar  gewandt  und  fest 
wahr2unehmen.  —  Schlegel  war  damit  grûndlich  abgefiihrt.  „Sie 
werden  mir  verzeihen,  wenn  ich  kiinftig  briefliche  Erorterungen 
ûber  dièse  Gegenstiinde  vermeide",  schrieb  er  nach  einiger  Zeit 
und  diefi  in  einem  letzten  Briefe,  den  wir  von  ihm  haben. 

Er  hatte  noch  seinen  Waffeutrâger,  Christian  Lassen.  Der 
konnte  und  soUte  den  Kampf  aufnehmen. 

Sie  war  gewifs  nicht  unbedeutend,  Lassons  Schrift,  enthielt 
auch,  „von  manchon  gewifs  unhaltbaren  Yermutungen  abgesehen, 
manches  schâtzbare^,  wie  Rosen  einmal  gesagt,  war  im  allgemeinen 
wohl  tûchtig  und  lehrreich,  nur  im  besonderen  eben  feiudlich. 
Auch  die  Waffenschmiedekunst  ist  eine  Kunst,  und  Waffen  kônnen 
ein  Kunstwerk  sein,  und  Waffenhandwerk  gilt  eines  edeln  Mannes 
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wurdig.     Nur  dais  ein  edler  Kampe  za   rechter  Frist  und  in  ge- 
rechter  Sache  kampfend  ersoheint. 

Im  allgemeinen  und  an  der  Spitze  waren  die  Forderungen 
aufgestelU  an  denjenigen,  der  es  unternimmt,  die  Grammatik  einer 
Sprache  zu  lehren.  Gefordert  wird  „eine  vollstandige  Kenntnis 
seines  Stoffs^  —  Kenntnis  der  Sprachdenkmâler  in  ihrem  ganzen 
Umfang,  von  jedweder  Art  und  in  jeder  Richtung,  mit  kritischer 
Behandiung  aller  Ueberlieferung.  Wo  einheimische  Grammatik 
dem  vorgearbeitet,  ist  das  Geschâft  kein  leichteres,  jene  Forderuug 
nicht  zu  erlassen:  es  mûssen  vielmchr  die  Texte  dieser  Grammati- 
ker  kritisch  geprûft,  hergestellt  und  voll  verstanden,  ihre  Théorie 
prûfend  erfafst,  ihre  Lehren  im  einzelnen  erwogen  werden.  DieB, 
dièse  Forderungen,  wie  weit  ihnen  Bopp  in  seinem  deutschen  und, 
soweit  erschienen,  in  seinem  lateinischen  Werke  einer  Sanskrit- 
Grammatik  gerecht  geworden,  dieB  eben  bildet  die  Grundlage  der 
Beurteilung. 

Wir  wollen  uns  dièses  ûber  hundert  iSeiten  fûllende  Tentamen 
nun  freilich  nicht  im  einzelnen  vorfûhren.  Ânhebend  von  dem  Namen 
des  Ruches,  ^ausfuhrliches  Lehrgebaude**,  wozu  einerseits  in  betracht 
gegeben  wird,  „dais  das  Sanskrit  vollstiindig  auf  uns  herabgekommen", 
und  anderseits,  wie  weit  bis  dahin  Sanskritliteratur  bekannt  geworden 
—  von  da  an,  konuen  wir  sehen,  fallen  die  Streiche  auf  den  Geg- 
ner,  geschickt,  kunstgerecht  gefuhrt  und  doch  nicht  haftend,  und 
doch  wie  spurlos  abgleitend.  —  I)a,  so  behauptet  Lassen,  „wir  bei 
dem  Sanskrit  noch  in  dem  falle  sind,  eine  einigermaBen  vollstan- 
dige und  sichere  Kenntnis  nicht  aus  den  Texten  allein  nach  ihrer 
Kritik  und  Exégèse  schôpfen  zu  kônnen*^,  so  werden  wir  „genôtigt, 
zu  den  eingebomen  Lehrem  der  Sprache  unsere  Zuflucht  zu  neh- 
men".  Wie  ist  das  geschehen?  sind  die  Originaltcxte  der  altesteu 
Meister  —  der  Frager  kannte  sie  wohl  selbst  noch  lange  nicht  — 
oder  sind  die  nach  ihnen  berichtenden  Engliinder  und  welche  zu 
rate  gezogen?  und  was  ist  im  ganzen,  im  einzelnen  aïs  Folge  dièses 
Verfahrens  anzusehen?  —  Das  Werk  selbst,  lieu  sich  antworten, 
so  gut  und  glânzend  es  da  ist,  daran  die  Makel,  die  du  suchst. 
wirklich  oder  verraeintlich  siehst,  keinen  abbruch  tun,  um  so  we- 
niger  als  es  eben  schon  so  gut  und  glauzeud  da  berges tellt  ist.  — 
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Wir  wollen  nicht  auf  einzelnes  eingehen.  Dièse  Schrift  oder  Streit- 
schrift  Lassens  ist  gedruckt.  Nur  noch  erwâhnt  sei,  was  sich  wohl 
wîe  „Seîtenhîebe"  anlâfst.  So  der  bekannte  Vorwurf  zu  grofien 
Vertrauens  auf  den  geschriebenen  Buchstaben  oder  zu  groBer 
Scheu,  „etwas  in  Belegstellen  zu  ândern";  so  der  beilâufige  Ver- 
merk,  spâter  einmal  bei  mehr  Mufio  „der  edeln  altrômischen  Sprache 
eine  grôûere  Aufmerksamkeit  zu  widmen"  u.  a.  dergl.  Und  auch 
nur  noch  auf  den  Schlufs  sei  kurz  verwiesen. 

Am  Schlusse  pflegen  die  Gegner  einander  die  Hand  zu  reichen, 
sich  wenigstens  auûerlich  zu  versôhnen.  —  Bopp,  sagt  Lassen,  hat 
mît  dem  Stoffe,  den  er  aus  Wilkins  und  Foreter  gewonnen,  „getan 
was  seines  Amtes  war**;  er  hat  „ihn  anders  geordnet,  anders  auf- 
gefafst".  Dafs  er  „seine  beiden  Vorgânger  hierin  ûbertroffen'',  sei 
unzweifelhaft;  „er  ist  —  erklârt  Lassen  —  weit  genauer  als  Wil- 
kins, klarer  als  Forster,  kûrzer  als  beide".  Und  nîchts  sonst?  Die 
Aufzâhlung  der  ,,einzelnen  neuen  Ansichten"  des  Verfassers,  ihm 
eigentumlicher  und,  wie  zugegeben,  auch  richtiger,  „wUrde  —  nach 
Lassen  —  eine  kleinliche  Sucht  des  Lobens  verraten'',  womit  Bopp 
selbst  „wenig  zufrieden  sein  diirfte".  Und  es  wâre  auch  „solche 
Aufzâhlung  unbillig",  meint  Lassen,  ohne  „eine  Abrechnung  zwi- 
scheu  Hrn.  Bopp  und  seinen  indischen  Vorgangern".  Denn  „den 
algebraischen  Formeln  der  indischen  Grammatiker  ihre  begriffsmâBige 
Geltung"  unterlegend  wurden  wir  finden,  „dafs  sie  haulîg  dieselbea 
Ansichten  vorgetragen  haben,  nur  auf  andere  Weise".  —  Ein 
„offenes  Bekenntnis"  —  einen  ^Durchzieher"  in  Paukantensprache 
—  „dais  wir  noch  lange  nicht  zu  der  Stufe  der  Indischen  Sprach- 
kenntnis  gekommen  sein  wiirden,  auf  welcher  wir  gegenwârtîg 
sind",  sagt  Lassen,  „wenn  die  Indischen  Grammatiker  nicht  ein 
80  vorzûgliches  und  scharfsinnniges  System  ihrer  Sprache  aufgestellt 
hâtten".  —  Das  heiBt:  was  Bopp  geleistet,  gut  und  richtig  ge- 
geben,  ist  (mittelbar)  Verdienst  der  altindischen  Grammatiker,  und 
Schuld  seiner  Kichtachtung  oder  Nichtberatung  der  altindischen 
Grammatiker  ist  was  er  versehen,  was  er  noch  nicht  oder  unrichtig 
gegeben.  —  Fiirwahr,  das  ist  ailes  wenîger  als  versôhulich,  ist 
nur  auch  weniger  Lassen  als  —  Schlegel. 

Lu  grunde  waren  die  Angrifïe  beider  die  gleichen  geblieben, 
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und  das  Antwortschreiben,  das  Bopp  an  den  einen  gerichtet,  konnte 
im  wesentlichen  auch  dem  andern  dienen.  Boi  Lassen  —  er  stritt 
fur  die  Ehre  der  Sclilegel,  indem  er  fur'die  Ehre  der  indischen  Gram- 
matiker  eintrat  —  das  wufsto  jeder,  war  es  „der  fremde  Einfluls" 
gewesen,  und  dieser,  der  fremde  Einflufs  „war  wolil  immer  zu 
fûrchten**.  So  sagt  Humboldt  spâter,  da  er  mitteilt,  er  habe  dem 
andern  sein  Unrecht,  nâmlich  die  ^Schârfe"  seîner  AeuBerungen 
vorgestellt  „und  ihn  zur  Friedfertigkeit  ermafanf*.  Denn  wieder- 
holt  batte  ihm  Lassen  nachmals  geschrîeben,  er  habe  mit  seiner 
Abhandlung  ^durchaus  niohts  feindscliges"  gegen  Bopp  im  Sinne 
gehabt*^  —  Man  kennt  das  Sprichwort  von  Entschuldigung  und 
Selbstanklage,  auf  franzôsisch  so  kurz  und  gelâufig  ausgedrûckt. 
Andrerseits  war  niemand  fîir  Belehrungen  und  nachgewiesene  Irr- 
tiimer  zuganglicher,  auch  niemand  dankbarer  als  es  Bopp  gewesen. 
Nur  auf  kurze  Zeit  war  er  im  Herbst  1829  in  die  Ferien 
gegangen.  Unbeirrt  hatte  er  seine  rheinische  Heim-  und  Erholungs- 
stâtten  aufgesucht,  und  ebenso  unbekiimmert  um  noch  drohende 
Angriffe  war  er  nach  Berlin  zurîickgekehrt,  und  hatte  vor  allem 
und  neben  allem  die  Weiterfûhrung  seiner  lateinischen  Sanskrit- 
grammatik  wieder  aufgenommen.  Ein  Brief  an  den  „Freund  und 
Kollegen''  in  Bonn  —  auch  der  letzte,  den  wir  von  Bopp  an 
Schlegel  besitzen  —  verdankt  diesem  und  Dr.  Lassen  einen  ûber- 
sandten  Teil  ihrer  gemeinschaftlichen  Hitopadeça-Ausgabe,  bittet 
„um  geneigte  Aufnahme"  des  seinerseits  iiberreichten  ereten  Teils 
seiner  lateinischen  Umarbeitung  der  Grammatik  und  verheifit  nach 
VoUendung  des  eben  im  Druck  befindlichen  F.  Benaryschen  Nalodaya 
die  voile  Herstellung  seines  Sanskrit-Glossars  *'.  —  Das  Jahr  1830 
soUte  den  Sanskritschulern  dieB  und  anderes  bringcn. 
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Drittes  Kapitel. 

Im  Weiterwirken.     Abschliefien  und  Vorarbeiten. 

(1830—1832.) 

„Sic  lafst  sich  doch  nicht  weg  raisonnieren",  hatte  Wilhelm 
von  Humboldt  kûrziich  an  Bopp  geschrieben,  „die  Autoritât  der 
Grammatiker"  nâmlich.  Auch  Bopp  sah  das  ein  und  lehrte,  dafs 
der  Anfangsnasal  einer  Wurzel  nach  domselben  Prâfix  (pra)  in 
einigen  Fâllen  „lingualisiert"  oder  „cerebralisiert"  (w  zu  n)  werde, 
in  anderen  nicht,  ohne  einen  Grand  fur  diesen  Unterschîed  heraus- 
zutinden.  —  Wichtigeres  aber  als  dorgloichen,  darum  die  Donner 
Sanskritgelehrten  mit  dem  Berliner  Sprachmeister  haderten,  wich- 
tigeres als  die  bernfene  Autoritât  der  indischen  Grammatiker,  er- 
regte  und  bewegte  bald  die  Gemûter  der  Zeitgenossen. 

An  fiinfzehn  Jahre  hatte  man  Ruhe  und  Frieden  genossen, 
hatte  an  Ruhe  und  Frieden  sich  gewôhut.  Da  kamen  die  letzten 
Wochen  von  1829,  die  Januar-  und  Mârztage  von  1830,  die  Vor- 
boten  der  Julirevolution,  und  vor  die  Seele  Bopps  und  anderer 
traten  die  Kriegs-  und  Schreckensbilder  ihrer  Jugend. 

Damais,  in  den  letzten  Monaten  von  1829  und  in  den  ereten 
von  1830,  safi  Humboldt  auf  seinem  Landgute  in  Tegel,  „fried- 
lich",  80  sehr  er  das  war,  einsam,  zuriickgezogen,  innerlich  ruhig, 
so  sehr  er  das  wollte  und  konnte.  Er  arbeitete  an  seinem  grofien 
sprachwissenschaftlichem  Werk.  Selten  kam  er  zur  Stadt,  eben  so 
selten  sah  er  Freunde  bei  sich,  auch  Franz  Bopp  nur  wenig  und 
selten;  „und  dièse  Entfernung  gerade  von  Ihnen,  liebster  Freund, 
tut  mir  unendlich  leid",  schrieb  er.  „Aber  ich  begreife,  dafs  nie- 
mand  in  diesem  Wetter  auf  das  Land  kommen  kann,  und  mit 
meinem  Entschlufs,  ganz  an  einem  Orte  und  gerade  hier  zu  leben, 
gibt  mir  doch  jeder  Tag  mehr  Ursach  zufrieden  zu  sein"*°. 

Weniger  zufrieden,  auch  weniger  ruhig,  innerlich  und  âuBer- 
lîch,  waren  damais  die  Brîider  Grimm.  —  „Ich  sitze  jetzt  nur 
noch  mit  halbem  FuJÎ  in  Cassel  und  ziehe  Neujahr  als  Professer 
und  Bibliothekar  ins  nahe  Gôttingen,  welche  Neuigkeit  Sie  hoffent- 
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lich  mit  freundschaftlicher  Teilnahme  vernehnien  werden**,  schreiht 
Jacob,  mitte  November  1829,  und  bittet  auch  Humboldt  davon  zu 
unterrichten.  Dazu  verspricht  er  nun  bald  eineu  Abschnitt  seines 
dritten  Teils  (Deutscher  Grammatik)  zu  ûbersenden,  „worin  vom 
Pronomen  und  Adverb  gehandelt  ist  und  allerhand  kleine  Ent- 
deckungen  vorgetragen  werden'',  erzâhlt  von  einem  Besuche  des 
Professer  Rosen  bei  ihm,  von  einem  neuen  spécimen  ulphilauum, 
das  er  in  den  Wiener  Jahrbûchern  beurteilt,  auch  von  einem  Dr. 
Schmidt,  einem  andern  Schûler,  der  Bopp  Ehre  mâche,  der  ihm 
„eine  sehr  gelehrte  Abhandlung  liber  die  Prâpositionen"  geschickt 
und  damit  „wahre8  Vergnûgen  gemacht",  ob  sie  gleich  „etwas 
schwer  und  kiinstlich  geschrieben"**. 

Und  Bopp  konnte  man  sehen,  wie  er  den  Druck  seines  Glossars 
und  seines  andern  Nalus  fôrderte,  da  weiter  an  seiner  Sanskrit- 
Grammatik  schrieb  und  weiter  an  den  Vorbereitungen  seines 
Hauptwerks,  an  seinen  akademischeh  Abhandlungen.  Muiste  man 
da  nicht  wiinschen,  wie  jener  schon  in  den  Tagen  der  ersten  fran- 
zôsischen  Révolution  gewûnscht,  dafs  doch  die  Fûrsten  ihren  Vôlkern 
wahre  Freiheit  gewâhrten,  dais  Fiirsten  und  Volker  sich  nicht  so- 
wohl  des  Friedens  als  vielmehr  der  „Friedlichkeit"  erfreuen 
kônnten*'.  Denn  Krieg  und  Umsturz  und  mehr  noch  der  innere 
Sturm  im  Ilerzen  sind  geschworene  Feinde  fruchtbringender  Arbeit 
und  Wissenschaft. 

Am  7.  Januar  1830  las  Bopp  in  der  Akadcmie  der  Wissen- 
schaften  seine  vierte  Abhandlung  zur  „Vergleichenden  Zergliederung 
des  Sanskrits"  u.  s.  w^,,  die  sich  mit  ihrem  besondern  Titel  —  „Ueber 
einige  Demonstrativ-Stâmme  und  ihren  Zusammenhang  mit  ver- 
schiedenen  Prâpositionen  und  Konjunktionen"  —  in  der  Zeit  und 
Reihenfolge,  aber  auch  im  Inhalte  wieder  wie  unmittelbar  an  eine 
vorauf  gehende  Humboldt'sche  anschlieBt.  Humboldt  hatte  um 
mitte  Dezember  „uber  die  Verwandtschft  der  Ortsadverbien  mit 
dem  Pronomen  in  einigen  Sprachen**  gelesen.  Allgemeine  und  be- 
sondere  Sprachforschung  trafen  da  zusammen. 

Hier  war  es  nun  zuei-st,  dais  Bopp  der  Zendsprache  in  seinen 
Darstellungen  erwàhnte,    dais  er  die  Erforschung,    welche   sie  soit 
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seinem  letzten  Vortrag  erfahren,  und  seine  Toilnahme  daran  er- 
kennen  lâfst,  dafs  er  ihro  Zeugenschaft  fur  seine  Formenentwicko- 
lung  aufruft  —  Merkwûrdîg,  eben  in  dem  Punkte,  worin  er  nach- 
traglich  ihr  Zeugnîs  fordert  —  in  der  Nominativform  des  Demon- 
strativpronomens  ta  —  bekundet  aie  entgegengesetztes  Verhalten. 
Aber  weit  entfernt,  seine  Annahme  zu  entkrâften,  bewies  dieB 
nur,  dais  „das  Zcnd  in  mancher  Beziehung  den  Lrzustand  der 
Sprache  weniger  treu  als  das  Sanskrit  und  Griechische  aufbewahrt 
hat".  Vollkommen  richtig  in  diesem  Fall.  Wir  kônnen  auch 
sagen,  es  beweise  dieO,  dafs  Analogie  in  Sprachformen  sehr  bald 
ûber  Etymologîe  machtig  wird.  —  Uebrîgens  veranlafst  diefi  auch 
gelegentlich  zu  zeigen,  wie  verschieden  ein  «  (oder  a-*)  sich  am 
Ende  von  Nominen  verhalte,  je  nachdem  es  als  der  Kasus  (Nomi- 
nativ)-Bildung  oder  dem  Stamme  angehorig  erscheint. 

Nach  dieser  „Abschweifung"  kehrt  Ropp  zu  den  Pronominen 
zurûck,  zu  Demonstrativstâmmen,  den  vier  verschiedenen  —  ?',  a, 
ana  und  ima  —  die  unter  eine  Deklination  sich  vereinigt  finden. 
Der  Hinweis  hierauf  soll  an  „die  Uebereinstimmung  der  verwandten 
Sprachen"  erinnern,  um  weiterhin  den  Zusammenhang  dieser  Pro- 
nomina  „mit  verschiedenen  Prâpositionen  und  Konjunktionen"  auf- 
zuzeigen.  Wie  und  mit  welchen,  das  ist  in  der  Abhandlung  selbst 
nachzulesen. 

Auch  Bopp  kommt  da  auf  die  erwâhnte  „treffliche  Schrifl" 
seines  Schiilers  Schmidt  zu  sprechen,  welche  seine  schon  friiher  in 
dieser  Hinsicht  dargelegte  Ansicht  ^weiter  verfoigt  und  durch 
scharfsinnige  Beobachtungen  unterstiitzt".  Er  tritt  ihm  in  einigem 
bel,  macht  aber  darauf  aufmerksam,  wie  es  zur  genûgenden  Bc- 
weisfuhrung  hier  darauf  ankomme,  zu  zcigen,  dafs  eine  Pniposition 
„auch  in  ihrer  weitern  Umgebung"  in  ihren  Bildungsansâtzen  sich 
gewisserma£en  notwendig  als  Ausfluis  aus  einer  bestimmten  Pro- 
nominalwurzel  erweise;  die  Ableitungssilbe  milsse  auch  in  andern 
Pronominal-Erzeugnissen  in  der  einen  oder  andern  stammverwandten 
Sprache  vorkommen.  Aus  den  betreffenden  Listen  der  indischen 
Grammatiker  seien  solche  ^Bildungsstoffe"  nicht  zu  suchen.  Die 
grammatische  Literatur  der  Inder  sei  grôfier,  werde  gesagt,  als  die 
Gesamtliteratur  der  Griechen.    Was  ailes  darin  gelehrt  werde  oder 
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nicht,  lasse  sich  mit  Sicherheit  noch  nicht  bestimmen.  Aber  so- 
viel  aus  diesen  Qucllen  und  besonders  durch  grammatische  und 
lexikalische  Arbeiten  von  Englândern  gczogen,  das  zeuge  nicht  da- 
fûr,  „dafs  die  indischen  Grammatiker  in  Gegenstando  einer  hôhern 
Sprachwissenschaft  sich  eingelassen  haben",  was  sie  von  ihrem 
Standpunkte  aus  auch  nicht  wohi  konnten. 

So  Bopp.  Er  ist  sich  voll  bewufst,  dafs  er  hier  so  zu  sagen 
in  den  dunkelsten  Schichtcn  der  Sprachbildung  die  Grundsteine 
§einer  Forschung  aufsucht.  „Die  Pronomina  gchôrcn  gleichsam  zu 
den  vorsundflutlichen  Zeiten  der  Sprache."  Er  mochte  darum  auch 
schwerlich  annehmen,  dais  seine  ersten  Ansatze  hier,  geschweige 
seine  vorsichtig  aufgestellten  Vermutungen  auf  die  Dauer  fest  und 
sicher  lagen.  Nur  wieder,  dafs  Gang  und  Spuren  seines  Ein- 
dringens  die  richtigen  seien,  das  war  bei  ihm  und  auderen  nach 
ihm  unzweifelhaft. 

Im  Fcbruar  erhielt  Bopp  wieder  ein  Schreiben  Rosens  aus 
London.  —  Der  hatte  mit  frischem  und  grôCtem  Eifer  seine  Haupt- 
tatigkeit  wieder  auf  die  Veda,  „zunâchst  auf  den  Rigveda"  geworfen. 
Unbeirrt  durch  das  Fehlschlagen  mehrerer  Versuche,  zur  Einsicht 
in  Sinn  und  Formen  der  Lîeder  zu  gelangen,  war  er  endiich  dem 
Colebrookeschen  Winke  gefoigt  und  hatte  seine  Zuflucht  zu  den 
indischen  Grammatikern  genommen.  „Dankbar",  schreibt  er,  ^muls 
ich  anerkennen,  dafs  ich  diesen  treuen,  wenn  auch  in  dem  Aus- 
druck  ihrer  Lehre  wunderlichen  Priestern  der  Sarasvati  einen  be- 
trâchtlichen  Teil  von  dem  wenigen  verdanke,  was  mir  nun  nach 
und  nach  an  meinem  Rigveda  deutlicher  wird.  Es  mufs,  denke 
ich,  hier  gehen,  wie  in  so  vielen  Zweigen  des  Wissens,  wo  eine 
traditionelle  Lehre  dem  Wunsche  des  Anfangers  entgegen  kommt 
und  seine  Fortschritte  leitet,  bis  er  sich  selbst  stark  genug  fûhlt, 
der  Vormundschaft  aufzukûndigen,  und  etwas  eigenes,  selbst  er- 
kanntes  an  die  Stelle  des  bloB  ûberlieferten  zu  setzen^l"  Nun 
wohl,  vergleichende  Grammatiker  waren  jene  „Priester  der  Saras- 
vati" nicht;  aber  dafs  man  bei  ihnen  und  sicher  bei  ihnen  die  Sprache 
ihrer  âltesten  Lieder  lernte,  das  konnte  niemand  bezweifeln.  Es  kam 
nur  darauf  an,  sie  selbst,  ihre  Unterrichtsweise  auch  zu  verstehen. 
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Rosen  berichtet  noch  in  seinem  Briefe,  dafs  eben  auch  seine 
arabische  Algebra  —  die  des  Mohamed  ben  Musa  —  eine  erste, 
wîe  es  heiCt,  gedruckt  werde.  Dabei  erzâhlt  er  unter  anderm  von 
einem  Vullers,  dais  der  „ein  ziemlich  umfassendcs  persisches 
Glossar"  herauszugeben  beabsichtîge.  Es  ist  das  beilâufig  derselbe 
Joh.  Aug.  Vullers,  welcher  eben  aus  Paris  zurûckgekehrt,  wohin 
er  nach  seinem  Studium  in  Bonn  gegangen,  und  welchen  Windisch- 
mann  in  seinen  Bricfen  an  Bopp  diesem  mehrfach  und  dringend 
zur  Unterstiitzung  empfohlen.  —  De  Sacy  batte  recht  gehabt; 
Sanskrit  war  und  konnte  damais  noch  nicht  alleiniges  Studium 
sein;  auch  eine  deutsche  Sanskrit-Professur  war  damais  noch  nicht 
fiir  sich  bestehend,  sondern  gemeiniglich  eine  Professur  fiir  orien- 
talische  Sprachen.  So  hatte  auch  Bopp  in  diesem  Wintor  „per- 
sische  Grammatik"  golesen,  das  letztemal  so  viel  wir  sehen,  so 
bîsher  auch  immer  ^arabische  Grammatik''  oder  arabische  Text- 
erklârung  —  Moallakat  des  Soheir,  Hareth  u.  a.  —  die  wir  aber 
auch  nur  noch  einmal  angekîindigt  finden. 

Selben  Frîihjahrs  trat  ihm  zuerst  ein  junger  Dozent  zur  seite, 
Âugust  Friedrich  Pott,  aus  dem  hannoverschen  gebiirtig.  Er  war 
wohl  auch  einige  Zeît  sein  Schûler  gewesen,  hatte  iibrigens  in 
Gôttingen  studiert,  und  sich  nun  nach  etlicheu  Jahren,  die  er  als 
Lehrer  in  Celle  zugebracht,  zu  Berlin  habilitiert.  Der  war 
gleichfalls  zuerst  mit  einer  Dissertation  ûber  Prâpositionalbezie- 
hungen  aufgetreten,  1827,  hatte  dann  aber,  tiichtig  und  strebsam 
b(^onnen,  was  sein  Ilauptwerk  und  Wirken  blieb:  „Etymologi- 
sche  Forschungen  auf  dem  Gebiete  der  indogermanischen  Sprachen". 
—  Er  wurde  im  echten  Sinne  des  Wortes  Mitarbeiter  des  Meisters. 
Wenn  er  beispielsweise  spâter  die  Rosensche  Wurzelsammlung 
zur  hand  nimmt  und  damit  zu  einer  „Vergleichung  der  Verbal- 
wurzeln  im  Sanskrit  mit  denen  verwandter  Sprachen"  heran- 
scbreitet,  ihre  Formen  gruppenweise  nach  dem  Lautwandel  mustert, 
80  ist  dièse  Musterung  eben  so  wohl  eine  ausdrûckliche  Warnung 
g^en  den  blinden  Glauben  an  die  Autoritât  der  eingeborenen 
Grammatiker  als  nicht  weniger  ein  krâftiger  Widerspruch  gegen 
Professor  Lassens  „mehr  karphologischen  als  karpologischen", 
d.  h.  mehr  Spreu   als  Frucht   auftreibenden    Aufsatz   im    dritten 
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Bande   (1er  Indischon  Bibliothek  **.      Doch  wir  wollen  nicht   vor- 
greifeu. 

Wîeder  war  es  Frûhjahr  geworden,  und  der  Winter  auch  in 
Bopps  Familienkreise  gliicklich  ûberstanden.  Seine  Gattin,  die 
Mutter  und  das  Sôhnchen  waren  gesund,  seine  kleine  ^Damayanti" 
gedieh  vortrefflich,  und  er  selbst  hatte  bei  gutem  Mute  ein  gutes 
Stûck  Arbeit  vor-,  auch  schon  den  Nala  teiiwcis  in  Druck  gebracht. 
Bekûmmert  machte  ihn  nur  das  Geschick  seines  altesten  Bruders. 
Und  sorgenvoU  sah  er  und  aile  Welt  mit  ihm  die  drohenden 
Wetterwolken  im  Westen  sich  aufturmen,  horte  deren  dumpfes 
Grollen,  ihren  Wiederhall  schon  an  den  Ostgrenzen  Deutschlands. 

Ein  eigenes  Zusammentreffen.  Was  hatte  auch  die  Çakuntalâ, 
die  erste  Lenzesblute  indischer  Literatur  mit  Révolution  zu  tun?  Sie 
war  im  Jahre  der  franzôsîschen  Révolution,  1789,  zuerst  erschienen; 
der  Text  des  Dramas  wurde  zuerst  im  Anfang  der  andern,  der 
Julirevolution  1830  herausgegeben.  Ende  April  schrieb  der  Heraus- 
geber,  de  Chézy,  an  seinen  alten  Freund  Bopp,  empfahl  ihm  den 
Orientalisten  Ch.  Johannsen,  einen  seiner  Schûler,  âuBerte  sich 
mit  besonderer  Wertschiitzung  ûber  Stenzler,  und  verkiindete  da- 
zu  die  Ankunft  seiner  „Sacountalà".  Er  schiitze  sich  gliicklich, 
so  schrieb  er,  ihm  endlich  wenigstens  einen  Teil  seiner  schuldigen 
Erkenntlichkeit  abtragen  zu  kônnen^\ 

Humboldt  hatte  vor  einiger  Zeit  an  Bopp  geschrieben:  „Ich 
habe  unterwegs  Chézys  Yajriadattabadha  gelesen  . .  .  Ich  habe  aber, 
unter  uns  gesagt,  einen  recht  kleiuen  Begriff  von  dem  Verfasser 
durch  dièse  Schrift  bekommen."  —  Rosen  schrieb  in  seinem 
niichsten  Briefe:  „Chézys  Sakontala  habe  ich  bei  Haughton  go- 
sehen.  Wenn  die  innero  Sorgfalt  der  kritischen  Behandlung  dem 
auBern  entspricht,  so  muls  es  ein  treffliches  Werk  sein."  —  Wir 
kônnen  dazu  nur  sagen  was  ein  spâterer  Herausgeber  der  Ring- 
Çakuntalà,  auch  ein  Schiller  Bopps,  zu  cinem  Worte  seines  Vor- 
giingers  in  dessen  Vorrede  gesagt.  „Es  war  die  Frucht  eines  lange 
anhaltenden  Fleifies",  hieB  es.  „Nur  ungern  sagen  wir",  erklart 
Otto  Boehtlingk,  „dais  die  Bemûhungen  nicht  ganz  durch  den 
Erfolg  belohnt  worden  sind' 
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Gleich  darauf,  im  Mai  wieder  konnte  Franz  Bopp  sein  Sans- 
kritglossar  versenden.  Da  waren  nun  aile  dio  einfai^hen  Wôrter, 
wie  sie  eioschlieBlich  der  Rhagavadgîtâ  in  seincn  Mahàbhârata- 
Episoden  vorkommen,  dazu  eine  AVurzol  -  Uebersicht  mit  Angabe 
einîger  verwandter  und  nomînaler  Ableitungsformen,  und  das  ailes 
nicht  viel  mehr  als  zweihundert  Seiten  urafassend.  Und  doch 
wurde  dieB  Buch  von  allen  Lehrern  und  Schiilern  des  Sanskrit  mit 
Freude  begrîiBt. 

Das  Buch  war  ein  Schulbuch,  „fiir  den  Schùlergebrauch"  — 
ad  tironum  usum  —  allein  bestimmt,  mehr,  viel  mehr  als  seine 
Grammatik,  auf  deren  Regein  es  gclegentlich  verwies,  und  mehr 
auch  als  die  epischen  Texte,  auf  deren  Verstândnis  es  allein  ab- 
gesehen,  aus  deren  Inhalt  die  gegebenen  Bedeutungen  der  Worter 
allein  belegt  waren.  So  hatte  und  so  erfùllte  es  seinen  Zweck, 
besser,  ungleich  besser  als  seine  allumfassende  Aufgabe  das  groBe 
Wilsonsche  Wôrterbuch  erfiillte,  auch  besser,  viel  mehr  wissen- 
schaftlich  —  dieB  lag  i/i  der  Natur  der  Sprache  und  in  der  Natur 
und  Richtung  des  Sprachmeisters  —  als  bis  dahin  îiberhaupt  ein 
Wurterbuch  seinen  Zweck  erfullet.  Und  dabei  erfiillte  es  endlich  das 
dreifache  Verlangen  nach  Texten,  Grammatik  und  Wurterbuch,  das 
sogar  selbstverstandlich  vor  mehr  als  einem  Jahrzehnt  gestellt  war, 
aLs  man  zuerst  in  Deutschland  Sanskrit  zu  lesen  und  zu  lernen  anfieng. 

So  ward  dièse  Ausgabe  des  Sanskritglossars  im  Mai  des  Jahres 
1830  eine  Art  erster  Abschlufs  in  der  Tiitigkeit  Franz  Bopps.  Rr  hat 
seine  Schulbiicher  wohl  teilweise  nochmals  und  abermals  heraus- 
gegeben,  ein  BeweLs  ihres  fortdauernden  und  gesteigerten  Begehrens; 
er  hat  die  neuen  Ausgaben  verbessert,  zum  Beweis,  dafs  sie  dessen 
fahig  und  im  einzelnen  wohl  gewils  bediirftig  waren;  er  hat  sie, 
und  dieB  betrifft  vornehmlich  das  Glossar,  auch  bedeutend  erweitcrt, 
ein  Beweis  fiir  die  Teilnahme  an  der  fortschreitenden  Kenntnis 
vom  Sanskrit  zur  Gemeinschaft  der  àSanskritsprachen:  aber  er  hat 
kein  neues  mehr  gemacht.  Auch  an  der  neuen  Entfaltung  der 
Sanskrîtphilologie,  wie  sie  durch  das  Vedastudium  seiner  Schiller 
nun  baJd  eintrat,  hat  er  keincn  selbsttutigen  Anteil  mehr  ge- 
nommen.  Nicht  mehr  und  nicht  anders  als  es  seine  vergleicliende 
Sprachforschung  angieng. 
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In  dièse  Richtung  fiîUt  nun  der  Zeit  nach  zunachst  die  Fort- 
setzung  seiner  akademischen  Vorlesungen.  —  Humboldt  batte  ihn 
dazu  veranlafst.  Der  Einsiedier  von  Tegel,  stiindig  mît  seinem  groÛen 
Sprachwerk  beschâftigt,  klagte  damais,  dafs  die  Masse  des  Stoffas 
bei  der  Arbeit  in  keinem  Verhâltnis  wâre  zu  dem  Produkte  seiner 
Darstellung.  Er  wollte  den  Juni  und  Juli  auf  Reisen  sein  und  bat 
seinen  Freund  in  der  Akademie  fur  ihn  eînzutreten.  So  kam  dort 
schon  am  20.  Juni  des  Jahres  ein  erstes  Stiick  der  fûnften  Ab- 
handlung  Bopps  zur  Verlesung. 

Die  Abhandlung  hat  den  besonderen  Titel  „Ueber  den  Einflufs 
der  Pronomina  auf  die  Wortbildung"  und  behandelt  vorweg  noch 
einige  Pronominalstâmme  und  abgeleitete  Pronomina,  die  in  den 
friiheren  Abhandlungen  noch  „gar  nicht  oder  nur  flûchtig"  berûhrt 
waren.  Bei  dieser  Erôrterung  (von  Stâmmen,  wie  wa,  fci,  ya  und 
andern  verwandten)  erhalten  wir  gelegentlich  eine  Erklârung  fiir 
seine  vorhin  ausgesprochene  Enthaltung.  Bopp  sagt  und  hebt  her- 
vor:  „Um  das  grôBere  oder  geringere  Alter  einer  Form  darzutun, 
ist  es  (daher)  nicht  hinreichend,  das  Alter  des  Denkmals  anzu- 
geben,  worauf  sie  vorkommt;  sondern  die  âltesten  Formen  einer 
Sprache  sind  immer  diejenigen,  welche  am  besten  zu  ihrer  folge- 
rechten  Entwickelung  und  zu  ihrem  Verhâltnis  zu  alten  Schwester- 
sprachen  stimmen."  Sollte  man  nicht  meinen,  das  musse  sich  von 
selbst  verstehen?  Antwort:  Beim  Sprachforscher  oder  Linguisten, 
aber  nicht  immer  beim  Philologen. 

Seine  Bemerkung  hatte  Bopp  hier  an  don  Interrogativstamm 
gekniipft  (altind.  ka^  lat.  çwo,  go  t.  hva  u.  a.).  An  Beispielen 
fehlts  nicht,  am  wenigsten  in  den  Pronominalbildungen,  da  àltestes 
Sprachgut  nicht  nur  frîihen  Lautwandel  erfahren,  sondern  teilweise 
auch  bis  in  spâtere  Zeiten  hinaus  seinen  Lautwert  erhalten.  Wir 
diirfen  einzelnes  hier  wieder  nicht  nacherzâhlen,  so  merkwûrdig 
auch  einzelnes,  besonders  damais  noch,  dem  Zuhôrer  erschien.  — 
Oder,  um  doch  noch  ein  Beispiel  anzufiihren,  wie  mochte  da  einer 
wohl  aufhorchen,  wenn  ihm  die  ursprùngliche  Form  und  Bedeu- 
tung  unserer  gewôhnlichen  Ableitungssilbe  -lich  erklârt  ward?  wenn 
er  hôrte,  dafs  dièses  -lich^  ahd.  lîh^  got.  leiks  (âhnlich,  engl.  liké)^ 
so  griech.  und  lat.  verwandt,  in  altast  erreichbarer  Form  skr.  drça 
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gelautet  (d.  i.  drk-a  aus  der  Wurzelf.  darh^  griech.  ospx-,  seheu, 
zusammengezogen)  ?  dal's  unser  „welcber"  und  „solcher",  mit 
Einbufie  ihres  mittleren  i-lautes,  eigentlich  ein  „wie"  und  „ao 
auetsehender^  bedeuten?  Da  kniipfte  sich  ja  ein  Stûck  Geschichte 
an  jedes  dieser  gelaufigen  Worter,  eine  eigene  Geschichte  auch  an 
jede  Wortform,  wenn  sie  einer  nur  zu  erziihlen  weiB.  Bopp  ver- 
suchte  das  im  einzelnen,  vorsichtig,  bediichtig,  gar  nicht  leicht- 
fertig,  dem  Zuhôrer  die  Spuren  und  Griinde  seines  Suchens  und 
Findens  zeigend,  auch  seine  Zweifel  und  Redenken  nicht  ver- 
hehlend. 

Andere    Geschichten    freilich    als   solche    von    Spracheu    und 

Wôrter  beschaftigten  damais  die  Teilnahme  der  meisten  Menschen 

auch  der  Gelehrten.  —  AVieder  einmal  war  ja  der  Konigstron  in 

Paris  ins  Wauken  geraten  und  gegen  Ende  Juli  vor  dem  Volksan- 

sturme  auch  jâh  zusammen  gebrochen.    Da  war  der  entfesselte  Geist 

des  Umsturzes  wieder  nachhaltig   und    in    die  Ferne  wirksam  ge- 

worden,    mâchtig  da  und    mâchtiger   dort,    nur   bekanntlich  viel 

geringer  als  man  befûrchtet  in  Deutschland   und  PreuCen.     Denn 

man  war  hier  so  klug  gewesen,  den  Dingen  drauCen  bediichtig  zu- 

zusehen  und  das  gewordene  anzuerkennen,  daheim  aber  Ruhe  und 

Frieden   zu  wahren,    so    strenge  als  nôtig    und  so  ^freigebig"  als 

môglich  schien.     Und  wie  ein  Zugestiindnis  in  dieser  Richtung  war 

und  wurde  aufgefafst  die  Zurîickberufung  Wilhelms  von  Humboldt, 

des  verjagten  von  1819. 

Das  war  in  der  andern  Woche  des  Septembcr,  als  Bopp  noch 
oder  schon  —  wir  sehens  nicht  genau  —  in  seiner  Ferienheimat 
sîch  befand,  als  sein  Schiller  Rosen  von  Loudon  nach  Detmold 
fuhr  und  auf  seiner  Fahrt  rheinaufwarts  anderthalb  Tage  in  Bonn 
und  dann  einen  Tag  in  Koblenz  sich  aufhielt.  —  Doch  wir  wollen 
von  einem  andern  und  von  anderen  hier  zuerst  eîniges  sagen,  weil 
von  einem  Abschlusse  die  Rede  gewesen. 

Ein  anderer  war  der  auch  schon  genannte  Schûler  Bopps, 
Peter  von  Bohlen,  damais  Professor  iu  Konigsberg,  und  das  andere 
dessen  Buch,  „das  alte  Indien,  mit  besonderer  Rîicksicht  auf 
Aegypten".     Das  Buch  erschien  in  zwei    Teilen,    1830,    gewidmet 
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den  beîden  Lehrern  des  Verfassers,  August  Wilhelm  von  Schlegel 
und  Franz  Bopp,  wie  sie  da  heilJen,  „den  Begriindern  der  Sans- 
kritliteratur  in  Deutschland".  Und  dièses  Buch  war  auch  ein  Ab- 
schlufs,  weil  es  abschlofs  mit  dem  was  man  von  friiher  Uber  Indien 
wufste  oder  zu  wissen  meinte,  zusammen  mit  dem  was  man  „in 
den  letzten  vier  Dezennien"  neu  oder  anders  gelernt  batte. 

Aus  dreifachem  Antriebe  batte  Boblen,  wie  er  sagt,  „die  Re- 
ligion, Verfassung,  Kunst  und  Wissenscbaft  des  alten  Indiens"  zum 
Gegenstande  seiner,  „wo  môglich  aus  den  besten  Quellen  ge- 
schopften",  Forschung  gemacht.  Er  wollte  zuerst,  „die  unûber- 
troffene  Darstellung  von  Heeren",  das  bekannte  Ideenbuch  von 
1824,  aus  seinem  eigenen  Studium  des  Sanskrit  mit  vielem  „er- 
gânzen".  Dann  wollt«  er,  eine  gleich  raâchtige  Anregung,  „dem 
Widerspruche  gegen  das  Studium  des  Indischen  Altertums  von 
seiten  geachteter  Philologen  und  llistoriker"  begegnen,  „die  zu 
zeit'en  mit  grofier  Bitterkeit  wider  dasselbe  sich  auslieBen".  End- 
lich  wollte  er  nach  allen  Seiten  hin  „das  im  vorigen  Jahrhimdert 
faî^t  allgemein  angenommene  Vorgeben"  beleuchtcn,  „als  habe  das 
alte  Aegypten  seine  Kultur  und  Weisbcit  bis  nach  Indien  hin  aus- 
gedehnt",  und  anfîinglich  sei  es  sein  Hauptaugenmerk  gewesen, 
„nach  kràften  auf  dasselbe  einzugehen".  Dièse  Tendenz,  sehen 
wir,  ist  dem  Werke  doch  geblieben,  obwohl  der  Verfasser  seiner 
Aussage  nach  manches  dahin  gehorige  nachmals  zurûck  behalteu 
und  sich  im  allgemeiuen  begnûgt,  „nur,  wie  der  Titel  besagt,  einige 
Riicksicht  auf  das  Niltal  zu  nehmen". 

Seine  „Archaeologie"  —  so  nennt  Bohlen  selbst  sein  Buch  — 
ist  die  Vorlâuferin  einer  andern,  eines  groBeren  Werkes,  das  ein 
Menschenalter  spiiter  zuerst  fertig  geworden.  Unzweifelhaft  bat  sie 
auch  frûheres  der  Art,  so  weit  eigene  Quellenkenntnis  und  For- 
schung darauf  moglichst  und  recht  verwandt  ward,  iiberwunden. 
Nur,  dafs  sie  selbst  dann  sogleich  nach  ihrem  ersten  sieghaften 
Auftreten  auf  den  Staudpunkt  des  ûberwundenen  zurûck  wich. 
Die  fortschreitende  Wissenschaft  lieu  sie  ihr  Schicksal  rasch  ereilen, 
das  mehr  oder  minder  allgemein,  im  besondern  aber  vorzeitig  ab- 
schlieBenden  Werkeu  zukommt.  Und  ein  erster  Schritt  dahin  war 
die  Tat  jenes  Mitscluilers  und  Freundes  Roseu. 
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Aus  Koblenz  schrieb  Friedrich  Rosen  damais  einen  Brief  an 
seinen  verehrten  Lehrer  Bopp.  —  „Icli  nehme  mir  die  Freiheit", 
heifits  darin,  ^Ihuen  hierbei  eine  Probe  der  Hymnen  des  Rîgveda 
vorzulegen,  von  deren  beabsichtigter  Herausgabe  ich  schon  frûher 
Meldung  getan.  Niemand,  das  weiii  ich,  wird  diesen  ersten 
schwachen  Versuch  auf  einem  noch  unbekannten  Gebiete  mit  der 
Nachsicht  aufnehmen,  mit  welcher  Sic  ihn,  als  die  Arbeit  eines 
alten  Schûlers  betrachten  werden.  So  weit  meine  Zeit  es  ferner- 
hin  gestattet,  will  ich  die  angefangenen  Uutersuchungen  fortsetzen. 
Vielleicht  bin  ich  dann  einst  im  stande,  die  mir  selbst  wohl  be- 
wufsten  Mângel  dièses  Spezimen  durch  eine  grûndlichere  und  um- 
fassendere  Arbeit  in  dem  Andenken  der  beurteilenden  auszu- 
lôschen."  —  Dazu  bemerkt  Rosen,  dafs  das  Bûchleiu  bis  dahin 
„nicht  publiziert"  sei;  es  seien  ihm  „einige  Fehler  gegen  die  La- 
tinitat"  entschlûpft,  und  ,,die  dadurch  entstellten  Blàtter"  solltcn 
erst  umgedruckt  werden.  Er  kônne  darum  auch  noch  nicht  Exem- 
plare  an  manche  ihrer  gemeinsamen  ,,sanskritischen  Freunde  und 
Gônner"  entsenden*^ 

Wie  wir  spâter  sehen,  betraf  letzteres  nur  das  erste  Blatt  der 
Vorrede,  „wegen  einiger  Versehen'',  davon  allerdings  zu  fûrchten, 
dafs  man  sie  nicht  als  Druckfehler  wùrde  passieren  lassen.  —  „Be- 
trachten  Sie  in  dieser  Rûcksicht  das  Buch  nur  immerhin  als  er- 
schienen",  schrieb  er  wieder.  Denn  nicht  nur  sehrbald  hatte  ihm 
Bopp  mit  Uebersendung  eines  Stiickes  der  neuen  Nala-Ausgabe 
sein  Vedisches  verdankt,  ihm  nicht  nur  warmen  und  herzlichen 
Beifall  geschenkt,  sondern  auch  Hoffnung  auf  eine  ôffentliche  Be- 
urteilung  gemacht.  —  Auch  Humboldt  muis  wohl  bald  ein  Exem- 
plar  des  neuen  ^Vedaversuchs''  erhalten  und  trotz  Politik  und 
Statsrat  die  Zeit  gefunden  haben,  dem  wackern  Herausgeber  dafûr 
zo  danken.  Wir  sehen  aus  einem  dritten  Briefe  Rosens,  wie  sehr 
er  sich  damit  gefreut. 

Das  ^Rigvedae  Spécimen"  enthielt  sieben  Hymnen:  eine 
erste  an  die  Ushas,  die  altindische  Aurora,  eine  oder  vielmehr 
einige  Strophen  an  die  Sonnengottheit  des  Pûshan  und  Savitar, 
eine  an  Parjanya  (Perkunas),  den  alten  Regengott,  und  dazu  ver- 
teilt  noch  vier  an  Agni,  den  alten   Feuergott.    Sie  erschienen  im 

Lefmann,   Frans  Bopp.  11 
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Urtext  mit  lateinischer  Uebersetzung  gegenûber  und  einer  Noten- 
Erklâning  darunter,  die  ûber  Wortformen  und  Flexionen,  ûber 
Eigentûmlichkeiten  des  Vedadialekts  gelegentlichen  Aufschlufs  gab. 
Und  mit  Âusnahme  der  paar  Strophen  an  Pûshan  und  Savitar, 
deren  Inhalt  schon  Colebrookc  in  seiner  Âbhandlung  ûber  die 
Veda,  1805,  englisch  mitgeteilt,  waren  die  Stiicke  aile  neu  und 
unbekannt  und  aus  dem  âltesten  des  indischen  Âltertums  glûcklich 
ausgewâhlt**. 

Bopp  hielt  wort.  àSchon  im  Dezemberhefte  der  Berliner  Jahr- 
bûcher  stand  seine  Besprechung  des  Rosenschen  Versuchs.  Man 
sehe,  heiBt  es  darin,  „ein  grûndliches  Verstandnis  des  Originals". 
Dafs  in  einigen  Stellen  noch  Lûcken  und  Dunkelheit  verspùrt 
wûrden,  konne  nicht  befremden,  Auch  nur  wenîge  Stellen  for- 
derten  entschiedenen  Widerspruch.  —  Dabei  lâfsi  sichs  der  Beur- 
teiler  nicht  entgehen,  auf  mehreres  aus  seinen  Forschungen  hinzu- 
weisen,  das  hier  aus  attester  Vedasprachform  seine  Bestatigung 
erhalte.  Jener  gerûhmte  ^wissenschaftliche  Geist  der  indischen 
Grammatiker"  sei  ihm  noch  von  niemandem  aufgezeigt  worden;  es 
musse  denn  das  Wort  „Wissenschaft"  bei  Schlegel  nicht  in  wissen- 
schaftlichem  Sinne  gebraucht  werden.  —  Man  kann  es  dem  viel 
gekrankten  Gelehrten  nicht  verargen,  wenn  er  gerade  hier  die  erste 
und  beste  Gelegenheit  ergreift,  den  Bonner  ^Freunden"  sogar  in 
etwas  scharfemTone  einige  nunmehr  altbeglaubigte  Wahrheiten 
entgegen  zu  halten. 

Darûber  aber  freute  sich  Bopp  von  herzen,  dafs  es  ein  junger 
Deutscher,  dafs  es  sein  Schiller  war,  der  zuerst  in  das  âlteste  ver- 
schlossene  Heiligtum  der  Inder  eingedrungen.  Was  ihm  auch 
immer  erst  die  Schule  eines  Pànini  ermôglicht  haben  mochte:  es 
hatte  Friedrich  Rosen  doch  bei  ihm  sein  Sanskrit  gelemt.  Und 
wohl  ein  anderes  noch,  das  nicht  minder  zu  schâtzen,  seine  wahr- 
haft  rûhrende  kôstliche  Bescheidenheit.  Unsere  stolze  Gelehrten- 
jugend  kônnte  sich  daran  ein  Muster  nehmen.  —  Schûchtern,  als 
begehe  er  wirklich  einen  „kûhnen  Leichtsinn",  ûbergibt  er  der 
Oeffentlichkeit  dièse  Probe  seines  tûchtigen  tapferen  Fleiûes.  Er 
bekennt  dankbar  seine  Schulung  durch  die  schwer  zugânglichen 
altindîschen  Lehr-  und  Meisterweike,  preist  den  Vorgang  Colebrookes 
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mît  seiner  Abhandlung  als  wie  eînes  Lichtscheins,  der  iliD  sicher 
zu  dîesem  Studium  geleitet,  und  verspricht  mit  der  Zeit  und  seiner 
wachâendeQ  Einsicht  durch  ein  grôBeres  und  besseres  Herausgeben 
des  Rigveda  diesen  seinen  ersten  mangelhaften  Versuch  im  Ge- 
dàchtnis  der  Gelehrtenwelt  „auszulôschen".  —  Wahrlich,  eine  edle 
Jagend,  die  noch  entschuldigen  und  vergessen  machen  zu  mûssen 
glaubt,  was  ihr  mit  epochemachendem  Glanze  und  zu  bleibendem 
Gedenken  in  den  Annalen  der  Wissenschaft  verzeichnet  wird. 

In  dieser  Zeit  batte  Ruckert  seine  Anzeigen  von  F.  Benarys 
Nalodaya  und  Bopps  Glossar  geschrieben  und  zu  dem  Werk  des 
Schûlers  wie  zu  dem  eigenen  den  Meister  beglûckwiinscht.  Nar 
noch  mehr  wûnschte  er  solcher  wie  jenes  und  zu  jedem  auch  das 
nôtige  Glossar.  Oder  mehr  solcher  wie  der  Nala,  davon  ihm  Bopp 
spàter  ebenfalls  die  neue  Hâlfte  geschenkt.  Dessen  andere  Ge- 
schenke,  die  Abhandlungen  ûber  die  Pronomina  behagten  ihm 
weniger.  „Ich  bewundere  Ihren  Scharfsinn  in  Auffindung  von 
Pronominalstammen",  schrieb  er,  „diese  selbst  aber  sind  mir  ganz 
unerfreulich,  weil  man  sich  nichts  dabei  phantasieren  kann.  Was 
helfen  mir  eine  Menge  Wôrtchen,  die  bloiî  Verhàltnîsse  bezeichnen, 
ohne  individuelle  Bedeutung  zu  haben?''  —  Natûrlich,  da  waren 
keine  Gôtter,  Halbgotter  oder  Menschen,  keine  Liebes-  sondern  nur 
Wôrtergeschichten,  und  die  lieBen  sich  schwer  in  artige  Verslein 
bringen.  —  Er  hatte  die  Abhandlungen  seinem  Kollegen  Doderlein 
gegeben,  ihn  damit  vielleicht  noch  fiirs  Sanskrit  anzuwerben. 

So  erzâhlte  Rûckert  und  auf  Bopps  Befragen,  er  sei  jetzt  selbst 
sein  einziger  Sanskritschûler.  Einer,  sein  letzter,  schiene  sich  aus- 
gelemt  zu  haben.  Das  war  der  junge  Feuerbach,  fiir  den  sein 
Vater,  der  Statsrat  Feuerbach  bei  Bopp  um  einen  Gitagovinda- 
Text  gefragt,  welcher  dadurch  zuerst  in  Riickerts  Hânde  gelangt. 
Dièses  nun  und  anderes  âhnliche  —  amaru-çatakam  —  studierte 
der  Dîchter,  lauter  erotisches,  und  dabei  ist  ihm  in  der  einen  und 
aodern  Beziehung  auch  mitunter  die  Geduld  gerissen.  ^Es  ist  doch 
eine  verwetterte  Sprache",  heiCts,  „und  dièse  Génération  wird  sie 
noch  nicht  bândigen,  so  strenge  wir  auch  gegen  uns  und  gegen 
einander  aind**." 

Strenge    war   auch  A.  W.  von  Schlegel,    aber   doch  nicht  so 
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sehr  gegen  sich  seibst  aïs  gcgen  andere,    nie  ht   so  sehr  gegen 
andern  aile  als  gegen  seine  deutschen  I^andsleute,  und  gegen  d 
aueh  nicht  sowohl  strenge    als    vielmehr  geringi>chatzig.     £r  h 
im  ^Berliner    Kalender"    vom    Jahre  1829   und  31  zwei  Abha 
lungen  gebracht  „ûber  die  Zunahme    und    den  gegenwârtigeu 
stand  unserer  Eenntnisse  von  Indien'^,    die    letztere   also  zu  e 
dièses  Jahres  1830.     Was  er  da  ûber  den  Vôlkerkampf  um  lue 
und  dessen  endliche  Besitznahme    durch    die   Englânder    erzat 
kann  uns- hier  nichts  angehen,   und    eben   so   wenig  soll  uns  '. 
angehen  seine  Darstellung  des  Streites  ûber  die  ersten  Kenntn 
von  Indien.     Nur   das    ist   wohl    herauszuheben    was  er  ûber 
Bemûhungen  deutscher  Gelehrten  vorbringt,  wie  dieB  wohl  geei^ 
war,  „die  dûrftige  Vorstellung"  von  der  damaligen  Kenntnis  „n 
zu  trûben  und  zu  verkûmmern",    wie    nicht  nur  ^Gereiztheit 
Empfindlichkeit^,  sondera  Voreingenommenheit  und  Unwille  oder 
veraiôgen  des  Einsehens  seine  foraigewandten  Berichte  beherrscl 
In  Deutschland  fûhre  die  Halbgelehrsamkeit  das  grofie  Wort. 
Sanskritliteratur  sei  da  kaum  weiter  gediehen  als  etwa  die  grie 
sche  bei  beginnender  Wiederbelebung  der  Wissenschaft.     „L'ngl{ 
liche  AVahl  der    herauszugebenden    Stûcke,    fehlerhafte  Texte  i 
mit  Interpolationen  ûberladen,  geschmacklose  und  unverstandii 
Uebersetzungen",    das    ailes    wirft  vor  der   selber  eigentlich  ne 
noch  gar  nichts  gegeben.     Und    was    noch  mehr   oder  wohl  eii 
auf  Bopp  gemûnzt  erscheint,  das  ist  nach  Schlegel  „eine  einsei 
und  beschrânkte  Sprachkenntnis",  die  Einbildung,  „vermôge  de 
man  sich  vermifet  die  einheimischen  Grammatiker  —  jene  dre 
alten  Stifter    der    Wissenschaft,    deren    Entscheidungen   ûber 
klassischen  Sprachgebrauch    seit   Jahrtausenden    wie   die   Rich 
sprûche    eines    Minos,   Aeakos    und   Rhadamanthus   galten   — 
meistern,  oh  ne  sie  gelesen,  gewiis,  ohne  sie  verstanden  zu  habc 
—  Dièses  ^Sichstûtzen  auf  Altersautoritât",  die  man  seibst  ka 
mehr  als   vom  Hôrensagen    kennt,    dièses    und    anderes    hat 
Schûler  Bopps,   Agathon,  der  Bruder  des  Ferdinand  Beuary  d; 
bald  genûgend  beleuchtet'**. 

Wir  kônnen  heute  nur  sagen,  Schlegel  hat  sich  hier  mit  al 
seinem  Verdienste  seibst  gerichtet.     Sein  jûngerer  Bruder  Friedj 
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war  das  Jahr  zuvor  gestorben.  Von  August  Wilhelm  und  seinem 
Streit  fiir  die  Ansichten  und  das  Ansehen  des  Bruders  gilt  was 
von  jenen  Staaten,  don  pyrenâischon,  gilt,  die  in  einer  fernen  Welt, 
auch  in  Indien  Lânder  gewonnen  und  verloren,  und  deren  Ver- 
lust  zu  suchen  ist,  wie  es  Benary  dem  Schlegel  entgegen  hait  — 
„in  jener  unheilbaren  zehrenden  Krankheit  des  Mutterlandes". 
,,Denn  Staaten  —  hciflt  es  —  die,  nachdem  sie  eînmal  geblûht, 
nicht  folgen  konnen  dem  Gedanken  der  Geschichte,  zeigen  sich 
hierdurch  eben  als  dieser  Zeit  nicht  angehôrig." 

So  wâren  wir  mit  Schlegel  fertig  und  kommen  auf  Bopp 
zuruck  und  was  er  tat,  als  das  verhangnisvoUe  Jahr  1830  zu  ende 
gieng.  Weiter  arbeiten  an  seiner  neuen  Nalusausgabe,  wozu  Rosen 
noch  einige  Seiten  „Bemerkungen"  geschickt,  weiter  an  seiner 
lateinischen  Sanskritgrammatik  und  weiter  —  und  dieC  dritte  wars 
vornehmlich  —  weiter  am  Zend.  Das  sehen  wir  aus  einem  Briefe 
Humboldts,  aus  einem  andern  an  Burnouf  und  im  besondern  aus 
den  Berliner  Jahrbûchern  fiir  wisseqschaftliche  Kritik,  die  darûber 
seine  Darstellungen  enthalten. 

Im  Mârz  1831  erschien  eine  erste  iiber  Eugène  Burnoufs  Aus- 
gabe  des  Vendidad-Sade,  davon  ihm  die  Hâlfte  des  Textes  in  fûnf 
Heften  vorlag.  Das  war  nun  keine  Kritik  der  Ausgabe,  keine  des 
Inhalts,  sondern  eine  der  Form,  der  Sprache  des  Zarathustrabuches. 
Wir  wissen  was  solche  Kritik  zu  bedeuten  hat.  Bopp  erklart  an 
nunmehr  sicher  gegebenen  Wortformen  dieser  Sprache  die  Gesetze 
ihres  Lautwandels  im  Verhaltnis  zum  Sanskrit,  weist  darnach 
unterschiedene  Flexionsbildung  auf  und  stellt  die  eine  der  andern 
gegenûber,  kurz,  er  entwickelt  an  der  hand  jener  Texte  ein  erstes 
Stiick  Zendgrammatik  —  wir  konnen  nach  der  Méthode  dieser 
Entwickelung  auch  sagen,  er  gibt  auf  grund  dieser  neuen  Sprach- 
kenntnis  ein  neues  Stûck  vergleichender  Grammatik. 

Dafs  hier  einzelnes  aus  dieser  Abhandlung  nicht  anzufûhren 
ist,  versteht  sich  von  selbst,  vioUeicht  eben  so,  dafs  ein  allgeraeines 
gegen  den  Schlufs  der  Darlegung  ohne  Beispiele  vermerkt  werde. 
Im  ganzen,  meinte  Bopp,  lieBe  sich  das  Verhaltnis  des  Zend  zum 
Sanskrit  unter  drei  Gesichtspunkten  zusammen  fassen.  „Erstens 
—  heiBt  es  —  regelrechte  Laut-Uebergange,  ...  die  oft  dem  Zend 
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den  âuBern  Ânschcin  eincr  ganz  cigentiimlichen  Grammatik  geben. 
Zweitens,  Verkurzungen  und  Abschleifungen  vieler  Endungen,  neben 
gânzlicbem  Untergang  einiger  anderen.''  Beispiele,  wie  gesagt, 
sollen  hier  unerwâhnt  bleiben.  Endlich  —  und  dieB  heiÛt  der 
dritte  und  wichtigste  Punkt  bei  der  Vergleichung  des  Zend  mit 
dem  Sanskrit  —  endlich,  sagt  Bopp,  „steht  ersteres  dem  letzteren 
in  einigen  Flexionen  an  Echtheit  und  Altertûmlichkeit  voran,  und 
(jenes)  das  Zend  gibt  in  dieser  Beziehung  schàtzbare  Resultate  fiir 
wissenschaftliche  Erforschung  der  sanskritischen  Sprachentwickelung, 
die  natûrlich  nicht  bei  den  praktischen  Anweisungen  der  einhei- 
mischen  Grammatiker  stehen  bleiben  darf". 

Humboldt  schrieb  ûber  dièse  Abhandlung  an  Bopp,  sie  habe 
ihm  „die  groBte  Freude  verursachf,  und  er  habe  daraus  „zuerst 
einen  wahren  Begriff  von  dem  Zend  geschôpft".  Ich  habe  „zu- 
gleich  Ihren  Scharfsinn  aufs  neue  bewundert,  einzelne  Verschieden- 
heiten  auf  allgemeine  Gesetze  zurûckzufûhren,  und  die  Gewandt- 
heit,  jcde  grammatische  Analogie  beider  Sprachen  heraus  zu  er- 
kennen.  Aus  allem,  was  Sie  sagen,  scheint  mir  doch  hervor  zu 
gehen,  dafs  das  Zend  weit  mehr  als  aus  dem  Sanskrit  entsprungen 
anzusehen  ist  wie  das  Griechische,  welches  sich  eher  als  eine 
Schwestersprache  darstellt.  Sie  habeu  gewiis  schon  Bohlens  kleine 
Schrift  ûber  denselben  Gegenstand  empfangen"  u.  s.  w/' 

Bopp  hatte  dièse  empfangen  —  eine  commentatio  do  origine 
linguae  zendicae  e  sanscrita  repetenda,  wie  der  lateinische 
Titel  lautet  —  auch  gelesen  und  in  einer  Anzeige,  die  freilich 
erst  im  Dezemberhefte  der  Jahrbiicher  heraus  kam,  dièse  letzte 
und  eine  erste  Schrift  behandelt,  die,  wie  es  heifit,  „seit  dem 
Wiedererwachen,  oder,  man  kann  sagen,  seit  dem  eigentlichen  Er- 
wachen  des  Zend-Studiums  erschienen".  Wir  kônnen  dièse  Anzeige 
fiiglich  hier  anschliefien. 

In  gedràngter  Uebersicht  hatte  von  Bohlen  die  frûheren  „Lei- 
stungen  und  Ansichten  ûber  die  Zendsprache"  gegeben  und  sich 
dabei  was  ihr  Verhàltnis  zum  Sanskrit  angeht  derjenigen  Ansicht 
angeschlossen,  „die  das  Zend  als  eine  entartete  Tochter  des  Sans- 
krits auffarst**.  —  Auch  Humboldt  teilte,  wie  wir  sahen,  einiger- 
maBen  dièse  Anschauung  und   zwar   auf  grund    der  Darlegungen 
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Bopps,  der  selbst  mit  seiner  Meînung  noch  zurûck  hielt.  „Was 
Rask  und  Burnouf  ûber  dièse  merkwûrdige  Sprache  bis  jetzt  mit- 
geteilt  haben,  „ist  im  ganzen*^  erklarte  er,  „noch  viel  zu  dûrftîg, 
um  ûber  ihr  Verhâltnis  zum  Sanskrit  ein  umfassendes  Urteil  be- 
grûnden  zu  kônnen''.  Geschweige  nun  Bohlen,  der  seine  Ânsicht 
darch  eine  gedrângte  Behandlung  des  Lautsystems,  eine  kurze  Be- 
sprechung  „aller  wesentlichen  Teile  der  Grammatik"  begrîindet,  ge- 
stotzt  —  nicht  auf  die  ihm  noch  unbekannte  Abhandlung  Bopps, 
sondem  —  auf  Anquetils  Vokabular  und  Noten  zum  Zendavesta. 
Damit  war  freilich  wenig  oder  gar  nichts  rechtes  auszumachen. 

Fiinf  Jahre  bereits  war  das  schon  erwâhnte  Werk  des  dâni- 
schen  Gelehrten  R.  Rasks  erschienen,  das  ^ûber  das  Alter  und  die 
Echtheit  der  Zendsprache**,  nach  v.  d.  Hagens  Uebersetzung,  und 
es  ist  wohi  bezeichnend,  dafs  es  durch  Bopp  erst  damais  zusammen 
mit  der  Bohlenschen  Schrift  angezeigt  ward.  Bopp  selbst  war  erst 
„durch  die  inzwischen  erschienenen  Textausgaben^  in  das  Studium 
eingedrungen,  welchem  die  Streitschrift  jenes  dânischen  Gelehrten 
Ehre  und  Ansehen  gerettet.  Denn  dieser  hatte  zuletzt  siegreich 
(gegen  Erskine)  die  Ansicht  bekampft,  ^daTs  das  Zend  eine  Mund- 
art  des  Sanskrits  sei,  aus  Indien  eingefûhrt,  aber  niemals  in  irgend 
einem  Teile  Persiens  gesprochen  worden".  —  Wie  weit  richtig  îm 
einzelnen  nun  das  wenige  ist,  was  Rask  von  der  zendischen  Formen- 
lehre  mitgeteilt,  wie  richtig  oder  welche  auch  die  ^einigen  inte- 
r^santen  und  bisher  noch  unbeachteten  Erschemungen**  dieser 
Grammatik  sind,  die  Bopp  hier  gelegentlich  ans  licht  zieht,  das 
kônnen  wir  ebenso  unerôrtert  lassen  als  die  Beweise,  welche  jener 
damais  schiagend  ins  Treffen  gefûhrt.  Nur  erwâhnt  sei,  dafs  wir 
Rask  zuerst  ein  zuverlâssigeres  Zend-Alphabet  und  scharfer  be- 
grânzte  Lautbestimmungen  zu  verdanken  haben.  Und  dazu  noch 
sei  erwâhnt  oder  wiederholt  eine  Boppsche  Erklarung.  „Wir  finden 
aber",  sagt  Bopp,  „weder  in  diesen  Mitteilungen  noch  in  den  Er- 
gebnissen  unserer  seitdem  angestellten  eignen  Untersuchungen 
irgend  etwas  der  Zend-Grammatik  im  strengen  Sinne  eigentûm- 
liches,  sondern  nur  hier  und  da  merkwiirdige  Ueberreste  einer 
âlteren  Sprachperiode,  in  Formen,  die  auch  im  Sanskrit  theoretisch 
verlangt,  aber  faktisch  nicht  mehr  nachgewiesen   werden  kônnen; 
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ferner  Bildungen,  wovon  sich  der  Weg  angeben   lalst,   wie  sie  aus 
dem  im  Sanskrit  bestehcnden  hervor  gegangen  sind."^* 

Das  ist  der  voile  und  untrugliche  Bewcis  fur  das  Aller  iind 
die  Wirklichkeit  der  Sprache  und  die  Echtheit  der  Zendbiicher; 
das  ist  der  Sieg  und  Triumph  jener  Kritik,  der  vergleichenden 
Sprachforschung;  das  ist  der  ganze  Bopp.  Auch  darum  —  nicht 
eben  um  dem  Einspruch  derer  zu  begegncn,  die  ihm  nicht  folgen 
kônnen  oder  wollen  —  kommt  dieser  immer  wieder  darauf  zuriick 
zu  sagen,  man  dûrfe  bei  den  praktischen  Auweisungen  der  ein- 
heimischen  Grammatiker  nicht  stehen  bleiben.  Endlich  ist  darum 
auch  seine  Sanskritgramraatik,  sein  ganzes  Sprache -lehren  und 
-forschen  historische  oder  wissenschaftliche,  vergleichende  Grammatik. 

Unter  Bopps  Briefen  haben  sich  drei  Blâtter  von  seiner  Hand 
gefunden,  eingeschlagen  und  auf  dem  Einschlag  geschrieben:  „Ueber 
Historische  Sprachforschung."  Sie  enthalten  den  Entwurf  eines 
Briefes  an  Wilhelm  von  Humboldt.  Wir  konnen  auch  genau  sagen, 
auf  welches  Humboldtsche  Schreiben  damit  geantwortet  worden. 
Es  ist  das  schon  angefûhrte  aus  dem  Sommer  1829,  worin  der 
Freund  dem  Freunde  wohl  mit  recht  bemerkt,  dais  Mutmafiungen 
nicht  in  eiil  Lehrbuch  aufzunehmen  und  ein  ^Raisonnement"  iiber 
Grammatik  nicht  in  eine  Grammatik  zu  gehoren  scheinen.  Darauf 
hat  Bopp  seine  Antwort  entworfen. 

In  der  Sache,  um  die  es  sich  im  besondern  handelt,  die  Untcr- 
scheidung  von  „verstarkten  und  reinen"  Formen  (Themen),  unter 
dem  Einfluis  von  „leichten  und  schweren"  Endungen  (Gr.  r.  308), 
will  Bopp  zugeben,  dais  er  da  „um  allen  AnstoB  zu  vermeiden 
noch  hâtte  einfûgen  kônnen  ex  mea  sententia,  Allein  —  sagt  er 
weiter  —  ich  mufs  auch  gestehen,  dais  ich  von  nichts  eine  festero 
Ueberzeugung  habe  .  .  .  und  ich  hielt  mich  darum  fiir  berechtigt, 
die  Sache  als  keinem  Zweifel  unterworfen  darzustellen".  Weiter 
dann,  allgemeiner,  es  „ist  das  was  ich  in  meiner  Grammatik  von 
Grûnden  oder  Gesetzen  der  Spracherscheinungen  sage,  immer  so  zu 
verstehen,  dafs  dieB  meine  Ansicht  sei,  dafs  ich  durch  meine  Be- 
obachtung  des  Entwickelungsgangs  der  Sprache  zu  dieser  Ueber- 
zeugung gelangt  bin,  in  der  ich  mich  jedesmal  irren  kann,  und 
die  ich  gerne  anderer    unbefangener  Prûfung   iiberlasse."     Endlich 
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dann  auch  noch  dièses.  „Unter  historischer  Sprachforschung", 
schreibt  Bopp,  „ist  doch  wohl  diejenige  zu  vei*stcheu,  die  eine 
Sprache  duroh  aile  ihro  Zustânde,  soweit  als  nur  moglich  vcrfolgt, 
und  auch  die  Seitenlinien ,  d.  h.  die  stammverwandten  Dialckte 
stets  im  Auge  (behâlt),  die  oft  wichtige  Aufschlûsse  ûber  das  re- 
lative Aller  einer  Form  geben,  ob  eine  Form  wohlerhalten  oder 
verstûmmelt  (ist).  Wo  die  eigentliche  Erforschung  der  Sprache, 
das  Streben  nach  Begreifung  anfângt  .  .  .  haben  wir  in  Grarama- 
tiken,  die  das  rein  positive  geben,  keinen  Haltpunkt  mehr.  Ob 
Gegenstânde,  die  ich  in  meine  Grammatik  ziehe,  in  ein  Lehrbuch 
gehôren,  ist  eine  andere  Frage.  Da  das  Sanskritstudium  seine 
Hauptwichtigkeit  in  der  Sprache  selbst  hat  ...  es  scheint  mir 
notwendig,  die  Beschreibung  einer  Sprache  so  einzurichten,  dafs 
man  daraus  ersieht,  dafs  es  dem  Verfasser  nicht  darum  zu  tun  ist, 
die  Schriftsteller  einer  Nation  verstehen  zu  lehren,  sondern  dais 
man  den  Organismus  einer  Sprache  um  seiner  selbst  willen  dar- 
stellen  will." 

DieB  môge  geniigcn.  Es  ist  aus  dem  Entwurf  und  nur  aus 
dem  Entwurf  eines  Briefes.  Aber  dièse  Siitze  kennzeichnen  die 
wissenschaftliche  Grammatik  und  haben  —  auch  heute  wohl  nach 
zwei  Menschenaltern  noch  —  ihre  anfangliche  und  blcibende 
Giltigkeit. 

Wir  mûssen  wieder  zuriick  gehen,  nachdem  uns  die  Zend- 
studien  Bopps  bereits  ans  Ende  von  1831  gebracht.  —  Da  sind  es 
vor  allem  Briefe  Rosens,  die  uns  erzâhlen  —  von  seinen  eignen 
Arbeiten  und  Vorhaben,  wie  er  nur  langsam  in  seinen  Rigveda- 
studien  vorwârts  komme,  von  den  Arbeiten  und  Vorhaben  seines 
Freundes  Stenzler,  der  zu  seiner  grôBtcn  Freude  damais  mit  ihm 
in  London  war,  von  denen  ihres  gemeinsamen  Freundes  Neumann, 
des  Sinologen,  dessen  auch  Humboldt  in  seinen  Briefen  erwâhnt. 
Und  wie  sie  von  diesen  und  andern  erzâhlen,  so  ermôglichen  sie 
auch,  aus  ihnen  Mitteilungen  des  Empfângers  zu  entnehmen.  So, 
dafe  Bopp  im  April  dièses  Jahres  wieder  einen  Sohn  bekommen, 
denn  seine  Londoner  Schûler  und  Freunde  beglûckwiinschen  ihn 
herzlich  zur  Geburt  seines  Philipp  Wilhelm.  —  Der  aber,  nach  dem 
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dieser  andere  Sohn  Bopps  genannt  war,  Wilhelm  von  Humboldt 
nahm  nach  wie  vor  den  herzlîchsten  Anteil  an  allem  was  das 
Gluck  seines  Freundes  angieng.  So  hatte  er  im  Jahre  zuvor  sich 
recht  gefreut,  wie  er  schrieb,  „dafs  das  Ministerium  wieder  einigcs 
fur  Sie  getan".  Und  wie  er  in  dicsem  Jahre  einmal  lângere  Zeit 
keine  Gelegenheit  gefunden,  sich  ihm  „mûndlich  oder  schriftlich 
zu  nâhern",  da  bedauert  er  diefi  und  schreibt:  „Sîe  wissen  aber 
sicherlich,  dais  meine  Gesinnungen  der  Dankbarkeit  und  Anhang- 
lichkeit  darum  immer  die  nâmlichen  bleiben." 

Im  Juni  des  Jabres  trug  Humboldt  in  der  Akademie  den 
SchluJfe  seiner  „  Abhandlung"  ûber  die  Kawisprache  vor  —  wenigstens 
besagt  dieB  ein  Schreiben,  darin  er  Bopp  bat,  dabei  gegenwârtig 
zu  sein".  Und  im  Juli  dann  las  dieser  die  Fortsetzung  und  den 
Schlufs  seiner  Abhandlung  „uber  den  Einlluls  der  Pronomina  auf 
die  Wortbildung",  davon  er  einen  Teil  vor  Jahresfrist  gelesen. 

Er  stellt  anfangs  eine  Reihe  der  einfachen  Pronominalstâmmc 
auf,  die  sich  „aus  der  Zergliederung  der  Pronomina  und  der  mit 
ihnen  verwandten  Prâpositionen"  ergeben  haben.  Daraus  miissen 
die  zusammengesetzten  Pronominalstammbildungen  (aus  a,  t,  w,  e; 
ka  u.  s.  w.  ein  a-va^  i-va^  e-va,  a-ka  u.  s.  w.)  hervor  gehen.  Aber  es 
sind  auch  jene  einfachen  Stâmme,  welche  als  bloBe  Wortbildungs- 
Elemente  dienen,  (wie  Suffixe)  an  die  begrifflichen  Verbalwurzelu 
treten  und  Worter,  Verba  oder  Nomina  (so  gen.  Stammformen, 
wie  dam-a  „bândigend,  Biindiger")  bilden. 

Bopp  geht  der  Reihe  nach  die  wichtigsten  dieser  ^Pronominal- 
Elemento"  durch,  um  mit  ihnen  die  Bildungen  von  Wôrtern  oder 
Stammformen  im  Sanskrit  und  in  verwandten  Sprachen  aufzu- 
weisen.  Er  findet,  dais  jene  Elemente  in  diesen  vielfach  verloren 
gehen  —  Beispicl:  got.  vig(a)'S  „Weg"  —  dafs  die  Worter  dabei 
das  Ansehen  von  reînen  Wurzelwôrtern  erhalten  —  wie  noch: 
germ.  6aw(t)-8,  „Geburt",  slah(i)8^  „Schlag".  —  „Die  Endlaute 
der  Wortstamme",  heifits,  „werden  aber  im  Laufe  der  Zeit  im- 
mer mehr  von  den  Endlauten  (der  Kasus)  als  dem  beweglichen, 
wie  festes  Land  vom  Meere  fortgerissen  und  auf  die  Insein  der 
Endungen  getrieben."  So  ists  wohl  richtig,  oder  wie  man  auch 
sagen    und  in  jenen  Beispielon  sehen    kann,    sic    gehen  verloren, 
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werden  vor  und  dann  auch  mitsamt  jenem  ^boweglichcn^  hinweg 
geschwemmt.     Genug. 

An  seiner  Théorie,  jene  Wortbildungs-Elcmente  oder  Suffixe 
fur  PronomiDalstamme  zu  erklàren,  hat  Bopp  auch  spater  fest  ge- 
halten.  Die  einisilbigen  BegriffswurzelD ,  wie  immer  uatûrliches 
oder  kûnstliches  Abstraktionsprodukt  sie  erschcinen,  geben  den 
festen  Ausgangspunkt.  Ihr  Wesen  ist  nicht  weiter  zu  orklâren. 
Wohl  aber  zu  erklàren,  oder  auf  den  gleichen  Stand  des  wurzel- 
haften  und  unerklârlichen  zu  bringen,  ist  das  ailes  was  jene  zu 
Stamm-  oder  Wortformen  macht.  Solches  was  angefiigt  wird  ist 
pronominalen  Charakters,  kanu,  so  scheint  es,  nur  fur  pronominal 
erklart,  wenngleich  nicht  wohl  erwiesen  werden.  —  Indessen  war  mit 
dieser  fûnft^n  nun  eine  erste  Gruppo  von  akademischen  Abhand- 
lungen  gegeben,  nach  Namen  und  nach  Inhalt  ein  erster  Abschlufs 
in  den  Vorarbeiten  zum  beginncnden  Auf  bau  eines  Gesamtwerkes. 

Wir  wissen  nicht,  ob  Franz  Bopp  auch  in  diesen  Herbstfe- 
rien  nach  Mommenheim  oder  anderswohin  gieng.  Vielleicht  nicht, 
vielleicht,  wie  ers  frûher  schon  und  spater  sogar  gewohnlich  tat, 
auch  noch  allein  und  nur  auf  kurze  Zeit.  Denn  sein  jiingstcr  war 
doch  gar  zu  jung,  um  mitzukommen  —  wir  wissens  nicht  —  nur, 
dafs  er  in  der  ersten  Augustwoche  noch  in  Berlin  war,  wie  wir 
aus  einem  Briefo  an  Lorenz  Diefenbach  sehen,  dem  er  dessen  Werk 
„ùber  die  jetzigen  Schriftsprachen"  verdankt,  und  nur  —  dais  da- 
mais ein  jeder  Familienvater  aufiergewohnlich  um  I^eben  und  Ge- 
sundheit  der  seinigen  besorgt  gewesen.  —  Eine  Gefahr  war  drohcnd 
im  Anzuge,  von  der  es  hiefi,  dais  sie  der  vorjâhrigen  Revolutions- 
gefahr  sîch  an  die  Fersen  gehcftet.  ^Sonder  Zweifel  —  so  lesen 
wir  —  beschleunigte  der  unglùckselige  russisch-polnische  Krieg  die 
Yerbreitung  der  Choiera  von  Rulsland  aus  auf  die  bonachbarten 
Lander."  Gegen  Ende  Juli  war  sie  bereits  nach  Kônigsberg  gelangt, 
Schrecken  und  Tumulte  im  Gcfolge,  und  im  August  lagerte  sie 
bereits  in  einer  schwûlen  driickenden  Atmosphâre  ûber  der  Spree. 
Wie  die  Seuche  da  in  den  ersten  Wochen  furchtbar  wachsend  ge- 
wûtet,  wie  sie  dann  wechselnd  ab-  und  zu-  und  dauernd  abnahm 
und  ihren  Schreckenszug  nach  Westen  vcrfolgte,  das  kann  man  in 
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unzâhligen  Schriften  nachlesen.  Man  schrieb  und  las  da  wenig 
anderes,  sprach  kaum  von  anderem  als  von  Choiera  und  daclite 
noch  weniger  an  anderes.  So  viel  wio  damais  hatto  sich  aile 
Welt  gewifs  noch  niemals  um  oriental ischcs  Wesen  bekiiramert. 
—  Bekanntlich  ist  Hegel  als  vornehmstes  Opfer  der  verherenden 
Krankheit  gestorben.  Ob  noch  andere  von  Bopps  Freunden  oder 
ihm  nâher  stehenden,  wissen  wir  nicht.  Im  allgemeinen  blieb  ja 
was  man  die  bessere  Gesellschaft  nennt,  am  meisten  verschont^*. 

Aber  in  solcher  Zeit  allgemeiner  Bedrohung  und  Gefahr,  da 
Selbstliebe  zu  erstarken  pflegt,  ist  frcundliche  Teilnahme  doppeit 
zu  schâtzen.  ^Môchte  ich  bald  unmittelbar  oder  durch  Freunde 
erfahren,  dais  die  Zeit  der  Gefahr  fiir  Sic  und  die  Ihrigen  gliick- 
lich  ùberstanden  Lst",  schrieb  Rosen  aus  London  um  die  Mitte  des 
November.  —  Gar  nicht  weniger  besorgt  war  Humboldt;  nur  dafs 
er  in  seinen  Briefen  damais  nicht  davon  spricht.  „lch  habe  nur 
sehr  fleiBig  gearbeitet  und  bin  darum  gar  nicht  in  die  Stadt  gekom- 
men",  heifits  in  dem  gedachten  Schreiben  weiter.  Er  saB  ruhig  auf 
seinem  Tegeler  Landsitze  und  vertiefte  sich  in  asiatisch-polynesische 
Alphabete,  die  er  gelegentlich  mit  der  Nàgarî  des  Sanskrit  ver- 
glich.  J)as  ist  jene  Lettre  à  Mr.  Jaquet,  vom  31.  Dezember  des  Jahres, 
ein  Aufsatz,  den  er  einige  Wochen  zuvor  auch  an  Bopp  geschickt^^ 

Der  aber  sa6  und  tat  eben  damais  was  Humboldt  auch  wufste, 
auch  nach  einem  Satze  jenes  selben  Briefes  zu  schliefien.  „Ich 
denke  Sie  mir  mit  Ihrer  vergleichenden  Grammatik  beschâftigt, 
und  werde  mich  sehr  freuen,  bald  etwas  nâheres  davon  zu  hôren." 
So  heiBts  dort,  und  glauben  môchte  man  was  Riickert  gegen  Ende 
Februar  an  Bopp  schrieb,  nachdem  die  Seuche  in  Berlin  fur  ver- 
schwunden  erkiârt  und  ein  Dankfest  wegen  ihres  Aufhôrens  ge- 
feiert  worden.  Nachdem  jener  namlich  „zur  endlich  ûberstandenen 
Cholera-Unbehaglichkeit"  seinen  Glûckwunsch  ausgesprochen,  sagt 
und  fragt  er  weiter:  „Oder  hatte  man  bei  Ihnen  nicht  nur  die 
Furcht  (was  wir  endlich  auch  haben)  sondern  auch  das  Gefùhl  des 
Unbehagens  in  der  Nâhe  der  Verwiisterin  iiberwunden?"^^  —  So 
mochte  es  wohl  sein,  wie  bei  vielen  andern  auch  bei  Bopp  so, 
der  niemals  mehr  und  niemals  fleiBiger  gearbeitet  hat  als  in  eben 
die^er  Zeit. 
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In  seinem  Neujahrsbrief  hatte  ihm  Ilumboldt  fiir  die  Rezen- 
sionen  zu  danken,  die  schon  erwalinten  iiber  die  Fortachritte 
in  der  Zendforschung.  I)a  spricht  er  abermals  von  seinem  Be- 
gierîgseîn  auf  Bopps  „vergleichende  Grammatik".  „Niemand", 
helBts  dazu,  „ist  so  im  stànde  sie  zu  sclireiben  als  Sie,  und  Sie 
haben  jetzt  so  viel  im  einzelnen  vorgearbeitet,  dafs  es  Ihnen  auch 
nicht  schwer  werden  mufs,  diefi  nunmehr  zusammen  zu  stellen." 

Vergleichende  Grammatik  —  um  durch  einige  Bemerkungen 
Ilumboldts  veranlafst  dieB  einmal  zu  sagen  —  ist  nicht  Etymologie ; 
und  sein  gliickliches  Verbindungstalent,  das  Bopp  in  jener  so  wohl 
zu  statten  kommt,  schlingt  ihm  bei  dieser  nicht  selten  sogar  den 
Fallstrick.  Lautwandel  schlagt  eben  einen  mehr  natur-  oder  ge- 
setzmâBigen  Weg  ein,  als  die  freiere  Richtung  des  Bedeutungs- 
wandels  ihn  anzuweisen  scheint.  Das  mufste  auch  Bopp  erfahren. 
—  Beispielsweise  kann  Humboldt  mit  seiner  Ableitung  unsers 
Wortes  „Mund",  das  jener  mit  einem  mantra  (zend.  vianthro 
„Wort,  Rede")  fur  ^verwandt"  hielt,  nicht  recht  iibereinstimmen. 
Humboldt  wûrde  mantra  „eher  in  Verbindung  bringen  mit  man 
(denken),  da  zur  Rede  auch  der  Verstand  gehôrt".  Gewifs  richtig; 
aber  woher  „Mund"  kommt,  hat  er  doch  auch  nicht  gesehen.  — 
Ueber  diefi  und  dergleichen  sind  Bemerkungen  in  dem  Briefe, 
freundliches  Zweifeln  und  freudiges  Zustimmen^'  —  und  letzteres 
wohl  ûberall,  wo  es  sich  um  grammatisches,  um  historisch  ver- 
gleichend  grammatisches  handelt. 

Aber  hatte  darum  Schlegel  wohl  recht  mit  seinen  ^literarischen 
Scherzon",  wie  er  sie  scheinbar  harmlos  nennt?  Bopp  kommt  da- 
bei  in  keine  schlechte  Gesellschaft.  —  „Wa8",  fragt  ihn  Riickert 
in  seinem  Briefe  —  „was  sagen  Sie  zu  der  albernen  Anmafiung 
des  aufgeblasenen  ausgestopften  alten  Zierbengels  von  Bonn,  der 
durchaus  das  geistige  indische  Monopol  in  Deutschiand  treiben 
will?  Sie  werden  ohne  Zweifel  ûber  den  etymologischen  Witz, 
womit  er  Sie  abtut,  im  heurigen  Musenalmanach,  gelacht  haben, 
und  kônnen  das."  —  Freilich  wohl,  und  es  verlohnte  sich  eigent- 
lich  nicht,  so  etwas  her  zu  setzen,  wenns  nicht  so  lâcherlich  wie 
cbarakteristisch  wâre,  was  bei  jenem  da  als  „Grammatischer  Unter- 
schied"  witzelnd  heraus  kommt.     „Der   Boppart   ist   ein    Ort  am 
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Rheîn;  die  Bopp-Art  sind  Pedanterein".  —  Oder  wie  er  ûber 
seines  dermaligen  Lehrers  und  Freundes  Uebersetzungsweise  sich 
lustig  macht,  ^nach  dem  Indischen  das  Slâghanîya^,  wie  es  heiBt. 
„Im  grofien  Heldenlied  Vyâsas  wortzerreifiende  Barbarei,  wie  haar- 
stràubend  sie  Bopp  eînfûhrt,  lesen  wohl  die  Vampire  gern."  Oder 
noch  anderes  gereimtes  oder  ungereimtes  mehr  ûber  seine  ^Sanskrit- 
poesienachahmungen".  —  Bopp  konnte  darûber  lachen  ;  dem  armen 
Riickert,  wie  dieser  klagt,  batte  er  es  „schon  schlimmer  gemacht"'^ 

In  diesen  Tagen  war  Bopps  andere  verbesserte  Ausgabe  des 
Nala  heraus  gekommen;  und  vor  allen  sagt  ihm  Ilumboldt  „herz- 
lichsten  Dank"  dafûr.  Das  Buch  sei  ihm  doppelt  wert,  weil  er 
darin  durch  den  Herausgeber  selbst  Sanskrit  gelernt,  woran  er  sich 
„immer  mit  wahrhaft  dankbarem  Vergnûgen  erinnern  werde".  — 
Âuf  die  oft  erwiihnte  Ausgabe  hier  nochmals  einzugehen,  dûrfte 
unnôtig  sein.  Wir  wissen  auch,  dafs  ihm  Schlegel  frûher  und  Fr. 
Rosen  spâter  ihre  gelehrten  Notizen  zugesandt,  davon  nun  einiges 
in  den  angefugten  Anmerkungen  herausgestellt.  Nur  eines,  ein 
Schlegelsches/ sei  hier  angegeben. 

Schlegel  hatte  zur  Form  und  Bedeutung  eines  Pronominal- 
Adverbs  (td-vat,  etd-vat  ^so  viel,  so  sehr,  so  lange",  correl.  zu 
yâ-vat  „wie  viel"  u.  s.  w.)  eine  scharf  und  bissig  widersprechende 
Bemerkung  gemacht  und  diefi  mit  einer  Sicherheit  und  eitlen  Un- 
fehlbarkeitsglâubigkeit,  die  bei  wirklichem  Besserwissen  nicht  ge- 
rechtfertigt  erscheint,  geschweige,  wo  wie  hier  eine  vôllige  Un- 
kenntnis  sogar  elementarer  Bildungsweise  an  den  tag  kommt.  In 
der  Hitze  und  Gehiissigkeit  seines  Streitens  hatte  er  Fehler  ge- 
macht, wie  man  sie  einem  ersten  Anfiinger  schwer  verzeiht.  Das 
zeigt  ihm  Bopp  und  an  gut  gewâhlten  Beispielen  auch  in  aller 
Ruhe  und  Klarheit  die  unbestreitbare  Richtigkeit  seiner  eigenen 
Auffassung  der  Wortform,  die  er  am  Schlusse  mit  noch  einem  Bei- 
spiel  aus  dem  Hitopadeça,  dem  bekannten,  von  jenem  selbst  edierten 
Fabel-  und  Spruchbuche  belegt.  Das  Beispiel  ist  vom  „Dumm- 
kopf"  (mûrkha\  der  —  frei  ûbersetzt  —  „auch  so  lange  (tàvat) 
glanzet  in  Hofes  Zier  und  Kleiderpracht  —  so  lange  (tdvat)  auch 
der  Dummkopf  glanzet,  als  (ydoat)  er  nicht  Red'  und  Worte 
macht"  ^^     Man  sieht,  auch  Bopp  konnte  humoristisch  werden. 
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Ende  Mârz  unterschrieb  er  das  Vorwort  seiner  fertigen  latei- 
nischen  Sanskrit-Grammatik,  die  Umarbeituiig  aeiner  deutschen 
Ausgabe  vom  Jahre  1827.  Wie  bei  dieser  war  eine  Syntax  noch 
nicht  tunlich  gewesen.  Sîo  lieBe  sich,  meinte  der  Verfasser,  ohne 
Anfûhrung  dessen,  was  zu  allgemeiner  oder  eben  so  wohl  beson- 
derer  Grammatik  einer  verwandien  Sprache  gehôrt,  in  wenigen  Ka- 
piteln  abtun.  Indessen  sei  vom  Kapitel  der  Ableitungen  an  auf  die 
Ergebnîsse  der  neueren  Zendstudien  zur  Bestatigung  oder  Erlâu- 
terung  der  betreffenden  Theorien  Rucksicht  genommen.  Und  hier- 
ûber  sei  nâheres  sowie  ûber  verschiedene  Formen  des  vedischen 
Sprachgebrauchs,  iiber  altère  und  vollkommenere,  in  eiuem  An- 
hange  Bericht  gegeben. 

So  Bopp  in  seinem  Vorwort.  —  Andern  Tages  empfiehlt  er 
dem  Burnouf  seinen  Freund  und  friihern  Schiiler  Poley,  der  auf 
einige  Monate  nach  Paris  gieng.  Ein  frùheres  Schreiben  hatte 
wieder  die  Besorgung  von  Sanskrittypen  fur  die  Asiatische  Gesell- 
schaft  betroffen,  eine  Gefalligkeit  Bopps  und  der  Berliner  Akademie. 
Auch  da  war  gelegentlich  nun  von  jenem  Anhang  ge^rochen  und 
wie  darin  versucht  worden,  friiherem  mutmaBlichem  durch  Vedi- 
sches  und  Zendisches  Bestatigung  zu  geben.  Man  kônne  letzteres, 
um  dem  Sanskrit  tiefer  auf  den  Grund  zu  kommen,  nicht  mehr 
entbehren,  und  darum  sehe  er  begierig  Burnoufs  weiteren  Publi- 
kationen,  seinen  Uebertragungen  und  Erklarungen  der  Zendbûcher 
entgegen.  Und  in  dem  andern  Briefc  wird  von  der  nunmehrigen 
Fertigstellung  des  Nalus  und  der  Sanskrit-Grammatik  erzâhlt,  was 
bis  dahîn  an  der  Bearbeitung  einer  vergleichenden  Grammatik  ge- 
hindert.  Mit  seinem  Konjugationssystem,  schreibt  Bopp,  seinen  Ab- 
handlungen  und  andern  Artikeln  habe  er  aber  im  wesentlicben 
das  Material,  um  damit  ziemlich  rasch  vorzugeben***. 

Jenes  hatte  schon  Burnouf  betont,  da  er  in  einem  friiheren 
Schreiben  bedauerte,  nicht  auch  selbst  mit  gewûnschtem  Eifer 
historisch-grammatischen  Studien  obliegen  zu  kônnen.  Andere 
Arbeiten,  andere  Sorgen  hinderten  ihn,  die  geringe  Teilnahme, 
welche  Studien  mit  „nicht  unmittelbar  praktischen  Erfolgen"  in 
Frankreich  fiinden.  —  In  einem  folgenden  Briefe  meint  er  gleich- 
falls,    Zend  sei  im  allgemeinen    uicht  sowohl  mit  dem  klassischen 
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als  vielmehr  mit  dem  vedischen  Sanskrit  zu  vergleichen.  Es  nâliere 
sich  in  Einzelheiten  den  germanischen,  sowie  dièses  mehr  den  ge- 
lehrten  Sprachen  des  âltern  Europa,  und  bcide  zumal  giengeu  deu 
beiden  Zweigen  europâischer  Idiome  voran.  —  Manche  Beobach- 
tungen,  wie  einer  eigenen  Art  von  Vokalsteigerung,  habe  er  selbst 
gemacht  —  es  werden  Beispiele  angefiihrt  —  auch  ganz  entgegen 
der  unrichtigen  Bohlenschen  Darstellung.  So  habe  er  auch  in 
Konjugationsformen  merkwûrdige  Erscheinungen  aufgefunden  und 
setze  seine  Forschungen  fort,  obwohl  der  Gedanke,  einen  so  ge- 
schickten  Mitforscher  (wie  Bopp)  hier  zu  haben,  entmutigen  kônne. 
Auf  die  Gefahr  hin,  von  diesem  gesagtes  zu  wiederholen,  wolle  er 
sie  doch  verôffentlichen,  nachdem  er  sich  durch  Zeugenschaft,  unter 
andern  auch  die  Schlegels,  vor  dem  Vorwurf  eines  Plagiats  ge- 
schûtzt.  —  Burnouf  war  also  auch  vorsichtig.  In  einer  spàtern 
Nachschrift  ûbrigens  —  der  Brief  betrifft  die  Typensendung  — 
,verdankt  er  dem  Freunde  dessen  Zend-Artikel.  Nur  in  einigem 
noch  hatte  er  Bedenken,  die  Gôtternamen  Yima,  Mazdao  angehend, 
worin  aber  6opp  recht  behalten". 

Und  was  dieser  zuletzt  in  seinem  Briefe  das  hatte  auch  frùher 
schon  Humboldt  ausgesprochen.  —  Der  dankte  ihm  nun  herzlich 
fur  sein  Geschenk  und  seine  abermalige  Widmung  der  Sanskrit- 
Grammatik.  ^Mein  erstes  Urteil  iiber  diefi  wichtige  Werk  hat  sich 
seit  der  Zeit,  in  der  ich  es  so  vielfaltig  gebraucht  habe.  immcr 
aufs  neue  bestâtigt.  Es  gibt  keine  Grammatik,  in  welcher  die  be- 
handelte  Sprache  so  in  allen  ihren  Teilen  durchdacht  als  ein  zu- 
sammenhângendes  System  dargestellt  wâre.  Ich  werde  nicht  nur 
die  Zusâtze  sehr  aufmerksam  lesen**,  so  wird  versichert,  „sondern 
freue  mich  auch,  das  Buch  jetzt  in  allen  Teilen  so  zu  rate  ziehen 
zu  kônnen,  wie  Sie  es  nun  aufs  neue  haben  dem  Publikum  iiber- 
geben  wollen  "."  —  Bopp  konnte  damit  zufrieden  sein.  Ein 
erster  Schûler  hatte  sein  Werk  gelobt.  Und  einer  der  letzten, 
die  bei  ihm  Sanskrit  gelernt,  Fr.  Ad.  Stenzler,  hatte  so  eben  den 
Raghu-Vamça,  eines  von  den  angeblich  Kàlidàsa'schen  Kunstge- 
dichten  herausgegeben. 


A  n  h  a  n  g. 


Ans  Briefen  und  anderen  Schriften, 


Lefmann,   Fraoz  Ropp. 


[In  eckigen  Klammern  sind  Zusûtze  des  Uerausgebers.] 


I.     Briefwechsel 
zNvischen    Franz  Bopp    und   Karl  Joseph  Windischmann. 

(1813—1829.) 

1. 

Paris,  den  Isten  Januar  [1813]. 

Verehrungswûrdigster  Freund  ! 

DaB  ich  so  lange  gezôgert  habe  Ihnen  zu  schreiben,  ohngeachtet 
das  Gefûhl  der  wârmsten  Freundschaft  und  Dankbarkeit  meinen  Geist  so 
oft  mit  Ihnen  beschaftigt,  liât  darin  seinen  Grund,  weil  ich  wûnschte, 
Sic,  deren  Zeit  so  kostbar  ist,  nur  dann  erst  mit  dem  Lefien  eines 
Briefes  von  mir  zu  beschâftigen,  bis  ich  im  Stande  wâre,  Ihnen  in  dem- 
selben  recht  viel  von  dem  Schatze  orientalischer  Litteratur,  der  hier  ver- 
sammelt,  schreiben  zu  kônnen.  Doch  ich  finde,  dafi  wenigstens  noch 
ein  Jahr  mit  dem  eifrigsten  Studium  erfordert  wird,  um  denselben  recht 
benûtzen  und  beurtheilen  zu  kônnen.  Und  aufgemuntert  durch  die  freund- 
schaftliche  Theilnahme,  die  Sie  an  meiner  Bildung  nehmen,  welche  Sie 
als  ihren  Vater  erkennt,  kann  ich  dem  Drange  nicht  wiederstehen,  Ihnen 
von  dem  Gange,  den  nun  dieselbe,  ihrer  weifien  Leitung  beraubt,  zu 
nehmen  sucht,  um  sich  einer  so  edlen  Abstammung  wûrdig  zu  machen. 
—  Ich  habe  mich  seit  dem  ich  hier  bin  einzig  mit  dem  Arabischen  be- 
schaftigt, weil  man  mir  geratben,  mir  in  derselben  einige  Fertigkeit  zu 
erwerben,  eh'  ich  zu  an  deren  orientalischen  Sprachen  schreite.  Habe  ich 
in  dem  Arabischen  mir  einige  Fertigkeit  erworben  und  fange  mit  dem 
Persischen  an,  so  hoffe  ich  nach  14  Tagen  einen  leichten  Prosaiker  in 
dieser  Sprache  leBen  zu  kônnen;  denn  so  schwer  und  verwickelt  die 
arabische  Grammatik,  so  leicht  und  einfach  soU  die  persische  seyn.  Die 
Uauptschwierigkeiten  der  arabischen  Sprache  habe  ich  nun  besiegt, 
wenigstens  die  unangenehmsten  derselben  ;  denn  so  bald  man  es  in  irgend 
einer  Sprache  so  weit  gebracht  hat,  daO  man  sich  mit  dem  LeBen  eines 
Schriftstellers  derselben  beschâftigen  kann,  hôren  die  Mûhseligkeiten  auf, 
und  der  GenuB  nimmt  seinen  Anfang.  Bey  mir  ist  er  im  BegrifFe  zu 
beginnen.  Ich  bin  nun  ein  eifriger  Anhânger  Mohamets,  und  studiere 
fieiBig'^  sein  Gesetzbuch.  —  Die  Anstalten  fur  das  Studium   der  orienta- 

A* 
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lischen  Sprachen  sind  sehr  gut  liier,  und  aile  Collège  doppelt  in  dor 
Bibliothek  und  in  dem  Collège  de  France.  Nur  die  indischen  Sprachen 
werden  hier  nicht  geleBen,  und  Niemand  studiert  sie.  Ich  werde  den 
Sommer  der  einzige  seyn,  der  sich  damit  heschiiftigt.  Ich  denke  niim- 
lich  den  Sommer  das  Persischo  und  Sanskrit  zugleich  anzufangen.  Ich 
werde  keine  Zeit  und  Mûhe  sparen,  um  bald  Wonne  und  Lust  aus  don 
reichhaltigen  Quellen  der  Litteratur  dieser  Sprachen  schopfen  zu  konnen. 
"Wie  ich  mich  freue  und  meinem  Genius  danke,  daB  er  mich  auf  den 
Gedanken  gebracht  hat,  dem  Studium  der  Sprachen  des  Morgenlands  mich 
zu  widmen!  Wie  verbunden  ich  Ihnen  bin,  daB  Sie  meiner  EntschlieBung 
Beifall  gegeben  und  ihn  dadurch  mehr  befestigt,  ja  unerschûtterlich  ge- 
macht  haben!  Ich  wiiBte  nichts,  was  mich  mehr  anziehen  kônnte,  nicht 
was  ich  mit  mehr  Enthusiasmus  bctreiben  konnte,  als  das  Studium,  das 
ich  ergriffen.  Bald  hoffe  ich  Ihnen  manche  Blûthe  persischer  und  in- 
discher  Dichter  in  Uebersetzungen  mittheilen  zu  konnen,  wenn  mir  nur 
mein  Schicksal  so  gûnstig  ist,  mich  lange  genug  in  Paris  zu  lassen. 
Chézy  wird  mir,  wenn  ich  das  Sanskrit  anfange,  gute  Dienste  leisten 
konnen.  Er  ist  der  einzige,  wie  ich  hôre,  der  dièse  Sprache  hier  be- 
treibt.  —  Meine  Mitkollegen  sind  fast  lauter  Franzosen,  ein  Deutscher, 
ein  Dâne  und  ein  Mameluk.  Ich  hâtte  geglaubt  mehr  Deutsche  als 
Franzosen  zu  finden. 

Einige  von  diesen  haben  herrliche  Kenntnisse  im  Arabischen  und 
Persischen,  so  daB  sie  Professoren  auf  jeder  Universitât  abgeben  kônnten. 
—  AuBer  dem  Arabischen  beschâftigt  mich  noch  das  Spanische  ziemlich 
viel.  Der  Calderon  ist  ganz  in  der  Bibliothek,  Lope  de  Vega,  wo  nicht 
ganz,  doch  wenigstens  groBtentheiis,  ich  weiB  nichts  was  noch  sonst 
von  spanischer  und  portugiesischer  Litteratur.  —  AuBerdem  was  meine 
Studien  betrifft,  weiB  ich  Ihnen  wenig  von  Paris  zu  schreiben.  Die 
Tage  bringe  ich  meistens  in  der  Bibliothek,  die  Abende  zu  HauB  zu.  — 
Ich  empfehle  mich  vielmal  Ihrer  und  Ihrer  mir  so  theuren  Famillie 
Freundschaft,  und  wûnsche  Ihnen  und  Ihrer  werthen  Famillie  ein  an 
Freude  und  Wonne  reiches  neue  Jahr,  und  bitte  Sie  insUindigst  bald  mit 
einem  Briefe  zu  erfreuen 

Ihrcn  Sie  mit  wârmster  Freundschaft  liebenden 

Franz  Bopp. 

2. 

Lieber  Freund! 

Wie  gerne  hâtte  ich  Ihnen  lângst  geschrieben,  wenn  nicht  mehrere 
kleine  Excurse,  dringende  Arbeit  u.  dazwischen  UnpiLBlichkeit  mich  ge- 
hindert  hatten.  Glauben  Sie  sicher,  daB  Sie  meinem  Ilerzen  nahe  blei- 
ben,  daB  ich  eine  wahre  Freude  in  dem  Gedanken  habe,  daB  wir  mit 
einander  im  Weinberg  der  Wissenschaft  gearbeitet,  daB  ich  Ihnen  hio 
und  da  eine  Anregung  geben  konnte.  Behalten  Sie  mich  lieb  u.  denken 
Sie  zuweilen  in  Ihren  morgenlândischen  Fluren  des  Freundes,  der  in 
manchem  Betrachte  zu   tief  in  den  Leiden  u.  Lasten  des  Occidents  sich 
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abarbeitet.  Sie  Selbst  aber  sollen  nicbt  vergessen,  daB  Sic  Sich  in  jenen 
Fluren  nicht  allzuheftig  ergehen;  ich  weiB  was  es  kostet,  sich  zuerst  ins 
Orientalische  hinein  zu  arbeiten;  schonen  Sie  Ihrer  Gesundheit  und  sorgen 
Sie  durch  richtige  Maasgebung  hierin,  daB  Sie  uns  noch  vieles  geben 
kônnen.  Ich  freue  mich,  Ihnen  diesraal  schon  etwas  angenehmes  sagen 
zii  kônnen:  Professer  Othmar  Frank,  Verfasser  des  Lichts  vom  Orient 
u.  der  Commentatio  de  lingna  persica  —  ein  Mann  vol!  tiefer  Kennt- 
nisse  schrieb  mir  jûngst,  daB  er  nach  Pari^  gehe  auf  konigl.  Baierische 
Kosten,  am  dort  die  oriental.  Schâze  zu  benûzen.  Da  durchfuhr  mich 
wie  ein  Bliz  der  Gedanke,  Euch  beide  zu  verbinden,  weil  Ihr  Euch  u. 
der  gnten  Sache  vieles  nuzen  kônnt.  Ich  schrieb  ihm  also  von  Ihnen 
u.  er  wird  Sie  auf  der  Bibliothek  aufsuchen,  wo  Sie  ihn  auch  mit  Hr. 
V.  Chezy  nâher  bringen  kônnen, 

Das  nàchstemal  schreibe  ich  Ihnen  allerlei  Fragen,  welche  Sie  jetzt 
immer  mehr  in  Stand  kommen,  mir  zu  beantworten.  Sie  sollen  aus  der 
Art  dieser  Fragen  selbst  einige  vieleicht  fruchtbringende  Winke  zu  wei- 
tcren  Studien  erhalten. 

Leben  Sie  wohi.  Wir  grûBen  Sie  herzlich.  Erinnern  Sie  Sich  zu- 
weilen  meiner  Kleinen  u.  fassen  Sie  Freude  an  dem  Gedanken  einmal 
auch  meinen  Jungen,  wie  der  Welt  rccht  segenbringend  seyn  zu  kônnen. 

S  têts  der  Ihrige 

Windischmann. 
Aschbg.  U.  Marz  1813. 

3. 

Paris,  den  29sten  April  [1814]. 

Liebster  Freund! 

Einer  der  wichtigsten  Grûnden  meiner  Freude,  wieder  mit  meinem 
Vaterlande  in  Verbindung  zu  stehen,  ist  Ihnen  schreiben  zu  kônnen. 
Dem  ersten  Briefe  den  ich  meinen  Eltem  seit  einer  langweilichen  Sperrung 
durch  die  Post  sende,  lege  ich  einen  an  Sie  bey.  Môge  Ihnen  dièses 
zu  einem  BeweiB  meiner  wahrhaften  Liebe  und  Freundschaft,  die  ich 
gegen  Sie  fûhle  dienen.  Ich  ûbergehe  die  groBen,  erstaunungswûrdigen 
politischen  Vorfalle  mit  Stillschweigen.  Es  wûrde  zu  viel  Raum  er- 
fordem,  Ihnen  zu  schreiben,  was  ich  in  diesem  BetrefF  gehôrt,  gesehen, 
gefûhlt  habe.  Zwey  Tage  werden  mir  ewig  unvergeBlich  bleiben;  der 
Tag  wo  ich  den  Donner  der  Kanonen  und  das  Gewehrfeuer  vor  den 
Thoren  von  Paris  hôrte,  und  der,  welcher  ihm  folgte.  Meine  Freude 
stimmte  an  jenem  nicht  mit  der  allgemeinen  Bestûrzung,  die  auf  allen 
Gesichtem  so  deutlich  zu  leBen  war,  ûberein.  Ich  dachte  nicht  an  die 
Gefahr,  die  wir  aile  gelaufen  wâren,  wenn  die  Stadt  mit  Sturm  wâre 
eingenommen  geworden.  Wer  batte  dièse  Vorfallen  zur  Zeit  meiner  Ab- 
relBe  von  Aschaff.  geahndet?  Wenn  man  sich  auf  eine  kurtze  Zeit  zu- 
rûck  versetzt,  und  die  Gegenwart  bedenkt,  so  glaubt  man  eher  zu  trâumen 
als  zu  wachen.  Ich  bin  immer  Freuden  trunken,  wenn  ich  an  den 
glûcklichen  Ausgang  des  Krieges  denke.  —  Doch  aller  dieser  wichtigen 
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Vorfâllen  ohngeachtet,  habe  ich  diesen  Winter  fur  mein  Studium  nicht 
verloren.  Es  lag  mir  zu  sehr  am  Uerzen  aïs  daB  ich  niich  diirch  die 
âuBeren  Vorfâlle  davon  hâtte  abhalten  lassen  kônnen.  Ich  habe  auch 
nicht  ohne  guten  Erfolg  gearbeitet.  Ich  habe  die  ersten  Schwierigkeiten 
der  Sprache  der  indischen  Weiûheit  besiegt.  Ich  sehe  nun  zu  meiiiein 
Entzûcken  ein,  daB  ich  im  Stande  bin  der  schônsten,  wichtigsten,  wohl 
auch  einer  der  schw ersten  Sprachen  des  Orients  ohne  aile  frerade  Ilûlfc 
vollkommen  mâchtig  zu  werden.  Ich  habe  diesen  Winter  den  Bhagawatgita, 
ein  Werkchen  voll  tiefen  philosophischen  Inhalts,  von  Wilkins  ins  Eng- 
lische  ûbersetzt  studiert.  Da  ich  mit  einem  Manuskripte  mich  begnûgen 
muBte  (denn  der  Text  ist  nicht  gedruckt,  und  von  den  ûbrigen  ge- 
druckten  Werken  wuBte  ich  keines  geliehen  zu  bekommen)  und  da  in  Sans- 
krit-Manuskripten  die  Worte  gar  nicht  von  cinander  getrennt,  sondern 
ein  ganzer  Vers  in  einem  Zusammenhange  geschrieben,  oder  oft  Ab- 
setzungen  mitten  in  einem  Worte  statt  finden,  so  machtc  mir  dièses  im 
Anfange,  besonders  da  ich  auch  kein  Wôrterbuch  in  alphabetischer  Ord- 
nung  zu  henutzen  hatte,  groBe  Schwierigkeiten.  Doch  nachdem  ich  den 
Anfang  mit  vieler  Mûhe  und  dem  Aufwande  aller  meiner  Geduld  ûber- 
wunden,  und  nachdem  ich  viele  Worte  durch  ôfteres  Vorkommea  kennen, 
und  gehôrig  zu  trennen  gelernt  hatte,  so  becndigte  ich  das  Uebrige,  in- 
dem  der  Stil  an  und  fur  sich  leicht  und  einfach  ist,  mit  weit  geringerer 
Mûhe,  und  ich  habe  ailes  ziemlich  gut  verstanden.  Nun  studiere  ich 
den  herrlichen  und  sehr  interessanten  Ramayana,  wovon  mir  Ilerr  von 
Sacy  den  gedruckten  ersten  Theil  mitgethcilt  hat,  den  ich  abgeschriebcn, 
und  so  auBerordentlich  viel  Zeit  gewinne.  Denn  die  Manuskripten 
weichen  oft  von  einander  ab,  und  sind  gut  zu  leBen,  wenn  man  sie 
ohne  Uebersetzung  verstehen  kann.  Der  Ramayana  gefallt  mir  sehr  wohl, 
ich  verstehe  ihn  auch  ziemlich  gut,  oft  mehre  Verse  nach  einander  ohne 
Hûlfe  der  Uebersetzung.  Ich  werde  suchen  einige  schônen  Stellen  treu 
und  in  dem  VersmaBe  des  Originals  zu  ûbersetzen;  und  ich  werde  sie 
Ihnen  dann  schicken,  vielleicht  mit  einer  beygefûgten  dem  Originale  Wort 
fur  Wort  folgenden  lateinischen  Uebersetzung.  Ich  finde  die  Aehnlich- 
keit  des  Sanskrits  mit  dem  lateinischen  und  griechischen  sehr  groB.  Sie 
lieBe  sich  weiter  durchfûhren  aïs  Schlegel  gethan  hat,  Wenn  man  es 
Wort  fur  Wort  ins  lateinische  ûbersetzt,  •  wird  man  oft  ein  ganz  gutes 
Latein  bekommen.  Die  Construction  ist  ebenso  frey,  oft  freyer  als  im 
Lateinischen.  Mein  sehnlichster  Wunsch  ist  dem  Studium  dieser  in  jeder 
Hinsicht  âuBerst  wiehtigen  Sprache  nie  entrissen  zu  werden.  Ich  wûrde 
dann  manche  wiehtigen  Werken  den  Gelehrten  Europas  bekannt  machen, 
und  aus  den  Quellen  schôpfend  fur  genauere  KenntniB  der  Mythologie 
und  Philosophie  der  Indier  nicht  wenig  leisten,  und  zur  Verbreitung  der 
Sprache  durch  Erleichterung  ihrcr  Erlemung  viel  beytragen  kônnen. 
Wenn  wir  einen  groBen  Fûrsten  hâttcn  oder  itzt  bekâmen,  so  kônnte  ich 
die  HofFnung  hegen,  wenn  mir  eine  glûckliche  Uebersetzung  gelânge. 
auf  fûrstliche  Unterstûtzung  Anspruch  zu  machen,  um  nach  Indien  zu 
reiBen.  Doch  mit  solchen  Hoffnungen  will  ich  mir  nicht  schmeicheln. 
Eine  leichter  môgliche  WeiBe  scheint  mir  zu  seyn,  wenn  ich  nach  einem 
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oder  2  Jahren  gute  Empfelungen  nach  England  bekommen  kônnte,  wenn 
ich  da  durch  einige  Lektionen  in  deutscher  oder  franzôsischer  Sprache, 
die  durch  gute  Freunde  wohl  da  leicht  werden  zu  bekommen  scyn, 
meinen  Unterhalt  fur  einige  Zeit,  die  ich  da  sehr  gut  anwenden  kônnte, 
verdienen  kônnte;  so  wûrde  ich  von  England  ans  wohl  auch  vielleicht 
einen  Weg  nach  Indien  finden.  In  jedem  Falle  will  ich  hier  das  Sans- 
krit erst  vollkommen  erlernen.  —  Haben  Sie  von  Frank  keine  Nach- 
richi  Er  sagte  mir,  er  wûrde  suchen  nach  England  zu  kommen.  Frank's 
Kenntnîsse  in  den  orientalischen  Sprachen  kann  ich  nicht  beurtheilen, 
doch  scheinen  sie  mir  nicht  groB  zu  seyn.  Er  liefi  sich  nicht  gern 
darûber  ans,  und  war  ûberhaupt  sehr  geheimniBvoIl.  Das  Sanskrit  fing 
er  hier  ungefâhr  mit  mir  zur  selben  Zeit  an.  Er  kaufte  den  gedruckten 
Ramayana  fur  die  Mûnchner  Bibliothek,  wozu  ich  ihn  selbst  verschieden- 
malen  aufgefordert  hatte,  und  nachher  verheimlichte  er  es  mir.  Auch 
yerbarg  er  mir,  daû  er  aus  der  kais.  Bibliothek  Manuskripto  bekam. 
Ueberhaupt  lieC  er  mich  eine  kleinliche  Eifersucht  zu  deutlich  merken. 
—  Leben  Sie  wohl,  und  erfreuen  Sie  mich  recht  bald  mit  einem  er- 
wiînschtesten  Briefe,  und  cmpfelen  Sie  mich  vielmal  ihrer  mir  Iheuersten 
Famillie. 

Franz  Bopp. 

4. 
Lieber! 

Hâtte  ich  Ihnen  seit  dem  letzter  mir  insbesondre  so  traurigen  Winter 
so  oft  geschrieben,  als  an  Sie  gedacht,  Sie  môgten  eine  schône  Samm- 
lang  von  Briefen  haben.  Es  ist  aber  unglaublich,  wic  Vielerlei  mich 
gedrangt  und  mir  die  Zeit  aus  den  lianden  gerissen  bat.  Etwas,  was 
ich  in  dieser  Zeit  hervorgebracht  —  genannt:  das  Gericht  des  Herrn 
fiber  Europa  —  sollen  Sie  haben,  so  bald  eine  Gelegenheit  sich  fûgt. 
Das  grôfiere  Werk  ûber  die  magischen  Krâfto  wird  auch  bald  erscheinen; 
jedoch  bedarf  ich  noch  einiger  Notizen  auch  ûber  das  Indische  Wesen, 
wozu  mir  Ihre  wackere  Uebersetzung  der  Stelle  aus  dem  oder  der  (?) 
Ramayana  aufs  neue  Veranlassung  gibt.  In  diesen  Indischen  Poesieen 
sind  doch  warlich  fur  meine  Seele  wenigstens  die  innigsten  menschlich- 
sten  Anklânge  derjenigen  Empfindungen,  welche  am  tiefsten  mit  uns  ver- 
wachscn  sind.  Wolte  Gott,  wir  hâtten  nur  oinmal,  dièses  Gedicht  we- 
nigstens, ganz  im  Deutschen.  Ilalten  Sie  dies  fur  eine  zu  schwere  Auf- 
gabe  fur  Sie  Selbst?  —  Fur  das  kleine  aber  schône  Fragment  danke  ich 
Ihnen  herzlich,  aber  bald,  recht  bald  muB  ich  mehr  haben.  Vor  allem 
aber  werde  ich  Ihnen  nâchstens  mehrere  wichtigo  Fragen  vorlegen,  zu 
deren  Beantwortung  Sie  die  bequemste  Gelegenheit  und  zugleich  das 
nôthige  Geschick  haben.  Schaffen  Sie  Sich  nur  einsweilen  den  Katalog 
der  Indischen  Mscpte  von  Langlés  u.  Hamilton  an  —  ich  werde  Ihnen 
dann  nâher  bezeichnen,  was  Sie  insbesondere  etwas  nâher  betrachten 
sollen.  Auch  wûnschte  ich  in  Ihrem  nâchsten  Brief  eine  kurze  Erklâ- 
rung  ûber  die  Art  der  Einfûgung  des  mir  zugesandten  Fragmentes  in 
das  Ganze  des  Ramayana. 
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Mit  diescm  Fragmente  gedcnkc  icb  zunâcbst  unsern  konigl.  baier. 
Comissariiis  Fbr.  von  Aretin  u.  spatcr  den  Konig  selbst,  sobald  er  bie- 
ber  kommt,  bekannt  zu  macben,  auf  Ibre  Talente  u.  Ibren  aasgezeicb- 
neten  Fleifi  als  etwas  wirklicb  seltnes  u.  Kostbares  binzuweiBen  u.  so 
zu  bewirken,  daB  man  Ibnen  Unterstûtzung  gebe,  vorerst  nacb  England. 
dann  wobl  aucb  nacb  Indien  zu  reifien.  Von  Ibrem  sinnigen  und  innigen 
Gemiith  wûrde  icb  mir  bei  den  Braminen  vicie  Fortscbritte  versprecben. 
Wir  grûBen  Sic  berzlich. 

Unwandelbar  Ibr  Freund 
Aschb.  22,  Juli  1814.  Wlndiscbmann. 

5. 

Paris,  den  27.  Juli  [1814]. 
Welcbe  Freude  bat  mir  ibr  lieber  Brief  gemacbt,  tbeuerster  Freund  ! 
Icb  kann  es  nicbt  einen  Augenblick  verscbieben  Ibnen  zu  scbreiben. 
Wie  kônnte  icb  aucb  etwas  anderes  unternebmen,  obne  Ibnen  vorber 
gescbrieben  zu  baben.  Mein  Geist  ist  so  sebr  mit  Ibnen  bescbiiftigt. 
Der  ist  docb  glûcklich  wer  so  einen  Freund  besitzt  wie  Sie.  Icb  bin 
so  recbt  innig  iiberzeugt,  daB  Sie  ganz  aus  Herzens  Grund  mein  Freund 
sind,  und  icb  bin  glûcklich.  Scbicken  Sie  mir  docb  gleicb  jene  Scbrift 
^Gericbt  des  llerrn''  etc.  Geben  Sie  es  meinem  Vater,  er  soll  mir  es 
auf  der  Post  scbicken.  Mein  Geist  wird  sicb  recbt  daran  laben.  Der 
Tittel  der  Scbrift,  die  groBe  Epocbe  die  sie  veranlaBt,  und  Sie,  wie 
icb  Sie  kenne,  lassen  micb  das  Scbônste  davon  erwarten.  Es  freut  micb 
recbt  sebr,  daB  ibr  Werk  ûber  die  Magie  bald  erscbeint.  Icb  babe 
zeitber  sebr  oft  daran  gedacbt  und  micb  nacb  dessen  Herausgebung  ge- 
sebnt.  —  Sie  baben  docb  endlicb  jene  Stelle  aus  dem  Ramayana  er- 
balten.  Icb  babe  sie  scbon  lange  als  eine  kleine  Probe  fur  Sie  nacb 
Ascba.  geschickt.  Hâtte  icb  eber  erfabren  konnen,  daB  sie  Ibnen  nicbt 
ganz  miBfallen  babe,  so  h'iiie  icb  zeitber  scbon  vieles  andere  ûbersetzt, 
allein  es  war  mir  nicbt  môglicb,  blos  einen  Vers  zu  ûbersetzen,  obne  zu 
wissen,  wie  Ibnen  der  erste  Versucb  gefallen  babe.  Icb  babe  nun  den 
Isten  Tbeil  des  Ramay.  geendigt.  Icb  babe  scbon  lange  den  EntscbluU 
gefaBt  ibn  zu  ûbersetzen,  icb  bielt  ibn  aber  oft  fur  zu  kûbn.  Da  Sie 
micb  aber  nun  dazu  auflfordern,  so  will,  ja  so  werde  icb  ibn  gewiB 
ûbersetzen.  Die  deutscbe  Spracbe  ist  so  sebr  dazu  geeignet,  das  in- 
discbe  Original  treu  wiederzugeben.  Und  icb  will  mein  môglicbstes  da- 
zu beitragen,  daB  es  in  deutscber  Spracbe  geleBen  werde.  Den  ersten, 
ins  engliscbe  ûbersetzten  Tbeil,  bin  icb  itzt  scbon  fâbig  zu  ûbersetzen. 
Der  2te  Tbeil  soll  aucb  bald  erscbeinen.  Und  wenn  icb  dieso  beyden 
Tbeile  werde  ûbersetzt  baben,  so  werde  icb  im  Stande  seyn,  die  an- 
deren  wTnn  sie  aucb  nicbt  erscbeinen,  zu  ûbersetzen.  Obne  eine  Ueber- 
setzung,  sollte  es  aucb  eine  ganz  freye  sein,  kann  icb  itzt  noch  kein 
indiscbes  Manuskript  ûbersetzen,  aucb  Cbézy  kaum,  der  sicb  docb  6 
Jabre  langer  damit  bescbâftigt.  Docb  denke  icb,  wenn  ailes,  was  bis 
itzt  scbon  ins  Engliscbe  ûbersetzt  ist,    recbt  fleiBig  studiere,    es  wieder 
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und  wieder  durchleUe,  und  es  mir  ganz  eigen  gcmacht,  wenn  ich  ailes 
was  ûber  indische  Mythologie  in  europâischen  Sprachen  geschriebeu,  recht 
darchdmngeD,  und  wenn  ich  dann  selbst  weiter  gehen  und  aus  den 
Quellen  scbôpfen  kann,  wenn  ich  mich  mit  den  philosophischen  Systemen 
Indiens  recht  vertraut  gemacht  habe,  sowie  auch  mit  denen  unseres 
Vaterlandes  und  der  Griechen,  dann  lieber  Freund  werde  ich  vorbereitet 
seyn,  indische  Werke  ohne  Uebersetznng  vcrstehen  zu  konnen,  und  wenn 
es  seyn  muiî  auch  ohne  AVorterbuch.  Bis  itzt  haben  wir  noch  keins, 
doch  arbeitet  in  Indien  ein  Englànder  daran  und  verspricht,  daB  es  in 
2  Jahren  solle  geendigt  seyn.  Dièses  wâre  ein  auBerordentlicher  Vor- 
theil,  und  ich  bin  dann  gerade  im  Stande  den  besten  Nutzen  davon  zu 
ziehen.  Es  ist  in  Indien  eine  Uebersetznng  eines  Gedichts  von  unserm 
lieben  grofien  Calidas  erschienen,  Megaduta  (die  Boten-Wolke)  betitelt. 
Hier  ist  sie  aber  noch  nicht,  sobald  ich  sie  bekommen  kann,  werde  ich 
das  indische  Original  damit  studieren.  Es  ist  nur  einige  Bogen  stark. 
Chézy  hat  sich  daran  gemacht,  er  versteht  aber,  wie  er  mir  sagt,  sehr 
wenig  davon.  —  Ich  habe  mir  ein  Alphabet  ausgedacht,  womit  man  das 
Sanskrit-Buchstabensystem  rein  wiedergeben  kann,  ein  Alphabet,  worin 
ich  jeden  einzelnen  Sanskrit-Buchstaben  crsetze,  worin  gar  keine  Ver- 
wechslung  noch  Irrthum  stattfindcn  kann,  ein  Alphabet,  welches  in  jeder 
Buchdruckerey  zu  haben,  und  worin  ich  leicht  viele  Werke  mit  dem 
Originaltext  herausgeben  kann,  die  zur  Erlemung  und  zur  Verbreitung 
der  Sanskrit-Sprache  viel  beytragen  konnen.  Dièse  AVerke  konnen  dann 
um  einen  verhâltnismaCig  billigen  PreiB  gekauft  werden.  AVas  in  Cal- 
cutta im  Originaltext  gedruckt  wird,  kommt  so  theuer,  daU  kaum  ein 
Einzelner,  der  nicht  sehr  reich,  ohne  groKe  Aufopforung  sich  mehrere 
Bande  auschaffen  kann.  Der  Iste  Band  des  Ramay.  kostet  hier  160 
Frank,  die  Grammatik  von  Carey  280  Frank  etc.  Ich  habe  den  Plan 
eine  Sanskrit-Grammatik  in  dem  erwâhnten  Alphabet  zu  schreiben,  dabey 
aber  das  Original-Alphabet  stehen  zu  lassen,  nebst  einigen  Tafeln  zur 
LeBeûbnng.  Da  ich  nun  die  2  Gramm.  die  existiren,  auf  der  Bibliothek 
des  Instituts  zu  meinem  Gebrauch  habe,  so  werde  ich  wohl  in  meiner 
Gramm.  die  Vorzûge  beyder  vereinigen  konnen.  Ich  zahle  aber  dabcy 
auf  ihren  freundschaftlichen  Rath  und  Mitwirkung.  Da  ich  meine  Gram. 
vielleicht  fur  eine  Karolin  werde  geben  konnen,  die  anderen  120  und 
280  Fr.  kosten,  so  wird  sie  wahrscheinlich,  wenn  man  es  nur  in 
Deutschl.  gehôrig  bekannt  macht,  starken  Abgang  finden.  Ich  schreibe 
sie,  versteht  sich,  lateinisch,  damit  sie  allgemeiner  niitze.  Man  schreibt 
das  Sanskrit  auf  mehr  als  lOnerley  WeiBe.  Kurz,  jcde  verschiedene 
Nation  in  Indien  hat  ihr  Buchstabensystem  dem  Dewanagari  oder  dem 
eigentlichen  Sanskrit-Buchstabensystem  angepaCt,  und  schreibt  das  Sans- 
krit darin.  Warum  sollcn  wir  Europâcr,  deren  Sprachen  doch  auch  von 
dem  Sanskrit  herkommen,  nicht  auch  unser  Alphabet  jencm  anpassen, 
um  der  Indier  kostbaren  Schriften  um  so  mehr  zu  verbreiten.  Ich  werde 
Ihnen  in  einem  meiner  Briefen  das  Sanskrit-Buchstabensystem  ausfiihrlich 
entwickeln,  und  ihm  das  meinige  beyfûgen,  wenn  ich  es  erst  recht  im 
reinen  habe.     SchlieBen  Sie  nicht    auf   die    Unvollkommenheit  einer  S. 
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Gramm.  in  eiiropâischcn  Cliarakteren  durch  die  Unvollkommenheit  und 
gânzliclic  Unta»gliclikeit  jcner  von  Paul  von  Bartliolomâ;  denn  diescr 
hat  ailes  untcr  cinander  geworfcn,  und  drûckt  die  indischen  Buchstaben 
bald  auf  dièse,  bald  auf  jene  WeiBe  aus,  bald  mûssen  die  Buchstaben 
italiânisch,  bald  deutsch  geleBen  werden.  Ehe  ich  die  Gramraatik  schreibe, 
wcrdc  ich  wohl  thun,  erst  mein  Buchstabensystem  bekannt  zu  raachen, 
und  hierzu  will  ich  den  Bhagawat-gita,  den  Sie  aus  einigen  der  schonsten 
Stellen  von  Schlegel  ûbersetzt,  kennen,  mit  dem  Text  und  einer  ganz 
wôrtiichen  lateinischen  Uebersetzung  herausgeben,  und  mein  Brnder  wird 
vielleicht  einige  Seiten  in  Dcwanagari-Buchstaben  stechen.  In  dei^Biblio- 
thek  sind  3  schône  und  gute  Exemplaren  dièses  Manusk.,  und  ich 
schmeichlo  mir  einen  richtigen  Tcxt  liefern  zu  konnen.  Das  Ganze  ist 
nicht  sehr  betrâchtiich,  etwa  wie  die  Hâlfte  des  Bandes  von  Schl.  uber 
indisch.  Phil.  u.  Sprache.  Dièses  Werk  wûrde  cin  groBes  Intresse  ge- 
winnen,  wenn  Sie  es  mit  einer  schônen  Vorrede  ûber  indische  Philo- 
sophie oder  Litteratur,  und  das  Ganze  mit  einigen  philosophischen  Noten. 
wozu  es  an  StofiP  nicht  fehlen  wird,  beehren  wollten.  —  Ich  werde  itzt 
anfangen  eine  groBe  Episode,  die  beynah  die  2te  Hâlfte  des  Isten  Ban- 
des einnimmt  zu  ûbersetzen.  Sie  enthâlt  vieles  sehr  schônes,  viol 
Mythologie,  und  wenn  sie  mir  gclingt,  kônnte  man  sie  als  einen  Ver- 
such  einer  deutschen  Uebersetzung  des  Ramayana  drucken  lassen.  Ich 
ûbersetzo  in  Versen  sehr  treu,  fast  Wort  fur  Wort.  Ich  nehme  mir 
Schlegel  und  Vofs  zum  Muster.  Schlegels  Bruchstûcke  aus  dem  Ram., 
sind,  wo  sic  richtig  sind,  sehr  treu,  sein  VersmaB  ist  ganz  das  des 
Originals,  welches  ich  auch  beibehalten  habe  (4  4  silbige  Fûiie;  die  Wahl 
dcrselben  ist  willkûhrlich).  Ich  muB  nothwendigerweiBe  Schlegels  kost- 
barcs  Werkchen  iiber  die  Indier  eigen  besitzen.  Haben  Sie  die  Gûte  es 
meinem  [Vater]  zu  beschreiben,  er  soll  es  mir  gleich  nebst  ihrem  Werke  und 
der  Metrik  von  Vofs  schicken.  —  Theuerster  Freund,  glauben  Sie  nicht, 
daB  ich  in  einige  Litteraturzeitungen  intressante  Uebersetzungen  aus  dem 
indischen,  persischen  und  arabischen  fur  Bezahlung  liefern  kônnte.  Es 
wûrde  vielleicht  so  etwas  in  manchen  Litteraturzeitungen  gerne  geleBen 
werden,  und  die  Verleger  sich  vielleicht  gerne  zu  einem  guten  Honorar 
verstehen.  Es  ware  mir  dièses  ein  sehr  nûtzliches  Mittel  einiges  Geld 
zu  verdicnen.  Das  Uebersetzen,  besonders  treues  Uebersetzen  in  Versen, 
iibt  auBerordentlich  in  2  Sprachen.  Zudem  kônnte  ich  sehr  viel  Geld 
brauchen.  Die  Bûcher  aus  Kalkutta  sind  so  theuer.  Auch  hat  mich 
mein  guter  Vater  nun  2  Jahre  wacker  unterstûtzt.  Er  wûrde  es  auch 
wenn's  nôthig  noch  ein  Jahr  thun.  Dièses  ist  aber  noch  nicht  hin- 
reichend.  Ich  darf  dann  und  will  in  keinem  Falle  Paris  noch  verlassen, 
wenn  ich  fur  die  orientalischen  Sprachen  der  AVelt  nûtzlich  seyn  soll. 
Es  sey  dann,  daB  ich  meinen  hiesigen  Aufenthalt  mit  Rom  oder  Eng- 
land  verwechsle.  In  Rom  sind  vicie  indischen  Schatze,  und  es  lohnte 
sich  wohl  der  Mûhe  einmal  dahin  zu  wandern.  Dièses  wenn  ich  kônig- 
liche  Unterstûtzung  bekomme.  Es  diene  mir  dann  zur  Vorbereitung 
meincr  ReiBe  in  das  heîBe  Indien.  In  Rom  sind,  wie  sie  wissen,  auch 
manche  interessanten  Manusk.,  Werke  von  Missionâren.    In  England  soUen 
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die  Manuskripte  nicht  so  leicht  Tnitgetheilt  wcrdcn  als  hier.  Auch  ist 
da  im  Ganzen  mehr,  abcr  nicht  so  an  einom  Orto  vercinigt,  wie  hier. 
Auch  ist  mir  lângerer  Aufenthalt  hier  schr  nûtzlich  wegen  dcn  pcrsischen 
und  arabischen  Collcgia  Sacy's,  worin  sehr  viel  zu  Icrnen,  und  die  man 
sehr  lange  besuchen  kann,  indem  man  da  immer  etwas  neues  exponirt. 
Den  Winter  fangen  wir  mit  ihm  don  Schaclmahmch  (Geschichte  dcr 
Kônige,  poetisch)  von  Ferdusi  an.  Der  ganze  Schachnahmoh  wird  in 
Calcutta  gedruckt,  wclchcs  von  sehr  groBem  Nutzcn,  indem  die  Manusk. 
des  Sch.  sehr  von  einander  abweichen,  und  man  da  sehr  viele  mit  ein- 
ander  vergleichen  mul.5,  welches  auBerordentlich  miihsam.  Das  ganze 
wird  8  Bande  stark  und  der  Iste  ist  erschiencn  und  kostet  bey  80  Frank. 
t!ine  Uebersetzung  dessclben  ist  nun  eher  zu  hoffcn.  Wcnn  ich  etwas 
aus  dem  Persischen  ubersetzte  wiirdc  mich  nichts  mehr  anziehcn  als 
Ferdusi.  —  Sie  bekommen  hier  allerici  Nachrichten,  bunt  unteroinandor 
gemengt.  Den  Zusammenhang  mfissen  Sie  selbst  hineinlcgen.  Itzt  folgt 
ganz  kurz  was  nothig  ist  um  jenes  Fragment  zu  verstehen: 

^Dasharatha,  Ronig  von  Ayodya  ist  kinderlos  bis  zu  hohem  Alter. 
Um  Brahma  zu  bewegen  ihm  Kinder  zu  geben  verrichtet  cr  das  groBe, 
verdienstvoUe  Opfer  Aswa-medha  (Pferdeopfer).  Brahma  und  die  ûbrigen 
Gotter  sein  Opfer  gûnstig  aufnehmend  fodercn  Wischnu  auf  sich,  um 
Rawana  den  mâchtigen  Riesen  zu  besiegen,  zu  verkôrpem,  und  sich 
unter  die  4  Sôhne,  die  dem  Dasharatha  geboren  werden  soUen,  zu  vcr- 
theilen.  Er  thut's.  Dem  Da.  werden  4  Sohne  geboren.  Rama  ist 
der  âltcste  und  ihm  der  liebste,  die  Ilâlfte  des  verkorperten  Wischnu. 
—  Das  Opfer  Wiswamitra's,  eines  frommcn  BiiCers  und  Brahma  -  Weiiien 
wird  bestSndig  von  Rawana  und  seinen  Dienern  unterbrochen.  Selbst 
nicht  fahig  sich  an  ihnen  zu  râchen,  fordert  er  Da.  auf  ihm  seinen  Sohn 
Rama  mitzugeben,  und  versichert  ihn,  daB  Rama  jene  Riesen  besiegen 
werde.  Dasharatha,  der  seinen  Rama  so  zartlich  liebt  wird  dadurch  in 
den  schrecklichsten  Gemùthskampf  versetzt.  Seine  zartliche  Liebe  zu 
seinem  Sohn  Rama  erlaubt  ihm  nicht  ihn  einer  so  groBen  Gefahr  aus- 
zusetzen;  aber  kaum  wagt  er  auch  dem  Wiswamitra,  der  durch  seine 
erstaunlichen  BûBungen  in  dem  groBten  Ruf  der  Ileiligkcit  stand,  seine 
Bitte  abzuschlagen.  Sein  Schmerz  und  Kampf  mit  sich  selbst  raubt  ihm 
die  Besinnung.   —  — ^ 

Don  Isten  August. 

Ich  habe  gestem  mit  Chézy  gesprochen.  Von  jenem  Gedicht  von 
Calidas,  wovon  er  anfangs  wenig  verstanden,  hat  er  nun  den  Plan  hin- 
lânglich  verstanden,  auch  manche  Stellen  ganz.  Er  findet  das  Gedicht 
sehr  schon.  —  Er  hofft  dièse  Vakanz  seine  AnaliB  des  Ramayana  zu 
Ende  zu  bringen  und  herauszugeben.  Ich  wiinsche,  daB  sein  Werk  den 
Beyfall  finde,  den  es  wahrscheinlich  verdionen  wird,  und  daB  ihn  dies 
etwas  erheitern  und  ihm  mehr  Muth  gebe.  Chézy  ist  seit  einiger  Zeit 
sehr  melancholisch  und  niedergeschlagen.  Kummcr  und  Gram  scheinen 
heftig  an  ihm  zu  nagen.  Ich  weiB  nicht  warum.  Da  er  ein  sehr  zartes 
ond  gefûhlvolles  Gemûth  hat,    so    wirkt  ailes  sehr  heftig  auf  ihn.     ]tfir 
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ist  er,  seit  ich  Sansk.  lerne  sehr  befrcmdct  geworden.  Er  hat  die 
Schwâche  dièse  schone  Sprache  gcrne  allein  verstehen  zu  wollen.  Von 
Franzosen  ist  er  auch  bisher  immer  der  einzige  gewefen,  der  sich  da- 
mit  abgibt.  Aiif  Frank  ^va^  er  so  lange  er  bier  war  nie  gut  zu  sprechen. 
Als  er  ibm  aber  seine  AbreiI3c  bckannt  machte,  ward  er  auflerordent- 
lich  freundscbaftlich  gegen  ibn.  Ich  werde  wobl  auch  wieder  in  vollen 
Besitz  seiner  Freundschaft  kommen,  wenn  ich  von  liier  abreiBe.  — 
Wissen  sie  nicht  ob  Frank  nach  England  gegangen.  —  Leben  Sic  wohi, 
theuerster  Freund,  und  erapfelen  Sie  mich  vielmal  ihrer  mir  werthestcn 
Familie. 

Franz  Bopp. 
G. 

[August  1814]. 

Schon  lange  habe  ich  den  Plan  cine  vergleichende  Grammatik  zu 
schreiben  zwischen  dcm  Sanskrit  und  seinen  Tôcht^rn.  DaB  die  arme- 
nische  Sprache  auch  dazu  gehore,  glaubte  ich,  und  behielt  mir  vor  dièse 
Grammatik  mit  forschcndem  Blick  in  diesem  Betracht  durchzugehen. 
Vor  einigen  Tagen  that  ich  es,  und  ich  war  hochst  erstaunt  und  er- 
freut.  Ich  habe  mich  mit  dcm  Alphabet  schnelle  bekannt  gemacht,  und 
habe  die  ganze  Grammatik  flûchtig  durchgangen.  Die  Aehnlichkeit  geht 
aile  Redetheile  durch,  zeigt  sich  am  auffallendsten  in  Fur-  und  Zeit- 
wôrtern,  welche  am  meisten  entscheiden.  Man  muB  aber  freylich  haupt- 
sâchlich  auf  das  Wesentliche  sehen  und  gehôrig  die  charakteristischen 
Buchstaben  in  den  Flektionen  von  den  Endigungen  unterscheiden.  In 
Hinsicht  der  griechischen,  lateinischen  und  deutschen  Sprache  kann  ich 
auBerdem  was  Schlegel  schon  bekannt  machte,  noch  vieles  Wesentliche 
sagen,  welches  fur  die  Grammatiker  dieser  3  Sprachen  von  Wichtigkeit 
sein  wird.  Wenn  sich  eine  Litteraturzeitung  findet,  in  welche  ich  Ar- 
beiten  schicken  kann,  und  wofur  Sie  die  Gûte  haben  sich  zu  verwenden, 
wic  mir  mein  Vater  schrieb:  so  werde  ich  manche  Abhandlungen  hier- 
ûber  schreiben.  — 

Es  ist  ja  nun  jetzt  gewiB,  daB  ich  kônigliche  Unterstûtzung  be- 
komme.  Dièses  habe  ich  ganz  mcinem  theuersten  Freunde  zu  verdanken, 
und  es  freut  mich  recht,  daB  ich  es  gerade  ihm  zu  danken  habe.  W^ie 
wenig  bin  ich  der  groBen  Freundschaft  wûrdig,  die  Sie  an  mich  ver- 
schwenden!  Bin  ich  im  Stande  mich  ihrer  je  recht  wiirdig  zu  machen? 
—  Aber  bestreben  werde  ich  mich  darnach,  so  viel  in  meinen  Krâften, 
damit  der  Erfolg  die  groBe  Freundschaft  die  Sie  mir  erweiBen  wenig- 
stens  in  etwas  rechtfertige.  Der  warme  Antheil,  den  Sie  an  mir,  und 
an  meiner  wissenschaftlichen  Bildung  nehmen,  ist  wirklich  einzig,  und 
knûpft  mich  mit  den  zârtlichsten  Banden  auf  emg  an  Sie  an.  —  Die 
Uebersetzung  jener  Episode  werde  ich  in  jedem  Fall  dièse  Vakanz  be- 
endigen.  Obwohl  ich  heute  abgehe  um  eine  kleine  FuBreiBe  in  die 
Normandie  zu  machen.  Ich  bleibe  aber  nur  14  Tage  abwesend.  Wenn 
es  nôthig,  daB  ich  Ihnen  etwas  von  meinen  Arbeiten  schicke,  so  haben 
Sie  die  Gûte  es  mir  zu  wissen  zu  thun,  und  ich  werde  sogleich  nach 
meiner  Ruckkchr  eine  kleine  Abhandlung  ûber  obigen  Gegenstand  schrei- 
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ben,  die  ich  in  kurzcr  Zeit  becndigcn  kann,  indem  ich  schon  lange 
darûbcr  nachgedacht  habe.  Wenn  Sic  mir  einigc  gute  Werke  anzurathen 
Iiaben,  die  niir  zu  Verfertigung  jencr  vergleichcnden  Grammatik  nûtzlich 
seyn  kônnten,  so  bitte  ich  Sie,  es  zu  thun.  Es  wird  jcnc  vergl.  Gram. 
eine  Vorbereitung  zu  einer  besonderen  Sanskrit  Gram.  werdcn,  und  das 
Stodium  dieser  sehr  erleicbtern.  Leben  Sie  wohl,  und  enipfelen  Sie 
micb  vielnial  Ihrer  werthestcn  Famillie. 

F.  Bopp. 

7. 

Paris,  den  24.  Noveraher  [1814]. 
Es  ist  Ihnen  nun  gelungen,  theuerster  Freund,  durcb  Ihre  wahrhaft 
vaterliche  Sorgfalt  und  Bemiibung  mir  die  erfreulicbe  Sicberheit  zu  ver- 
schaffen,  mich  mein  ganzes  Leben  lang  einem  Studium  zu  widmen  das 
mir  von  Tag  zu  Tag  theurer  wird.  Icii  fûlile  recbt  sehr  den  Werth  von 
allem,  was  ich  Ihnen  zu  danken  habe.  Nur  ihr  edles  Ilerz  kann  Sie 
fur  ihre  Freundschaft  belohnen.  Mir  aber  liegt  es  ob,  zu  streben,  mich 
derselben,  so  viel  in  meinen  Krâften,  wfirdig  zu  machen,  und  ihren  Er- 
wartungen  so  viel  moglich  zu  entsprechen.  Das  Gefùhl  meiner  Dank- 
barkeit,  meiner  Freundschaft  und  Liebe  zu  Ihnen  kann  ich  nicht  aus- 
sprechen.  Môge  es  mir  in  dem  Lauf  meines  Lebens  gelingen,  sie  durch 
die  That  kund  zu  thun.  —  Mit  meiner  Uebersetzung  an  dem  Ramayana 
fabre  ich  immer  mit  Lust  und  Liebe  fort.  Meinc  Episode  werde  ich  in 
einigen  Tagen  fertig  bringen.  Es  ist  doch  manches  recbt  Schone  darin, 
welches  ich  hoffe  das  Ihnen  gcfallen  wird.  Ich  habe  gesucht  in  meiner 
Uebersetzung  die  schone  Einfalt  und  Natur  des  Originals  so  viel  moglich 
nachzuahmen.  Ich  glaube  die  schonsten  Stellen  werdcn  mir  auch  am 
besten  gelungen  seyn.  Ich  wûnschtc  sehr  ihre  Meinung  darûbcr  zu 
leBen,  was  Ihnen  gefàllt,  was  nicht?  Ich  habe  bereitz  auch  den  Anfang 
des  Gedichtes  zu  ûbersetzen  begonnen.  Den  ersten  Band  werde  ich 
wahrscheinlich  den  Sommer  zu  Ende  bringen.  Was  mich  freut  ist,  daB 
ich  nicht  immer  der  englischen  Uebersetzung  zu  folgen  brauchte,  daB 
ich  manche  Fehler,  die  darin  vorkommen  verbessert  habe,  worin  mir  die 
Sprachkundigen  wohl  ihren  Beyfall  geben  werden.  Ich  werde,  wenn 
ich  den  ersten  Band  herausgebe,  davon  manche  in  Noten  andeuten,  mit 
den  Grûnden  warum  ich  abweiche.  Meine  Uebersetzung  wird  also  in 
dieser  Uinsicht  nicht  ganz  ohne  Verdienst  seyn,  und  wenn  Sie  Sprache 
und  Ausdruck  passend  und  dem  Inhalt  gemâs  finden,  scheue  ich  mich 
nicht  meine  Uebersetzung  der  Welt  vorzulegen.  Das  Uebersetzen  ûbt 
mich  sehr  in  der  Sprache,  und  obwohl  ich  deshalb  weniger  leBe,  mâche 
ich  doch  schnellere  Fortschritte  in  dem  Sanskrit.  Die  Sprache  wird  mir 
vertraut.  Gàbe  es  ein  Worterb.  wûrde  ich  wohl  itzt  schon  die  iibrigen 
Theile  verstehen  konnen.  Doch  auch  ohne  dièses  Hûlfsmittel  muB  es 
nun  bald  gehen.  In  Indien  ist  der  2te  und  3te  Band  des  Ramayans 
schon  erschienen.  Auch  die  Gesetze  des  Menu  im  Original  mit  einem 
Commentar,  nebst  einigen  andem  Gedichten.  Man  ist  dort  sehr  fleiliig. 
In  London    ist    aber    noch    nichts    angekommen.     Vor  einigen  Monaten 
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hat  ein  guter  Freund  von  mir  Frank  in  Mûnchen  gesprochen,  und  er 
sagte  ihm,  dal3  ihm  die  Regierung  3000  Gulden  bewilligt  habe,  um 
nach  England  zu  gehen,  dafi  er  dort  so  lange  bleiben  werde  bis  er  des 
Sanskrits  einigermaBen  mâchtig  sey,  daB  er  dann  hierher  kommen 
werde  um  die  Bibliothek  za  benutzen.  Ich  aber  werde  die  2  Jahre  die 
mir  bewilligt  sind  hier  bleiben  und  suchen  mir  einige  Verdienste  zu 
erwerben,  um  Anspruch  auf  des  Kônigs  Versprechen,  mich  reiBen  zu 
lassen,  machen  zu  konneu.  Dann  wûrde  ich  eine  kurze  Zeit  in  Eng- 
land zubringen,  einige  Zeit  bey  Ihnen  und  noch  vieles  von  Ihnen  lernen, 
und  ihres  mir  so  theuren  Umgangs  mich  freuen,  und  dann  meine  ReiBe 
nach  Indien  antreten.  —  Leben  Sie  wohl.  Empfelen  Sie  mich  vielmal 
Ihrer  theuersten  Famillie  und  beehren  Sie  mich  ferner  mit  ihrer  wertheu 
Freundschaft. 

Franz  Bopp. 

8. 

Paris,  den  lOten  Ja[nuar  1815]. 

Theuerster,  hochgeschâtztester  Freund! 

Nach  langer  nothwendiger  Zôgerung  kann  ich  Ihnen  nun  endlich 
den  BeschluB  meiner  Episode  schicken.  Zwar  habe  ich  schon  lange 
deren  Uebersetzung  gcendigt,  allein  ich  muBto  sie  noch  manchmal  ûber- 
gehen  und  ândern  und  verbessern,  bis  ich  es  wagen  konnte  sie  Ihnen, 
und  nach  ihrem  Gutbefinden  der  Welt  vorzulegen.  Wie  manchmal  habe 
ich  mich  zu  Ihnen  gewûnscht,  damit  Sie  sich  mit  mir  ûber  einige  der 
schônsten  Stellen  freuen,  und  mir  mit  freundschaftlichem  Rath  beystehen 
kônnten.  Aber  ich  hoffe,  Sio  wcrden  mich  bald  môglichst  durch  einen 
Brief  schadlos  halten,  worin  Sie  mir  gefalligst  ihre  Urtlieil  ûber  diesen 
Versuch  darlegen,  und  mich  von  dem  unterrichten  werden,  was  Ihnen 
etwa  miBfallen,  und  was  Sie  geandert  wûnschen.  Ich  werde  Ihnen  nâch- 
stens  die  Einfûgung  der  Episode  schicken,  nebst  einigen  Noten  zur  Er- 
klârung,  und  alsdann  kônnen  wir,  wenn  Sie  es  fur  gut  finden,  zum 
Drucke  schreiten.  —  Wird  man  es  wohl  in  AschafiP.  drucken  lassen 
kônnen?  —  Es  ginge  wenigstens  am  geschwindesten,  und  groBe  Auf- 
merksamkeit  des  Abschreibers,  welchen  mein  Vater  fur  seine  Mûhe  be- 
zahlen  wird,  werden  den  Druckfehlern,  die  wegen  der  Menge  fremder 
Namen,  Apostrophen  etc.  sehr  hâufig  seyn  werden,  steuern  kônnen;  und 
wir  sind  alsdann  ûber  die  Exemplare  llerr.  —  Wenn  ich  durch  diesen 
kleinen  Versuch  ihrer  so  freundschaftliche  Theilnahme  an  meinen  Studien 
und  ihrer  so  folgreichen  Verwendung  einigermaBen  wie  wohl  noch  sehr 
wenig,  werde  entsprochen  haben;  dann  werde  ich  mich  bestreben  binnen 
den  21  Monaten,  welche  mir  noch  ûbrig  bleiben,  etwas  wichtigeres  zu 
leisten.  Langlès  hat  heute  fur  mich  das  bcngalische  Wôrterbuch  von 
Forster  beschrieben.  4  Bândchen  der  bengalischen  Uebersetzung  des 
beruhmten  Maha-Bharata  sind  gedruckt  und  ich  werde  sie  vielleicht  auch 
bekommen,  widrigenfalls  wird  sie  mir  Langlès  leihen.  Die  bengal. 
Uebersetzung  wird  mir  das  Sanskrit  und  umgekehrt  dièses  das  benga- 
lische  zu  verstehen  helfen,  das  bengal.  Wôrterbuch  wird  mir  so  fur  beyde 
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Sprachen  dienen,  und  ich  werde  vielleicht  anfangs  sehr  langsam,  aber 
in  der  Folge  sicher  gehen,  und  ich  hoffe  nach  Verlauf  der  mir  gewâhrten 
Zeit  einen  Band  des  merkwûrdigen  Gedichtes,  wovon  blos  einige  Bruch- 
stûcke  bekannt  sind,  liefern  zu  kônnen.  Dièses  wûrde  mich  auBer- 
ordentlich  freuen,  und  ich  mich  reichlich  beiohnt  fûhlen  fur  meine 
Mûhe.  Auch  wird  das  Bengalischc,  wenn  ich  nach  Indien  reiBe,  mir  zu 
dem  Verkehr  mit  den  Brahmanen  groBen  Nutzen  gewâhren.  —  Chézy 
hat  seit  kurzem  seine  Episode,  die  sie  schon  kennen  herausgegeben. 
Sie  wurde  mit  groBem  Beyfall  hier  aufgenommen.  Auch  ist  er  kûrzlich 
zum  Professer  des  Sanskrits  ernannt  worden,  und  wird  den  Mondtag 
seine  VorleBungen  anfangen.  Ich  werde  sie  nicht  besuchen,  indem  er 
mit  den  ersten  Prinzipien  anfangen  muB.  August  Schiegel  hat  sich  bey 
ihm  als  Eandidat  angekûndigt.  Und  Uumbold  besucht  das  persische 
Collegium  um  fur  seine  ReiBe  nach  Tibet  und  Indien  sich  vorzubereiten. 
—  Ich  werde  Ihnen  nâchstens  die  Umânderung  einiger  in  den  2  ersten 
Bogen  enthaltener  Verse  schicken.  —  Ich  bitte  Sie  zum  SchluB,  meine 
zârtlichsten  Wûnsche  zum  glûcklichen  neuen  Jahr  anzunehmen.  Sie 
kommen  zwar  etwas  spâte,  aber  in  meinem  Herzen  sind  sie  sehr  ait. 
Ich  hâtte  Ihnen  geme  eher  geschrieben,  aber  es  war  mir  unmôglich 
weder  an  Sie,  noch  an  meinen  Vater  zu  schreiben,  ohne  die  versprochene 
Uebersetzung  mitzuschicken,  und  so  verschob  es  sich  von  Tag  zu  Tag. 
Entbieten  Sie  ebenfalls  meine  zârtlichsten  Glûckwûnsche  Ihrer  theuersten 
Famillie.     In  der  Hoffnung  auf  baldigen  sehnlichst  erwarteten  Brief 

Ihr  ergebenster  aufrichtiger  Freund 
Franz  Bopp. 
Es  sind  in  dieser  Uebersetzung  2  Verse 
mangelhaft,  welche  ich  ergânzen  werde. 


9. 


Aschbg.  2.  Febr.  1815. 


Lieber  theurer  Freund! 

Von  meinem  langen  Schweigen  lassen  Sie  mich  schweigen  u.  glauben 
Sie  fest,  daB  es  nicht  meine  Schuld  ist  u.  daB  ich  cin  von  lOerlei  Ar- 
beiten  auseinandergerissener  Mensch  bin.  Ich  lebe  so  viel  u.  oft  mit 
Ihnen,  daB  es  nur  Ihrer  Empfanglichkeit  und  Ilires  Zutrauens  bedarf, 
um  eben  so  auch  in  der  grôBten  Entfernung  mit  mir  zu  leben  und 
meiner  gewiB  zu  seyn,  wie  ich  Ihrer  bin.  Dies  ist  die  Gemeinschaft 
der  Geister,  welche  von  keinem  Raum  unterbrochen,  von  keiner  Zeit 
zarûckgehalten  oder  ûberwâltigt  wird  und  ohne  dieBelbe  konnten  Sie 
wohl  nicht  die  hohen  Gedanken  von  4000  Jahren  her  so  tûchtig  und 
treffend  verdeutschen ,  kônnte  ich  nicht  so  innigen  Autheil  an  Ihnen 
nehmen  und  Sie  im  Geiste  stets  umschweben,  um,  Ihnen  selbst  unbe- 
wuBt,  Ihre  Schritte  zu  leiten.  DaB  dies  wirklich  geschieht,  sehe  ich  an 
der  ganzen  Art  Ihrer  Arbeit,  die  uberall  gleichsam  meinen  besten  Wûn- 
schen  entgegcn  kommt  und  indem  sie  unbefangen  in  das  Quellenstudium 
eingebt  u.  daraus  allein  schopft,   so  am  grûndlichsten  meine  wichtigsten 
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u.  heiligstcn  Angelegenheiten  fordert.  Es  wird  eine  Zeit  kommen,  wo 
ich  Ihncn,  was  ich  hiemit  eigentlich  meinc,  aufs  deutlichste  auseinandcr- 
sezen  werde  und  ich  brauche  Ihncn  fur  jezt  nichts  zu  sagen,  als  fahren 
Sio  fort,  immer  tiefer  einzudringen  :  ein  jedcr  Scliritt,  den  Sie  da  hincin 
thiin  hângt  mit  den  wichtigsten  Entwicklungen  znsammen,  die  der  Mensch- 
heit  annoch  bevorstehen  und  Ihr  Narae  wird  daneben  dankbar  genannt 
werden  von  der  Nachwelt.  Lassen  Sie  Sich  aber  auch  von  dem  Segen 
Ilirer  Fortschritte  nicht  blenden  —  es  ist  noch  vieles  zu  thun.  Sie 
sind  durch  die  Pforte  der  Poésie  eingegangen:  Sie  niùssen  in's  innero 
Heiligthum  Indiens,  in  die  Veda's  selbst  zulezt  eingehen  u.  eben  dort 
werden  wir  uns  einst  im  klarsten  Lichte  begegnen  und  Sie  werden  auch 
mit  den  Augen  in  deutliclien  Schriftziigen  lesen  konnen,  was  ich  in 
meiner  Seelo  ahnde  und  aus  ihr  in  die  Ihrige  mitthcile,  zuerst  nur  um 
Sie  uberhaupt  auf  die  GrôBe  u.  Wichtigkeit  der  Aufgabe  hinzurichten, 
welcher  Sie  billig  Ihr  Leben  widmen,  ein  Leben,  das  Gott  erhalten  wird, 
weil  Sie  GroBes  damit  ausrichten  konnen.  Um  dios  aber  so  recht  und 
ganz  zu  voUbringen ,  dazu  gehort  auch  nebst  Ihrer  rastlosen  Arbeitsam- 
keit  die  lebendige  Umsicht  u.  Bcnuznng  der  Gelegenheit,  selbst  wenn  es 
mit  personlichen  Aufopferungen  geschehen  solte.  Versâumen  Sie  dies  ja 
nicht  u.  suchen  Sie  Sich  so  wohl  im  Reichthum  der  Manuscripte  eine 
rechte  Uebersicht  zu  verschaffen,  ihrem  inneren  Zusammenhange  nachzu- 
gehen,  als  auch  den  lebendigen  Umgang  mit  Sachverstandigen  zu  be- 
nuzen.  Solte  man  Ihnen  eins  o.  das  andre  erschweren,  so  sagen  Sie  es: 
die  Regierung  wird  sich  dann  verwenden.  Fur  Ihr  Weiterkonimen  nach 
England,  fur  Empfelungen  dorthin  etc.  wird  gesorgt  werden.  Lassen 
Sie  also  fur  jetzt  aile  irdischen  Angelegenheiten  fahren  und  seyn  Sie 
immer  mehr  ein  Brahmane,  wozu  Sie  ohnehin  so  manche  Naturanlage 
haben.  Ihre  BedûrfniUlosigkeit  ist  niir  insbesondere  sehr  achtungswerth. 
(Indessen  ist  doch  so  viel  ich  weiB,  den  Brahmanen  der  Wein  nicht  ganz 
untersagt  u.  dem  Korper  darf  das  nôthige  nicht  fehlen.) 

Was  nun  die  herrliche  Episode  betrifft,  so  bin  ich  in  der  That  uber 
die  Gewandheit,  mit  w^elcher  Sie  die  Sprache  behandeln,  verwundert  u. 
werde  nur  wenige  Worte  zu  ândern  haben.  Dies  thue  ich  zwar  nur 
nach  unbefangenem  u.,  ich  darf  sagen,  tiefera  Gefûhl  der  Sache  u.  auf 
keine  Weifie  wird  in  die  eigne  kindlich  ernste  u.  groCe  Struktur  der 
Rede  eine  Aenderung  kommen.  Aber  nachtragen  mûssen  Sie  durchaus 
die  Erklârung  der  uns  noch  minder  bekannten  Namen  z.  B.  Kuwera,  Gan- 
dharwa,  Mandra  (von  dem  ich  zwar  einiges  weiB)  etc.,  die  Bedeutg  der 
eigennamigen  Pfeile  u.  a.  m.  Ueber  die  Einleitung  ins  ganze  konnen 
Sie  Sich  kurz  fassen,  indem  Prof.  Wilken  in  Heidelberg  eine  Uebersicht 
des  1.  Bds  der  engl.  Ausgabe  des  Ramayan  gegeben  bat.  Insbesondre 
aber  bitte  ich  um  die  Erforschg  der  bestimmten  Bedeutung  der  Sanscrit- 
worte,  welche  Sie  durch  Priester  u.  Priesterthum  ûbersezt  haben. 
Der  Karakter  der  ganzen  Episode  ist  groBartig  und  machtig,  eine  heilige 
Sage  vom  groBen  Rampfe  des  inneren  mit  dem  âuBeren  Menschen  in 
riesenhaftestem  Styl.  Sie  wird  groBes  Aufsehen  machen,  insbesondere 
unter  den  jetzigen  Zeitverhâltnissen.     Ich  werde  die  kleine  Episode  von 
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Wiswamithro's  Gesprâch  mit  Dascharatha  hinzufûgeu  und  bitte  Sie  aus 
besonderen  Grûnden  in  Nro.  XXIV  des  Langles-Hainiltonschen  Katalogs 
Dachzasehen  o.  in  etwa  einem  andern  Mscpte  der  Veda's  selbst,  ob  Sie 
nicht  ein  kleines  merkwûrdiges  Stûck,  wenn  es  auch  nur  einzelne  Stellen 
wâren,  mir  noch  baldigst  in  Uebersetzung  nachsenden  kônnten.  Was 
Colebrooke  im  8  Vol.  der  Asiat.  Research.  Kosmogonisches  aus  den  Veda's 
gezogen,  haben  wir  hier,  also  sonst  eine  Stelle.  Aber  fiir  meine  Notiz 
bitte  ich  Sie  daneben,  rair  im  wesentlichen  mitzutheilen,  was  Colebrooke 
ûbrigens  vom  Inhalte  der  Veda's  sagt.    Ich  habe  nur  jenes  einzige  Excerpt. 

Sie  gedachten,  hier  bei  AVeilandt  drucken  zu  lassen.  Wozu?  — 
Ich  habe  mit  der  Andreaischen  Buchhandlung  gesprochen,  die  sogleich 
nach  Ostern  ein  nettes,  élégantes  Bùchlein  daraus  machen  will.  Also 
bis  dahin  bereiten  Sie  ailes  Erbetene.  Sie  soUen  durchaus  auch  nicht 
gratis  gearbeitet  haben  u.  die  nôthigen  Exemplare  behalten  wir  uns  vor. 
Ich  werde  Vorrede  u.  Einleitg  hinzufûgen  o.  Anmerkgn  wie  es  bei  letzter 
Rédaction  das  ganze  fordert;  auch  werdeu  kleinere  literarische  Arbeiten 
u.  Notizen  in  oflfentlichen  Blattern  willkommen  seyn;  ich  sorge  fur  deren 
Unterbringung  u.  Honorar. 

Nun  noch  einige  Fragen,  die  ich  bald  beantwortet  wûnsche. 

Haben  Sie  noch  keine  Andeutgn  attester  wirklicher  Geschichte  u. 
Géographie  Indiens  u.  deren  Zusamraenhangs  mit  der  ûbrigen  Asiat.  AVelt 
gefunden?  Gibts  deutliche  Spuren  Aegyptens,  Griechenlands,  Nordlands 
in  Indischen  Deukmalen?  Was  aber  noch  wichtiger  mir  ist,  wâre:  etwas 
genauer  zu  untersuchen,  ob  die  indier  in  den  verschiedenen  Systemen  der 
Philosophie,  besonders  der  Nijaja  wirklich  eine  so  scharfsinnige  Dialektik 
an  Tag  legen,  wie  jene  des  Platon  o.  Aristoteles?  Ferner,  worin  in 
Nro  CLIl  des  L.  H.  Catal.  die  Kapilaphilosophie  bestehe?  Endlich,  ob 
denn  die  Indischen  Système  wirklich  so  scharf  sich  scheiden  u.  von  ein- 
ander  auszeichnen,  wie  Fried.  Schlegel  sie  ordnet  u.  scheidet,  den  ich 
Ihnen  ûbrigens  als  in  der  Philosophie  in  die  eigentliche  Tiefe  gehend 
nicht  genug  empfelen  kann. 

Creuzers  u.  Gorres  Bûcher  dagegen  kann  ich  Ihnen  blos  als  Anre- 
gungen  enthaltend  und  Ihnen  vielerlei  Gesichtspunkte  gebend  bezeichnen, 
—  doch  hûten  Sie  Sich  vor  Schwindel  u.  Verwirrung  —  es  ist  nicht 
das  alte,  das  Urgefûhl  in  diesen  Bûchern,  sondern  Bilder  u.  Phantasieen. 
Meine  Schrift  bitte  ich  Sie  vorzûglich  in  Hinsicht  der  Zâhmung  dieser 
letzteren  u.  der  HinweiBung  aufs  lebendige  Gefûhl  u.  rechten  Verstand  zu 
studieren.  — 

Mit  diesen  Bucheni  ist  nun  eine  besondre  Fiigung:  sie  sind  von  der 
Andreaischen  Buchhandlung  an  Sie  abgesandt  u.  an  der  Franzos.  Grânze 
ohngeachtet  eines  Frankf.  Stadtzeugnisses  zurûckgewiesen  worden.  Die 
Bnchhandlg  sagt  mir  nun,  Sie  môgten  einen  Permis  von  Paris  auswirken 
n.  an  jene  einsenden  u.  ich  seze  hinzu:  lassen  Sie  den  Naraen  Gorres, 
der  verhaBt  ist,  weg  u.  geben  Sie  blos  den  Titel  des  politisch  unschul- 
digen  Bucbs:  Solten  Sie  keinen  Permis  erhalten,  so  muB  die  Andr.  Buch- 
hdlg.  Ihnen  bei  einem  Pariser  dièse  Bûcher  anweiCen.  Das  besorgen 
Sie  also  bald. 

Lefinann,    Fran/   Itopp.  B 
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Dûnkt  Ihuen  nicht  durch  die  ganze  Episode  u.  vieleicht  durch  den 
ganzen  Ramayana  eine  stille  grofie  Ironie  gegen  die  Ohnmacht  der 
Gôtterweit  u.  eine  ehrfurchtvolle  Anbetg  des  Ewig-selbststandigen  durch- 
zugehen?  — 

Schicken  Sie  mir  docli  mit  nâchster  Geleght  d.  h.   auf  dem  Post- 
^  wagen  Chezy's  Episode  aus  dem  Ramayana  fur  die  Bibliothek.     Ich  zahle 
es  Ihrem  Vater.  —  Herzlichen,  innigsten  GruB  von  uns  allen.     Ewig 

Ihr 

Freund 

Windischmann. 

10. 

Paris,  den  24t.  Feb.  [1815]. 

Tbeuerster,  hochgeschâtztester  Freund! 

Ihr  lieber  Brief  hat  mir  eine  auCerordentliche  Freude  geraaclit. 
Ich  habe  ihn  mehrmahlen  mit  groBtem  Vergnûgen  durchgeleBen.  Ich 
werde  ihn  immer  aïs  ein  mir  theures  Kleinod  betrachten,  weil  die 
edelsten,  freundschaftlichsten  Gefûhle  darin  ausgesprochen  sind.  Sie  sind 
meinen  Wûnschen  recht  zuvorgekomraen ,  mir  anzubieten,  daB  Sie  Vor- 
rede  und  Einleitung  schreiben  wollen.  Ich  batte  Sie  gleich  darum  ge- 
beten,  wenn  ich  nicht  batte  abwarten  wollen,  ob  Sie  meine  Uebersetzung 
billigen.  Ich  habe  dièse  Tage  die  asiat.  researches  fleiBig  durchgangen 
um  zu  sehen,  ob  ich  noch  sonst  etwas  merkwûrdiges  ûber  die  Veda's 
darin  fànde.  Allein  jene  Abhandlung  im  8ten  Bande  ist  das  einzige. 
Sie  ist  120  Quartseiten  stark  und  es  befinden  sich  viele  Auszûge  darin. 
Es  koramt  darauf  an  ob  Sie  dièse  in  ihrem  Excerpte  aile  haben.  Sie 
sind  groBtentheils  Hymnen;  manches  philosophischen  Inhalts,  welches 
mir  von  Wichtigkeit  zu  seyn  scheint.  Im  5ten  u.  7ten  Bande  sind  Ab- 
handlungen  von  Colbrooke  iiber  Ceremonien,  worin  zwar  auch  Stellen 
aus  den  Veda's  vorkommen,  allein  blos  kurze  Anrufungen  an  Gotter  und 
Elemente,  wie  sie  deren  schon  aus  dem  8ten  Bande  kennen.  Ueber 
Chronologie  und  Astronomie  sind  mehrere  Abhandlungen  in  den  asiat. 
research.  Doch  ist  raan  darûber  noch  nicht  im  klaren.  Doch  scheint 
es  mir,  daB  man  zur  Klarheit  gelangen  konne,  und  daB  man  dazu  ge- 
lange.  Die  groBen  Zahlen  sind  nicht  blos  Uebertreibungen ,  sondern  sie 
beruhen  auf  bestimmten  Gesetzen,  und  wenn  man  dièse  vollkommen  anf- 
gefunden,  so  werden  die  wichtigsten  Aufschlûsse  ûber  die  âltesto  Ge- 
schichte  daraus  hervorgehen.  Ueber  Philosophie  und  das  Wesen  der  Re- 
ligion der  Indier  haben  die  Englânder  noch  nicht  viel  gethan.  Colbrooke 
sagt  am  Ende  seiner  Abhandlung,  daB  durch  eine  Uebersetzung  der 
Veda's  der  LeBer  kaum  fur  seine  Mûhe  belohnt  werde,  und  um  so 
weniger  der  Uebersetzer.  —  Bey  so  einera  albernen  Vorurtheil  kann  er 
freylich  in  sich  wenig  Anregung  zu  der  freylich  mit  groBer  Muhe  ver- 
bundenen  Arbeit  fûhlen.  Ein  groBer  Theil  und  vielleicht  die  Halfte  der 
Veda's  ist  vielleicht  cérémonial  und  fur  uns  von  minderem  Intresse. 
Doch  die  andere  Halfte  umfaBt  die  hochste  Philosophie.  Die  Veda's 
sind  mein  Ziel.     Sind  es  immer  gewesen.     Was  ich  bisher  gethan  habe 
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und  noch  thue,  ist  blos  Vorbereitung,  Einweihung  in  die  Mysterien.  Ich 
werde  mich  spâter  von  den  Mythen  los  winden  und  lautere  Wahrheit 
schauen.  Doch  sind  auch  jene  Mythen,  jene  ehrwûrdige  Poésie  nicht 
ohne  reellen,  philosophischen  Werth.  Die  Wahrheit  ist  darin  verschleyert, 
damit  sie  den  Profanen  nicht  blende.  Der  Denker  weifi  den  Schleyer 
zu  heben.  —  Es  ist  den  Brahmanen  vorgeschrieben  die  Veda's  zu  leBen, 
ZQ  beten,  zu  singen,  ohne  dafi  es  ihnen  zur  Pflicht  gemacht  werde 
ûber  den  Sinn  nachzuforschen.  Dièses  ist  sehr  weiBe.  Denn  wer  das 
hohe  Wort  der  Veda's  leBen  kann,  ohne  von  selbst  Anregung  zu  fûhlen, 
der  soll,  darf  und  kann  nicht  forschen.  Er  erfûllt  das  Gesetz  durch 
seinen  Willen.  —  DaB  sie  in  meiner  Episode,  und  wohl  ûberhaupt  in 
den  mythologischen  Gedichten  der  Indier  eine  stille  grofie  Ironie  gegen  die 
Ohnmacht  der  Gôtterw.  und  eine  chrf.  Anbet.  des  ewig  Selbst.  finden, 
hat  mir  aufierordentlich  gefallen.  Und  ich  bin  ganz  ihrer  Meinung. 
Dièse  Episode  schien  mir  deswegen  von  Wichtigkeit.  —  Nâchster  Tage 
werden  Sie  die  Episode  von  Ch.  nebst  seiner  Einl.  Rede,  worin  sich  eine 
andere  Stelle  ans  dem  Ramayana  befindet,  erhalten.  Ich  gebe  sie  heute 
auf  das  bureau  des  journaux,  welches  der  einzige  Weg  ist  einzelne  Bûcher 
zu  verschicken,  da  die  diligence  so  kleine  Paketchen  nicht  annimmt. 
Sie  werden  sie  postfrey  erhalten,  denn  es  muB  voraus  bezahlt  werden. 
—  Ich  arbeite  gegenwârtig  an  einem  philologischen  Aufsatze,  welcher 
viele  neue  Ansichten  enthalt  und  groBes  Aufsehen  machen  wird.  Wich- 
tige  Aufschlûsse  ûber  lateinische,  griech.  und  selbst  indische  Conjugation. 
Ich  theile  meinem  liebsten  Freunde  hier  einiges  im  voraus  [mit],  und  ich 
bitte  um  ihr  Urtheil  und  ihre  Meinung  darûber.  Zwar  hier  nur  Behaup- 
tnngen  ohne  BeweiBe,  woran  es  mir  nicht  fehlt.  Schlegel  konnte  das  lat. 
imperf.  in  bam^  das  Fut.  in  bo  nicht  aus  dem  ind.  herleiten.  Es  sind 
dièse  die  Zusammensetzungen  der  Wurzel  mit  dem  ind.  Hûlfzeitwort  bu 
seyn.     Bu  hat  im  praes. 

plur.  imperf.  plur. 

bavami    bavamah  o.  as     abavâm  abavama 

bavasi      bavatha  abavah  o,  as    ta 

bavât  l      bavanti  abavat  abavan 

Das  imperf.  wûrde  also  so:  aviabavam^  ich  liebte, 

.  .  .  bavas 

.  .  .  bavât  etc.    die  Zus.    der  Wurzel   mit 
dem  imperf.  des  bu. 

Das  Futur  wûrde  sein: 

plur. 
amahavami     amabavamas 
.  .  .  bavasi      .  .  .  bavatha 
bavati       .  .  .  baoanti 
amabo    hat    das  Kennzeichen  der  erst.  Pers.  das  m  verloren.     ava  hat 
sich    in    einen    einzigen  Vokal   aufgelôBt,    wie   sich  im  griech.  o  oft  in 
einen  Diphtong  auflôBt.  —  Scripsit^  per-spek-sit,  trak-sit  (trah-sit  =  traxit) 
and  âbnliche  in  x.     Zusammens.  der  Wurz.  mit  sum  oder  dem  ind.  as 
seyn  entspricht  ganz  einem  âhnlichen  ind.  praeteritum,  welches  man  auch 

B* 
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fur  einfach  gehalten.  Dasselbo  gilt  fur  den  griech.  aurist  in  sa.  Im 
griech.  Futn.  ist  s  nicht  Kennzeichen  des  Futur  sondern  ùoi-ioi  ist  Zu- 
sammensetzung  der  Wu.  mit  dem  Hûlfszeitw.  seyn.  Dasselbe  gilt  fûrs 
indische.  In  àaromai  ist  das  a  radikal,  das  latein  ero  und  eram  fur  sjw 
u.  eaav.  r  u.  a  ist  eins  und  dasselbe;  sclion  im  indischen  geht  das 
eine  in  das  andere  best.  ûber.  In  eram  wie  in  ero  ist  das  r  o.  a  ra- 
dikal, kann  also  nicht  Kennzeichen  des  Fu.  seyn.  Das  lat.  possuni  fur 
pot'SUîn  ist  in  seiner  ganz.  Abwandl.  Verbind.  der  Wurz.  mit  su?n.  etc.  etc. 
AU  dies  kann  ich  gnindlich  auseinandersetzen.  Das  deutsche  imperf.  in  t, 
z.  B.  ich  sagte,  ist  nichts  anderst  als  die  Verbindung  des  part,  in  t  mit 
dem  Zeitwort  seyn,  das  sich  nur  uoch  in  der  zweiten  Person  er- 
halten  hat. 

Das  indisch.  part,  in  t  hat  vergangene  activ.  Bedeutung  und  man 
kann  dort  sagen  ffato  'smi,  ich  bin  gegangen,  von  ^a  gehen,  gatah  ge- 
gangen.  Nur  diejenigen  deutschen  Zeitw.,  deren  part,  in  t,  haben  das 
imperf.  in  t.  Man  sagt  z.  B.  schiang  im  imp.,  weil  das  part,  geschlungen, 
und  nicht  geschlingt  etc. 

Wenn  Sie  es  fur  gut  finden,  so  fûgen  wir  dièse  Abhaudlung  der 
Uebersetzung  bey.  Ich  glaube,  daB  das  Verdienst  hievon  grôCer  ist,  als 
das  einer  Uebersetzung,  die  schon  englisch  erschienen.  Ich  môchte  gern 
etwas  wichtiges  noch  unûbersetztes  liefern,  allein  ich  weiB  nicht  ob  es 
gehen  wird.  Man  mufl  bey  den  Manuskripten  gerade  vorn  anfangen, 
damit  man  den  Faden  nicht  verliert.  Wenn  man  so  in  die  Mitte  hiuein 
sieht,  da  versteht  man  nichts.  Wenigstens  wûrde  eine  ganz  vollstandige 
und  bis  itzt  sehr  seltene  Sprachkenntnifi  dazu  erfordert,  um  mit  einem 
flûchtigen  Ueberblick  das  wesentlichste  ausheben  zu  kônnen.  Die  meisten 
indischen  Schriften  sind  nur  noch  den  Titeln  nach  den  Europâern  be- 
kannt.  Die  Fragen,  die  Sie  mir  vorlegen  sind  wichtig  und  einer  grùnd- 
lichen  Erforschung  werth.  Ich  werde  vielleicht  mit  der  Zeit  so  gliick- 
lich  seyn  sie  beantwortcn  zu  kônnen.  Ueberhaupt  werden  Sie  iramer 
der  erste  seyn,  dem  ich  ailes  was  ich  wichtiges  in  diesen  Schriften  finde, 
sogleich  mittheile.  Aber  tauschen  werde  ich  einen  solchen  Freund  nie. 
Ich  werde  Ihnen  nie  etwas  fur  verstanden  darlegen  was  ich  nur  halb  o. 
zum  Theil  verstehe.  Philosoph.  Schriften  halb  verstehen  ist  noch 
schlimmer  als  sie  gar  nicht  verstehen;  wenn  man  Gebrauch  davon  machen 
will.  Ich  glaube  Ihnen,  daB  man,  um  in  den  Geist  der  philoso- 
phischen  Schriften  der  Indier  einzudringen,  mit  den  Veda's  anfangen 
musse.  Dièse  enthalten  wohl  den  Kern  aller  phil.  Système.  In  London 
werde  ich  mich  mit  den  Veda's  fast  einzig  beschâftigen.  AVenn  man  da 
nur  auBer  der  schônen  Copie  einen  guten  Commentar  hat,  ohne  den 
man  sie  nicht  verstehen  kann.  —  Ich  studiere  gegenwàrtig  den  Maha- 
bharat,  wovon  ich  2  Manusk.  hier  habe.  Ich  verstehe  ihn  so  ziemlich, 
obwohl  ich  noch  nicht  die  Hûlfsmittel  habe,  die  ich  erwarte.  Wenn 
mir  vor  Ostem  etwas  wichtiges  vorkommt,  so  werde  ich  es  ûbersetzen 
und  Ihnen  schicken.  Nach  Ostern  wûnschte  ich  aber  in  jedem  Falle, 
daB  das  Bândchen  gcdruckt  wiirde.  Ich  werde  Ihnen  eine  bessere  Um- 
arbeitung  des  Gespriichs   zwischeu   Viswamit.  u.    Dasa.   schicken,     Auch 
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die  Episode  werde  ich  Ihnen  vielleicht  umgearbeitet  schicken,  blos  wcgen 
dem  Versmafie.  Es  sind  mehrere  Verse  ganz  in  jambischen  oder  ganz 
in  trochâi.  M.  Und  dies  darf  nicht  seyn.  Auch  sind  manche  Hyati 
darin,  die  ich  herausbringen  môchte.  An  dem  Style  aber  werde  ich  gar 
nichts  ândem,  weil  Sie  ihn  gut  gefunden  haben.  Wenn  Sie  hie  und  da 
was  ândem,  so  wird  meine  Uebersetzung  dadurch  gewinnen.  Wilhelm 
Schlegeln  habe  ich  die  2  ersten  Blâtter  meiner  Epis,  zu  IcBen  gegeben. 
Er  hat  mir  einige  Bemerkungen  iiber  das  VersmaB  gemacht,  die  ge- 
grfindet  sind,  und  die  ich  befolgen  werde.  Ich  habe  ihra  auch  einige 
phiiolog.  Bemerkungen  mitgetheilt,  die  er  gut  gefunden.  Ich  komme  oft 
zu  ihm.  Er  wohnt  sehr  nah  bey  mir.  Ich  gebe  ihm  Unterricht  im 
Sanscrit,  und  er  besucht  nicht  Chézy's  Collegium.  Uebrigens  ist  er  auch 
sehr  gefâllig  gegen  mich.  Ich  erwarte  von  ihm  den  sehr  seltenen  2ten 
Theil  des  gedruckten  Ramayanas,  der  weder  hier  noch  in  England  zu 
haben  ist,  und  der  mir  von  groBem  Nutzen  seyn  wird.  Schlegel  bleibt 
nur  noch  bis  zum  April  hier,  welches  mir  leid  ist,  denn  ich  habe  gerne 
einigen  Verkehr  mit  einem  deutschen  Gelehrten.  Die  Franzosen  sind  so 
beschrânkt.  —  Sie  rathen  mir  Umgang  mit  Sachverstândigen?  —  Lieber 
Freund!  in  der  indischen  Sache  giebt  es  hier  keine  Verstandigen.  Zwar 
hat  Langles  viel  KenntniB  von  dem  was  die  Englânder  ûber  ailes  orien- 
tal, geschrieben  haben.  Dies  verstehen  Sie  auch  blos  unter  den  franzôs. 
Sachverstândigen.  Langles  ist  ein  sehr  humaner  Mann,  u.  gefallig  gegen 
mich.  —  Um  einen  permis  fur  die  Biicher  zu  bekommen,  muB  genau 
den  Titel  der  Bûcher  angeben,  wo  sie  gedruckt,  PreiB,  Format,  und  auf 
welchem  Wege  sie  geschickt  werden,  ob  durch  StraBburg,  Metz  etc. 
Haben  sie  die  Gûte  mir  dies  zu  wissen  zu  thun.  Ich  schicke  dann 
einen  permis.  —  Ich  wûnschte  recht  so  liebe  und  lehrreiche  Briefe  zu 
erhalten,  doch  sehe  ich  ein,  daB  wegen  ihren  vielseitigcn  Beschâftigungen 
mir  dièse  Freude  nicht  oft  werden  kann.  Leben  Sie  wohl,  herzlichst 
geliebter  Freund,  und  grûBen  Sie  mir  vielmal  Ihre  meinem  Herzen 
theuerste  Famillie. 

Ihr  treuer  Freund 
Bopp. 

11. 

Aschaffenburg  16.  Mârz  1815. 

Ich  hâtte  Ihnen,  lieber  Indier,  schon  vor  mehreren  Tagen  geschrie- 
ben, wenn  es  meine  damais  sehr  reizbaren  Augen  zugelassen  hâtten;  auch 
wolte  ich  gerne  abwartcn,  welche  Zeit  mir  der  Verleger  zur  Ablieferung 
des  Mscpts  bestimmen  wûrde,  was  ich  indessen  noch  nicht  weiB.  So 
viel  ist  aber  gewiB,  daB  Sie  sobald  als  môglich  das  Nothwendige  ein- 
senden  sollen. 

Ihr  Brief  hat  mich  sehr  erfreuet;  er  ist  aufrichtig,  klar  und  ver- 
standig  —  so  ein  festes  und  bestimmtes  Wesen  begegnet  mir  in  diesen 
Zeiten  selten.  Ich  achte  Sie  sehr  hoch  darum  und  Sie  dûrften  wohl 
nicht  leicht  ermessen  kônnen,  was  Sie  mir  gelten.  Unser  fcrneres  Ver- 
hâltniB  wird  Ihnen  dies  ailes  noch  mehr  beweiBen. 
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Ich  hoffe  zu  Gott,  daB  die  von  mir  (in  dem  Gericht  des  Heim) 
vorgesagte,  leider  non  eingetroffene  Rûkkehr  N.  Sie  nicht  hindern  soll. 
Sie  bleiben  natûrlich  so  lange  es  rathsam  ist:  im  Falle  Sie  weggehen 
raûBten,  kommen  Sie  hleher  u.  gehen  dann  wo  môglich  alsbald  nach 
Ëngland. 

Nun  einige  Bitten;  zuvor  aber  meinen  Dank  fur  Chezy's  Piecen. 
Daran  batte  er  allcrdings  nicht  so  lange  vorzubereiten  branchen.  Dièse 
Piecen  gehôren  der  Bibliothek,  ich  bitte  sie  also  zu  verrechnen. 

Lassen  Sie  mir  doch  in  aller  Elle  auf  Eosten  der  BibL  (was  ich 
Ihrem  Vater  wieder  erstatte)  die  merkwûrdigsten  Stellen  aus  Cole- 
brookes  Aufsatz  ûber  die  Veda's,  so  wie  die  darin  enthaltenen  Hymnen 
u.  philosophische  Stûcke  abschreiben,  ausgenommen  eine  grofie 
Stelle  ûber  die  Weltschôpfung  aus  dem  Samoveda,  welche  sich  zu  deutsch 
anfângt: 

Ursprûnglich  war  dièses  SeeP  (Geist)  allein  etc.  etc. 
und  endet: 

Und  indem  er  aile  seine  Wûnsche  erreichte 
wurde  er  unsterblich.     Ja  er  wurde  unsterblich. 
Dièse  Stelle  wurde  mir  englisch  von  einem  Freunde  mitgetheilt.  ich  habe 
in    dem   Augenblick   nur  meine  Uebersezung  zur  Hand;    den    8ten  Bd. 
selbst  batte  ich  nie. 

Colebrooke's  alberne  Behauptg  ist  um  so  albemer,  da  es  (freilich 
nicht  fur  weihelose  Protestanten ,  wohl  aber  fur  Katholiken,  welche  das 
Ganze  ihres  Cérémonials  mit  andem  vergleichen  woUen)  insbesondre  auch 
so  sehr  auf  das  Geremoniale  als  auf  das  Philosophische  u.  Theologische 
ankommt. 

Sie  haben  recht,  daû  Sie  von  den  Mythen  einwârts  in  die  Veda's 
dringen:  dièse  seyen  Ihr  schônes  Ziel.  Vor  demselben  freue  ich  mich 
ohnehin  noch  auf  den  ganzen  Bhagavat-ghita.  In  diesem  ist  wohl  die 
besprochene  Ironie  nicht  mehr  blofi  stille  fortgehend,  sondern  scharf  u. 
klar  vernichtend  ausgedrûckt. 

Freilich  muB  die  philolog.  Arbeit  zu  unserm  Schriftchen:  es  wird 
hiedurch  positiv   gutes  gestiftet.     Ich  danke  fur  die  vorlâufige  -Mittheilg. 

Hr.  Aug.  W.  Schlegel  empfelen  Sie  mich  bestens;  ich  schreibe  dieser 
Tage  auch  seinem  Brader  ûber  Ihre  Arbeit  u.  werde  Ihnen  seine  Antwort 
mittheilen,  Wir  werden  die  kleine  Schrift  ganz  in  der  Form  einer  Zu- 
gabe  zu  Fr.  Schlegels  herrlicher  Arbeit  erscheinen  lassen. 

Unter  denen  die  Sie  benûzen  soUen  verstehe  ich  vorzûglich  Langlès, 
eben  wegen  seiner  Umsicht  u.  Bekanntschaft  mit  England. 

Noch  eins:  Sie  sagen,  „die  groBen  Zahlen  der  Indier  seyn  nicht 
blos  Uebertreibgn ,  sie  beruhen  auf  bestimmten  Gesetzen."  Ich  glaube 
dies  auch,  aber  da  mir  auch  die  Wahrscheinlichkeit  hierûber,  die  ich 
etw^a  selbst  habe,  noch  durch  keinerlei  Indisches  Document  bekrâftigt 
sind,  so  bitte  ich  Sie  dringend,  mir  doch  mit  allernachstem  etwas  nâheres 
hierûber  zu  sagen:  ich  brenne  vor  Begierde  hiernach,  da  mir  manche 
groBe  Vermuthgen  ûber  die  âJteste  Geschichte  im  Kopfe  schweben,  die 
ich  etwas  fester  halten  môgte. 
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Ich  lege  hier  den  Schein  der  Andreâischen  Buchhandhing  bei.  Die 
Bâcher  sind  bereit,  schicken  Sie  nur  den  Permis.  Solte  der  etwa  ver- 
rufene  Name  Gôrres  Anstand  finden,  so  lasseii  Sie  Sich  durch  Langlès 
0.  Millin  die  Politische  Unschuld  dièses  Mythen-Buchs  bezeugen. 

Uerzlichen  GruB  von  GroC  u.  Klein 

Ewig  der  Ihrige 

Windischmann. 

12. 

Paris,  den  5ten  April  [1815]. 
Sogleich  nach  Erhaltung  ihres  theuren  Briefes  eilte  ich  Ihnen  die 
verlangten  Auszûge  zu  besorgen;  da  ich  aber  keinen  Abschreiber  bisher 
habe  finden  konnen,  indem  die  Franzosen  in  fremden  Sprachen  selten 
bewandert  sind,  und  ohne  SprachkenntniJÎ  des  Abschreibers  die  Abschrift 
durch  Fehler  verunstaltet  und  untauglich  ^eworden  ware;  so  muste  ich 
es  selbst  auf  mich  nehmen,  und  ich  that  es  sehr  gerne,  da  ich  fur 
meinen  geliebtesten  und  bewâhrtesten  Freund  keine  Mûhe  scheue,  und 
ich  Ihnen  viel  lieber  durch  Uebersendung  eigener  Uebersetzungen  aus 
den  Veda's  wesentlichere  Dienste  leîsten  môchte.  Doch  ich  hoffe  daB, 
wenn  mir  das  Gluck  wohl  will,  die  von  Colb.  ûbersetzten  Stellen  nicht 
das  einzige  bleiben  werden,  was  Sie  aus  den  Veda's  leBen  und  zu 
Ihren  wichtichen  philosophischen  Forschungen  benutzen  werden.  —  Ich 
habe  meine  Arbeit  damit  angefangen,  Ihnen  aus  der  Abhandlung  v.  Colb. 
die  Uebersetzungen  abzuschreiben ,  wovon  ich  Ihnen  den  grôBten  und 
wichtigsten  Theil  schicke.  Ein  kurzen  Inhalt  der  Abhandlung  und  die 
ûbrigen  Stellen  werde  ich  Ihnen  spâter  schicken,  denn  wegen  der  Zeit- 
umstânden  kann  ich  es  nun  nicht  langer  mehr  verschieben  Ihnen  zu 
schreiben,  da  vielleicht  unser  Briefwechsel  baldigst  gehemmt  wird,  und 
ich  selbst  fur  die  glûckliche  Ankunft  dièses  Briefes  fûrchte.  Von  der 
Abhandlung  von  Col.  machen  Sie  sich  indessen  keine  zu  groCe  Erwar- 
tungen,  das  wichtigste  sind  die  ûbersetzten  Stellen,  wes wegen  ich  damit 
angefangen  habe.  Da  Colbrooke,  wie  er  berichtet,  die  Veda's  nicht  ganz 
kennt,  sondem  nur  theilweifie  geleBen,  oder  flûchtig  durchgangen,  indem 
ihm  von  dem  andern  entweder  das  Original  oder  die  Commentare  fehlen; 
so  kônnen  wir  von  ihm  die  gehôrigen  Aufschlûsse  nicht  erwarten. 
Einen  groBen  Theil  seiner  Abhandl.  nimmt  die  mythische  Erzâhlung  der 
Ueberlieferung  der  Veda's  ein,  welche  in  den  verschiedenen  Purana's  auf 
verschiedene  WeiBe  erzâhlt  wird.  Beyliegende  Stellen  scheinen  mir  von 
groBer  Verschiedenheit;  mehre  uns  bekannte  philo.  Systemen  zeigen  sich 
darin.  Hohes  und  gemeines,  Geistiges  und  Sinnliches:  die  Sprache  im 
ganzen  finde  ich  nur  anziehend,  groB  und  die  Seele  ergreifend;  Colbrooke 
giebt  seine  Uebersetzung  fur  sehr  treu  aus.  —  Die  4te  Stelle  (das  was 
mit  II  bezeichnet)  scheint  mir  sehr  wichtig,  ist  mir  aber  nicht  klar.  — 
Dieser  Tage  schicke  ich  Ihnen  einen  kurzen  Auszug  aus  einem  im  5ten 
Band  der  research.  asia.  enthaltenen  Aufsatz  ûber  indische  Chronologie 
(so  ist  wenigsten  dessen  Titel)  welcher  die  Uebereinstimmung  einiger 
facta,  die  uns  ans  der  griech.  Geschichto  bekannt  sind,  mit  den  Purana's 
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enthâlt.  —  Mit  meiner  Arbeit  hoffe  ich  in  8  Tagen  fertig  zu  seyn,  und 
ich  werde  sie  dann  Ihnen  sogleich  ûbersenden.  Ich  wâre  bereits  schon 
fertig  damit,  wenn  nicht  die  Ereignisse  den  Studien  zu  ungûnstig  ge- 
wesen  wâren;  die  Lage  war  anfangs  âuBerst  bedenklich,  und  man  hâtte 
sich  nicht  vorstellen  kônnen,  dafi  es-  so  leicht  ablaufen,  und  daB  Na- 
poléon ohne  die  geringsten  Schwierigkeiten  den  Trohn  besteigen  wûrde. 
Mit  seiner  Ankunft  ist  es  hier  sehr  ruhig,  wie  es  aber  weiter  gehen 
wird  —  werden  Sie  besscr  wissen  als  ich;  die  hiesigen  Zeitungen  sagen 
wenig  von  Deutschland.  Schlegel  und  Madame  Staël  sind  nicht  mehr 
hier,  sie  haben  die  Ankunft  N.  nicht  abwarten  wollen.  Ich  schicke 
Ihnen  gegenwârtig  keinen  permis  fiir  die  Bûcher,  denn  es  wâre  itzt  un- 
rathsam  sie  hierher  zu  schicken,  wir  wollen  erst  abwarten  ob  es  Krieg 
oder  Frieden  giebt.  —  Ich  warte  auf  Brief  von  meinem  Vater,  ich  habe 
ihm  seit  kurzem  2  Briefe  geschrieben,  den  letzten  vom  20sten  Mârz. 
Leben  Sie  wohl,  zârtlichst  geliebter  Freund!  ich  bitte  Sie  mich  bestens 
ihrer  werthesten  Famillie  zu  empfelen,  die  ich  herzlich  grûCe.  Wollen 
Sie  auch  die  Gûte  haben  meine  Familie  mir  zu  grûfien,  und  von  meinem 
Wohlseyn  zu  benachrichtigen. 

Ewig  Ihr  getreuer  Freund 
Bopp. 
Die  Hefte  von  Chézy  kosten  2  Frank  10  Sols. 

13. 

Paris,  den  4ten  May  [1815]. 

Mein  thenerster,  hochgeehrtester  Freund! 

Meinen  Brief  mit  den  Colbrookischen  Auszûgen  ans  den  Veda's 
werden  Sie  erhalten  haben;  die  gleich  darauf  eingetretene  Unsicherheit 
der  Post  hat  mich  gehindert  Ihnen  das  noch  Fehlende  nachzuschicken. 
Ich  habe  seit  Ihrem  Briefe  •  keinen  Brief  mehr  von  meinem  V^ater  er- 
halten, und  ich  verrauthe,  daB  seine  und  meine  spâteren  Briefe  aufge- 
halten  worden  sind.  Es  schmerzt  mich,  daB  mein  Briefwechsel  mit  Ihnen 
und  meiner  Familie  leider  nun  wieder  abgebrochen  ist,  und  ich  benutze 
mit  Freude  die  Gelegenheit,  Ihnen  durch  Herm  v.  Staël  der  nach  der 
Schweitz  reiBt,  dièses  Briefchen  zuzusenden.  Die  gegenwârtigen  Zeit- 
nmstande  sind  den  Wissenschaften  nicht  gûnstig,  doch  suche  ich  so  viel 
môglich  mich  ûber  die  Ôflfentlichen  Begebenheiten  hinauszusetzen,  und 
mit  ruhigem  Gemûthe  meinem  wissenschaftlichen  Plane  entgegen  zu  ar- 
beiten,  damit  auch  dièse  stûrmische  Zeit  fur  mich  nicht  verlohren  gehe, 
und  damit  ich  mich  in  glûcklicheren  Zeiten  der  Kenntnisse  freuen  kônne, 
die  'ich  mir  itzt  zu  erwerben  trachte.  —  Den  Gegenstand  meiner  For- 
schungen  ûber  die  Gonjugation  der  Zeitwôrter  des  Indischen  Sprach- 
stammes  habe  ich  nun  so  ziemlich  erschôpft,  und  bin  auf  wichtige  Re- 
sultate  und  zu  manchen  neuen  Entdeckungen  gelangt,  wovon  ich  Ihnen 
hier  einige  Wesentliche  im  voraus  mittheile. 

Die  Verhâltnisse  der  Zeiten,  welche  im  Indischen  u.  Griech.  durch 
organische  Verânderung  des  Wurzelwortes  oder  durch  das  Augment  aus- 
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gedruckt  werden.  werden  im  Lateinischen  weder  auf  die  eine,  noch  die 
andere  Art  ausgedrûckt;  die  Zeiten  werden  da  blos  von  einander  iinter- 
schieden,  die  Personen  und  Zahlen  grôûtentheils  durch  die  Abwandlung 
eines  mit  der  Wurzel  verschmolzenen  Hûlfzeitworts  angedeutet.  —  Das 
radikale  S  des  Hûlfz.  verwandeit  sich  grôfitentheils  in  das  verwandte 
R,  wie  in  eravi,  ero.  —  Fui  kommt  von  der  Ind.  Wurzel  Bhu  seyn, 
welche  in  der  3ten  Person  des  2ten  Praet.  abhut  (er  war)  und  in  der 
ersten  Person  abhuvam  hat.  Die  altère  Form  fur  fui  ist  fuoi.  In  dem 
Ind.  Praet.  ist  es  das  Augraent  a,  welches  die  Vergangenheit  ausdrûckt. 
Im  Lateinischen  ist  das  erforderliche  Augment  verlohren  gegangen,  und 
die  Vergangenheit  vvird  dafûr  durch  die  Form  des  Wortes  nicht  ausge- 
drûckt, sondem  durch  den  Sprachgebrauch  anerkannt.  Fuenint  steht  fur 
fu-esunt^  die  Verbindung  des  Perf.  mit  der  3ten  Person  des  Praesens; 
die  altère  Form  fur  sum.  sunt^  si  m  etc.  ist  esum.  estmU  esini.  Fuerim 
si.fu-esim  (gewesen  sey  \c\i)  \  fueram,  fu-e^^am^  die  Verbind.  des  Perf.  mit 
dem  Iraperf.,  Juero  jene  des  Perf.  mit  dem  Fut.  Fuissem  st.  fu-essem. 
Die  altère  Form  des  Infinitivs  ist  ese^  und  e  nicht  re  der  eigentliche 
Ausg.  des  Inf. ,  entsprechend  dem  Griech.  in  ai.  —  Wo  wir  in  der 
Conjug.  der  attributiven  ZeitwÔrter  ein  r  der  Wurzel  angefûgt  finden, 
mûssen  wir  es  fur  das  radikale  r  des  Hûlfz.  und  nicht  fiir  charakteri- 
stisches  Kennzeichen  der  Zeit  halten.  —  Lamlabam  ist  die  Verbindung 
der  Wurzel  mit  dem  Hûlfz.  bhu  od.  fu;  lauda-reni  die  V^bd.  der  Wu. 
mit  ese  st.  lauda-esem^  welches  die  altère  Form  fur  essem  ist.  Im  Perf. 
geht  das  B  oder  F  des  Hûlfz.  in  das  verwandte  v  ûber.  In  lauda- 
verunU  lauduvissem.  laudaveram^  laudavei'O  werden  der  Wurzel  (r)  ver- 
schiedenen  Hûlfsz.,  nehmlich  bu  o.  fu  und  esse  einverleibt,  als  lauda-v- 
erunt;  lauda-v-esim,  lauda-v-eram;  lauda-v-essem;  lauda-v-ero.  — 
Senpsit  ist  die  Verbindung  der  Wurzel  mit  esse^  âhnlich  dem  griech.  Isten 
Aorist,  und  einem  Ind.  Prât,  in  welchem  auf  dieselbe  W^ise  der  Wurzel 
das  Hûlfsz.  as  einverleibt  wird,  z.  B.  asvapsit,  er  schlief,  von  der  Wurzel 
Svap.  —  Laudare  st.  lauda-se  (ese),  laudavisse  st.  Imida-v-esse  (fu-isse). 
SoUte  wobl  das  Passivum,  da  es  nicht  mit  der  dem  Indischen  und 
Griechischen  gemeinschaftlichen  Form  des  Passivs  ûbereinstimmt;  da  wir 
jedoch  ûbrigens  kaum  eine  dem  Lateinischen  allein  eigene  orgamsche 
Flexion  finden  werden,  nicht  auch  eine  durchaus  bestehende  V^erbindnng 
der  Wurzel  mit  dem  Hûlfszw.  seyn,  wobey  jedoch  eine,  der  lat.  Spr. 
sehr  gewôhnliche  Versetzung  der  Buchstaben  statt  findet?  —  Es  môchte 
also  laudor  fur  laud-ro.  latcd-so  stehen;  lauda-ris  fur  laudu-sis.,  lauda- 
iur  fur  lauda-rut  oder  sut  etc.  Laudamini  ist  ganz  sicher  nichts  anders 
als  der  Nominativ  plur.  eines  ûbrigens  im  Neulateinischen  nicht  mebr 
gebrâuchlichen  Particip  in  minus  ^  minn.,  7ninum^  abgeleitet  von  dem 
Indischen  part.  pass.  in  manah.,  màna^  mânam^  und  von  dem  Griech. 
Part,  in  jisvoç. 

Fur  die  Indische  Conjug.  habe  ich  einige  neuen,  grûndlichen  An- 
sichten,  welche  man  schwerlich  wird  wiederlegen  kônnen.  —  In  meiner 
Abhandlung  gehe  ich  von  einigen  allgemeinen  Sâtzen  aus;  gehe  dann 
zar  Indisch.  Sprache,    zur  Griechischen,    Lateinischen,   zuletzt  zur  Persi- 
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schen  und  Deutschen  Spr.  ûber.  Das  Ganze  werde  ich  Ihnen  schicken, 
sobald  uDsere  Communication  wieder  ghicklich  hergestellt  sein  wird.  — 
Ich  grûBe  Sie  herzlich  und  Ihre  theure  Famille. 

Ëwig  Ihr  unwandelbarer  Freund 
Bopp. 

14. 

Aschaffenburg  11.  Aug.  1815. 

Mein  lieber,  wakerer  Freund! 

So  bôren  wir  doch  endlich  von  Ihrem  Wohlergehen,  zwar  muU  ich 
sagen,  daB  ich  nie  einen  Augenblick  ernstlich  und  andanernd  besorgt 
seyn  konnte,  weil  ich  mit  vôlliger  Zuversicht  auf  Ihre  Erhaltung  rechne 
und  glaube,  daB  Gott  Sie  mit  Ihrem  guten  Willen  und  rastloBer  Thâtig- 
keit  um  seltene  und  doch  zur  letzten  wahren  Aufklârung  so  nothwen- 
dige  Gûter  niemals  verlassen  werde,  daB  Sie  vielmehr  unter  seiner  be- 
sonderen  Obhut  stehen.  Aber  gut  ist  es  nun  theils  um  der  rechtschaf- 
fenen  Ihrig^n  willen,  daB  wir  Nachricht  haben,  theils  um  unsrer  fûrs 
beste  der  Wissenschaft  u.  Weisheit  nicht  ganz  unbedeutenden  Communi- 
cation. Ich  eile  darum  sogleich  zu  schreiben  u.  zu  fragen,  wie  Sie  bis- 
her  in  Indien  gelebt  mitten  unter  den  Stûrmen  und  was  Sie  getrieben 
und  zu  Stande  gebracht  haben.  Ich  kann  ja  nicht  mehr  als  fragen, 
denn  Sie  sind  so  karg  mit  Nachricht  von  Sich,  daB  ich  fur  diesen  Augen- 
blick nichts  zu  beantworten  habe.  Doch  das  Vergangene  und  insbesondre 
die  Sendung  im  May  betreffend,  so  haben  Sie  damit  mir  groBe  Freude 
gemacht,  denn  dièse  Auszûge  aus  den  Veda's  sind  von  grôBter  Wichtig- 
keit  und  lassen  noch  wunderbare  Dinge  —  Aufschlûsse  ûber  die  ganze 
Vorzeit  erwarten.  Was  Sie  davon  noch  habhaft  werden  kônnen,  darum 
bitte  ich  sehr,  insbesondre  noch  um  nâhere  Angaben  ûber  das  scbon 
einmal  besprochene  Gesez  in  den  groBen  Zahlen  der  Indischen  Zeitalter. 

Ihrer  Arbeit  ûber  die  Conjugationen  sieht  man  auch  ohne  spezielles 
VerstândniB  des  Sanskrit  die  Grûndlichkeit  an:  Sie  werden  Sich  dadurch 
Ehre  und  Freunde  erwerben,  so  wie  Ihnen  durch  vertraute  Mittheilung 
Ihrer  grundtûchtigen  Uebersezungen  schon  einige  der  edelsten  Mânner 
herzlich  gewogen  sind.  Dies  ist  z.  B.  bei  Goethe  der  Fall,  der  Ihre 
Talente  hochachtet  und  nur  immer  mehr  von  Ihnen  zu  sehen  wûnscht. 
Auch  mit  Fried.  Schlegel  werde  ich  nâchstens  ûber  Sie  sprechen  kÔnnen, 
da  er  wahrscheinlich  zum  Bundestag  nach  Frankfurt  geht.  Sobald  Sie 
mir  nun  fernere  Sendgen  zukommen  lassen,  werde  ich  auch  in  Mûnchen, 
insbesondre  durch  Aretin  u.  Schelling  den  nôthigen  Gebrauch  machen,  um 
Ihr  wciteres  Fortkommen  schon  frûhe  ganz  zu  befordern,  ehe  noch  Ihre 
Zeit  in  Paris  verlaufen  ist. 

Sorgen  Sie  ja,  daB  Ihre  Sendungen  gesichert  sind  und  nichts  daran 
verloren  geht;  ich  freue  mich  gar  zu  sehr,  bald  etwas  von  Ihnen  zu 
sehen. 

GroBes  und  Kleines,  Furchtbares  und  Erbârmliches  ist  bisher  an 
Ihnen  vorûbergegangen.  Wer  in  den  groBen  Kâmpfen  der  Indischen 
Vorwelt  zu  HauB  ist,   kann  dadurch  nicht  erschûttert,   wohl  aber  geubt 
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werden    in    praktischer  Erkentnifi    u.   Behandlung    menschlicher  Leiden- 
schaften.     Gott  sey  ferner  mit  Ihnen! 

Wir  grûûen  Sie  aile  von  Herzen.  Ich  bin  mit  inniger  Liebe  u. 
Achtnng  der 

Ihrige 

Windischmann, 

15. 

Paris,  d.  24.  Au.  [1815]. 

Mein  theuerster  hochgeschâtztester  Freund. 

Ihren  lieben  Brief  habc  ich  eben  erhalten  und  mit  innigem  Ver- 
gnûgen  mehrmalen  durchgeleBen.  Ich  hatte  mir  schon  vorher  vorge- 
noromen  Ihnen  heute  zu  schreiben.,  und  nun  thue  ich  es  mit  noch 
grôfierer  Lust.  Ich  wundere  mich  eigentlich  ûber  raich  selbst.  dafi  ich, 
indem  ich  wâbrend  der  traurigen  Hemmung  so  sehr  beklagt  habe  nicht 
Briefe  mit  Ihnen  wechseln  zu  kônnen,  nun  bei  glûcklich  gefundener  Ge- 
legenheit  so  lange  gesâumt  habe  sie  zu  benutzen.  Der  Grund  liegt  aber 
eigentlich  darin,  daQ  ich,  seit  des  glûcklichen  Ëinzugs  der  Deutscheu  in 
Paris,  wieder  Hand  an  die  Umarbeitung  meiner  Uebersetzung  gelegt, 
und  Ihnen  die  Beendigung  des  bewufiten  Aufsatzes  von  Tag  zu  Tag 
melden  zu  kônnen  glaubte.  Nun  ist  er  fertig,  und  ich  werde  die 
nâchste  Woche  dessen  mir  lâstige  Abschrift  endigen.  Er  enth&lt  5  Ka- 
piteln:  Ueber  Zeitwôrter  im  Allgemeinen  —  Indische  Conjugation  — 
Griechische  —  Latein.  —  Germanische  u.  Persische.  —  Ich  zeigte  den 
Urspmng  und  die  Bedeutung  aller  grammatischen  Formen  dieser  Sprachen. 
Ich  bin  zeither  das  Werk  von  Lanzi  ûber  die  Etrusk.  Denkmâler  durch- 
gegangen  und  habe  darin  manche  glûckliche  Bestâtigung  gefunden,  sowie 
anch  in  dem  Werke  von  llikes  ûber  die  altgermanisch.  Mundarten.  Die 
gothische  Sprache  ist  auBerordentlich  merkwûrdig  wegen  ihrer  Uoberein- 
stimmung  mit  dem  Sanskrit.  Es  ist  auch  in  ail  den  erwâhnten  Sprachen 
keine  Form  zu  finden,  die  sich  nicht  ans  dem  Sanskrit  vollstândig  er- 
klâren  lieBe.  —  Wâhrend  den  stûrmischen  Ungewittern ,  die  hier  ûber 
uns  vorbei  zogen,  war  ich  zu  eignen  Ausarbeitungen  und  Uebersetzungen 
nicht  gestimmt,  aber  ich  las  mit  vollkommner  Ruhe  im  Mahabharata. 
Ich  habe  den  ersten  Theil  davon  beinah  durchgeleBen.  Wegen  der  un- 
geheuren  Ausdehnung  der  indischen  Werke,  fâllt  es  schwer  zu  einiger 
Umsicht  der  indischen  Litteratur  zu  gelangen.  Die  Gedichte  gleichen 
den  âgyptischen  Obelisken.  Der  erste  Theil  des  Mahabharat  reicht  nicht 
bis  zum  eigentlichen  Anfang  des  Gedichtes,  er  enthâlt  im  Ganzen  wenig 
Merkwûrdiges.  Das  Jahr,  welches  ich  hier  noch  zubringe,  werde  ich 
non  ganz  der  indischen  Litteratur  widmen,  und  soviel  leBen  als  môg- 
lich,  damit,  wenn  ich  nach  Indien  gehe,  ich  voraus  wisse,  wozu  ich  die 
Brahmanen  um  Rath  zu  fragcn  habe,  und  ich  werde  so  in  kurzer  Zeit 
dort  sehr  viel  thun  kônnen.  Eigene  Ausarbeitungen  und  Uebersetzungen 
dûrfen  sie  also  hier  nicht  mehr  von  mir  erwarten.  Auf  die  philoso- 
phischen  Werke  der  Indier  werde  ich  nun  meine  Blicke  richten,  obwohl 
ich  zweifle,  daB  ich  hier  darin  etwas  werde  leisten  kônnen,  wegen  Hangel 
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an  cinem  Wôrterbuch,  und  weil  noch  nichts  dergleichen  ûbersetzt  ist, 
worans  man  die  Terminologie  etwas  kennen  lemen  kônnte.  Ich  will 
mich  aber  mit  den  Sch^ierigkeiten  bekannt  machen,  um  zu  suchen.  sie 
in  Indien  aafzulôfien.  Wird  man  denn  meiner  ReiBe  keine  Hindernisse 
in  Weg  legen?  Wird  der  Kônig  sein  Versprechen  lialten?  Wie  ich  aus 
Ihrem  Briefe  ersehe,  se  werden  Sie  nach  Herausgebung  unseres  AVerk- 
chens,  es  gleich  darauf  anlegen,  das  Zukûnftige  einzuleiten.  Was  ich 
fur  das  Indische  leisten  kann  und  werde  leisten  kônnen.  ieitet  ebenso 
seinen  ersten  Ursprung  von  Ihnen  ab,  wie  der  europâische  Sprachorganis- 
mus  von  den  Vorfahren  der  Indier  abstammt:  weil  sie  mir  den  Sinn  fur 
das  Hohe  und  Groûe  geschaffen  und  genâhrt,  und  nâhren,  welcbe  mir 
liebe  Ueberzeugung  stets  meinem  Geiste  vorschwebt;  und  weil  Sie 
fur  die  âuBem  Mittel  sorgen.  Dafûr  sollen  Sie  aber  meinen  Dank  nicht 
in  Worten  leBen.  — 

Mein  Unterhalt  in  Indien  wird  aber  der  Regierung  nicht  wenig 
kosten,  denn  mit  Wenigem  kann  man  da  nicht  auskommen,  auch  muÛ 
man  bei  se  heiBem  Clima  mit  einer  gewissen  Bequemlichkeit  leben 
kônnen,  sonst  verliehrt  man  die  Lust  zum  Arbeiten.  Was  halten  Sie 
von  einer  Reifie  durch  die  Tûrkei  und  Persien?  —  Meine  Arbeiten 
werden  Sie  acht  bis  zehn  Tage  nach  Erhaltung  dièses  Briefes  erhalten. 
Die  Revision  des  Ganzen  empfele.ich  Ihnen  besonders  an,  ich  bitte  Sie 
auch  zu  sorgen,  daB  es  sobald  als  môglich  gedruckt  werde.  Es  freut 
mich  herzlich,  daB  meine  Uebersetzung  dem  groBten  unserer  vaterlândi- 
schen  Dichter  wohigefallen.  Ich  wûnsche,  daB  Sie  sie  ihm  bald  im 
Drucke  uberschicken  konnen.  Das  VersmaB  gleicht  nun  dem  Original 
vollkommen,  und  die  Sprache  ist  wohlklingender;  der  Ton  und  Styl  aber 
ward  nicht  geàndert. 

Mit  nâchstem  schicke  ich  Ihnen  die  noch  ûbrigen  Stellen  aus  den 
Veda's.  —  Ein  Gesetz  habe  ich  in  den  groBen  Zahlen  der  vedischen 
Zeitrechnung  nicht  aufgefunden.  Was  ich  Ihnen  schon  lângst  darûber 
schrieb  war  blos  eine  MuthmaBung.  Es  sind  zwar  in  den  Kalkutt. 
Annalen  einige  Aufsatze  ûber  indische  Chronologie,  und  ich  habe  sie  seit 
ihrer  Aufiforderung  abermal  durchgelcBen,  aber  ich  muB  Ihnen  gestehen, 
daB  ich  darnach  nicht  klûgef  gewesen  als  vorher,  und  ich  weiB  Ihnen 
daraus  nichts  auszuheben. 

Schreiben  Sie  mir  doch  was  ûber  die  nordischen  Mythen  Gutes  zu 
leBen;  ich  môchte  mich  mit  der  Mythologie  der  altdentschen  Vôlker- 
stamme  vertraut  machen.  Da  sie  mit  den  Indiem  eine  Sprache  redeten, 
so  kann  ihre  Mythologie  doch  unmôglich  ganz  verschieden  von  der  In- 
dischen  sein.  Es  lâBt  sich  vielleicht  durch  die  Vergleichung  beider  auf- 
finden,  auf  welchem  Punkte  die  indische  Religion  kurz  vor  der  Abson- 
derung  der  deutschen  Stâmrae  gestanden.  —  Der  gute  Redcn  ist  hier, 
als  Offizier  bei  der  deutschen  Légion.  Wir  sehen  uns  Ôfters  und  ich 
gehe  oft  zu  ihm  in*s  Lager.  —  Die  Franzosen  sind  sehr  miBvergniigt, 
die  Finanzen  stehen  sehr  schlecht  und  es  werden  starke  Contributionen 
gesetzt.  Selbst  die  Royalisten  fangen  die  fremden  Truppen  [an]  sehr 
ûberdruBig  zu  werden. 
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Viele  herzlichen  Grûlîe  an  Ihre  werthe  Famillie.  Ich  verbleibe 
mit  zartlichster  Liebe  und  Hochachtung 

Ihr  ergebenster  Freund 
Bopp. 

14.  Septbr.  [1815]. 
Liebster  hochgeschâtztester  Freund! 

Endlich  kann  ich  Ihnen  doch  einen  Theil  meiner  Arbeiten  schickeu. 
Ich  habe  cinige  Punkte  weiter  ausgefûhrt  als  ich  anfangs  glaubte  und 
konnte  dah.  nicht  so  bald  fertig  werden  als  ich  Ilinen  schrieb.  Sie 
werden  darin  lauter  neue  Ideen  finden.  die  sich  mit  den  verkehrten  An- 
sichten  unserer  Grammatiken  schlecht  vertrage. 

Ich  ûbcrlasse  das  Ganze  Ihrer  Revision.  Aendern  und  bessern  Sie, 
wo  Sie  es  nôthig  finden.  Nur  unter  dieser  Bedingung  wage  ich  es  der 
Welt  vorzulegen.  Meine  Ansicht  ûber  den  Infinitiv  wird  Ihnen  gefallen; 
ich  habe  ailes  triftig  erwogen  was  ich  ausgesagt,  und  meine  KenntniB 
des  Arabischen  ist  mir  dabei  zu  statten  gekommen.  Ich  batte  manches 
noch  mehr  beweisen,  und  ein  groûes  Buch  darûber  schreiben  konneu, 
allein  die  Sache  ist  zu  klar,  bloBes  Aussagen  ist  da  ohne  Beweis,  wie 
bei  der  AuflôCung  eines  Ràthsels.  Werden  mir  gegen  eine  od.  die  an- 
dere  Behauptung  Einwûrfe  gemacht,  so  bin  ich  sicher  sie  wiederlegen  zu 
kônnen,  denn  ich  habe  noch  manches  im  Ilinterhalte.  DaB  die  griech. 
Gramm.  von  der  Indischen  gar  nicht  verschieden  soi,  wird  doch  klar 
bewiesen  sein.  Man  muB  eher  Verschiedenheiten  als  Uebereinstimmungen 
mit  Mûhe  aufsuchen.  —  Ueber  das  Sanskrit  fehlt  noch  etwas,  wenigstens 
was  ich  Ihnen  mit  dem  Andern  nachschicken  werde.  Binnen  acht  Tage 
werde  ich  ailes  abschicken,  denn  ich  habe  schon  ailes  ausgearbeitet  und 
erschôpft.  Auch  ist  es  weit  weniger  ausgedehnt.  Die  Uebersetzung  ist 
bereit  zum  Abschicken,  aber  ich  muC  mir  eine  flûchtige  Abschrift 
machen,  im  Fall  es  verloren  ginge.  Ich  bitte  Sie  aiso  nun  in  einer 
Litteratur-Zeitung  die  Ankûndigung  des  Werkes  zu  machen,  und  zu 
sorgen,  daB  es  rechl  bald  gedruckt  werden  kônne.  Recht  lieb  ware  es 
mir,  wenn  Sie  recht  bald  Ihr  Urtheil  iiber  dièse  Ausarbeitung  wissen 
lieBen,  denn  ich  bin  sehr  begierig  darauf.  —  Die  noch  ubrigen  Stellen 
ans  den  Veda's  werde  ich  Ihnen  sehr  bald  zuseuden. 

—  Vor  14  Tagen  habe  ich  Ihnen  geschrieben,  ich  hoffe  Sie  wer- 
den meinen  Brief  erhalten  haben. 

Viele  herzliche  GriiBe  an  Ihre  liebe  Famillie 

Ewig  Ihr  ergebenster  Freund 
Bopp. 

17. 

Paris,  den  25.  Sept.  [1815]. 

Theuerster  hochgeschiitztester  Freund! 

Vor  14  Tagen  habe  ich  Ihnen  einen  Theil  meiner  Arbeiten  ge- 
schickt;    ich    hoffe  Sie  werden   ihn  erhalten  haben.     Hier  schicke  Ihnen 
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meine  Uebersetzung  mit  den  nôthigen  Anmerkungen.  Ich  hoffe  Sie  wer- 
den  die  Sprache  gebessert  finden.  Bringen  Sie  es  nun  diirch  manche 
CmânderuDgen,  die  sie  nothig  finden,  zur  Vollendung.  — 

Das  V^ersraaB  gleicht  nun  vollkomraen  dera  des  Originals:  der  erste 
FuB  ad  libitum,  der  2te  ^--'i^,  der  3te  ad  libitum,  der  4te  ^-v^^. 
Die  2  langen  Sylben,  die  in  dem  2ten  FuB  auf  einander  folgen,  ver- 
ursachen  einen  gewissen  ernsten  und  majestatiscben  Gang.  Sie  brauclien 
sich  jedoch  niclit  so  strikt  an  diesem  metrum  zu  halten,  wenn  sich  in 
einigen  Stellen,  die  sie  ândern  wollen,  das  Versmaû  nicht  leicht  fûgen 
will.  —  In  dem  Kapitel  ûber  Indiscbe  Grammatik  habe  ich  in  der  ersten 
Person  sing.  des  mod.  pregativ.  medii  vjatischijam  und  tanûchïjam  ge- 
setzt.  In  beiden  Fâllen  muC  -schîja  stehen,  da  das  M  der  Ist.  Person 
ausbleibt.  — 

Ich  glaube  bei  dem  Anfang  des  3t.  Kapit.  tktati  st.  tùchthafi  gesetzt 
zu  haben  von  der  Wurzel  Stha.  Wenn  ich  als  Beispiel  eines  partie, 
praesent.  dadan,  -anta  gesetzt  habe,  so  setzen  Sie  statt  dessen  patschan, 
ace.  pat^hanta  von  Patsch.  — 

Das  Fehlende  meiner  Arbeiten  werde  ich  Ihnen  dièse  Woche  noch 
schicken.  Leben  Sie  recht  wohl.  Viele  zârtlichen  GriiBe  an  Ihre  liebe 
Familie. 

Ihr  Freund 

Bopp. 
Hierbei  eine  Stelle  aus  den  Veda's. 

18. 

Lieber,  theurer  Freund! 

Ibre  Sendungen  haben  mir  viele  Freude  gemacht,  um  so  mehr,  da 
wir  nun  endlich  im  Stande  sind  ôffentlich  und  mit  Ehren  zu  erscheinen. 
Sie  haben  ein  grundliches  Werk  unternommen  und  mit  Scharfsinn  durch- 
gefûhrt,  so  daB  man  erwarten  darf,  eine  solche  Abhandlung  wird  dem 
âchten  Philologen  nicht  blos  willkommen  seyn,  sie  wird  ihm  auch  Wege 
bahnen,  wo  bisher  wildes  Dickicht  war.  Ich  bin  begierig  auf  den  Be- 
schluB  dieser  Arbeit  und  bitte  Sie,  denselben  nun  keinen  Augenblick 
mehr  zu  verzôgern,  da  mir  nun  die  Andreaische  Buchhandlung  in  Fft. 
ihr  Wort  gegeben  bat,  den  Druck  sogleich  zu  beginnen.  Um  also  von 
meiner  Seite  nichts  aufzuschieben,  mâche  ich  Ihnen  gleich  jezt  einige 
Bemerkungen,  welche  ich  in  so  fern  es  nothig  ist,  umgehend  zu  be- 
antworten  bitte. 

1)  Der  Gebrauch  des  Verb.  Seyn  als  Verb.  abstract.  scheint  mir 
sehr  bedeutend  u.  nicht  blos  darum  gewôhnlich,  weil  man  kein 
genaueres  V.  abstr.  bat,  sondern  weil  nicht  blos  die  sinnliche  Existenz 
vielmehr  jedes  VerhâltniB  schon  ein  seyendes  ist,  in  der  Wahrheit,  in 
der  Einbildg.,  in  der  Luge  etc.  wie  es  immer  sey.  Ich  werde  dies  an- 
merkend  beifûgen. 

2)  heiBt  es  im  Gten  Blatt  unten  auf  der  1  sten  Seite:  „wenn  im 
Griecbischen  das  Futurum  einfach  gebildet  wird,  so  geschieht  dies  durch 
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ein  zwischen  Namensylbc  u.   —   —  eingeschaltetes  —  hier  kann  ich  das 
fehlende  Wort  durchaus  nicht  lesen,  also  sehen  Sic  nach. 

3)  Scheint  mir  noch  manches  Wort  in  der  Uel>ersezung  zu  er- 
lâutern  zu  seyn  z.  B.  eben  die  Bedeutung  auch  der  Personalsubstantiven 
Wisbwamitra,  Wasistha,  Satananda,  Rama  etc.  Die  Bedeutung  dieser  u. 
andrer  Namen  raogte  vieleicht  einiges  Licht  auf  den  Mytbus  werfen. 
Auch  sind  nicht  aller  vorkoramender  GÔtter    und  Genien  Namen  erklàrt. 

Ich  bitte  Sie  nochmals  nun  zu  eilen.  damit  die  Saehe  in's  Reine 
kommt.  Der  Genauigkeit  wegen  dictire  und  corrigire  ich  ailes  selbst, 
und  es  mu6  ein  nettes  Bûchlein  werden.  Was  meine  Einleitung  be- 
triffl,  so  wird  sich  diesel be  insbesondere  mit  dem  Grundcharakter  des 
Indischen  Lebens,  dem  Verhàltnifi  desselben  zur  Offenbarung,  den  Ur- 
sachen  des  Irrthums,  welcher  sich  durch  die  ganze  Episode,  wie  durch 
aile  Poésie  der  Indier  zieht  und  endlich  dem  merkwûrdigen  Kampfc 
der  geistlichen  und  weltlichen  Macht  nach  universalhistorischer  Bedeutung 
beschâftigen.  Sie  wird  fenier  durch  mittheilbare  Aeuûerungen  Ihrer 
Briefe  ùber  Ihr  Bestreben  einiges  sagen,  insbesondere  u.  zuerst  in  Be- 
zug  auf  die  Abhandig.  von  der  Conjugation  u.  endlich  ûber  das  hohe 
Ziel  in  den  Vedas  selbst  zu  forschen  u.  der  Sache  ùberall  auf  den 
lezten  Grand  zu  gehen.  Hiermit  mogte  ich  Ihnen  Freude  machen  u. 
nûzen. 

Auch  die  mitgetheilten  Stûcke  aus  den  Veda's  ffige  ich  in  wort- 
getreuer  Uebersezung  bei. 

Unser  nàchstes  Bândchen  wâre  dann  wohl  der  ganze  Bagavatgita? 
nicht  wahr?  Wenn  irgend  ein  Buch  in  dieser  Zeit  auf  die  gehorige 
Art  erlâutert  u.  nach  der  AVahrheit  dargestellt  heilsam  und  zurecht- 
weisend  wirken  kônnte,  so  wâre  es  dièses.  Sagen  Sie  mir  doch,  wie 
weit  Sie  damit  sind. 

Von  Ihren  ReiBen  wollen  wir  noch  nicht  sprechen.  bis  ich  Ihnen 
einen  sicheren  und  segenreichen  ReiBeplan  angeben  kann.  Fur  gute 
Aufnahme  in  England  werde  ich,  so  Gott  will,  sorgen. 

Goethe  wird  sich  schr  erfreuen,  Ihre  Schrift  bald  gedruckt  zu  seheu. 

Es  ist  mir,  so  sehr  ich  es  frûher  gewûnscht,  nun  doch  lieb,  daB 
Sie  jetzt  erst  meine  Schrift  ^das  Gericht  des  Herrn  ûber  Europa**  lesen 
sollcn,  wofûr  ich  bald  sorgen  werde.  Leider  war  dièses  u.  andre  Bûcher  . 
schon  2  mal  fur  Sie  auf  dem  Wege;  nun  werde  ich  eine  bessere  Ge- 
legenheit  ergreifen.  Meine  Grûnde,  warum  es  mir  lieb  ist,  daB  Sie  vor 
dem  AbschluB  Ihrer  Uebersezg.  jenes  Buch  noch  nicht  gelesen,  werden 
Sie  Selbst  finden;  wenn  Sie  dièses  u.  meine  Einleitg.  zu  Ihrer  Arbeit 
gelesen  haben. 

Ueber  die  nordischen  Mythen  gibt  es  auBer  der  Edda  Sâmundi 
et  Snorronis  Sturleson  (welche  beide  auf  der  Pariser  Bibliothek  seyn 
mûssen)  nichts  —  hier  aber  flieBt  der  Felsenquell  selbst,  ailes  Spatere 
ist  matt.  Sehen  Sie  dabei  Mallet  Hist.  de  Danemark  Isten  Band  nach; 
anch  existirt  eine  wackere  italiiinische  Abhandig.,  deren  Titel  ich  nach- 
tragen  werde. 

Gott    befolen.      Wir    grûBen  Sie    aile    von  Herzen.     Auch    unsern 
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lieben  Reden  grûBen  Sie,    wenn    Sie  ihn   noch  treflfen.     Seine  herrliche 
Scbwester  Henriette  war  bei  uns. 

Aschbg  2.  Oct.  1815.  Ewig  Ihr  Freund 

Windischmann. 

19. 

Lieber  Freund, 

Nur  mit  einem  Worte  will  ich  Ihnen  sageu,  daB  ich  nun  Ihre  Ar- 
beit  schon  grolientbeils  im  Reinen  habe.  Der  Druck  wird  allsogleich 
beginnen  und  mit  Neujahr  nicht  mehr  viel  zuriick  seyn.  Das  VersmaaB 
habe  ich  hie  und  da  berichtigt,  die  lezte  Revision  des  Manuscripts  hat 
Prof.  Merkel,  unser  wakerer  Freund,  dem  Ihre  Arbeiten  viele  Achtung 
abgewonnen  haben.  Er  grûtU  Sie  bestens.  —  Ueberhaupt  wird  dièse 
Sache  viele  Freunde  u.  Theilnehmer  finden,  u.  der  Bagavatgita  wird  das 
Beginnen  zu  schonem  Fortgang  bringen. 

Ihre  Bekantschaft  mit  Thiersch  ist  mir  lieb;  ich  werde  nun  ailes 
durch  ihn  gehen  lassen  und  ihn  gehorig  einheizen.  Schelling,  der  mir 
gestem  geschrieben,  muB  sich  auch  dafiir  interessiren  und  vor  allem  soll 
Ihnen  Frank  nicht  vorkommen,  was  auch  nicht  zu  besorgen  ist,  wenn 
Sie  auf  dem  eingeschlagenen  grûndlichen  Weg  fortfahren. 

Beikommendes  Schreiben  bitte  ich  Sie  Selbst  in's  Haus  zu  besor- 
gen; es  ist  von  einem  armen  Teufel,  der  um  sein  wohlgegrûndetes  Recht 
sucht  u.  nicht  môgte,  daB  ihm  die  Ankunft  seines  Briefes  verlaugnet 
werde. 

Leben    Sie    wohl    u.    von   uns    allen   herzlich   gegrûBt.     Ihre   gute 
Mutter    macht    schon    die    groBten  Speculatiouen   auf   Dire  Rùkkunft   im 
nâchsten  Jahr  u.  wir  haben  auch    so   einige   u.   freuen  uns  sehr  darauf. 
Aschbg  2.  Nov.  1815.  Herzlich  der  Ihrige 

Windischmann. 

20. 

Paris,  deu  20.  [Nov.  1815]. 

Liebster  verehrungswûrdigster  Freund! 

Ich  habe  den  Brief  an  Dalberg  in's  Haus  gebracht.  —  Hier  schicke 
ich  Ihnen  einige  Nachtrâge,  grôstentheils  ûber  die  Gothische  Sprache. 
Ich  habe  dièse  merkwûrdige  Sprache  erst  seit  meinen  letzten  Sendungen 
recht  studirt,  mit  Ulphila's  mich  recht  vertraut  gemacht,  und  konnte 
deBhalb  manches  berichtigen.  Was  ich  Ihnen  frûher  ûber  das  Gothische 
Passiv  geschickt  habe,  konnte  nun  ganz  wegbleiben,  und  dafûr  gegen- 
wârtiges  untergeschoben  werden.  Ich  bin  begierig  zu  wissen,  was  Sie 
von  dem  halten,  was  ich  Ihnen  hier  ûber  die  Personskennzeichen  schicke. 
Es  mag  den  BeschluB  des  Ganzen  machen. 

Friedrich  Schlegel  wird  sich  in  manchem  widersprochen  finden,  was 
er  in  seinem  Indien  ûber  das  Sanskrit  gesagt  hat.  Er  hait  darin  ailes 
fur  Flexion;  so  ist  es  nun  eben  nicht.  Die  Indische  und  die  ihr  ver- 
wandten  Sprachcn  lieben  so  sehr  Zusammenaetzungen,  daB  es  ein 
Wunder  wâre,  wenn  nicht  deren  schon  in  dem  Fundamente  der  Sprache 
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vorhanden  wâren.  Schlegel  hat  aber  ûber  Sprache  einige  Grundwahr- 
heiten,  die  den  âchten  deutschen  Philosophen  verrathen,  und  die  ich 
immer  mit  innigsten  Vergnugen  lefie.  —  Ich  môchte  gerae  meine  Sprach- 
Forschongen  und  Vergleichungen  weiter  fortsetzen  und  in  einem  2ten 
Theile,  die  nomina  umfassend,  zeigen  wie  sie  aas  den  Wurzeln  durch 
Flexion  entstehen,  oder  durch  Anhângung  anderer  schon  fur  sich  bedeut- 
samer  Wôrter.  Wir  werden  da  wieder  in  den  behandelten  Sprachen 
Uebereinstimmungen  finden,  die  sie  sâmtlich  zu  einem  Ganzen  machen, 
and  es  wird  in  der  Griechischen ,  Lat.  und  Germanischen  Sprachen 
manches  erkl&rt  werden  kônnen,  was  aus  ihnen  allein  nicht  geschehen 
kaon.  Wenn  ich  dièse  Vergleichungen  erschôpft,  werde  ich  untersuchen, 
was  im  Annenischen  und  Slavischen  noch  Indisches  ist,  und  woher  das 
sey  was  nicht  Indisch  ist,  defihalb  werde  ich  mich  mit  dem  bekannt 
machen,  was  von  dem  Tartarischen  zu  erlemen  ist.  Ich  glanbe,  dafi  in 
sâmtlichen  Europâischen  Sprachen  nichts  Eigenthûmliches  ist,  und  da- 
von  môchte  ich  mich  ûberzeugen.  Ich  will  ûberhaupt  trachten,  das 
Sprachstudium  zu  einem  philosophischen  und  historischen  Studium  zu 
machen,  und  mich  nicht  damit  begnûgen  zu  verstehen,  was  in  einer 
Sprache  geschrieben  ist.  — 

Gegenwârtig  kann  ich  meine  Vergleichungen  nicht  fortsetzen,  denn 
es  fehlt  mir  an  den  zwei  Sanskrit-Grammatiken  von  Wilkins  und  Carey, 
die  ich  ehdem  auf  der  Bibliothek  der  Akademie  zu  benntzen  hatte,  aber 
jetzo  immer  ausgeliehen  sind.  Sie  sind  zu  theuer,  sie  mir  selbst  anzu- 
schaffèn,  es  wûrde  bey  170  Gulden  kosten.  Ich  mu6  abwarten,  was 
mir  die  Regierung  nur  ferner  fur  Unterstûtzung  gewâhren  wird.  — 

Ich  habe  selbst  den  gedruckten  Amarasingha,  ein  Sanskrit- Vokabulâr 
nach  alphabetischer  Ordnung,  nie  zu  benutzen  gehabt. 

Reden  laBt  Sie  sâmtlich  vielmal  grûBen.  Ër  liegt  jetz  in  Passy 
im  Winterquartier  —  eine  halbe  Stunde  von  mir;  er  war  bey  mir. 
Leben  Sie  wohl.     Tausend  GruBe  an  Ihre  liebe  Familie. 

Ewig  Ihr  zârtlichster  Freund 
Bopp. 

Ich  freae  mich  recht  auf  die  baldige  Erscheinung 
des  Werkchens.  Es  ist  mir  lieb,  dafi  Sie  an 
Thiersch  schreiben  wollen. 

20  a.     [An  Prof.  Merkel  in  Aschaff.] 

Theuerster  Freund! 

Windischman  hat  mir  geschrieben,  dafi  Sie  die  letzte  Revision 
meines  Werkchens  iibernommen  haben.  Ich  kann  nicht  umhin,  Ihnen 
dafnr  meinen  herzlichen  Dank  abzustatten.  Es  freut  mich  recht  sebr, 
daB  das  Werkchen  Ihren  Beyfall  gewonnen  hat,  und  daB  Sie  so  innigen 
thitigen  Antheil  daran  nehmen  wollen.  DieB  setzt  mich  in  Sicherheit, 
daB  der  Dmck  von  Fehlem  frey  werden  kann,  welches  die  vielen  f reni- 
ât WcHrien  etwas  schwer  machen  mogen.  —  Was  ich  hier  noch  schicke 
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ûber  die  Gothische  Sprache,  uberhanpt  die  Gothische  [Sprache]  wird  Sie  in- 
tressiren.  Ich  habe  dieselbe  auûerordentlich  lieb  gewonnen.  Ich  glaube 
Sanskrit  zii  lesen,  wenn  icb  den  ehrwûrdigen  Ulphila  lèse.  Seine  Sprache 
hait  so  zu  sagen  die  Mitte  zwischen  dem  Sanskrit  nnd  dem  Deutschen.  Er 
enthâlt  manche  âcht  Indischc  Wori«,  die  im  Deutschen  nicht  mehr  sind. 
Sie  werden  wohl  eine  Ausgabe  der  Gothischen  Bibel  zu  Aschburg  haben  ; 
Profess.  Riefs  hat  die  neueste  Ausgabe  von  Zahn  —  wenigstens  steht  er 
unter  den  Subskribenten. 

Neues  kann  ich  Ihnen  nichts  schreiben.  Meine  litterarischen  Plane 
kennen  Sie  durch  unsern  lieben  Freund  Windischman.  —  Den  ApoUo, 
Laokoon  und  die  Venus,  und  vieles  andere  treffen  Sie  nun  nicht  mehr 
hier  an.  Mir  wâre  es  recht  lieb  gewesen,  wenn  Sie  voriges  Jahr  mit 
Fcrtig  hierher  hâtten  kommen  kônnen.  Wir  wûrden  uns  Ihren  Aufent- 
halt  recht  angenehm  gemacht  haben.  Was  hier  ailes  von  Kunst  ver- 
sammelt  war,  wird  schwerlich  je  so  an  einem  Orte  vereint  gefunden 
werden  kÔnnen.  Die  Franzosen  haben  mit  recht  blutendem  Herzen  ihren 
Raub  hergegeben.  Es  war  eine  wahre  Lust  die  traurigen  Gesichter 
zu  beobachten,  aïs  man  die  Meisterwerke  aus  dem  Musâum  schleppte, 
nicht  weil  sie  deren  Werth  fûhlten,  sondern  wegen  gekrânkter  Eitelkeît. 

Ich  fûge  Ihnen  hier  einige  Schreibfehler  bey,  welche  ich  Sie  bitte 
zu  verbessem:  bey  dem  griechischen  Aorist  â8o07]v  hab  ich  das  Indische 
participium  data  —  es  mufi  d^tta  seyn,  weil  es  etwas  unregelmâBig 
das  t  verdoppelt  und  das  lange  a  der  Wurzel  kurz  macht.  Bey  dem 
lateinischen  Perfekt  avmvi,  fûhrte  ich  die  persischen  Zeitwôrter  ber-den 
und  aver-den  an,  von  erstem  ber-ein  ich  trage  von  letzterem  aver  —  em. 
affero.  —  Allein  letzteres  ist  unregelmâflig  im  praesens,  man  muû  also 
bcsser  das  praeter.  anfûhren  —  aver-dem,  ich  trug  herbey. 

Bey  dem  Gothischen  praeteritum  per  reduplicat.  schrieb  ich  taituk 
statt  faitok,  rfaigrutu7i  statt  (jaûjrotun  (3t  p.  plur). 

Ich  habe  mit  Unrecht  dièses  praet.  als  praet.  perf.  angegeben.  Die 
Goth.  Sprache  hat  nur  ein  praet.,  und  die  Zeitwôrter  der  2ten  Haupt- 
konjugation,  welche  dasselbe  nicht  durch  Verânderung  des  Stammvokals 
bilden,  bilden  es  durch  die  Reduplikation.  Als  ich  diesen  Fehler  machte, 
kannte  ich  nicht  die  Grammatik  von  Fulda,  und  war  im  Ulphila  nicht 
so  bewandert  als  itzt. 

Beehren  Sie  mich  bald  mit  einem  Briefe,  es  wird  mir  viel  Freude 
machen.     Ich  verbleibe  mit  tiefster  Hochachtung 

Ihr  ergebenster  Freund 
Paris,  den  20sten  November  [1815].  Bopp. 

Reden  grûût  Sie  vielmal. 

21. 

Paris,  den  4ten  Januar  [1816]. 

Theuerster,  hochgeehrtester  Freund. 

Ich  eile  Ihnen  sogleich  Ihren  lieben  Brief  zu  beantworten,  dessen 
sehnUchst  erwartete  Ankunft  mich  gestem  hôchlich  erfreute. 


I 
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BeyliefeAde  S«<4}e  m«  ^pb  T<^'5  2«)  &  «àuàce  die  Iton  »«v)i 
feUte.  iim  siatiicb  die  ix  C<CrTC«ke'5  Afièaa  «sf;^ih<Bn  Stalles  ni 
beôtieD.  Ich  lobe  «âe  Kpt  mâx^  ieuxe^  Sn>ds££ffli  mWrstf)»».  Sà<f 
iat  aos  dea  4teB  ud  jiftc^^ec  V<>i&.  dnsea  Spn^W  \vn  der  d«r  Ponz^s 
kaam  im  geringsSai  Tcrsckxdea  i<t.  Bsdi  Gi^tm  kkiDea  B«3rs{M^  ra 
schlieSeiu  wekbes  Jooes  im  «meD  Tbeik  der  Asat.  Kseirrb.,  in  Text 
and  Uebenetnoif  fiebc 

Za  Bdiicr  Uebersetxonf  kft«  icb  dm  Texi  dfr  «iglis^^lieii  AB5^>a^ 
zam  Gmnde.  lefa  batte  em  lUsiiskiîpt  der  Bîblioiliek  mit  b^n^t>cbw 
Schrift  anf  Palmblâttern  zor  Hand.  Wo  k'h  die:«es  niit  der  eiigt2«<beii 
Âosgabe  Tefglidu  fiuid  ich  bpyde  it<efeiii>timmeDd  :  îeb  vet^icb  sj«  iber 
bei  wdtem  nicbt  âbenlL  veil  kb  keiDeo  Text  befen  wolite.  und  w^il 
ich  die  engtiscbe  AB«sahe  koire-kt  and  befriedig^rad  hnâ.  —  Die  Pah$er 
Bibliotb.  besitxt  zwei  Ramajana  mit  bengaliscber  Schrift  —  welcbes  da^ 
Numéro  de^îenigen  sej.  den  ich  rerglich.  kann  ich  Ibnen  heate  nicbt 
schreibeii. 

Ob  ich  den  Ramajaoa  zo  âbeRetzen  fortfahre,  wefde  ich  ers^t  dann 
entscbeiden  kônnen.  wenn  icb  mehrere  Tbeile  der  eneliscben  Anscabe 
zo  benotxen  habe.  denn  am  nach  Manuskripten  za  arbeiten,  wible  ich 
lieber  sokhe  Werke.  die  weder  gedrnckt.  noch  in*$  Engliscbe  ûbersotit 
sind.  weil  dieÛ  zor  Befordenine  der  Kande  der  Indiscben  Litteratar 
zweckmâBiger  nnd  Terdienstiicher.  Die  Ueber^tzang  des  Ramajana  kann 
ich  bey  Benntzang  der  engli<chen  Uebersetzang  als  âberaus  anj^^nehme 
und  mit  keioer  Mùhe  verbondene  Nebenbeschâftigung  betieiben.  — 
Was  den  Bh^avatgita  anbelançt,  so  weiQ  ich  noch  nicht.  ob  er  ganz 
in  Versen  ubersetzt  werden  kônne.  Glaaben  Sie,  daO  es  mir  zn  groÛer 
Ehre  gerechnet  werde,  ihn  in  Prosa  za  ûbersetzen,  da  des  Wilkins  guto 
ond  trene  Uebersetznng  schon  lange  bekannt  ist?  —  Ich  malî,  denke 
ich,  trachten,  etwas  za  geben.  was  noch  in  keine  earopiische  Sprache 
ubersetzt  ist,  und  wenn  ich  so  gezeigt  habe.  daO  ich  im  Stande  bin  das 
Sanskrit  ohne  aile  Hôlismittel  za  verstehen.  so  kann  ich  aach  mitnnter 
sochen  in  einer  gaten  deotschen  Uebersetznng  zu  geben,  was  schon  ins 
Englische  ûbertragen. 

"Wir  wollen  nun  abwarten,  wie  die  Episode  aufgenommen  wird, 
und  ob  man  sich  nach  âhnlichem  sehnen  wird.  Ich  erwarto  allerdings 
Beyfall,  da  Sie  viele  Verse  verbessert  haben.  und  mir.  wenn  ich  meineni 
Gefûhle  trauen  darf,  manche  gelnngen  sind.  Es  freut  mich.  daU  Ihnen 
das  Metrum  wohlgefallt:  micb  zieht  es  auQerordentlich  an. 

Der  3te  Band  des  gedruckten  Ramajan  (2te  Abtheilung  des  2ten 
Theils)  ist  nun  in  London  zu  haben.  Schade  daû  ich  ihn  nicht  kaufon 
kann,  denn  aufier  dem  Vergnûgen  das  er  gewâhrt,  wSre  er  mir  in  Hin- 
sicht  der  Sprache  sehr  lehrreich.  Denn  da  man  kein  Worterbuch  hat, 
und  80  zu  sagen  ailes  vom  Blatte  weg  lesen  muiî,  so  ist  vorzûglich  da- 
hin  zu  trachten,  ailes  zu  benutzen  was  mit  Hûlfe  der  Brahmanen  uber- 
setzt ist.     Diefi  ist  der  einzige  Weg. 

Ich  habe  jetzo  fast  den  ganzen  Tag  die  Palmblâtter  des  Mahabha- 
rata  in  der  Hand.     Weil  ich  ihn  angefangen    habe    muQ    ich    ihn  aus- 
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lesen.  Es  ist  doch  einer  der  vorzûglichsten  Purana's,  und  um  das  was 
er  von  der  âltesten  Geschichte  Indiens  enthâlt,  merkwûrdig.  Ich  werde 
wohl  das  Historische  ausziehen,  und  manche  der  schonsten  poetischen 
Stellen  treu  und  metrisch  ûbersetzen.  Um  zu  Resultaten  zu  gelangen 
muC  man  viele  der  Purana's  ganz  kennen,  und  wissen  was  sie  ent- 
halten,  und  dann  mit  Verstand  benutzen. 

Dabey  werde  ich  mir,  Ihrem  weisen  Rathe  gemafi,  eh  ich  Paris  ver- 
lasse,  von  den  meisten  hiesigen  Manskr.  einige  Einsicht  zu  verschafifen  suchen. 

Ich  werde  suchen  Ihnen  bald  eine  scharfe  Parallèle  zwischen  den 
Semitischen  und  Indischen  Sprachstammen  zu  ziehen.  Es  ist  sonderbar, 
daB  ich  einige  Tage  vor  Erhaltung  Ihres  Briefes  den  Plan  zu  dem  ge- 
fafit  habe,  wozu  Sie  mich  darin  a^ffordem.  Ich  liebe  solche  Unter- 
suchungen  und  Forschungen. 

Ich  bin  begierig  die  Rezension  A.  W.  Schlegels  zu  lesen.  Es  rûhrt 
mich  innig  die  herzliche  Theilnahme,  die  Sie  an  allem  nehmen,  was  mir 
nûtzen  kann.  Ich  grûnde  meine  grôst«  IlofiPnung  nur  aaf  Sie.  Môchte 
ich  Ihnen  je  nûtzen  konnen!  —  Ich  zweifle  nicht  an  dem  besten  Er- 
folg,  nach  dem,  wie  Sie  es  sich  angelegen  seyn  lassen. 

Ich  sehne  mich  nach  der  Erscheinung  des  Werkes.  Dem  Hr.  Pro- 
fesser Wilken  bitte  ich  Sie  ein  Exemplar  zu  schicken. 

Gôthe'n  und  Friedrich  Schlegeln,  der  in  Frankfurt  sein  wird,  em- 
pfehlen  Sie  mich  hestens  bey  Uebersendung  eines  Exemplars. 

Dem  Hr.  Professor  Thiersch  werde  ich  schreiben,  nachdem  Sie  ihm 
geschrieben  und  ein  Exemplar  gesendet  haben.  Uebrigens  geben  Sie 
Exemplare  nach  Ihrem  Gutdûnken,  und  betrachten  Sie  es  ganz  als  Ihr 
Eignes.     Ich  branche  hier  ungefâhr  12  Exemplare. 

Wenn  es  sich  fûgt,  so  gedenken  Sie  doch  in  Ihrer  Vorrede  der  Ge- 
falligkeit  des  Hr.  Langles  gegen  mich,  in  Mittheilung  der  Manuskripteo 
und  eigner  Werke.  Langles  wird  sich  darnber  freuen  und  seine  Ge- 
fôUigkeit  noch  vergrôBem. 

Leben  Sie  wohl,  herzlich  gegrûBt,  Sie  und  Ihre  liebe  Famille. 

Ewig  Ihr  treuster  Freund 

Bopp. 
am  5ten. 

Die  Pariser  Bibliothek  besitzt  nur  einen  Ramajana 
mit  bengalischer  Schrift,  Nr.  20;  Nr.  22  gehôrt  zu 
demselben. 

22. 

Paris,  d.  9t.  Mârz  [1816]. 

Liebster  hochgeehrtester  Freund. 

Ich  wûnsche,  daB  Ihnen  beyliegende  Uebersetzung,  nebst  Ihrer  lieben 
Famille  einige  vergnùgte  Abendstûndchen  machen  môge,  und  daB  Sie 
herzlich  ùber  den  Kampf  mit  dem  Riesen  zusammen  lachen  môchten. 
Lassen  wir  nun  Wiswamitra's  BûBungen  und  sehen  wir  was  in  den 
schrecklichen  Einôden  Indiens  vorgeht,  wo  die  Râkschasa's  hansen.  — 
Dièse  Stelle  wird  die  Indische  Poésie  von  der  romantischen  Seite  zeigen. 
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Es  ist  meines  Erachtens  noch  nichts  in  der  Art  ûbersetzt.  Ich  wûnschte 
sehr,  daB  die  Stelle  noch  in  unserm  Werkchen  mit  gedruckt  werden 
kônnte,  wenn  es  nicht  ail  zu  groQen  Aufenthalt  macht.  Denn  es  wûrde 
mir  sehr  schmeicheln  sogleich  etwas  zu  liefern,  was  noch  in  keine  euro- 
pâische  Sprache  ûbersetzt  ist,  und  was  vielleicht  noch  kein  Europâer 
gelesen.  Auch  bewelBt  dieu  weit  groûere  SprachkenntnlB ,  und  ich 
stehe  dann  denen  nicht  nach,  die  frûher  aus  dem  Sanskrit  ûbersetzt 
haben.  —  Ich  habe  das  Original  dieser  Stelle  recht  glûcklich  verstanden, 
und  in  meiner  Freude  darûber  mit  groBer  Lust  Vers  fur  Vers  ûbersetzt. 
Helfen  Sie,  mein  theuerster  Freund!  in  der  Sprache  nach,  wo  es  Ihnen 
nôthig  scheint,  doch  nur  insofern  es  die  kurze  Zeit,  die  Ihnen  dazu  ûbrig 
bleibt,  verstattet,  und  sorgen  Sie  also  ja,  daB  es  noch  in  das  Werk  auf- 
genommen  werden  kann;  wo  nicht,  so  geben  Sie  es  in  die  Heidelberger 
Jahrbûcher. 

Der  arme  Langlès  wird  gegenwârtig  von  den  deutschen  Orientalisten 
hart  mitgenommen.  Ein  Brief  aus  Linz  stellt  seine  persischen  und 
arabischen  Kenntnisse  sehr  gering  dar,  und  diefi  sehr  beredsam.  Klaprot 
beweiBt,  daB  es  mit  seiner  KenntniB  im  Mantschu  gar  nichts  sey,  und 
deckt  die  lâcherlichsten  AnstoBe  auf.  —  Freylich  hat  Langlès  in  ail  diesen 
Sprachen  gar  kleine  Kenntnisse,  welches  hier  sehr  wohl  bekannt.  Wer 
aber  hier  zu  thun  hat,  hat  ihn  wegen  seines  Platzes  sehr  nôthig,  und 
wenn  man  seine  Kenntnisse  nicht  rûhmen  kann,  so  darf  man  seine  Ge- 
fâlligkeit  loben.  Er  ist  wirklich  gegen  Fremde  sehr  gefôllig,  besonders 
gegen  die,  die  einen  gelehrten  Ruf  haben.  Gegen  mich  war  er  auch 
immer  ziemlich  gefallig,  mit  seinem  eigncn  Schatze  rûckt  er  aber  noch 
nicht  recht  heraus.  Ich  hoffe  aber  dieB  wird  sich  bessem,  wenn  mein 
Werk  erschienen  und  wenn  Sie  seine  Gefâlligkeit  und  Eifer  fur  die 
Wissenschaften  et>vas  erhoben  haben.  Er  versteht  zwar  selbst  nicht  viel 
Deutsch,  er  will  es  aber  verstehen,  und  wenn  er  seinen  Namen  in  der  Vor- 
rede  gewahr  wird,  so  lâBt  er  sich  ûbersetzen.    Er  sieht  geme  seinen  Namen. 

Sie  wissen  wohl,  daB  die  asiatischen  Untersuchungen  in  London 
abgedmckt  werden.  Der  Band  kommt  auf  15  Frank.  Es  sind  deren 
bis  jetzt  11  erschienen.  Es  ist  ein  unentbehrliches  Werk;  ich  wûrde 
es  mir  geme  anschaffen,  wenn  mir  die  Regierung  etwas  Geld  bewilligte 
zur  Anschaffung  der  nôthigsten  Bûcher.  Von  der  Bibliothek  bekommt 
man  dièse  Bande  nicht  leicht  nach  HauB,  und  ich  kann  daher  nicht  den 
rechten  Gebrauch  davon  machen. 

In  meinem  nâchsten  Briefe  hoffe  ich  von  der  Vergleichung  der 
Semitischen  Sprachen  mit  dem  Sanskrit  handeln  zu  kônnen.  Aehnlich- 
keiten  giebt  es  da  wenig  oder  gar  keine,  sondem  es  sind  die  Verschie- 
denheiten  in^s  Licht  zu  stellen. 

Reden  ist  schon  lange  nicht  mehr  hier.  Ich  glaube  er  ist  gegen- 
wiLrtig  bey  seiner  Familie. 

Viele  zârtlichen  GrûBe  an  Ihre  liebe  Familie;  wie  auch  an  Merkel. 
Leben  Sie  recht  wohl 

Ihr  aufrichtigster  Freund 

Rnnn 
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Was  ich  Bogen  1  S.  4  mit:  spitz  die  Ohren  —  ûbersetze  heifit  im 
Sanskrit  Korn-Aehren- Ohren. 

23. 

Aschbg  19.  Hârz  1816. 
Lieber  theurer  Frennd, 

Nur  einige  Worte  !  ich  habe  gar  zu  vie!  za  thun,  indem  die  ganze 
Bibliothek  ausgerâumt  ist  u.  neu  aufgestellt  werden  mii£' 

Der  Druck  ist  bis  zum  6ten  Bogen  fortgerûkt.  Die  lezte  Episode 
aus  dem  Mahab.  kommt  eben  noch  recht;  ich  fflge  sie,  wie  sich  ver- 
steht  ein;  die  Philister  môgen  sich  moquiren  wie  sie  woUen;  das  ist  ja 
ein  kostbares  Stûck,  weiches  ja  nicht  wegbieiben  darf. 

Ueber  Ihre  Hilfsmittel  zum  Ramajan  haben  Sie  mir  ja  noch  nichts 
gesagt  —  thun  Sie  es  bald,  and  dann  ûber  das  Hebiilische.  DaB  hier 
auf  den  Unterschied  eben  die  Sache  ankommt,  bin  ich  ûberzeugt.  Aber 
in  den  wesentlichsten  Haupt-  a.  Zeitworten  (ohne  grammat.  Rûck- 
sicht)  ist  doch  eine  jede  Nation  gar  sehr  karakterisirende  Art  der 
Analogie,  and  im  Gramm.  wie  wichtig  ist  schon,  dafi  der  Hebraer  kein 
Praesens,  nar  Praeter.  u.  Fat.  hat!  —  Hier  ist  aiso  in  diesem  nur 
vorûber  wandelnden  Geist  der  Sprache  keine  spéculative  Ausbildg  wie  in 
Indien  zu  erwarten. 

Den  herzlichsten  GruB  u.  Dank  von  uns  allen.     Ganz  der 

Ihrige 

Windischmann. 

24. 

Paris,  den  3t.  April  [181  G]. 

Liebster,  hochgeehrtester  Freundl 

Es  freut  mich  daB  die  Stelle  aus  dem  Mahabh.  noch  zu  rechter 
Zeit  angekommen  ist,  und  daB  Sie  dieselbe  noch  einfûgen  wollen.  Was 
die  Hilfsmittel  zum  Ramajan  anbelangt,  so  erinnere  ich  mich  nicht  was 
ich  Ibnen  hieruber  geschrieben  habe.  Ich  verstand  wohl  hierunter  nichts 
anders  als  den  zu  Serampur  im  Druck  erscheinenden  Text  in  Uebersetzung 
von  Carey  und  Marshman.  Es  sind  bis  jetzt  3  Bande  erschienen,  welche 
die  2  ersten  Theile  enthalten.  Den  3ten  Band  habe  ich  gegenwârtig 
unter  den  Hânden,  und  zur  Hâlfte  geleBen.  Der  2te  Band  ist  in  Europa 
sehr  selten  und  in  London  nicbt  zu  haben,  wie  Langlès  sagt.  August 
Schlegel  besitzt  ihn,  und  ich  habe  ihn  nur  zur  Hâlfte  lesen  kônnen,  weil 
Schlegel  zu  plôtzlich  abreiste.  Der  2te  Theil  des  Ramay.  enthSlt  ganz 
vortrefflich  schôno  Stellen.  Es  giebt  in  Sanskrit  geschriebene  Commen- 
taren  zum  Ramay.  wie  auch  zum  Mahabh.,  welche  schwere  Stellen  er- 
klâren  und  von  zweideutigen  oft  mehrere  Auslegungen  geben.  Hier  sind 
aber  keine  vorhanden;  auch  kann  man  sie  zur  Noth  entbehren,  indem 
die  Sprache  grôBentheils  verstândlich ,  wenn  man  die  Worte  kennt.  — 
Das  VersmaB  tragt  viel  zur  Erleichterung  bey.  —  Die  englische  Ueber- 
setzung des  Ramay.  ist  etwas  nachlâBig  und  nicht  fehlerfrey;  ich  glaube, 
ich  habe  in  meiner  Episode  manches  berichtigt. 
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Langlès  ist  gegenwârtig  auBerordentlich  frenndschaftlich  und  gefôllig 
gegen  mich.  £r  bat  eine  sehr  vortheilbafte  Meinung  von  mir,  und  rûhmt 
sehr  meine  EenntniB  im  Sanskrit.  Ich  kann  nun  seinen  reichen  Schatz 
ûber  Indien  bey  ihm  benutzen,  und  er  giebt  aucb  Werke  mit  nacb  HauO. 
Er  wûnscht,  daB  man  in  Deutschiand  erfabre,  welche  reiche  Sammiung 
er  in  diesem  Facbe  bat. 

Daran  soll  es  nun  nicbt  feblen,  wenn  icb  aus  seinen  Bûcbern 
Nntzen  ziebe,  so  soil  sein  Nahmen  aucb  bâufig  erwâbnt  werden.  Langles 
ist  auf  Cbézy  gar  nicbt  gut  zu  sprecben,  und  diefi  ist  ein  Grund  mebr, 
daû  er  mir  bebilflicb  seyn  will.  Neulicb  forderte  er  micb  auf  eine 
Sanskrit  Grammatik  zu  scbreiben,  Cbézy  sey  allzu  langsam  —  und  erbot 
[sich]  mir  ail  seine  Hilfsmitteln  bierzu  mitzutbeilen.  Scbon  babe  icb  die 
Spracblebren  von  Colbrooke  und  Forster  unter  den  Hânden,  und  er  wird 
mir  aucb  die  von  Carey  und  Wilkins  leiben.  Denn  icb  denke  dièse 
vortbeilbafte  Gelegenbeit  zu  benutzen,  und  icb  glaube  es  ist  Zeit,  in 
Deutscbland  eine  Sansk.  Grammatik  zu  geben,  wenn  icb  mir  nicbt  von 
andem  will  zuvor  kommen  lassen.  In  Deutscbl.  wird  ein  solcbes  Werk 
gewifi  grofien  Abgang  finden,  da  ein  Pbilolog  beinab  nicbt  mebr  be- 
steben  kann,  ohne  einige  KenntniB  des  Sanskrits  zu  haben;  und  es  feblt 
nnr  an  einer  guten  Gram.,  die  um  einen  geringeren  Preiû  als  die  Eng- 
liscben  gegeben  werden  kann.  —  Um  meine  Grammatik  um  so  nùtz- 
licber  und  intressanter  zu  macben,  werde  icb  einen  zweiten  Tbeil  bei- 
fûgen,  worin  icb  ausgewâblte  Stûcke  aus  dem  Mababb.,  wovon  weder  Text 
nocli  Uebersetzung  erscbienen,  mit  treuer  Uebersetzung  und  ausfûbrlicber 
Analyse  gebe.  An  einem  solcben  Werke,  welcbes  die  Erlernung  des 
Sanskrits  sebr  erleicbtern  wûrde,  feblt  es  ganz  und  gar.  Icb  werde  die 
Ihnen  neulicb  gescbickte  Stelle  mit  aufnebmen.  —  Es  ist  Zeit,  daB  dièses 
Werk  bald  erscbeine,  weil  es  zu  einer  Zeit  wo  nocb  kein  vollstandiges 
Wôrterbucb  vorbanden,  zu  grôBerer  Ebre  gereicbt,  und  weil  ein  Wôrter- 
bnch  nun  in  Indien  unter  der  Presse  ist.  Icb  werde  die  Graramat.  la- 
teiniscb  scbreiben  und  môcbte  sie  in  Frankf.  drucken  lassen.  Auf  Ibre 
Aafforderung  werden  es  die  Andraer  ûbernebmen.  Hier  mûssen  wissen- 
scbaftl.  Werke  gewobnlicb  auf  eigne  Kosten  verlegt  werden.  Da  icb 
dnrch  meine  Spracbvergleicbung  schon  grundlicb  zu  einer  Sansk.  Gramm. 
vorgearbeitet  babe:  so  wird  mir  das  ganze  Werk,  sicher  nicbt  mebr  als 
ein  Jabr  erfordern. 

Das  Sanskrit  wird  mit  allen  indiscben  Alpbabeten  gescbrieben, 
welcbe  nacb  dem  Devanagari  eingerichtet  wurden.  Aucb  das  Romisclie 
kann  damacb  eingerichtet  werden,  wenn  man  einige  Convenienz  zu  Hilfe 
nimmt.  Es  muB  jeder  einzelne  Ind.  Bucbstabe  durcb  einen  einzigen 
Rômisehen  gegeben  werden.  Jeder  Conson.  bat  im  Sanskrit  einen  As- 
piraten.  Die  Aspiration  deute  ich  durcb  ein  angenommenes  Zeichen  und 
nicbt  durcb  ein  nebengesetztes  h  an.  Ein  gewisser  Bucbstabe  wird  im 
Sansk.  wie  ein  engliscb.  j  ausgesprochen  —  ich  bezeichne  ihn  mit  j) 
ein  anderer  wird  wie  im  Englischen  ch,  wie  im  Deutschen  tfch  ausge- 
sprocbeo;  —  icb  gebe  ihn  mit  z  (ts).  Die  Englânder  bezeichnen  den 
Semi-Conson. ,  der  wie   das  dentsche  3  ausgesprochen  wird,  mit  y\  — 
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ich  thue  dasselbe.  Im  Sanskrit  giebt  es  zweyerley  t  and  d;  ich  uuter- 
scheide  das  eine  durch  einen  dnrchgezogeuen  Strich  =  ff — t  Es  giebt 
4  N;    ich  bezeichne  sie:    ûj  n,  n,  n.     Es  giebt  3  Sybilanti;    ich  be- 

zeichne  sie  «,/,/. 

Nan  kann  ich  sSmtliche  Gonson.  geben: 
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si 
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m 
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j 
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[Sibil.] 

Ausspr. 

sh 

sch 

m 
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h 

Zeichen 

s 

S 

/ 

h 

Es  bleibe  hierbey  dem  Buchhândler  ûberlassen,  meine  angenommeneu 
Zeichen  durch  andere  entsprechende,  etwa  elegantere  Zeichen  zu  ersetzen. 
Schreiben  Sie  mir,  mein  theuerster  Freund,  was  Sie  von  diesem  Unter- 
nelimen  halten?  Wenn  ich  es  ausfûhre,  so  kônnte  ich  erst  nach  Voll- 
endung  des  Werkes  zu  Ihnen  kommen,  um  zugleich  den  Drnck  zu  be- 
sorgen,  wobey  ich  gegenwârtig  seyn  muB. 

Es  sind  zu  dem  Werke  3  bis  4  Kupfertafeln  nôthig,  um  den 
Devanagari-Charakter  bekannt  zu  machen,  damit  man  mit  Hiife  meiuer 
Sprachlehre  Indische  Schriften  lesen  lernen  kônne.   —   Die  Verfertigung 
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dieser  SpncUehte  maC  ^heim  Ueiben,  bis  der  Dnick  be^iiiii.  damit 
Chézy  nkbt  ingespoTst  werde. 

Die  GraDdtnge  der  Veigleicbaiig  des  iDdlschen  oud  Semitischen 
Spnchsfaunmes  weide  ich  Ibneo  recht  bftld  schicken.  Aof  h«ute  ist  «s 
unmôglicb. 

Icb  empfeie  inich  anf  s  beste  Ibrer  wobiwolleDdeD  Freandschift,  und 
mit  UDMnd  lirtlicben  GriiOen  an  Ibre  liebe  Familie  Verbleibe  Icb 

Ibr  Aafricbtigster  ond  E^beostei  Freund 
Bopp. 
P.  S. 

In  meinem  letiten  Briefe  scbrieb  icb  Ibnen,  daQ  Shanht  Korii- 
Aebren  bieSe  (ia  Bezog  auf  die  Ohren  des  fûrchterlicben  liicson). 
Ich  babe  mich  aber  non  nberiengt,  dalt  Shaniu  aach  der  Nahme  eines 
Ueer-Cngebeners  ist  (wahrscbeinlich  mit  hiBlichen  langen  Ohren).  Metne 
Cebenetzong  mag  also  beybehalten  werden,  oder  wenn  Sie  diesen  Vers 
ândem  wollen,  so  baben  [Sie]  die  Gûte  auf  dièses  RScksicht  lu  lu'htneii. 

Kônnte  man  mir  nîcht  den  Theil  ûber  die  Sprxchvergleicbung,  so- 
bald  dessen  Dmek  vollendet,  auf  der  Brie^oat  inscbicken? 

25. 

[Paris,  F.ude  Mai  (oder  Juni)  1816]. 
ThenersUr,  verebrun^wûrdigster  Freund! 
Endlich  kann  icb  Ibnen  nun   die   verlangte  Vergleicbung   der  Senii- 

tischen  Sprachen  mit  dem  Sanskrit  scbicken.  Es  war  mir  unn)i>Lrlirli  es 
frûber  ïu  thun,  so  sehr  ich  aucli  getracbtet  habe,  Ihrem  Wiiii>l-1j{'  sa 
bald  als  môglich  lu  entsprechen.  Denn  ich  woUte  aile  môgli.ijf  S.irg- 
falt  und  Zeit  darauf  wenden,  damit  es  einigermaBen  Ibrer  ÂufiitLTkïaru- 
keit  wiirdig  werden  môchte.  Dabey  muBte  ich  mir  erst  die  Hehrjîsche 
Orammatik  eigen  machen,  welches  mit  einiger  Schwterigkeit  verbunden 
wegen  der  Buchstaben.  GegenwSrtiges  enthalt  so  zu  sagen  diu  gauie 
Semitiscbe  Grammatik  im  Vesentlichen,  und  zeigt  wie  ich  glaiibi?,  /lom- 
lich  dentlich  ihren  Cbarakter  und  Verschiedenheit  von  dem  San-l.rii  und 
den  verwandten  Sprachen,  wie  auch  einige  UcbereinstimmunL;  Miichte 
es  Ibren  Beifall  gewinnen,  so  finde  ich  mich  reichlich  belohiit.  —  Sie 
werden  zagleich  hierdurcb  sehen,  wie  sehr  das  Arabische,  wie  es  ilzt 
noch  gesprochen  wird,  mit  dem  Hebr&isehcn  so  za  sagen  eins  11.  daiisethe 
ist.  —  Mein  Plan  geht  dahin,  von  allen  Sprachen,  wovon  einigo  Kuut- 
Diû  zu  erwerben  moglich,  das  eigentliche  Wesen  aufzufasseii  nud  ihr 
Verb&ltniB  und  Beziebung  zu  andem  Sprachen.  Durch  meinc  KentiitLt 
des  ladiacben  und  Semitischen  babe  ich  zwei  wichtige  Haltpunktc  und 
nmfasae  so  zu  sagen  dadurcb  das  ganze  Spracbgebiet,  von  Pol  zu  P0I 
—  nacb  F.  Scblegels  tiefsinniger  und  wabrer  Eintheilung.  —  \>"w  "l'iir 
die  Semitisclie  Sprache  zu  seiner  zweiten  Klasae  gehiirt,  werden  Sio  sicli 
hiednrcb  recht  gut  uberzeugen  kunnen.  —  Von  Langlès  kann  irh  nun 
OtMomatiken  mannigfacber  Indiscben  Dialekten  bekommen,  die  wichtig  siiid 
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fur  den  Sprachforscher.  —  1814  ist  ein  Burmanisch  Grammatik  in  Indien 
erschienen,  die  ich  bey  Langles  durchgangen  —  eine  merkwûrdige  Sprache. 

Die  Nachricht  Ihres  Rnfs  nach  Koblenz  bat  mich  eben  so  sebr  er- 
freut  als  betrûbt.  Wenn  sicb  Ihre  Einkûnfte  dadurcb  betrâchtlicb  bessern, 
so  wunsche  ich  Ihnen  dazu,  wie  auch  Ihrer  tbeuren  Familie,  von  gan- 
zem  Herzen  Gluck.  Doch  was  mich  anbelangt,  thut  es  mir  sebr  leid 
daC  Sie  unser  Aschaffb.  deBbalb  verlassen  mûssen,  und  daB  ich  nun 
auch  dort  meinen  innigsten  Freund  vermissen  muB,  der  meinem  Herzen 
stets  so  nali.  Meine  gute  Eltern  wird  es  gewiB  auch  recht  scbmertzen. 
Doch  ist  es  nicht  so  weit,  wir  werden  uns  doch  oft  begegnen;  ich  werde 
Sie  schon  aufsuchen,  wenn  ich  nach  Teutschland  komme,  und  wSren  Sie 
auch   100  Meilen  weiter. 

Was  die  Grammatik  anbelangt,  so  hat  Schlegel  Recht.  Eine  andere 
in  Original-Tracht,  wûrde  sie  in  der  Folge  leicht  verdrângen.  Wenn  man 
in  Munchen  dièses  Studium  befôrdern  will,  so  mûssen  sie  auch  Mittel  an 
Handen  geben,  dcn  devanagiri  gieBen  zu  lassen.  Hier  wird  er  gegossen. 
—  Mein  Alphabet  war  freylich  nicht  sehr  schon,  ich  schrieb  es  nur,  um 
eine  Idée  von  diesen  Auslândem  zu  geben.  Sie  wissen,  daB  ich  deutsch 
nicht  schôner  schreibe.  Doch  schreibe  ich  vielleicht  noch  besser  Sans- 
krit. Wenn  man  nur  wenige  Sorgfalt  darauf  wendet,  so  lassen  sicli 
die  devanagari  Buchstaben  nicht  leicht  verwechseln.  Fried.  Schlegel 
schreibt  es,  wie  ich  vernahm,  recht  schon.  —  Langles  sagte  mir,  daB 
die  Litographie  sehr  zweckmaBig  wâre,  um  fremde  Texte  jeder  Art  zu 
geben.  Rémusat  giebt  hier  ein  Werk  heraus,  worin  er  auf  dièse  Weise 
vielen  Chinesischcn ,  Tibetanischen  und  Mandschu  Text  giebt.  Es  soll 
sehr  wohlfeil  kommen,  besonders  in  Bayern;  was  halten  Sie  davon? 

Die  Sanskrit- Grammatik  wollen  wir  also  nun  auf  bessere  Zeiten  ver- 
schieben;  doch  da  mir  nun  Langles  3  Grammatiken  mitgetheilt  hat  — 
seit  Beginn  meines  Indischen  Studiums  war  mir  noch  keine  Ind.  Gram. 
unter  mein  Dach  gekommen  —  so  will  ich  nun  zu  meinem  eignen  Vor- 
theil  die  wichtigsten  Kapitel  ausarbeiten:  da  mir  auch  dieB  zu  anderem 
nothwendig  ist. 

Das  Werk  von  Taylor  habe  ich  bisher  noch  nicht  bekommen  konnen, 
werde  es  aber  jetzo  von  Langles  bald  bekommen  konnen. 

Um  meine  kiinftige  Aussichten  bin  ich  ganz  auBer  Sorgen,  da  Sie 
sich  derselben  mit  so  seltener  Freundschaft  angelegen  seyn  lassen,  und 
mir  immer  einige  von  Ihren  kostbaren  Augenblicken  schenken.  Gott  gebe 
meinem  Streben  guten  Erfolg,  damit  ich  Ihrer  vâterlichen  Sorgfalt  und 
Freundschaft  wûrdig  werde.  Sic  sind  mein  Guru  [Lehrer]  in  der  edel- 
sten  Bedeutung  des  Wortes,  und  ich 

Ihr 

Ergebenster  Shûchi/a  [Schûler]  und 
Su'hrit  [Freund]  F.  Bopp. 
Vielc  herzlichen  GriiBe  an  Dire 
liebe  und  theure  Famille  — 
wie  auch  an  Merkel. 

Konnten  Sie  von  Frankfurt  aus  ein  Exemplar  meines  Werkchens  an 
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A.  W.  von  Schlegel  schicken  lassen,    der   in  Italien  ist.     Empfelen  Sie 
mich  bestens  dem  H.  Frd.  Schlegel. 

26. 

[Paris,  Juli  1816]. 

Theuerster,  hochzuverehrender  FreundI 

Nur  einige  Zeilen,  um  Ihnen  vor  allem  meinen  zârtiichsten  Dank 
abzustatten,  ûber  die  schône  Vorrede,  womit  sie  meine  Schrift  begleitet; 
und  Ihnen  das  Entzûcken  zu  melden,  welches  mir  deren  Durchlesen  ge- 
w&hrt.  Ich  hâtte  Ihnen  sogleich  die  lebhaften  Gefûhle  meiner  Erkânt- 
lichkeit  hierûber  ausgedrûckt,  wenn  ich  mich  nicht  zuvor  von  den  hohen 
und  wichtigen  Ideen,  die  ihre  Vorrede  enthâlt,  hâtte  recht  durchdringen 
woUen;  nnd  dieu  konnte  nur  nach  mehrmaligem  Durchlesen  und  Durch- 
studiren  geschehen.  Zudem  laû  ich  sie  das  erste  mal  in  einer  Art  von 
Rausch,  der  mich  hinderte,  den  gantzen  Sinn,  wie  erforderlich  zu  fassen. 
Sie  wird  mir  in  vielem  Betracht  ewig  theuer  bleiben  dièse  schâtzbare 
Vorrede,  die  mir  sowohl  von  ihrer  zârtlichen  Freundschaft,  als  von  Ihrem 
tiefen  Wissen  und  grûndlicher  Forschung  der  unzweydeutigste  Bûrge  ist. 
—  Die  Episode  von  Wiswamitra  erhâlt  wirklich  groBen  Werth  und  In- 
tresse durch  die  Art  wie  Sie  dieBelbe  zu  erklâren  und  an  das  ganze 
System  Indischer  Denkart  so  trefflich  anzuknûpfen  gewuBt  Wenn  dièse 
Episode  Beyfall  erlangt,  so  werde  ich  Ihnen  denselben  groBtentheils  zu- 
schreiben.  Ausnehmend  hat  mir  Ihre  Darstellung  des  Einflusses  gefallen, 
den  die  Natur  des  Landes  und  das  Klima  auf  Geist  nnd  Charakter  der 
Indier  hervorbringen  muste;  —  die  Vergleichung  mit  der  Pflanzen  und 
Thierwelt;  —  der  Contrast  mit  Afrika Doch  wenn  ich  die  wich- 
tigen Punkte  ail  anfûhren  wollte,  so  wûrden  ans  meinen  wenigen  Zeilen 
viele  Bogen  werden.  —  Zudem  werden  Sie  mir  auch  bald  mûndlich 
hierûber  Ihre  Ideen  mittheilen.  —  Ich  denke  nâmlich,  wenn  unsere  Plane 
gehen,  zu  Ende  Augusts  auf  einige  Zeit  zu  Ihnen  zu  kommen;  jedoch 
wieder  den  Winter  hier  zuzubringen,  und  das  Frûhjahr  nach  London  zu 
reisen. 

Langles  ist  von  einem  meiner  Freunde,  dem  ich  Ihre  Vorrede  zu 
lesen  gab,  gesagt  worden,  wie  Sie  seiner  darin  erwâhnen.  Er  sprach 
hierauf  mit  mir  davon,  und  schien  sich  sehr  darûber  zu  freuen,  worauf 
ich  ihm  ihre  Vorrede  selbst  mittheilte.  Er  scheint  geneigt  von  dem 
Werke  in  dem  magasin  encycl.  zu  reden.  Schade  daB  mir  nicht  gleich 
ein  ganzes  Exemplar  zu  Gebote  stand,  oder  wenigstens  nebst  Ihrer  Ein- 
leitung  mein  Conjugatix)nssystem.  Er  wûrde  sich  bey  voiler  Lust  gleich 
an's  Werk  geinacht  haben. 

Leben  Sie  wohl.  Tausend  GrûBe  an  Ihre  liebe  Familie,  wie  auch 
an  nnsem  Freund  Merkel,  dem  ich  herzlich  danke  fur  den  Antheil  den 
er  an  unserm  Werke  genommen.     Ewig 

Ihr  getreuer  Freund 
Bopp. 
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27. 

Mûnchen,  am  29.  Oktb.  [1816]. 

Liebster,  verehrungswûrdigster  Freund! 

Vor  14  Tagen  habe  ich  Ihnen  geschrieben,  und  Ihnen  die  freand- 
liche  Aufnahme,  die  mir  hier  geworden,  und  meine  Aussichten  bekannt 
gemacbt.  Weiter  kann  ich  Ihnen  bis  itzt  auch  nichts  schreiben,  denn 
es  steht  mit  meiner  Sache  noch  so  ziemiich  beym  Allen,  nur  so  viel 
welB  ich,  daB  sie  nicht  an  den  Herrn  von  Ringel  zum  Berichte  ge- 
kommen,  sondera  durch  die  Studien- Commission  geht,  wie  das  erste  mal. 

Was  mich  aber  vor  allem  bewegt,  meinem  theuersten  nnd  z&rtlichst 
geliebten  Freunde  zu  schreiben,  ist,  Ihm  zu  seinem  Namensfeste  ans 
Herzens  Grande  Gluck  und  Heil  zu  wunschen,  und  Ihm  bey  dieser  Ge- 
legenheit  zu  versichera,  wie  sehr  ich  dem  Himmel  danke,  daO  mir  ein 
Freund  geworden,  wie  er  wenigen  zu  Theil  wird.  Den  Lohn  fur  Ihre 
freundschaftlichen  und  vâterliche  Gefûhle  kônnen  Sie  nur  in  Ihrem  edlen 
Gemûthe  finden;  mir  môchte  es  jedoch  vergônnt  seyn,  Ihnen  fortan  zu 
bewâhreh,  wie  sehr  ich  Ihrer  groQmûthigen  Freundschaft  zu  entsprecben 
weiû,  und  wie  die  unzertrennbaren  Bande  der  Liebe,  die  mich  an  Sie 
knûpfen,  weder  Zeit  noch  Ranm  zu  iôBen  vermag. 

Auch  Ihre  liebenswûrdige  Gattin  erlaube  mir,  Ihr  zu  Ihrem  Geburts- 
feste  meine  zârtlichsten  Wûnsche  abzustatten.  Sie  moge  die  Jahren- 
Reihe  einer  Indischen  Yuga  an  Ihrer  Seite  in  ungestôrtem  Glûcke  durch- 
wandeln,  und  immer  ein  unversiegbarer  Quell  reiner  hâuûlicher  Freude 
und  Heiterkeit  seyn! 

Ihren  lieben  Brief  mit  dem  F.  Schlegels  habe  ich  auf  der  Post  vor- 
gefunden,  allein  zur  Ablieferung  an  H.  v.  Freyberg  zu  spât,  weil  dieser 
nach  Wien  gereiBt;  er  wird  aber,  wie  er  mir  den  Tag  vor  seiner  Ab- 
reiBe  sagte,  nur  3  Wochen  abwesend  seyn,  mich  also  bey  seiner  Rûck- 
kehr  wohl  noch  hier  treffen. 

Was  mich  auBerordentiich  gefreut,  ist,  daB  mich  Hofrath  Martin 
hier  ûberrascht  bat.  Es  ist  ein  gar  trefflicher  und  lieber  Mann,  wie  es 
wenige  giebt,  man  muB  ihn  wegen  seiner  Herzlichkeit  lieb  gewinnen. 
Wir  sind  neulich  mit  einander  bey  dem  Fûrsten  Wallerstein  gewesen, 
der  ein  recht  achtungswertber  und  liebenswûrdiger  Mann.  Bey  Aretin 
bin  ich  auch  gewesen,  der  mich  gnâdig  aufgenommen;  er  freut  sich,  wie 
er  mir  sagte,  daB  Sie  bey  uns  bleiben. 

SchlichtegroU,  der  es  sehr  gut  mit  mir  meint,  hat  mir  gerathen,  bey 
Hr.  von  Ringel  anzusuchen  daB  ich  zum  Adjunkten  der  Akademie  er- 
nannt  werde.  —  DieB  wâre  allerdings  gut,  weil  ich  alsdann  mehr  An- 
spruch  auf  eine  Unterstûtzung  der  Akademie  machen  konnte. 

Jakobi  findet  die  Auszuge  aus  den  Veda's,  die  er  aus  dem  Ëng- 
lischen  noch  nicht  kannte,  sehr  intéressant.  —  Sie  kennen  wahrscheio- 
lich  die  Anzeige  unserer  Schrift  in  dem  Gottinger  journal?  Auch  in  der 
Wiener  Litteratur-Zeitung  soli  eine  Rezension  erschienen  seyn,  die  mir 
aber  noch  nicht  bekannt. 
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Zu  dem  Minister  habe  ich  immcr  noch  nicht  gelangen  kônnen,  ich 
hoffe  nun  auf  die  nâchste  Woche,  der  Aufenthalt  hier  wird  mir  lang- 
weilig;  ich  sehne  mich  sehr  nach  Entscheidung. 

Leben  Sie  wohl  !  —  Viele  herzliche  GrûBe  an  Ihre  theure  Familie. 
Mit  innigster  Hochachtung 

Ihr 

Ergebenster  Frennd 
Bopp. 

28. 

Paris,  den  30teu  April  [1817]. 
Theuerster,  hochgeehrtester  Freund! 

Ich  habe  das  Vergnûgen  Ihnen  zu  melden,  daB  ich  gestern  um 
1  Uhr  in  den  Mauern  von  Paris  eingetroffen  bin  und  bereits  wieder 
meinen  Sitz  in  meinem  Dachstûbchen,  5  Stockwercke  ûber  der  Erde, 
aufgeschlagen  habe.  Ich  kann  sagen,  daB  ich  noch  im  Winter  hier  an- 
gekommen  bin,  indem  ich  am  verflossenen  Sonntage  zn  Verdun  die 
Felder  mit  Schnee  bedeckt  gefunden  habe.  Diesen  Tag  haben  Sie  wohl 
auch  nicht  zu  GroB-Ostheim  im  Grûnen  zu  gebracht?  Die  Hâlfte  meiner 
Reise  habe  ich  zu  FuB,  die  Hâlfte  mit  der  Portage  zurûckgelegt,  denn 
die  FnBwandernng  ging  mir  zn  langsam.  Ich  habe  gar  manchmal  an  den 
Eaminen  in  den  Gasthâusern  u.  an  den  Tafel  d'hoten  die  Franzosen  sich 
in  Lobsprûchen  ûber  die  PreuBen  ergieBen  hôren  mûssen,  so  daB  ich 
aus  Bescheidenheit  hâtte  errôthen  mogen.  Doch  halten  meistentheils  die 
Franzosen  die  PreuBen  nicht  fur  Deutschen. 

Ich  schmeichelte  mir  auf  meiner  Reise  mit  der  Hofifnung,  daB  ich 
hier  einen  Brief  von  meinem  Vater  antreffen  wûrde,  der  mir  die  Ent- 
schlieBung  der  Regierung  meldete;  allein  ich  ward  in  meiner  Erwartung 
getânscht.  Glauben  Sie,  daB  dieseibe  noch  im  Lanfe  dièses  Jahres  er- 
folgen  werde?  oder  wird  man  sie  auf  kûnftiges  Jahr,  oder  auf  ewig 
verschieben?  Ich  werde  ûbrigens  bey  Zeit  bedacht  sein,  mir  durch  Ar- 
beiten  in  Litteratur-Zeitungen ,  durch  Uebersetzungen  etc.,  wie  wir  ver- 
abredet  haben,  einigen  Erwerb  zu  verschaffen. 

Uebrigens  kann  ich  Ihnen  von  hier  gegenwârtig  noch  nichts  schrei- 
ben,  indem  ich  noch  Niemanden  gesprochen  und  auch,  weil  meine  Sachen 
noch  nicht  angekommen,  noch  keine  Besuche  machen  kann.  Ich  werde 
sogleich  einige  Briefe  nach  Mûnchen  expediren,  um  zn  versuchen  ob  ich 
etwas  erfahren  kann. 

Ich  habe  Wilkens  Ramajana  in  den  Heidelberger  Jhb.  und  Kanne's 
Vergleichung  der  Griechischen  mit  der  Deutschen  Sprache  mit  genommen, 
nnd  sie  in  der  Tasche  hier  hergetragen.  Ich  habe  Sie  darum  bitten 
woUen,  vergaB  aber  darauf.  Zu  dem  war  ich  ûberzeugt,  daB  Sie  mir 
dièse  Bitte  gewâhren  wûrden;  frûh  oder  spât  werde  ich  Ihnen  dièse 
Bûcher  wieder  zustellen. 

Leben  Sie  recht  wohl,  mein  theuerster  Freund  I 
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Viele  herzliche  GrûBe  an  Ihre  liebenswûrdige  Familie  und  nnsern 
Freund  Merkel 

Ihr 

Ergebenster  Freand 
Bopp. 

29. 

Paris,  Plingst  Mondtag  [1817]. 
Theuerster,  hochgeehrtester  Freund! 

Direktor  Schlichtegroll,  welchem  ich  von  hier  ans  geschrieben,  hat 
die  Giite  gehabt  mir  sogleich  zu  antworten;  so  eben  erhielt  ich  seinen 
Brief.  Er  schreibt  mir,  daiî  wirkiich,  wie  mir  Freyberg  geschrieben,  der 
Akademie  abermals  ein  Gutachten  abgefodert  worden  sei,  nâmlich  in 
wiefern  es  ihre  Fonds  erlaubten,  die  beantragte  Unterstûtzung  auf  mein 
Studium  zu  wenden.  —  Nun  sei  die  Akademie  seit  4  Jahren  ohne 
KenntniB  ihrer  Fonds,  sie  habe  also  berichtet:  ^dafi  sie  solches  zu  be- 
messen  nicht  im  Stande  wâre,  daiî  aber  wie  auch  der  Fonds  der  Aka- 
demie beschaflPen  sein  môge,  hier  ein  dringender  Fall  sei  einen  hoffnungs- 
vollen  Gelehrten  auf  seinem  Wege  nicht  aufzuhalten,  und  da  die  aka- 
dcraische  Kasse  zeither  Prf.  Franks  Unterstûtzung  zu  tragen  gehabt  habe, 
die  nun  bei  seiner  Zuruckkunft  aufhôre,  so  werde  sie  doch  auch  einige 
fiir  mich  tragen  kônnen.^  —  Hierauf  hat  die  Akademie  weiter  nichts 
gehôrt.  Schlichtegroll  râth  mir  hierbei  meine  Bitte  zu  erneuern  mit  An- 
zeige.  daJ3  ich,  um  keine  Zeit  zu  versa umen  nach  Paris  gegangen  wâre, 
und  daB  ich,  da  ja  Frank  nun  zurûck  sey,  mir  die  Hoffnung  machte, 
jetz  werde  meine  Bitte  um  Unterstûtzung  gewahrt  werden.  —  Wie  mir 
mein  Vater  am  17ten  geschrieben,  hatten  Sie  ûbemommen  eine  Er- 
innerung  in  Ihrem  Namen  einzugeben,  w^ofûr  ich  Ihnen  sehr  dankbar 
verbunden.  Wir  haben  hierdurch  Zeit  gewonnen,  und  es  ist  nun  weiter 
nichts  mehr  zu  thun. 

A.  W.  Schlegel  ist  noch  hier;  er  war  ûber  meine  Ankunft  sehr  er- 
freut;  wir  arbciten  nun  wieder  wôchentlich  2  mal  mit  einander,  er  hat 
seither  bedeutende  Fortschritte  im  Sanskrit  gemacht  und  hait  sich  noch 
immer  wacker  dran. 

Er  hat  in  mcinen  Angelegenheiten  an  den  Kronprinzen  geschrieben, 
bey  dem  er  gut  stehen  soll.  Der  Brief  den  er  mir  vorlas  ist  sehr  zu 
meinen  Gunsten  —  „Er  habe  sich  seit  2  Jahren  mit  Eifer  auf  das  Sans- 
krit verlegt  und  kônne  also  um  so  eher  ûber  meine  Kenntnisse  ur- 
theilen";  auch  fâllt  er  ein  vortheilhaftes  Urtheil  ûber  meine  Schrift.  — 
Schlegel  hat  mir  frûher  nach  Aschaffb.  geschrieben  und  seinen  Brief 
seinem  Bruder  geschickt;  dieser  hat  mir  ihn  aber  nicht  gesandt. 

Frank  wird  zu  Ende  Mai's  von  London  zurûckkommen. 

Chézy,  der  mich  lieber  am  Ganges  als  an  der  Seine  sâhe,  aber 
ûbrigens  bey  seiner  Eifersucht  ein  guter  Kerl  ist,  wird  bald  eine  Rezen- 
sion  meiner  Schrift  in  dem  journal  des  savants  geben,  welches  mich 
sehr  freut.  —  Seit  kurzem  ist  erschienen  von  Colbrooke  au  s  dem  Sans- 
krit ûbersetzt  eine  Algebra  und  Géométrie  der  Indier,  in  4t05  es  kommt 
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aof  80  Frank.  Schon  frûher  war  erschienen  Bya  Ganita  or  Algebra 
of  the  Hindus  by  Edward  Strachey,  4to,  PreiB  15  Schilling.  Dièse 
Nacbricht  fur  Dir.  Hofmann. 

Icb  hoffe,  Sie  werden  zor  Stonde  5  Chr,  wo  ich  dies  schreibe  froh 
und  vergnûgt  den  Goldsberg.  Bûscb-  oder  Jodenberg  durchstreifen,  wo 
ich  mich  jetzt  (leider  nur  in  Gedanken)  an  Ihre  Seite  versetze.  —  Mit 
Ibren  Angen  gebt  es  hoffentlich  besser? 

Leben  Sie  wohl,  herzlich  grûfie  ich  auch  Ihre  liebe  Familie  und 
Freand  Merkel. 

Ihr 

Bopp. 
30. 

Liebster  verebrungswûrdigster  Freund! 

Schon  lange  habe  ich  roich  nicht  schriftlicb  mit  Ihnen  unterhalten, 
um  so  ôfter  aber  ist  mein  Geist  mit  Ihnen  bescbàftigt  gewesen.  Die 
herriichen  Tage,  deren  wir  uns  jetzt  erfreaen,  errinnern  mich  mit  Weh- 
niuth  an  die  schônsten  meiner  Spaziergânge,  die  ich  mit  Ihnen  geraacht, 
und  die  vergnûgten  Abende,  die  ich  in  Ihrer  liebenswûrdigen  Familie 
zugebracht  habe.  Leider  fangen  die  Baume  schon  an  ihre  Zierde  zu 
verliehren;  dies  errinnert  mich,  daB  ich  schon  beynah  ein  haibes  Jahr 
wieder  hier  biu.  Recht  glûcklich  bin  ich  seither  mit  meinem  Sauskrit- 
Studium  fortgeschritten,  ich  habe  den  2ten  Theil  des  Maha  Bbârat  ge- 
lesen  und  ausgezogen,  den  3ten  Theil  auch  bereits  dnrchlesen,  aber  aus 
demselben  habe  ich  vieles  wôrtlich  abzuschreiben,  denn  ich  habe  aus- 
gezeichnet  schône  Stellen  gefunden,  wovon  die  eine  eine  fiir  sich  be- 
stehende  Episode  von  ungefahr  2000  Versen.  Dièse  Stelle  wollen  wir 
uns  nicht  entschlûpfen  lassen.  —  Wenn  ich  nach  London  korame,  so 
werde  ich  dort  etwas  im  Original  mit  treuer  lateinischer  Uebersetzimg 
und  nothwendigen  Erlâuterungen  geben,  und  hierzu  wahrscheiulich  dio 
erwâhnte  Episode  wâhlen.  Ich  hoffe,  daB  dort  ein  Buchhàndler  der 
Compagnie  eine  solche  Arbeit  ûbernehmen  wird,  wenn  ich  sie  umsonst 
gebe.  —  Den  Auszug  des  ganzen  Maha  Bharat  werde  ich  erst  nach 
meiner  Rûckkehr  nach  Deutschland  herausgeben,  bis  dahin  werde  ich 
auch  noch  andere  wichtigen  Werke  ausgezogen  haben;  mit  dem  Mah. 
werde  ich  vielleicht  mit  Ende  des  Winters  fertig  werden  und  dann  den 
Bhagavatam  Purana  anfangen,  welcher  mir  fur  die  Mythologie  wichtig. 
Ich  habe  ein  schônes  reizendes  Feld  vor  mir,  reich  an  Blumen  und 
Frûchten.  Es  wird  mir  schwer  ankommen,  mich  je  von  demselben  zu 
scheiden.  —  Was  meine  Sprachuntersuchungen  anbelangt,  so  steht  mir 
ebenfalls  ein  groBes  Feld  offen;  ich  sammle  aber  hieruber  gegenwârtig 
blos  Materialen,  und  schreibe  einzelne  Ideen  nieder,  die  ich  spâter  ver- 
arbeiten  werde.  Mein  System,  welches  dahinaus  geht,  die  verschieden- 
artigen  Ëlemente,  welche  in  der  Sprache  zu  einem  Ganzen  zusammen- 
gewachsen,  zu  unterscheiden,  findet  hier  groBen  Beyfall.  Chézy  wird  in 
einem  der  nâchsten  Nummern  des  journal  des  savants  eine  vollstândîgo 
Recens,  meiner  Schrift  geben,    die  um    so  besser  werden  wird,    als  ihm 
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ein  gelehrter  Hellenist  einen  ausfûhrlichen  Àuszug  davon  gegeben,  und 
seine  eigenen  Bemerkungen  mitgetheilt  hat.  Chezy  hat  in  dem  letzten 
Numéro  auf  eine  sehr  schmeichclhafte  Weise  die  Recension  angekûndigt, 
welche  Note  ich  Ihnen  hier  beyfûge.  —  Ich  habe  vor  einigen  Monaten 
Ilamiiton  (und  andere  Orientalisten) ,  der  lange  in  Indien  gewesen  hier 
kennen  gelernt,  aucb  habe  ich  hier  unsem  wackeren  Dichter  Tieck  kennen 
gelemt,  weleher  hier  durchgereist.  Doctor  Krause,  welcher  ein  deutsches 
Wurzelwôrterbuch  herausgeben  will,  ist  kurze  Zeit  hier  gewesen;  er  will 
das  Sanskrit  zu  seinem  Werke  benutzen  und  hat  mich  gebeten,  ihm  be- 
hûlflich  zu  sein. 

A.  W.  Schlegel  scheint  sich  nun  auf  immer  hier  zu  fixiren,  er 
wohnt  bei  dem  Ilerzog  v.  Broglio;  Frau  v.  Staël  scheint  ihn  wohl  in 
ihrem  Testamente  bedacht  zu  haben.  Schlegel  wird  fur  das  Sanskrit  in 
der  Folge  vieles  leisten  kônnen,  indem  er  es  zu  seiner  Hauptbeschâfti- 
gung  macht;  wir  arbeiten  wôchentlich  2  mal  mit  einander.  —  Der  Kron- 
prinz  hat  an  ihn  wie  an  Humboldt  auf  eine  fur  mich  sehr  erfreuliche 
Weise  geschrieben.  —  Wie  kommt  es,  mein  theuerster  Freund!  daB  auf 
eine  so  ausgezeichnete  Empfehiung  des  Kronpr.  roeine  Sache  nicbt  in  2 
Monaten  nicht  entschieden  werden  konnte.  —  Meine  Geduld  wird  wirk- 
lich  auf  das  âuBerste  geprûft.  Ich  muB  gestehen,  dièse  Sache  macht 
mich  oft  sehr  verdrûBlich  und  miBmuthig.  —  Auf  litterarischen  Erwerb 
habe  ich  noch  nicht  gedacht,  denn  meine  Aussichten  waren  zu  zuver- 
sichtlich,  und  ich  glaubte  so  besser  zu  thun,  meine  2^it  wichtigeren  Ar- 
beiten zu  widmen.  —  Es  bleibt  mir  jetz  nichts  mehr  zu  thun  ûbrig,  um 
das  Unbewegliche  in  Bewegung  zu  setzen.  —  Ich  bin  begierig  was  jetzt 
Frank  hervorbringen  wird. 

Wie  geht  es  mit  Ihrem  Auge?  Darf  ich  bald  auf  einen  Brief  von 
Ihnen  hoffen?     Sie  wûrden  mich  sehr  erfreuen. 

Adieu.  Seyen  Sie  mir  mit  Ihrer  liebenswûrdigen  Famille  tausend- 
mal  herzlich  gegrûBt. 

Ihr 

treuster  Freund  Bopp. 

Empfehlen  Sie  mich  bestens  Hofrath  Kreutzer  u.  Lichtenthaler.  Auch 
Freund  Merkel  meinen  GruB.  Ich  lade  sie  sâmmtlich  zu  einem  Spazier- 
gang  in  die  Gallerie  ein,  wohin  mich  jetzt  aufmache,  man  findet  da  eine 
sehr  genuBreiche  Zerstreung. 

Paris  am  Sonntage  10  Ubr,  25.  September  laufenden  Jahres  1817. 

31. 

Liebster  und  hochgeehrtester  Freund! 

Nach  langem  und  langem  Warten  haben  wir  nun  doch  etwas  er- 
langt.  Ich  danke  Ihnen  nun  noch  einmal  herzlich  fur  den  warmen  An- 
theil  und  den  thâtigsten  Beistand,  womit  Sie  mich  in  dieser  Sache  er- 
freut.  Dem  Kronprinz  haben  wir  viel  .zu  danken,  ohne  ihn  wâre  es 
vielleicht  nicht  gut  gegangen.  Thiirheim  scheint  mir  nicht  sehr  frey- 
gebig.     Ich  bin    zufrieden,    obwohl    ein    Jahr   in    die    Bruche  gefallen; 
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allein  die  Regierung  wird  wohl  nicht  denken,  daB  ich  mit  lÔOO  Gulden 
ûbers  Meer  gehn  solle;  denkt  sie  es,  so  thue  ich  als  merke  ich  es 
nicht.  Dièse  2  Jahre  will  ich  nun  guten  Muths  bey  den  Franzosen  ver- 
weilen.  —  Ich  habe  an  Graf  Thûrheim  ein  Dauksagungs  Schreiben  ge- 
richtet  und  ihm,  wie  Sie  mir  weisHch  gerathen,  die  Hoffnung  geâufiert, 
dafi  er  mir  nach  diesen  2  Jahren  zii  einem  karzen  Aufenthalte  in  Lon- 
don  eine  mit  der  dortigen  Theuerung  im  VerhâltniB  stehende  Unter- 
stûtzung  bewilligen  wûrde,  und  habe  ihn  im  voraus  um  Nachsicht  ge- 
beten,  wenn  ich  mich  in  der  Folge  abermals  mit  Bitten  an  ihn  wenden 
wûrde.  —  Der  hiesige  Gesandte  bat  mir  gerathen,  nebst  dem  Kônige  an 
den  Minister  zu  schreiben;  an  den  Kronprinzen  habe  ich  ebenfalls  ge- 
schrieben. 

Es  wird  nothwendig  seyn,  daB  ich  in  diesen  2  Jahren  etwas  her- 
ausgebe,  um  von  neuem  die  Aufmerksamkeit  zu  erregen,  ich  môchte 
gern  etwas  im  Original  geben.  —  Dièses  springt  mehr  in  die  Augen.  — 
Ich  sehe,  daB  diesesmal  die  Regierung  meine  Schrift  nicht  der  geringsten 
Aufmerksamkeit  gewûrdigt  bat,  ohngeachtet  der  vielen  Exemplare,  womit 
wir  sie  bombardirt  haben.  —  Das  Rescript  an  die  Akademie  ist  sonderb. 
recht  bayerisch  abgefaBt:  ich  soll  meine  Berichte  an  die  Akd.  mit  Zeug- 
nissen  belegen.  —  Wer  soll  mir  denn  Zeugnisse  geben?  ~  Ich  werde 
in  dem  ersten  halbjâhrigen  Berichte  der  Akademie  erklâren,  daB,  da  ich 
schon  lange  her  keinen  Cours  mehr  besuche  und  nur  selbstândig  ar- 
beite,  ich  auBer  den  Zeugnissen  in  ôffentlichen  Blâttern  keine  aufweisen 
kônne. 

Langlès  bat  mir  eine  brochure  fur  Sie  gegeben,  die  ich  Ihnen  ûber- 
schickt  habe.  Sie  werden  also  nun  demselben  recht  bald  einige  Zeilen 
schreiben?  Es  freut  mich  recht  sehr,  daB  es  mit  Ihrem  Auge  gut  geht. 
Schreiben  Sie  mir  welche  Bande  Sie  von  den  Asiatischen  researches 
wùnschen,  und  ob  ich  sie  Ihnen  kommen  lassen  soll?  —  Ich  habe  mir 
eine  andere  Sanscrit  Grammatik  als  die  von  Wilkins  bestellt,  ich  bin 
Ihnen  fur  Ihren  Wunsch  mir  letztere  zum  Geschenke  zu  machen  recht 
dankbar  verbunden;  ich  weiB,  wie  sehr  Sie  mein  Studium  auf  aile  môg- 
liche  Weise  zu  befôrdern  suchen,  und  mir  stets  neue  Beweise  Ihrer  so 
schâtzbaren  aufrichtigen  Freundschaft  geben.  Môchten  Sie  von  der 
meinigen  so  ûberzeugt  seyn,  wie  ich  von  der  Ihrigen! 

Leben  Sie  recht  wohl.  Tausend  herzliche  GrûBe  an  Ihre  liebe 
Famille. 

Ihr 
Paris  am  25t  Oktob.  [1817].  Aufrichtiger  Freund 

Bopp. 

32. 

Theuerster,  verehrungswûrdigster  Freund! 

Die  Ursachen,  warum  Sie  lange  keinen  Brief  von  mir  erhalten 
baben,  Sie,  mit  denen  ich  immer  in  freundschaftlicher  und  wissenschaft- 
licher  Hinsicht  in  nâchster  und  innigster  Beziehung  stehe,  sind  vielfach. 
Ihre  Briefe  durch  Hr.  Korber  habe  ich    spât    erhalten,    indem   sich   der- 
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selbe  erst  nach  meiner  Wohnung  erkandigen  mufite.  Sogleich  nach  er- 
freulicher  Erhaltung  ûberbrachte  ich  Hr.  Langlés  seinen  Brief,  der  darûber 
erfreut  mir  bald  Antwort  zuzusenden  versprach.  Darauf  warte  ich  mm 
zeither  vergebens,  obwohl  ich  ihn  mehnnalen  seitdem  wieder  gesehen 
babe.  —  Unterdcssen  rûckte  die  Rezension,  die  ich  Ihnen  hiermit  fur 
die  Heidelb.  Jhb.  ûberschicke,  zu  ihrer  VoUendung  heran,  jedoch  spâter 
als  ich  anfangs  geglaubt  hatte.  Ich  empfehle  sie  ihrer  freundschaftlichen 
Theilnahme  und  Nachsicht.  Ich  habe  sie  nicht  unmittelbar  durch 
Schlegel  nach  Heidelberg  wollen  scliicken  lassen,  indem  ich  die  Besor- 
gung  lieber  meinem  liebsten  Freunde  Windischman  verdanke.  Ich  habe 
in  dieser  Rez.  Gelegenheit  gehabt  einige  intéressante  Uebereinstimmungs- 
punkte  zu  zeigen,  besonders  wird  es  Ihnen  vielleicht  nicht  ganz  unrichtig 
scheinen,  dafi,  wie  ich  darin  dargethan  zu  haben  glaube,  auch  die  La- 
teinische  Sprache  auf  die  Indische  Licht  verbreiten  kann,  und  nicht  bios 
letztere  auf  die  verwandten  europâischen  Sprachen  aufklârend  wirkt.  — 
In  dem  Mahabharat  bin  ich  seither  weit  vorgerûckt,  ich  habe  nun  den 
5ten  Theil  unter  den  Hânden;  mein  Plan  ist  nun  das  Ganze  schnell 
durchzulesen,  um  dann  nur  das  wichtigste  auszuziehen.  Im  3ten  Theil 
sind  mehre  betrâchtlichen  Stellen,  die  ich  ganz  abschreiben  muC;  auch 
habe  ich  schÔn  eine  schône  Episode  wovon  ich  Ihnen  frûher  geschrieben, 
kopirt  u.  bereits  ^j^  ins  deutsche  ûbersetzt.  Im  dritten  Theile  traf  ich 
auch  die  wichtige  Uebereinstimmung  mit  der  Sage  von  Noe.  Brahma  er- 
scheint  dem  Manu  in  Gestalt  eines  Fisches,  giebt  ihm  den  Rath,  er  solle 
sicb  in  ein  Schiff  begeben  und  Samen  aller  Art  mit  sich  nehmen,  denn 
das  Menschengeschlecht,  bei  dem  Sûnde  ûberhand  genommen,  wûrde  mit 
Untergang  bestraft  werden. 

GemâC  der  Nachricht,  die  ich  gestern  von  meinem  Vater  erhalten 
habe,  ist  nun  eine  schleunige  Verânderung  in  meinem  Plane  vorge- 
gangen.  Ich  glaubte  noch  19  Monate  hier  zu  bleiben  und  zâhlte  nach- 
her  auf  ein  Jahr  fur  London.  Indessen  ist  es  mir  auch  nicht  unange- 
nehm  frûher  dahin  zu  gehen,  wenn  es  jedoch  nur  nicht  mit  einem  Jahre 
dann  abgethan  ist;  denn  ich  habe  mich  noch  nach  sehr  vielem  in  der 
Indischen  Litteratur  umzusehen.  —  Die  Gnade,  die  mir  der  Kronprinz 
bewiesen,  indem  er  mir  500  fl.  aus  seiner  Kasse  bewilligt,  freut  mich 
recht  sehr,  um  so  mehr  als  ich  es  fur  eine  ausgezeichnete  Gunst  an- 
sehen  darf.  Ich  werde  suchen  in  London  oben  erwâhnte  Episoden  ira 
Original  mit  Latein.  Uebersetzung,  die  ich  bereit  halten  werde,  herauszu- 
geben,  und  ich  denke  dièse  Schrift,  da  es  das  erste  ist,  was  ein  Deutscher 
von  der  Art  leistet,  dem  Kronprinzen  aus  Dankbarkeit  zuzueignen.  Was 
meinen  Sie  hierzu?  theuerster  Freund!  Die  Schwierigkeit  ist  nur,  daB 
man  solche  Sachen  auf  eigene  Kosten  herausgeben  mu6,  denn  Buch- 
hândler  ûbemehmen  es  nicht,  wegen  des  geringen  Abgangs.  Was  mich 
sehr  ùberrascht  hat,  war,  zu  sehen ,  daB  Kalidasa  meine  Episode  nach 
dem  Mahabh.  behandelt  hat,  in  einem  Gedicht  von  4  Gesângen.  Dièses 
Gedicht  ist  in  Calcutta  mit  einem  Commentar  im  Druck  erschienen,  von 
einem  Pandit  herausgegeben,  und  ich  besitze  es  eigenthûmlich,  finde 
aber  die  Behandlung    im    Mahbh.  schoner    und  reitzender,    weil  die  des 
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Kalidasa  zu  kûnstlich  und  ganz  in  Wortspielen.  Ich  werde  vielleicht  in 
den  Heidelb.  Jhb.  ein  Wort  hierûber  sagen,  wenn  ich  hierzu  die  Zeit 
finden  kann.  Es  wiirde  gaiiz  in  meinen  Plan  eingehen,  wenn  ich  meiner 
Episode  einen  Gesang  von  Kalidasa  beyfûgte,  um  den  ûberaus  groBen 
Unterschied  zu  zeigen  zwischen  der  einfachen  und  groBartigen  Poésie  im 
Ramayana  und  Mahabh.  und  der  schmuckreichen  und  kunstvolien  Kali- 
dasa's.  Es  kann  dieser  Abstand  zur  Grundlage  dienen,  um  etwas  sicheres 
fur  das  Alter  jener  Gedichte  sagen  zu  kônnen,  denn  das  Alter  von 
Kalidasa  ist  fast  entschieden. 

Heute  habe  ich  einen  Theii  des  Skandha  Purana,  ûber  Benares, 
nach  HauB  gebracht,  um  denselben  zu  durchgehen,  ich  hatte  beschlossen 
von  einem  philosophischen  Werke,  chintamani  betittelt,  von  Gangesvara, 
einen  Theil  abzuschreiben,  in  der  Absicht  mich  in  Deutschland  damit  zu 
beschâftigen  und  dabey  auch  Rire  Beihûlfe  in  Anspruch  zu  nehmen,  ich 
fand  aber  die  Handschriften  des  Textes  allzu  schlecht;  ich  hoffe  in  London 
bessere  zu  finden. 

Ich  bedaure  recht  sehr,  daB  ich  jenes  Frauenzimmer  aus  Ffurt,  wo- 
von  mir  mein  Vater  schreibt,  nicht  gesehen  und  nicht  so  glûcklich  ge- 
wesen  den  Brief,  womit  mich  Frau  Professor  beehrt,  zu  erhalten. 

Hr.  Kôrber  ist  ein  recht  wackerer  und  achtungswerther  junger 
Mann,  der  mir  um  so  lieber  ist,  weil  er  recht  sehr  fur  Sie  eingenommen 
ist.  Ich  wûnschte,  er  liâtte  langere  Zeit  bei  Ihnen  zugebracht,  um  mir 
recht  viel  von  Ihnen  und  Ihrer  lieben  Familie  erzâhlen  zu  kônnen. 

Er  grûBt  Sie  viel  mal. 

Leben  Sie  recht  wohl.  Viele  herzlichen  GrûBe  an  Ihre  liebe  Fa- 
milie, wie  auch  an  Freund  Merkel;  ich  hoffe  daB  letzterer  eine  Gehalts- 
VergrôBerung  wird  erhalten  haben? 

Ihr 
Paris  am  7ten  Mârz  1818.  treulichst  ergebenster  Freund 

Bopp. 

33. 

Liebster,  hochgeehrtester  Freund! 

Durch  meinen  Vater  werden  Sie  bereits  erfahren  haben,  daB  ich 
die  asiatischen  Untersuchungen  sogleich  fur  Sie  bestellt  habe;  ich  hoffe, 
sie  werden  bald  ankommen,  Treuttel  glaubt  sie  auf  dem  Wege.  Es  ist 
bis  jetzt  erst  der  12te  Band  in  Calcutta  erschienen,  ob  aber  derselbe 
schon  in  London  nachgedruckt  ist,  weiB  ich  nicht.  Ich  habe  zugleich 
den  moon  oj  intellect^  jenes  wichtige  philosophische  Drama  fur  Sie  be- 
stellt, indem  Sie  frûher  den  Wunsch  geâuBert  es  zu  besitzen  und  ich 
daher  glaubte,  daB  es  Ihnen  nicht  unwillkommen  seyn  werde. 

Es  erscheinen  in  Calcutta  immer  mehr  und  mehr  Indische  Werke 
im  Original,  von  gelehrten  Brahmanen  selbst  herausgegeben.  Menus  Ge- 
setzbuch,  der  Bliagavatgita  und  Gitagovind  sind  gedruckt,  kamen  aber  in 
so  geringer  Anzahl  nach   London,  daB  sie  nicht  mehr  zu  haben  sind. 

Schlegel  giebt  sicli  viele  Mûhe  um  den  Bhagavatgita  zu  erhalten, 
den  er  wahrscheinlich  in  Deutschland  bearbeiten  wûrde.     Wir  haben 'da- 

D* 


â 


52*  A  n  h  a  n  g. 

von  vieles  zusammen  gelesen.  Die  englische  Uebersetziing  ist  niclit 
immer  sehr  richtig,  und  das  Werk,  noch  immer  das  wichtigste  was  von 
Indiscber  Litteratur  bekannt,  verdiente  wohl  eine  neue  kritische  Bear- 
beitung.  Der  Mababharat  bat  leider  nicbts  mebr  von  gleicber  Wichtig- 
keit  aufzuweisen.  Dem  obngeachtet  hoffe  ich,  dafi  meine  Arbeiten  darûber 
ibre  Tbeilnehmer  finden  werden,  es  kommt  docb  vieles  mythologiscb 
wichtige  darin  vor,  and  Mythologie  ist  docb  die  âlteste  Tochter  pbilo- 
sopbiscber  Betracbtung  und  als  solcbe  dem  Denker  nicbt  unwerth.  — 
Uebereinstimmungen  mit  mosaiscben  Sagen  babe  icb  auBer  der  jùngst 
erwâbnten  keine  gefunden,  es  sey  denn  der  groÛe  Kampf  zwiscben  dcn 
GÔttern  und  Titanen,  dessen  im  Mababh.  oft  gedacbt,  der  aber  nicbt 
ausfûbrlicb  darin  erzâblt  wird.  Es  ist  mir  gegenwârtig  unmôglicb  etwas 
auszuarbeiten,  indem  icb  micb  zu  sebr  eilen  mufi,  den  Mababh.  zu  volU 
enden.  Zu  Ende  Septembers  werde  icb  in  jedera  Falle  nacb  London 
abgeben.  Dorten  werde  icb  micb  vorzûglicb  an  den  Veda's  balten,  iui 
besonderen  an  den  Upaniscbat's  und  bofife  Ihnen  von  da  manches  scbicken 
zu  kônnen.  Wissen  Sie  nicht,  ob  Frank  wichtige  Ausbeute  in  London 
gemacht  bat?  Es  ist  zufalliger  Weise  zu  meiner  KenntniB  gekommen, 
daB  in  diesem  Monate  eine  Chrestomathie  von  ihm  erscheinen  soll. 
Lassen  Sie  micb  docb  sobald  môglich  deren  Erscheinung  wissen.  Gestern 
erbieit  ich  Brief  von  ScblicbtegroU ,  der  sicb  sehr  freut  ûber  die  Unter- 
stûtzung,  die  mir  der  Kronprinz  bewilligt.  Mein  letzter  Brief  soll  die 
Akademie  sehr  befriedigt  haben;  auch  erbieit  ich  gestern  meine  Instruk- 
tion  von  derselben,  die  im  Ganzen  auf  meinen  Plan  den  ich  eingeschickt 
babe  gegrûndet  ist. 

Icb  wûnsche,  daû  meine  Rezension  bald  gedruckt  wûrde,  bedaure 
aber  recht  sehr,  daC  die  Einsendung  fur  Sie  nun  umstàndlicher  ist  als 
ich  glaubte.  Konnten  Sie  sie  nicht  leichter  nacb  Jena  geben?  Mir  war 
es  eineriey,  wo  Sie  fur  gut  gefunden  hâtten,  sie  einrûcken  zu  lassen. 

Schlegel  wird  bald  nacb  Frankfurt  abreisen,  wenn  es  nicht  sclion 
geschehen,  welches  ich  jedoch  nicht  glaube,  denn  er  versprach  mir  micb 
zu  besuchen. 

Ihren  GruQ  babe  ich  noch  nicht  ausrichten  kônnen,  denn  das  letzte 
mal  sah  ich  ihn  nur  en  passant  und  er  war  in  der  letzten  Zeit  aufier- 
ordentlich  beschâftigt,  wegen  Herausgabe  eines  Werkes  v.  M***  Staël, 
welches  in  dieser  Woche  erscheinen  wird.  —  Humboldten  bekommt  man 
sehr  selten  zu  seben,  man  muB  ihm  schreiben,  wenn  man  ihn  zu  treffen 
wûnscbt,  sonst  geht  man  in  jedem  Falle  fehl.  Herzlich  grûBt  Sie  und 
Ihre  liebe  Famille 

Ihr 
Paris  am  Uten  May  1818.  ergebenster  Freund 

Bopp. 

34. 

Theuerster,  verebrungswûrdigster  Freund! 

Gestern  erfuhr  ich  bei  Treuttel  und  Wiirtz,  daB  die  asiat.  resear.  an- 
gekommen  seyen,  jedoch  obne  den  H^e  of  t/ie  mooîi,   den  ich  mit  be- 


I.    Briefw.  zw.  Fr.  Bopp  u.  K.  J.  Windiscbmann.  53* 

• 

stellt  batte.  Da  dièse  Biicher  ûber  meine  Erwartung  tbeuer  karaen 
(310  franc.  50  cent.)  so  konnte  icb  die  Bezablnng  nicht  hier  erstatten. 
Um  aber  die  Absendung  nicbt  zu  verzôgern  und  Ihnen  die  Ueberscbickung 
des  Geldes  zu  erleicbtern,  so  beauftrage  ich  Hr.  Treuttel  die  Bûcber  so- 
gleich  nacb  Strasburg  abziischicken,  ihm  bemerkend,  dafi  Sie  die  Bezab- 
lnng an  seine  dortige  Niederlage  senden  wûrden,  (Treuttel  und  Wûrtz 
baben  nàmlich  auch  eine  Buchbandlung  in  Strasburg). 

Die  Biicher  werden  ungefâhr  in  20  Tagen  in  Strasburg  ankommen, 
bis  wann  dann  auch  die  Bezahlung  allda  eingetroffen  seyn  kann,  und 
also  die  Sendung  nicht  aufgehalten  werden  wird.  Sie  erhalten  3  Bande 
von  der  Original  Ausgabe,  weil  dieûelben  von  dem  Londoner  Nachdruck 
nicht  mehr  vorhanden  waren.  Der  Londoner  Verleger  that  dies  ohne  an- 
zufragen,  wodurch  denn  der  PreiB  bedeutend  erhôht  ward;  es  wird  Ihnen 
indessen  dennoch  Freude  machen,  nun  dièse  schâtzbare  Sammlung  bald 
ganz  zu  besitzen. 

A.  W.  Scblegel  bat  Paris  verlassen  obne  mich  mit  einer  Zeile  von 
seiner  Abreise  zu  benachrichtigen  ;  bey  den  Verhâltnissen ,  in  denen  ich 
mit  ihm  stand,  finde  ich  dies  ûberaus  grob.  ich  werde  femeren  «Ver- 
kehr  mit  ihm  vermeiden. 

Ich  habe  erfahren,  daB  Rosenmûller  in  Leipzig  eine  Sansk.  Gram- 
matik  mit  latein.  Lettern  angekûndigt  habe.  Hierbey  ist  mir  in  den  Sinn 
gekommen,  daB,  wenn  die  Herausgeber  der  Heidelberg.  Jahrb.  Schwie- 
rigkeiten  machen  sollten,  meine  Arbeit  aufzunehmen,  ich  sie  durch  diesen 
in  die  Leipz.  Zeitung  konnte  einrûcken  lassen.  Rosenmûller,  der  so  viel 
ich  weiB  Mitarbeiter  der  Leipz.  Lttr.  Zeitung  ist,  und  welcher  dahin  eine 
recht  gûnstige  Rezension  meiner  Schrift  geliefert  bat,  wird  sich  gewlB 
fur  meine  Arbeit  am  meisten  interessiren  und  mir  gerne  eine  Gefalligkeit 
erweisen,  indem  ich  ihm  auch  von  meiner  Seite  vielleicht  nûtzlich  se3rn 
kann.  Wenn  es  also  in  Betreff  der  Heidelb.  Jhrb.  Schwierigkeiten  hat, 
und  Sie  es  fur  gut  halten,  so  schreibe  ich  an  Rosenmûller. 

Es  ist  mir  nun  lieb,  daB  ich  mich  deshalb  nicht  an  Scblegel  ge- 
wendet  habe,  weil  man  solchen  anmaBenden  Leuten  zeigen  muB,  daB 
man  sie  entbehren  kann. 

Chézy  hat  nun  die  Umarbeitung  seiner  Rezension  ûber  meine  Schrift 
vollendet,  die  nun  bald  erscheinen  wird,  welches  mir  sebr  lieb,  weil  sie 
mir  zur  guten  Empfeblung  nach  London  dienen  kann,  wo  das  Deutsche 
sebr  wenig  gekannt  ist. 

Ich  hoffe,  daB  Ihr  Auge  nun  ganz  hergestellt  ist,  und  daB  Sie  jetzt 
bey  diesen  schônen  Tagen  recht  angenehme  Spaziergânge  machen,  die 
ich  gerne  mit  Ihnen  theilen  môchte. 

Leben  Sie  recht  wohl,  werthester  Freund!  ich  gruBe  Sie  nebst  Ihrer 
liebenswûrdigen  Familie  herzlich 

Ihr 
Paris  am  27.  May  1818.  Ergebenster  Freund 

Bopp. 
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35. 


Liebster,  hochgeehrtester  Freund! 

Wegen  des  Manuskriptes ,  das  Pahlin  hcrausgcgeben  baben  soll, 
babe  icb  micb  erkundigt,  allein  es  will  Niemand  etwas  davon  wissen. 

Langles  sagte  mir  bestimmt,  er  babe  keines  berausgegeben.  —  Pahlin 
bat  blos  cinige  Werke  ûber  die  Hieroglypben  gescbrieben.  — 

Meine  Abreise  nacb  London  babe  icb  auf  das  Ende  Septembers  oder 
den  Anfang  Oktobers  festgesetzt,  im  Falle  icb  bis  dabin  mein  Geld  von 
Mûnchen  werde  erbalten  baben,  ohne  welcbes  icb  nicht  abreisen  kann. 
Meine  Auszûge  ans  dem  Mabbb.  wacbsen  sehr  beran,  icb  babe  reichhal- 
tigen  Stoff  zu  einem  interessauten  Werke. 

Icb  werde  wicbtige  Aufscblûsse  fiber  die  Religion  und  Denkart  der 
Indier  geben  kônnen.  Obngeacbtet  vieler  sebr  sinnlicben  und  rohen 
Mytben  und  Mârchen,  die  fur  den  Scbudra  erfunden  zu  seyn  scbeinen, 
spricbt  sicb  nicbt  selten  aufs  deutlicbste  eine  tiefe  und  voile  Erkenntnifi 
von  einem  ewigen  und  einzigen  Gotte,  der  bald  Scbiwa,  bald  Brabma 
genannt  wird,  aus;  in  ersterem  Falle  bat  Scbiwa  den  Brabma,  in  letz- 
terem  dieser  den  Scbiwa  gescbaffen.  Aus  dem  12ten  Tbeile  des  Mbbh. 
babe  icb  einige  sebr  wichtigen  Hymnen  abgescbrieben,  wo  Scbiwa  als  der 
ewige  Gott  und  Scbôpfer  des  Ails  angebetet  wird,  und  wo  er  genannt 
wird  „das  Seyende  und  das  nicht  Seyende  (sadasat)  das  Sichtbare  und 
Unsichtbare,  der  ewig  eine  und  mannigfaltige,  der  weder  Anfang,  Mitte 
noch  Ende  bat,  der  Saame  geworden  aus  Nicbt-Saame,  der  ailes  kennt, 
ailes  giebt,  allentbalben  ist,  der  von  den  Banden  der  Ursachen  frey  ist, 
der  Herr  aller  Wesen,  der  Gott,  der  den  Gott  Brabma  scbuf  vormals, 
der  Feuer,  Wasser,  Wind,  Erde,  Luft,  Verstand  und  Geist  gescbaffen, 
dessen  Zeugungskraft  Brahma,  Vischnu,  Indra  mit  den  unteren  Gôttern 
vermehren  etc.  —  —  Anderwârts  heiBt  es:  Du  (Scbiwa)  bist  Brahma, 
Rudra,  Varuna  (Gott  des  Wassers),  Feuer,  Wind,  Luft,  der  Erbalter,  der 
Erhabene,  der  nacb  allen  Seiten  scbaut,  aus  Dir  sind  die  Wesen  geboren, 
was  steht  und  sicb  bewegt,  von  Dir  ward  dièses  Ail  gescbaffen,  die 
Drey-Welt,  was  geht  und  steht,  Du  bist  das  Herz  aller  Wesen,  die  Seele, 
die  von  den  Rischis  gepriesen.  —  Du  bist  das  Seyn  und  das  Nicht-Seyn 
—  Du  bist  das  erhabene  Brahma  (die  Gottheit,  das  Urprinzip)  —  Ach 
wir  sind  sinnlose  Thoren  ail  dièse  lange  Zeit,  wo  wir  nicht  kennen  den 
erhabenen  Gott,  den  die  Weisen  als  den  Ewigen  kennen.  —  Er  ist  das 
ewige  Geheimnifi  der  Gotter,  Asura's  (der  Titanen)  und  der  Muni's,  das 
in  Geheimnifi  gehiillte  Brahma,  schwer  zu  erkennen  selbst  von  den  Muni's. 
Er  ist  die  Seele  von  allem,  der  Ailes  sebendc,  der  allerwârs  hingehende, 
der  Ailes  wissende.  —  Aus  ihm  kommt  Ailes  hervor,  in  ihm  verbarrt 
ailes,  in  ihm  geht  die  Verlijschung  vor  {pralayam,  das  Verscbmelzen,  das 
AuflôBen,  Zerfliefien  in  Gott);  er  ist  der  Eine,  der  Ewige,  er  ist  die 
Welt  der  Wahrheit  derjenigen,  die  da  Wahrheit  begehren,  er  ist  das  Ein- 
zige  der  Seelenkundigen  —  Wer  in  ihm  seine  Zuflucht  sucht  in  Andacht 
und  Forschung,  dem  offenbart  er  sicb  selbst  durcli  sich  selbst;  wenn  er 
erkannt  ist,  giebt  es  weder  Geburt  noch  Tod;  wcnn  er  erkannt  ist,  der 
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erhabene,  zu  erkennende,  dann  bleibt  nichts  mehr  zu  erkennen  ûbrig  — 
etc.  etc. 

Dièse  Stellen  sind  gewiii  fur  die  KenntniB  der  Indischen  Religion 
sehr  wichtig  und  aus  ihnen  und  vielen  anderen  im  Mhb.  geht  klar  her- 
vor,  daû  die  Indier  zu  den  wenigen  Vôlkern  gehôren,  die  einen  einzigen 
Gott  erkennen.  der  unter  verschiedenen  Namen  verehrt  wird;  wahrer  Po- 
lytheismiis  ist  eigentlich  den  Indiern  fremd,  die  untern  GÔtter  und  Geister, 
womit  sie  ihren  Himmel  bevôlkern,  spielen  kaum  eine  so  wichtige  Rolle 
als  die  Engel  und  Heiligen  der  Christen,  auch  ûbersetzen  die  Englânder 
das  Wort  deva^  wenn  von  den  untern  Gôttern  die  Rede  ist,  hâufig  mit 
angel,  vielleicht,  weil  sie  glauben,  daB  beyde  so  ziemlich  einerley  Rang 
eiunehmen. 

Ich  habe  in  dem  Mahbb.  eine  Stelle  gefunden,  welcher  eine  Ansicht 
recbtfertigt,  welcbe  Sie  in  der  Einleitung  zu  meinem  Werk  ausgesprocken 
haben,  dièse  heiCt:  „ Ailes  wird  durch  menschliche  That  erlangt;  die 
Sterne,  die  dreyzehn  GÔtter  (die  untern  GÔtter)  die  Yakscha's,  Sonne  und 
Mond,  die  Winde,  ail  dièse  sind  durch  menschliche  That  aus  Menschheit 
zur  Gôttlichkeit  iibergegangen." 

Meine  Rezension  habe  ich  noch  nicht  erhalten,  es  freut  mich,  daB 
sie  gedruckt,  und  ich  bin  Ihnen  deshalb  sehr  verbunden. 

Wann  die  Sache  wegen  der  Bûcher  im  Reinen  ist,  so  bitte  ich  Sie 
es  mich  wissen  zu  lassen,  weil  ich  bei  Treuttel  und  Wûrtz  60  Frank  de- 
ponirt  habe,  die  ich  wieder  erhalte,  wenn  die  Bûcher  bezahlt  sind;  dièse 
brâuchte  ich  zu  Anfang  Septembers.  —  Treuttel  und  Wûrtz  sind  nicht 
sehr  zutraulich  und  pflegen  sich,  wenn  man  theure  Bûcher  kommen  laBt, 
ein  dépôt  geben  zu  lassen,  damit  sie  nicht  zu  befûrchten  haben,  daB 
ihnen  die  Bûcher  anbeim  fallen  und  sie  dadurch  Schaden  erleiden  môchten. 

Tausend  herzlichen  GrûBe  an  Sie  und  Ihre  theure  Faniilie 

Paris  ara  28t.  Juli  1818.  Ihr 

treuster  Freund 

Bopp. 
36. 

Liebstcr,  verchrtester  Freund! 

Meinen  innigsten  Dank  fur  die  zugesandten  Empfehlungs-Schreiben 
und  fur  Ihre  ûbrigen  frcundschaftlichcn  Bemûhungen  in  BetrefF  meiner 
Reise  nach  London;  eben  so  meine  herzlichsten  Glûckwûnsche  zu  Ihrem 
Rufe  nach  Bonn. 

Sie  werden  gewiB  allda  einen  schoneren  WirkungskreiB  haben,  als 
in  Aschaffenburg,  denn  Bonn  wird  sich  allem  Anscheine  nach  vor  vielen 
Deutschen  Universitâten  auszeichnen,  und  die  tûchtigsten  Professoren  die 
man  da  anstellt,  werden,  nebst  der  reitzenden  Gegend,  viele  fremden 
Studenten  dahin  ziehen.  —  Mir  thut  es  nur  leid,  daB  ich  nun  mehr  die 
Zeit,  die  mir  bey  meiner  Familie  zuzubringen  vergonnt  ist,  nicht  auch 
zugleich  mit  Ihnen  theilen  kann. 

Ich  eile,  Ihren  Wûnschcn  zu  cntsprechen  und  Ihnen  einige  Auszûge 
aus  dem  Mhbh.  mitzutheilen. 
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Ucber  Schicksal  oder  Vorherbestiinmung  und  Kraft  der  menschlichen 
Handlungcn.  (Schicksal  heitU  im  Sansk.  daicarn,  ein  von  deva  Gott,  ab- 
geleitetes  Wort).  Ohne  Saamen  entsteht  nichts,  ohne  Saamen  wird  keine 
Fnicht;  aus  Samen  wird  Same,  aus  Samen  wird  auch  die  Fruclit  erzeugt. 
Wie  der  Landmann  auf  deni  Felde  den  Samen  ausstreut,  guten  oder 
schlcchten,  so  crlangt  er  die  Fnicht  hierauf.  Wie  ohne  Samen  das  Erd- 
reich  fruchtloB  bleibt,  so  geht  Schicksal  ohne  Menschenthun  nicht  in  Er- 
fûllung.  Menschen-Thun  ist  das  Erdreich  und  Schicksal  ist  der  darauf 
gestreute  Same.  — 

Wie  durch  Ermanglung  des  Oels  eine  Lampe  erlischt,  so  durch  Er- 
manglung  der  That  das  Schicksal.  — 

N.B.  Es  iinden  sich  Stellen  im  Mahbh.,  wo  dem  Schicksal  weit 
groûere  Macht  beygelegt  wird.  — 

Stelle  auf  die  Verschiedenheit  der  Indischen  Système  und  Ansichten 
hindeutend.  —  „Ueber  dem  Kôrper  (ist  es)  sagen  die  einen;  es  ist  nicht, 
sagen  andere;  die  einen  preisen  ailes  (vielleicht  das  AU),  andere  preisen 
es  nicht;  nicht  ewig,  ewig,  sagen  einige;  es  ist  nicht,  es  ist  (sagen)  an- 
dere; einen  einige,  besonderes  andere,  Vielheit  wieder  andere;  Ort  und 
Zeit,  die  beyden  (sagen)  einige;  dièses  ist  nicht,  sagen  andere.  Reini- 
gung  (oder  Baden)  wûnschen  einige,  Nichtreinigung  andere;  That  preisen 
einige,  andere  preisen  Ruhe;  Ort  und  Zeit,  die  beyden,  einige;  dièses  ist 
nicht,  so  (sagen)  andere;  Erhebung  ûber  das  Sinnliche  preisen  einige, 
verschiedenartige  Genûsse  andere;  Opfer  preisen  einige,  Gabe  andere, 
BuBe  andere,  Forschung  (contemplativ)  andere;  das  Ail  preisen  einige, 
nicht  das  AU  andere  (dièses  kônnte  auch  .ailes  und  nicht  ailes  nber- 
setzt  werden). 

Ueber  die  Elemente. 

„Erde,  Wind,  Luft,  Wasser  und  Licht  das  fûnfte.  Dièses  sind  die 
Grund-Wescn  aller  Wesen,  Seyn  und  nicht  Seyn;  aus  diesen  hervorge- 
bracht  gehen  sie  ûber  in  dièse  wieder  und  wieder;  dies  sind  die  Ur- 
Wesen  in  den  Dingen  wie  die  Wogen  des  Meeres.  Wie  eine  Schildkrôte 
ihre  Glieder  ausstreckt  und  wieder  einzieht,  so  zieht  die  Weltseele  (bhû- 
tâtmâ  die  Seele  dessen  was  ist,  der  Dinge,  der  Geschôpfe)  die  Wesen, 
nachdem  sie  sie  geschaffen  hat,  wieder  ein. 

An  einer  anderen  Stelle  wird  gesagt: 

„Aus  der  Ichheit  sind  5  Ur-Wesen  gezeugt  worden,  Erde,  Wind, 
Luft,  Wasser  und  Licht,  das  fûnfte." 

Von  der  Weltseele  wird  gesagt: 

„Nicht  mit  dem  Auge  wird  sie  gefaBt,  nicht  mit  allen  Sinnen, 
durch  das  Licht  des  Geistes  wird  die  Weltseele  (mahdn  dtmd^  die  grofie 
Seele)  gesehen.  Nach  allen  Seiten  Hânde  und  FiiBe,  nach  allen  Seiten 
Auge,  Kopf,  Antlitz;  nach  allen  Seiten  horend  steht  sie  (die  Weltseele) 
ailes  umfassend  (einschlieBend)  in  der  Welt."   —  Anderswo  heifit  es: 

„Aus  dem  Unsichtbaren  ist  vordem  die  Weltseele  entstanden,  der 
Anfang  aller  Eigenschaften  wird  sie  die  erste  Schôpfung  genannt." 

An  einer  andern  Stelle   wird  von  der  Seele  gesagt: 

„Wie  ein  mit  Frucht  und  Blûthe  begabter,    mit  vielen  Aesten  ver- 
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sehener  Baum  von  sich  selber  nicht  weiB  :  „woher  meine  Blûthe,  woher 
meine  Frucht?**  so  weiB  die  Seele  nicht:  wohin  werde  ich  gehen  und 
woher  bin  ich?  Kinc  andere  Seele  ist  hier  inuen,  welclie  ailes  ûber- 
schaut,  durch  die  mit  dem  Lichte  der  Weisheit  erleuchtete  Seele  sieht 
sie  sich  selber.''   — 

Dièse  Stellen  befinden  sich  in  dem  Mahbh.  zerstreut,  ohne  daB  das 
was  vorhergeht  oder  folgt,  nâheren  AufschluB  und  Entwickelung  dieser 
ïdeen  gâbe,  daher  ich  Ihnen  auch  weniger  ûber  dièse  Gegenstânde  mit- 
theilen  kann  als  Sie  vielleicht  erwarten  kônnten.  Der  5  Elemente  wird 
im  Mahabh.  an  unzâhligen  Stellen  gedacht,  aber  immer  auf  dieBelbc 
Weise  wie  oben.  —  Es  ist  zu  wundern,  daB  die  Indier  Luft  und  Wind 
aïs  zwey  verschiedene  Elemente  betrachten. 

Ich  habe  vor  kurzem  eine  Rezension  ûber  meine  Schrift,  die  von 
einem  Kenner  des  Sanskrits  und  gelehrten  Sprachforscher  in  ein  hiesiges 
journal  eingerûckt  worden,  an  meinen  Vater  geschickt.  Sie  werden 
vielleicht  einen  Blick  darauf  geworfen  haben.  Das  gûnstige  Urtheil 
welches  darin  ûber  meine  Schrift  gefâllt,  ûbertrifFt  aile  meine  Erwartung 
und  ist  das  hochste  was  ich  mir  wûnschen  konnte;  es  wâre  mir  lieb, 
wenn  dièse  Rezension  dem  Kronprinzen  zu  Gesicht  kâme.  Es  wird  auch 
des  Werkes  von  F.  Schlegel  darin  gedacht. 

Ich  reise  Donnerstag  von  hier  ab,  werde  also  vielleicht  mit  Ihnen 
zu  gleicher  Zeit  auf  der  Reise  seyn. 

Leben  Sie  recht  wohl  mein  theuerster  Freund!  und  seyen  Sie  mir 
nebst  Ihrer  lieben  Famille  recht  herzlich  gegrûBt.  Ich  wûnsche  Ihnen 
allen  eine  recht  angenehme  und  glûckliche  Reise.  Sie  lassen  also  Freund 
Merkel,  den  ich  vielmal  grûBe,  allein  in  Aschafifb.?  Wird  er  Ihnen 
nicht  bald  folgen? 

Ewig 

Paris  am  4  Octob.  1818.  Ihr 

treuster  Freund 
Bopp. 
37. 

Liebster,  verehrtester  Freund! 

Indem  Sie  durch  meinen  Vater  meine  glûckliche  Ankunft  auf  diesem 
Eilande  erfahren  haben,  so  habe  ich  deshalb  weniger  geeilt  Ihnen  selbst 
Nachricht  von  mir  zu  geben;  weil  ich,  um  Ihnen  mehr  schreiben  zu 
kônnen,  mich  erst  ein  wenig  besser  hier  bekannt  machen  wollte.  Als 
ich  Paris  verlieB  konnte  ich  kein  Wort  Englisch  sprechen,  denn  ich 
hatte  allda  nicht  so  viel  ûbrig,  um  mir  einen  Sprachmeister  halten  zu 
kônnen.  Ich  verschob  daher  absichtlich  einige  mir  wichtige  Bekannt- 
schaften  zu  machen,  bis  ich  raich  im  Englischen  so  ziemlich  ausdrûcken 
konnte,  welches  ich  bald  lernte,  weil  ich  ganz  in  einer  Englischen  Fa- 
mille lebe  und  jetzo  fast  nichts    als    die  hiesige  Landessprache  spreche. 

Vor  kurzem  habe  ich  Colbrooke's  Bekanntschaft  gemacht,  der  mich 
unter  den  hiesigen  Orientalisten  am  meisten  interessirt,  sowohl  wegen 
seiner  Kenntnisse,    als  vorzûglich    wegen  seiner  vortrefflichen  Sammlung 
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Indischer  Handschriften,  ohnstreitig  um  vieles  besser  als  aile  ôffentlichen, 
sowohl  hier  als  in  Paris.  Ans  den  Ôffentlichen  Bibliotheken  kann  nian 
hier  auf  keine  Weise  weder  etwas  gedrucktes,  noch  Handschriften  nach 
Haus  bekommen,  selbst  Personen  von  grôfitem  Ansehen  nicht,  denn  es 
besteht  ein  allgemeines  iind  strenges  Gesetz  gegen  das  Ausleihen. 
Auch  sind  hier  Privatleute  keine  Freunde  vom  Ausleihen  ihrer  Bûcher. 
Gliicklicher  Weise  macht  Colbrooke  hiergegen  eine  Ausnahme  und  ganz 
gegen  meine  Erwartung  hat  er  rair  bey  meinem  ersten  Besuche  erlaubt, 
ein  Manuskript  bey  ihm  abholen  zu  lassen.  Auch  gab  er  mir  zu  ver- 
stehen,  daB  er  mir,  wann  mein  Werk  vollendet,  welches  ich  jetzo  drucken 
lasse  und  wovon  ihm  Hamilton,  wie  auch  von  meinem  Conj.  Syst.  vor- 
theilhaft  geschrieben,  —  auch  mit  seiner  kostbaren  Sammlung  ûber  die 
Veda's  aushelfen  und  mir  gerne  mit  Rath  und  That  beystehen  werde. 
Ich  habe  es  in  vielfacher  Hinsicht  fur  sehr  nutziich  und  meinem  ei- 
genen  Interesse  sehr  zutraglich  gehalten,  hier  die  Gelegenheit  zu  be- 
nutzen  um  etwas  in  Sanskrit-Sprache  heraus  zu  geben,  um  so  mehr  da 
der  Versuch,  den  Frank  mit  der  Lithographie  gegeben,  der  âuûeren  Form 
nach  nicht  sehr  gelungen  ist.  In  kûnftiger  Woche  werde  ich  mit  dem 
Drucke  eines  schônen  Gedichtes  aus  dem  Mahàbhàrat,  von  2  tausend 
Versen  beginnen,  mit  einer  ganz  wôrtlichen  lateinischen  Cebersetzung 
gegenûber,  und  erlâuternden  Noten.  Der  Gegenstand  dièses  ^Gedichtes 
ist  in  Indien  sehr  beliebt  und  nach  dem  Mah.  von  vielen  andem  Dich- 
tem,  auch  von  Calidasa  behandelt.  Meine  Uebersetzung  ist  jetzt  voll- 
endet. Ein  Werk  von  dieser  Art  ist  zur  Erleichterung  und  Verbreitung 
des  Sanskrit-Studiums  unentbehrlich ,  und  obwohl  ich  es  wahrscheinlich 
auf  meine  Kosten  muB  drucken  lassen,  so  glaube  ich  hierbey  nichts  zu 
verlieren;  die  Ostindische  Comp.  wird  mir  wahrscheinlich  eine  gewisse 
Anzahl  von  Exemplaren  abnehmen.  Wenn  dièses  Werk  erschienen,  so 
denke  ich  den  guten  Eindruck,  den  es  vielleicht  bey  der  Regierung 
machen  wird,  zu  benutzen  und  um  eine  Anstellung  anzuhalten.  Ist  mir 
eine  Anstellung  und  ein  Gehalt  gesichert,  so  Avird  es  dann  nicht  un- 
môglich  seyn  einen  Zusatz  zur  Verlângerung  meines  hiesigen  Aufenthaltes 
zu  erlangen,  vielleicht  auf  mehrero.  Jahre.  Zeit  ist  nothwendig  um  die 
Veda's  zu  bearbeiten,  denn  es  ist  eine  groBe  und  schwere  Arbeit.  Es 
ist  zu  vermuthen,  daB  sich  die  Miinchner  Akademie  dafûr  interessiren 
werde,  und  in  diesem  Falle  wird  sich  auch  die  Regierung  bereitwillig 
finden.  Ich  glaube  nicht,  daB  die  Stelle,  die  man  mir  etwa  geben  kann, 
eine  schleunige  Gegenwart  erfordern,  und  somit  wird  mir  von  dieser 
Seite  kein  HinderniB  entgegen  stehen. 

Wissen  Sie  nicht,  wann  etwa  Frank's  lângst  angekûndigtes  Werk 
erscheinen  wird?  Es  wâre  mir  lieb,  wenn  ihm  das  meinige  zuvor  kâme. 
In  der  ersten  Hâlfte  May's  wird  es  erscheinen;  ich  wûnsche  aber  jetzt 
das  ganze  noch  geheim  zu  halten,  uni  Frank  keinen  Ansporn  zur  Elle 
zu  geben.     Hier  und  in  Paris  hat  man  keine  hohe  Meinung  von  Frank. 

Mein  Freund  Freytag,  mit  dem  ich  in  gleichem  Zwecke  lange  Zeit 
in  Paris  zugebracht  und  manchen  vergniigten  Spaziergang  gemacht  habe, 
kommt  nun   als  Prf.  nach  Bonn.     Er  freut  sich,    Ihre  Bekauntschaft  zu 
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machen,  und  ich  empfehle  ihn  ïhrer  Freundschaft.  Seine  Frau,  eine 
Konigsbergerin,  ist  ein  giites  liebenswûrdiges  Weibchen  und  wird  Ihrer 
theuren  Familie  gefallen;  sein  Tôchterchen,  eine  Pariserin,  ist  meine 
Tanfpathe. 

Haben  Sie  die  Rezension  in  dem  Archive  phil.  dem  Kronprinzen 
geschickt,  wie  Sie  Willens  waren,  nach  dem  was  mir  mein  Vater  schrieb? 
Dièses  wûrde  mich  sehr  freuen,  und  ich  wûrde  Ihnen  dafûr  heralichst 
danken. 

Wie  gefâllt  es  Ihnen  in  Bonn?  Sehen  Sie  ôfters  A.  W.  Schlegel? 
Ich  sehe  mit  groBer  Erwartung  einem  Briefe  von  Ihnen  entgegen  ;  schreiben 
Sie  mir  recht  bald. 

Leben  Sie  aile  recht  gesund.  Meine  herzlichsten  GruÛe  Ihnen  und 
Ihrer  lieben  Familie 

Ihr 
London  den  Iten  Mârz  [1819].  ergebenster  Frcund 

No.  8  Northampton  Square  Clerkenwell  F.  Bopp. 

at  Mr.  Smart. 
Die  60  Fr.  habe  ich  von  Treuttel  und  Wûrtz  zurûck  erhalten. 

88. 
London  ara  25ten  August  1818  [1819]. 

Liebster,  verehrtester  Freund! 

Sie  werden  wahrscheinlich  vor  diesem  Briefe  ein  Exemplar  meines 
Werkes  erhalten,  welches  ich  nebst  einem  fur  meinen  Freund  Freytag 
uber  Aschafifenburg  an  Sie  abgeschickt  habe.  Ich  schmeichie  mir,  daB 
es  bey  Ihnen  eine  freundliche  Aufnahme  und  Theilnahme  findon  werde. 
Ich  habe  so  lange  gezôgert  Ihnen  zu  schreiben,  weil  ich  Ihnen  etwas 
ûber  den  hiesigen  Erfolg  meiner  Schrift  melden  und  vor  allem  eine  Ant- 
wort  von  der  Ostindischen  Comp.,  welcher  ich  meine  Schrift  presentirt, 
abwarten  woUte.  Von  den  Orientalisten  ist  mein  Werk  mit  sehr  er- 
freulichem  Beyfall  aufgenommen  worden;  Hamilton,  welcher  auswârtiges 
Mitglied  der  Akademie  zu  Miinchen  ist,  hat  daruber  ûberaus  vortheilhaft 
an  dieBelbe  berichtet;  Wilkins  hat  es  der  Ostind.  Comp.  bestens  em- 
pfohlen  und  gerathen,  sie  solle  50  oder  100  Exemplare  nehmen,  letzteres, 
wenn  man  auf  der  Orientalischen  Schule  davon  Gebrauch  machen  wollte; 
dièses  wûnschte  Professer  Hamilton  besonders,  der  mein  Werk  fur  die 
Schule  sehr  passend  findet.  Bey  diesen  Aussichten  durfte  ich  also  auf 
einen  bedeutenden  Absatz  rechnen  und  erwarten  meine  Kosten  gedeckt  zu 
bekommen,  allein  gegen  aile  Vermuthung  habe  ich  heute  erfahren,  daB 
die  Comp.  6  Exemplare  nehmen  wolle,  um  sie  nach  Hertford  zu  schicken; 
Wilkins  war  daruber  sehr  befremdet  und  will  nochmals  fur  die  Sache 
reden.  Die  Kosten  meines  Werkes  kommen  viel  hôher  als  ich  berech- 
nete,  nâmlich  auf  90  Pfund;  ein  Exemplar  wird  fur  einen  Guinée  ver- 
kauft,  wovon  ich  von  Treuttel  und  Wûrtz  ISY,  Schilling  erhalte.  Indem 
Wilkins  Hitopadesa.  das  einzige  in  Europa  gedruckte  Sanskrit-Buch,  jctzo 
nicht  mehr  im  Verkauf   ist,    so    habe    ich  gute  Aussicht,  meine  Kosten 
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nach  und  nach  zn  gewinnen.  Da  aber  das  Ganze  in  6  Monaten  bezahlt 
werden  muB,  so  sehe  ich  mich  in  dringender  Noth  auf  einen  litterarischen 
Gewinn  recht  ernsthaft  zu  dcnken.  Meine  Damavanti  mufi  nun  in  deut- 
schem  Gewande  erscheinen,  nebst  mehreren  anderen  Blûthen  ans  dem 
Mahabharat  und  Ramayana.  Eine  seit  kurzem  begonnene  sehr  mûhsame 
Arbeit  ûber  die  Veda's  muB  ich  wenigstens  so  lange  aussetzen,  bis  ich 
auf  mein  Gesuch  um  eine  Anstellung  und  verlângerten  hiesigen  Aufent- 
halt  eine  gûnstige  Entscheidung  erhalten  habe. —  Es  ist  im  Jahre  1817 
ein  sehr  intéressantes  Heft  hier  erschienen,  enthaltend  eine  englische 
Uebersetzung  des  Cèna-Upanishad  und  eines  Auszug»  des  Vedanta,  die 
Einheit  Gottes  beweisend.  Ist  dièse  Schrift  noch  nicht  ûbersetzt,  so 
werde  ich  sie  meinem  Werke  beyfûgen,  ich  habe  sie  heute  zum  ersten 
maie  auf  der  Bibliothek  der  Ostind.  Comp.  gesehen  und  glaube  nicht, 
daB  sie  sehr  bekannt  ist.  Ich  bitte  Sie  mich  hierûber  zu  benachrich- 
tigen.  Die  Uebersetzungen  sind  von  dem  gelehrten  Brahmanen  Rammohun 
Roy.  —  Ich  habe  Exemplare  fur  den  Kônig  und  Kronprinzen  sehr 
prachtvoll  hier  einbinden  und  aile  Kunst  des  Buchbinders  daran  ver- 
schwenden  lassen;  sie  enthalten  auf  der  inneren  Seite  des  Bandes  eine 
Zueignungsschrift  mit  goldnen  Lettem;  auch  habe  ich  ein  Exemplar  fur 
den  Minister  Thûrheim  und  Hr.  von  Ringel  schon  einbinden  lassen.  Ich 
hoffe,  daB  sie  einen  guten  Erfolg  haben  werden;  wo  nicht,  so  korame 
ich  in  eine  sehr  miBliche  Lage.  Wenn  Sie  Gelegenheit  haben  an  den 
Kronprinzen  zu  schreiben,  so  bitte  ich  Sie  meiner  zu  gedenken,  auch 
bitte  ich  Sie  den  Hrn.  Lichtenthaler  und  Kreuzer  meine  Sache  anzu- 
empfehlen;  ich  habe  fur  beydc  Exemplare  uach  Aschaffenburg  geschickt, 
und  werde  an  letzteren  jetzo  schreiben,  so  wie  auch  wahrscheinlich  an 
den  Kronprinzen.  Jene  franzôsische  Rezension,  wenn  Sie  sie  noch  nicht 
abgeschickt  haben,  wird  jetzo  zu  einer  sehr  gelegenen  Zeit  kommen. 

W.  Schlegel  bitte  ich  Sie  mir  vielmal  zu  grûBen;  ich  habe  ihm 
keine  Exemplare  meiner  Schrift  geschickt,  weil  er  mir  von  einer  Brochure 
ûber  die  romanische  Sprache,  welches  wâhrend  unseres  Aufenthaltes  in 
Paris  erschienen  und  mit  deren  Verschickung  er  ûbrigens  sehr  freygebig 
war,  keines  gegeben.  Von  meinem  Werke  sind  nur  250  Exemplare  ge- 
druckt,  wovon  ich  mich  wegen  erwàhnten  Grundes  nicht  entschlieBen 
kann  eines  fur  Schlegel  zu  bestimmen.  —  Wollen  Sie  die  Gûte  haben 
mein  beabsichtigtes  Werk  einem  Verleger  zu  empfehlen?  Glauben  Sie, 
daB  ich  2  Karolin  fur  den  Bogen  erhalten  konne?  denn  es  muB  hier- 
bey  nicht  das  kleine  Verdienst  des  Uebersetzers  sondern  das  des  Indi- 
schen  Originals  berùcksichtigt  werden.  Jene  Episode  des  Mahabharat  ist 
im  Oriente  sehr  beliebt,  es  existirt  auÛer  den  in  meiner  Vorrede  er- 
wàhnten Gedichten  auch  eine  persische  Bearbeitung  derselben,  welches 
ich  erst  kûrzlich  erfahren  habe. 

In  Paris  habe  ich  schon  einen  groBen  Theil  davon  ins  Deutsche 
ûbersetzt,  und  ich  denke  sie  bald  vollenden  zu  kônnen.  Wenn  ich  er- 
wâhntes  englische  Heft  ûbersetze  so  werde  ich  vielleicht  einige  Stellen 
aus  dem  Padma-Purana  und  andere  ûber  denselben  Gegenstand  bey- 
fûgen.    Ich  bitte  Sie  recht  sehr  mich  so  bald  al  s  môglich  Ihre  Meinung 
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hierûber  wissen  zu  lassen,  denn  indem  mein  Werk  vor  3  Wochen  er- 
schienen,  so  bleiben  mir  nur  noch  5  Monate  zur  Bezahlung  ûbrig.  10 
Pfund  sind  mir  bis  jetzt  durch  den  Verkauf  gesichert,  und  mein  Vater 
bat  mir  200  Gulden  fur  die  Kosten  geschickt,  mehr  kann  ich  von  ihm 
nicht  erlangen. 

Ich  habe  den  Vribadaranyaka  (ans  den  Veda's)  abzuscbreiben  an- 
gefangen,  es  geht  aber  sehr  langsam,  weil  sowohl  Text  als  Commentar 
sehr  scblecht  geschrieben  und  schwer  zu  verstehen  sind.  doch  glaube  ich, 
daB  durch  Zeit  und  Geduld  etwas  zu  Stande  kommen  wird.  Colebrooke 
bat  seine  ganze  Bibliothek  der  Ostind.  Comp.  geschenkt,  von  ihm  haben 
wir  also  nichts  mehr  zu  erwarten.  Den  Englàndern  liegt  das  Sanskrit 
sehr  wenig  an,  ûberhaupt  slehen  sie  an  wissenschaftlichem  Eifer  den 
Franzosen  weit  nach.  Wilkins  bat  mehr  Sinn  fur  die  Indische  Litteratur 
aïs  Colebrooke,  auf  welchen  der  hohe  Emst,  die  Wiirde  und  liebliche 
Einfalt  der  Urpoesie  der  Indier  wenig  Eindruck  machen;  ihm  gefallen 
die  gekûnstelten  Verse  ihrer  spâteren  Gedichte  bessor. 

Leben  Sie  recht  wohl,  tlieuerster  Freund,  tausend  herzlichc  Grulie 
an  die  Frau  Professor  und  Ihre  ganze  liebe  Familie.  Wenn  meine 
Damajanti  deutsch  sprechen  gelernt,  so  werde  ich  sie  mit  vielem  Ver- 
gnûgen  bey  Ihren  liebenswûrdigen  Frauenzimmern  einfûhren.  Empfehien 
Sie  sie  Ihnen  einstweilen  im  voraus  nnd  verdollmetschen  Sie  sie  ein 
wenig.  ïcli  habe  Ihren  Rath,  meine  Uebersetzung  jemanden  zum  Durch- 
le3en  zu  geben  nicht  befolgen  konnen,  so  sehr  ich  es  gewûnscht  batte. 
Gute  Lateiner  sind  hier  selten,  und  ich  batte  es  zu  theuer  bezahlen 
mûssen.  Ich  habe  groBe  Sorgfalt  angewandt,  doch  mogen  mir  vielleicht 
einige  Sprachfehler  cntsclilûpft  seyn. 

Meine  Adresse:  Stets  Ibr  ergebenster  Freund 

Mr.  Bopp  Bopp. 

N.  38  Chisweil  Street. 

Dièse  Adresse  bitte  ich  Sie  Freytag  bekannt  zu  machen;  viele 
GrûBe  an  ihn  und  seine  Frau.  Schreiben  Sie  mir  doch  ja  recht  bald, 
ich  bitte  Sie  sehr. 

39. 

London  deu  9teii  Jan.  18*20. 

Liebster  hochgeehrtester  Freund! 

Es  scheint  nun  ziemlich  gewiU  zu  seyn,  daB  ich  zu  Ende  kûnftigen 
Sommers  London  verlassen  werde.  Obwohl  mir  dièses  in  einer  Be- 
ziehang  leid  thut,  namlich  wegen  der  unvergleichlich  schonen  Sammlung 
Indischer  Handschriften,  so  freut  es  mich  doch  auch  in  mancher  anderen 
Rûcksicht  recht  sehr.  Ich  habe  noch  keinen  Fremden  gesehen,  dem  es 
in  Ëngland  gefâllt.  — 

Ich  bedanre  nur,  daÛ  es  mit  meiner  jetzigen  Arbeit  (ûber  die  Veda's) 
so  langsam  von  Statten  geht  und  daû  sich  dièse  Schriften  nicht  so  leicht 
ûbersehen  lassen  aïs  die  epischen  Gedichte.  An  eine  gute  Uebersicht 
der  unermeJîlichen  Indischen  Litteratur  ist  bis  jetzt  noch  nicht  zu  dcn- 
ken,  rnein  lieber  Freund,  man  rauB  sich  mit  eiserner  Stand liaftigkeit  an 
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dem  eînzelnen  halten  um  etwas  gutes  zu  liefern.  Es  geschieht  nur  lei- 
der  zu  oft,  daB  manche  den  Inhalt  der  Schriftsteller  errathen  iind  durch 
ihre  eigene  Schôpfungskraft  dem  Original  nachhelfen;  so  macht  es  z.  B. 
Hr.  Frank,  auch  ist  Friedrich  Schlegel  nicht  ganz  davon  frey.  —  Ich 
muB  mich  in  diesem  Jahre  damit  begnûgen,  mir  eine  kleine  und  auser- 
lesene  Sammlung  von  Upanischad's  ans  den  4  Veda's  zu  machen.  Es 
ist  mir  schon  manches  Intéressantes  vorgekommen,  was  denen  die  dafûr 
empfônglich  sind,  besonders  Ihnen,  Frende  machen  wird.  Ich  arbeite 
indessen  jetzo  nichts  ans,  sondern  studiere  blos  so  viel  als  nothwendig 
ist  um  mich  von  der  Wichtigkeit  der  Sache,  die  mich  zum  Abschreiben 
bestimmt,  zu  ûberzeugon. 

Ich  kann  Ihnen  daher  im  voraus  nichts  mittheilen.     Der  erste  und 
2te  Upanischad  des  Atharva-veda,  worauf  Colebrooke  eiuen  hohen  Werth 
setzt,    sind    wirklich    hôchst   wichtig;    ich  habe  sie  ganz  abgeschrieben. 
Schade^    daB   das  Durohforschen  und  Ausziehen  der  Commentare  mit  so 
vieler  Mûhe  und*  Zeitaufwand  verbunden    ist,    auch    ist  die    Ostindische 
Biblioth.  nicht  der  rechte  Ort  zu  solchen  beschweriichen  Arbeiten;  denn 
man  ist  da  vieler  Stôrung   ausgesetzt.     Ich    wûrde    zu    Haus    mehr    als 
noch    einmal    so    viel    thun    kônnen.     Wilkins  beweiBt  mir  viele  Theil- 
nahme,    und    ich   glaube  seine  ganze  Gunst  gewonnen  zu  haben  (dièses 
geht  bey  den  Englândern  nicht  so  leicht);  er  hat  mir  versprochen,  mich 
einen  AbguB   seiuer  Sanskrit-Lettern  haben  zu  lassen.  —  Es  wird  dann 
mit  dem  Drucke  in   Deutschland    wohi    vorangehen;    denn    man    scheint 
sich  da  viel  fur  das  Sanskrit  zu  interessiren  ;    mein  Werk   hat  auf  meh- 
reren  Universitâten  eine  gute  Aufnahme  gefunden,    wie  ich  aus  kûrzlich 
erhaltenen  Briefen  ersehen.     Auch  hat  mir  Schelling,   welches   mich   be- 
sonders freut,  in   einem   sehr    schmcichelhaften    Briefo    eine    vorzûgliche 
Theilnahme    an    meiner    Schrift    bezeigt.     Ich  glaube  iiberzeugt  seyn  zu 
dûrfen,  daB  einige  Stellen  derselben  auch  Sie  angesprochen    haben,    ob- 
wohl    ich  wohl  einsehe,    daB  Ihnen  ein  Fragment  aus  den  Veda's  will- 
kommener  gewesen  wâre.     Allein    ich    muB    trachten  verschiedenseitige 
Zwecke    zugleich    zu    erreichen    und    ich  bin  gesonnen  zur  Beforderung 
des  Sanskritstudiums,  in  Deutschland  mehreres  der  Art  im  Urtexte  heraus 
zu  geben,    besonders    da    ich    auf    Absatz   nach   England  und  Ostindien 
rechnen    darf.     Mit    dem    Verkauf   meines    Nalus    geht  es  hier  ziemlich 
gut;    es  sind  auch  mehrere  Exeraplare    nach    Indien    geschickt    worden. 
Wenn    die  Kosten  nicht  so  groB  wâren,    so  dûrfte  ich  hoffen  dieBelben 
bald  gedeckt  zu  sehen.    —    Es    ist    Ihnen  wohl  bekannt,    wie  man  Hr. 
Wolf,  den  ich  hier  kennen  lernte,  aus  Kom   nach  Wien  transportirt  hat. 
Wolf  hat  sich  nun  an  die  Englische  Missions  Gesellschaft  angeschlossen, 
wozu  ich  ihm    herzlich    Gluck    wfinsche,    denn    ich  muB   gesteheu,    ich 
mochte  es  auch  liebcr  mit  diescr  Gesellschaft  zu  thun  haben  als  mit  der 
Propaganda  in  Rom.     Ilierin  wird  mir  nun  freylich  nicht  jeder  Katholik 
beystimmen.     Allein,  ich  muB  aufrichtig  gestehen,    ich  basse  das  Pabst- 
thum  wegen  seiner  abscheulichen    und    frechen    AnmaBung    und    seiner 
groben  Gebrechen,    die   sich    immer    gleich    bleiben.     DeBhalb  habe  ich 
oft  bedauert,  daB  nicht  ganz  Deutschland  dièses  schândliche  Joch  abge- 
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schûttelt  hat,  oder  daB  sich  nicht  noch  jetzt  die  Katholikea  in  Deutsch- 
land  von  Rom  scheiden,  von  wo  aus  der  wackere  und  aufrichtige  Mann 
verfolgt  wird  und  wo  nur  der  niedrige  Heuchler  sein  Gluck  macht. 
Wolf  ist  hier  mit  offenen  Armen  anfgenommen  worden  und  zieht  wegen 
seiner  kindlichen  Unbefangenheit  und  Naivitat  aile  Gemûther  an  sich. 
Er  hat  aber  sehr  wenig  Welt  und  MenschenkenntniU  und  ist  daher  bis 
jetzt  noch  sehr  uutauglich  zu  einem  Missionar. 

Es  hat  mich  gefreut  von  ihm  zu  hôren,  daB  Sie  auch  sein  Freund 
sind,  er  spricht,  wie  es  natûrlich  ist,  mit  vieler  Warme  von  Ihnen. 
Jetzo  ist  er  in  Cambridge,  um  fleiBig  Orientalische  Sprachen  zu  studieren  ; 
man  wird  ihn  wahrscheinlich  nicht  so  bald  abschicken. 

Meine  herziichsten  Glûckwûnsche  zum  neuen  Jahre,  Ihnen  und 
Ihrer  lieben  Familie,  nebst  tausend  freundlichen  GruBen. 

Auch  bitte  ich  Sie  mir  Hrn.  Schlegel  vielmal  zu  grûBen. 

Schreiben  Sie  doch  recht  bald 
Meine  Adresse:  Ihrem 

37  Windsor  Terraee  stets  ergebensten  Freunde 

City  Road.  Bopp. 

Ich  bitte  Sie  auch  Hn.  Professer  Freytag  meine  jetzige  Adresse 
wissen  zu  lassen  und  mir  ihn  nebst  seiner  Frau  vielmal  zu  gruBen. 

40. 

Bonn,  den  5ten  Februar  1820. 

[Naeh  Abschrift,  in  dem  Besitze  W.'s  befiudl.] 

Fahren  S^  nur  fort,  eifrig  in  den  Veda's  zu  arbeiten,  und  so  viel 
als  môglich  davon  habhaft  zu  werden.  Ich  bin  gewiB,  dièses  Studiura 
wird  Sie,  wenn  Sie  es  mit  aufrichtiger  Critik  betreiben,  undmitgrûnd- 
licher  Philosophie,  iiber  die  Steine  des  AnstoBes,  welche  aile  und 
jede  heidnische  Philosophie  dem  Forscher  in  den  Weg  wirft,  zu  ïhrem 
Heil  hinûberbringen,  und  Sie  werden  mehr  und  mehr  erkennen  lernen, 
daB  auch  die  unaussprechlichste  Zartheit,  die  unwiderstehlichste  Kraft 
und  Starke  der  Phantasie  eben  so  wenig  wie  aller  Scharfsinn  und  Tief- 
sinn  der  Spéculation  nicht  zu  beschreiben  und  zu  fassen  vermogen  die 
einfache  GrôBe  und  Herrlichkeit  des  gottlichen  Wortes,  das  uns  verliehen 
ist  in  der  Kirche,  und  daB  unser  Herz  zwar  gewaltigen  Aufschwung 
dort  erhalten  mag,  und  seine  Nahrung  —  aber  nicht  den  Frieden; 
und  es  wird  sich  eben  durch  das  Indische  Studium  aufs  hochste  und 
vollkommenste  bestatigen,  daB  der  Herr  nicht  im  Brausen  des  Windes 
wogt,  und  nicht  im  Gewitter,  sondern  im  leisen  Wehen  der  Gnade;  die 
erste  und  grôBte  Gnade  aber  ist:  daB  Er  uns  eine  Kirche  hinterlassen 
hat,  rein  in  der  Lehre,  und  reich  an  Gnadenmitteln.  Wollten  wir  dièse 
wohl  unter  den  Entstellungen,  welche  Menschen  zu  ihrem  eignen  Ver- 
derben  daran  wagen,  (ibersehen?  —  Lieber  Freund,  Ihre  AeuBerungen 
ûber  den  sichtbaren  Mittelpuukt  dieser  Kirche,  welcher  sein  muB,  und 
von  allen  Zeiten  von  den  Grundlichen  als  mit  zur  Stiftung  der  Kirche 
gehôrig  angesehen  wurde,  und  bis  an's  Ende  der  Zeiten   angesehen  sein 
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wird,  und  worûber  nur  Ungrûndlicbe  oder  Ketzer,  die  von  irgend  einer 
Leidenschaft  getrieben  sind,  den  Stab  brechen  —  Ihre  AeuBerungen, 
sage  ich,  sind  von  solcher  Art,  daJÎ  Sie  das  tiefste  und  grûndlichste 
Stadium  der  Kirchen-Geschichte  gemacht  haben  mûfiten,  um  auch  nur 
den  hundertsten  Theil  derselben  zu  wagen.  In  der  That  aber  haben 
Sie  doch  aile  Dire  Notizen  vom  Horcn  Sagen,  theils  von  Protestanten 
her,  theils  von  solchen  Verirrten,  wie  AVolf,  dem  Sie  Selbst  Welt-  und 
Menschen-Kenntniû  absprechen,  und  dennoch  gebrauchen  Sie  die  grim- 
migen  Ausdrûcke:  ^abscheuliche,  freche  Anmafiung,  —  grobe 
Gebrcchen  etc.  etc.  —  Auf  welcher  Seite  ist  die  AnmaÛung  und  das 
Gebrechen,  wenn  solche  Urtheile  ohne  Basis  und  in's  Blaue  hinein  ge- 
sprochen  werden?  Nennen  Sie  einstweilen  es  Vorurtheil,  daû  Rom  fur 
so  viele  Millionen  noch  ein  vâterliches  Ansehen  hat:  so  fordert  doch 
eben  die  Achtung  vor  so  vielen  glâubigen  Herzen,  und  die  Furcht,  ihnen 
etwas  zu  rauben,  an  dessen  Stelle  man  doch  gewissenlos  genug  nichts 
Besseres  setzt,  und  zu  setzen  versteht,  daC  ein  so  tief  begrûndetes  An- 
sehen auch  ehrfurchtsvoll  untersucht  und  beurtheilt  werde,  und  Sie 
wûrden  es  z.  B.  mit  Ihren  leichtsinnigen  Aufwallungen  doch  nicht  wagen, 
unserem  heiligen  Vater  Ihre  Frevel-Reden  vorzubringen,  und,  wenn  Sie 
es  wagten  es  wenigstens  mit  bangem  Herzen  thun,  um  jede  Verletzung 
zu  vermeiden.  So  thun  Sie  es  auch  gegen  jeden  grfmdlich-Katholischen, 
und  lassen  Sie  Sich,  wenn  Sie  es  nicht  ein  Mal  wagen,  in  eiuem  Fùrst- 
lichen  Vorzimmer  Sich  ungebûrlich  auszudrûcken,  sondern  von  der 
Menschen  Furcht  ganz  ûberwâltigt  sind,  auch  hier  so  lange  wenigstens 
von  der  Furcht,  Menschen  zu  verletzen,  und  in  ihrem  Glauben  zu  be- 
trûben,  leiten  —  bis  Ihnen  Gott  Selbst  den  Glauben  schenkt,  was  nicht 
ausbleiben  wird,  so  fern  Sie  enistlich  nach  der  Wahrheit  ringen,  und 
nicht  vor  dem  Gewichte  falscher  Lehren  und  Einflûsse,  denen  Sie  in's 
besondere  in  Paris  ausgesetzt  waren,  Sich  fortdauernd  niederziehen  lassen. 
Ich  begreife  wohl,  daB  Sie  von  Ihren  Indischen  Studien  seit  Jahren  ein- 
genommen  sind,  und  wenig  nachdenken  konnten  iiber  andre  uns  weit 
nâher  liegende  Gegenstande.  Ich  hoffte  stets,  und  hoffe  noch,  daB  Sie 
frûh  oder  spât  auch  dazu  gelangen.  Darnm  verwundere  ich  mich  auch 
weniger  ûber  Ihre  thôrichten  AVûnsche,  das  katholische  Deutschland  von 
Rom  abzureiBen,  was  ja  ohnehin  jetzt  von  deutschen  Hof-Theologen 
ganz  plausibel  vorgestellt  wird.  Wenn  Sie  aber  dièse  Leute  nâher  zu 
erkennen  im  Stande  wâren,  so  wûrden  Sie  wohl  einsehen,  welche  un- 
lautere  Triebfedern  die  Meisten  bewegen,  und  die  Andern  in  die  Ver- 
strickung  ziehen.  Sie  wissen  nicht,  was  Sie  reden,  wenn  Sie  von  Ab 
trennung  Deutschlands  von  Rom  sprechen  —  wir  sind  ohnehin  schon 
auf  dem  gradesten  Wege,  Deutschland  in  ein  soldatisches  Zucht-  und 
Stock-Haus  einer  Seits,  und  in  eine  Môrder-  und  Râuber-HÔle  ander  Seits 
verwandelt  zu  sehen.  Solche  Insinuation  des  Teufels  wûrde  die  Sache 
nur  desto  eher  voUenden.  Und  vielleicht  wird  sie  vollendet!  —  Roma 
habeat  siln,  wenn  und  in  sofern  es  Zûchtigung  verdient,  und  ihrer  bedarf  ; 
aber  es  ist  das  Centrum  Unitatis,  und  auch  die  Fehler  und  Laster  der 
Hutter,    welche    noch  dazu  die  heilsamsten  Schâtze    der  Lehre  und  der 
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Mittel  zur  Seligkeit  treu  bewahrt,  und  noch  nichts  Wesentliches  hinge- 
geben  hat,  seit  1800  Jahren  —  berechtigen  niemals  die  Kinder,  von  ihr 
abtrùnnig  zu  werden  oder  sie  zu  verstofien.  Reformation  mufi  auf  ganz 
andren  still  hâuslichen  Wegen  betrieben  werden,  nicht  dadurcb,  dafi  man 
aus  dem  Hause  lâuft,  und  Zeter  schreit,  statt  daB  man  auch  an  sicb 
gedenken,  und  ûber  sich  weinen  soUte. 

Was  nun  den  verirrten  Joh.  Wolf  betrifft,  so  mag  ihm  wohl  manches 
begegnet  sein,  was  ihm  bitter  aufstieB,  auch  mancher  Fehlgriff  mag  ge- 
schehen  sein  in  seiner  Behandlung  —  aber  ich  kenne  ihn  allzubestimmt 
als  einen  zwar  eifrigen  und  wohl  meinenden,  jedoch  gânzlich  unge- 
schickten  und  unerfahrenen  Menschen,  dazu  vielfach  vereitelt,  dûnkel- 
haft  und  hartnàckig  —  als  daB  ich  nicht  seinem  mit  allen  diesen  Eigen- 
schaften  verbundenen  Leichtsinne  und  seiner  Unbesonnenheit  den  Schritt 
zutrauen  sollte,  den  er  gethan,  und  —  denken  Sie  an  mich  —  den  er 
noch  bitter  bereuen  wird.  Wenn  er  mich,  wie  Sie  sagen,  noch  fur 
seinen  Freund  hait,  so  geben  Sie  ihm  mit  einem  gleichgûltigen  Siegel 
einliegendes  Briefchen.  Ich  bin  vor  Gott  gewiB,  daB  man  im  Wesent- 
lichen  gegen  ihn  Recht  batte;  man  hat  aber  vielleicht  in  der  Form  ge- 
fehlt.  Das  sage  ich  —  ohne  ein  nâheres  Wort  von  seiner  Geschichte 
zu  wissen,  aber  ich  sage  es  aus  dem  Blick,  den  ich  in  sein  Herz 
getban. 

Und  nun  —  wenn  Sie  mich  —  nach  dieser  Expectoration,  welche 
ich  schon  seit  Ihrem  vorigen  Brief,  der  mir  ihre  Gesinnungen  nur  noch 
nicht  deutlich  genug  aussprach  —  zurûckgehalten  —  noch  fur  Ihren 
Freund  halten,  wenn  Sie  glauben,  daB  ich  durch  dieselbe  meine  Pflicht 
mehr  erfûllt  habe  dadurcb,  daB  ich  Ihnen  Wahrheit  sage,  als  verletzt 
dadurcb,  daB  ich  Ihnen  etwa  schmeicheln,  und  uni  den  helBen  Brei 
gehn,  und  Ihnen  verhelen  sollte  meine  wahre  Gesinnung  —  wenn  Sie 
also  dièse  meine  Erwicderung  aus  ehrlichem  Herzen  hinnehmen,  und  zu 
Herzen  gehen  lassen:  —  so  schreiben  sie  bald  wieder. 

41. 

Liebster,  verehrtester  Freund. 

Es  bietet  sich  mir  jetzo  eine  Gelegenheit  dar  Ihnen  ein  Exemplar  jener 
Abhandlung  zu  schicken,  wovon  ich  Ihnen  in  meinem  letzten  Briefe  Er- 
wâhnung  gethan  habe.  Gem  wûrde  ich  Ihnen  auch  eines  fur  A.  W. 
V.  Schlegel  schicken,  aliein  indem  die  Erscheinung  der  Oriental  Annals 
vom  ersten  May  auf  den  ersten  Juny  verschoben  worden,  so  kann  ich 
gegenwârtig  nicht  so  viel  Exemplare  erhalten  als  ich  wûnschte.  Ich 
bitte  Sie  indessen  Hr.  v.  Schlegel  mit  jener  Arbeit  bekannt  zu  machen 
und  mich  Ihre  und  seine  Meinung  darûber  wissen  zu  lassen.  Ich  habe 
Ihnen  in  meinem  letzten  Briefe  geschrieben,  daB  ich  bey  der  Regierung 
um  500  fl.  angehalten  habe,  im  Falle  meine  Anstellung  noch  nicht  ent- 
schieden  sey.  Dièse  500  fl.,  deren  ich  âuBerst  nôthig  bedurfte,  sind  mir 
ganz  gegen  meine  Erwartung  verweigert  worden,  obwohl  sich  die  Aka- 
demie  ganz  zu  meinem  Vortheile  darûber  ausgesprochen.     Hr.  y.  Schlichte- 
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groU  hat  selbst  mûndlich  dem  Minister  des  Innem  meine  Lage  auf  das 
dringendste  vorgestellt,  und  dieser  hat  sich  endlich  dazu  bewegen  lassen, 
das  Versprechen  zu  geben  fur  meine  Ernennung  als  Professer  zu  sorgen. 
Allein  dièses  Versprechen  konnte  mir  freylich  nicht  statt  baaren  Geldes 
dienen,  und  wenn  mir  unser  Gesandter  Baron  Pfefifel  nicht  zwanzig 
Pfunde  geliehen  hâtte,  so  wûrde  es  schlimm  mit  mir  ausgesehen  haben. 
Ich  habe  nun  an  den  Minister  des  Innem  geschrieben  und  ihm  meine 
Lage  kurz  aber  mit  starken  Zûgen  vorgestellt. 

Ich  kann  zwar  vemûnftiger  Weise  nicht  daran  zweifeln,  daB  mir 
Hûlfe  werde,  weil  es  der  Regierung  Schande  machen  wûrde  mich  hier 
zu  verlassen,  allein  die  UngewiBheit  macht  mich  doch  manchmal  miB- 
muthig  und  verdrûBlich.  Meinen  Vater  werde  ich  um  keinen  Beystand 
mehr  ansprechen,  er  hat  bereits  schon  mehr  fur  mich  gethan  als  ich 
erwarten  konnte. 

Vielleicht  wird  der  Kronprînz,  der  jetzo  wahrscheinlich  in  Aschaffen- 
burg  ist,  mich  nochmals  dem  Minister  empfehlen.  Ich  schicke  zu  diesem 
Zwecke  eine  Englische  Litteratur  Zeitung  nach  Aschaffenburg,  worin  eine 
ûberaus  schmeichelhafte  Erwâhnung  meines  Conjugat.  Systems  enthalten 
ist,  in  einem  Artikel  ûber  Analogie  der  Indischen  Sprache  mit  Europâi- 
schen,  worin  Friedr.  Schlegels  Werk  rûhmlichst  erw^hnt  wird  und  worin 
den  Englândem  Vorwûrfe  gemacht  werden,  da6  sie,  obwohl  an  den 
Quellen,  diesen  Gegenstand  kaum  berûhrt  haben.  Dieser  Artikel  (in  der 
ersten  Nummer  des  London  Magazin's)  hat  nicht  wenig  dazu  beygetragen, 
da6  ich  es  ûbemahm  eine  Englische  Umarbeitung  meiner  Schrift  zu  ver- 
fertigen;  auch  batte  ich  frûher  schon  die  Begierde,  manches,  besonders 
das  Griechische  betreffend,  zu  verbessem,  und  das  Ganze  in  einem 
helleren  Lichte  zu  zeigen. 

Ich  habe  von  dieser  Abhandlung  ein  Exemplar  fur  den  Kronprinzen 
nach  Aschaffenburg  geschickt. 

Wenn  Sie  an  Hr.  Hofr.  Kreutzer  schreiben,  [so  bitte]  ich  Sie  dem- 
selben  die  Betreibung  meiner  A[nstellung]  bey  dem  Kronprinzen  anzu- 
empfehlen. 

Leben  Sie  recht  wohl,  mein  theuerster  Freund,  und  [erfreuen]  Sie 
mich  bald  mit  einem  Briefe.  Viele  herzliche  Grûfie  an  Ihre  liebe 
Familie. 

London  den  16.  May  1820.  Stets 

37  Windsor  Terrace  ^^  treuster  Freund 

City  Road.  Bopp. 

42. 

Mommenheim  d.  Sien  Aug.  1820. 

Liebster,  verehrtester  Freund! 

Indem  sich  die  Bayerische  Regierung  nicht  dazu  verstehen  wollte, 
mir  das  Nothwendigste  zu  meinem  Unterhalte  in  London  zu  bewilligen, 
so    sah    ich    mich  gezwungen  London  Yor  der  bestimmten  Zeit  zu  ver- 
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lassen,  obwohl  ich  noch  nicht  voUendet  habe  was  ich  mir  vorgenommen 
batte.  Ich  bin  gestern  hier  eingetroffen,  nachdem  ich  mich  3  Wochen  in 
Paris  anfgehalten  und  8  Tage  auf  der  Reise  zugebracht  habe.  Die  Uni- 
versitât  Wûrzburg  bat  sich  gegen  meine  dortige  Ernennung  zum  Professer 
der  orientalischen  Spr.  erklârt  und  sie  behauptet,  daB  das  Sanskrit  blos 
ein  litterarischer  Luxas  sey.  Ich  habe  indessen  noch  immer  gute  Hoff- 
nnng  und  werde  bald  nach  Mûnchen  abreisen  um  meine  Angelegenheit 
selbst  zu  betreiben.  Alex.  Humboidt  bat  mich  abonnais  dem  Kronprinzen 
auf  das  nachdrucklichste  in  seinem  und  seines  Bruders  Namen  empfohlen, 
sowie  auch  dem  Staatsminister  v.  Zentner.  —  Ich  werde  es  also  auf 
eine  spâtere  Zeit  verschieben  mûssen  Sie  in  Bonn  zu  besuchen,  wel- 
ches  ich  bey  weniger  dringenden  Verhâltnissen  sebr  geme  sogleich  thun 
wûrde. 

Vor  einigen  Monaten  habe  ich  in  London  einem  Reisenden  ein 
Ëxemplar  meiner  Ënglischen  Schrift  fur  Sie  mitgegeben,  nebst  einigen 
Zeitschriften  fur  meinen  Vater;  dièse  Sachen  sind  aber  nicht  angekom- 
men,  deûhalb  ûberschicke  ich  Ihnen  das  ganze  Heft,  nebst  einem  Ëxem- 
plar meines  Nalus,  welches  ich  geme  in  ein  schônes  Englisches  Gewand 
batte  kleiden  lassen,  wâre  ich  vor  meiner  Abreise  nicht  zu  sehr  in 
Geldes  Noth  gewesen.  Hr.  Baron  von  Pfeffel  bat  mir  das  Nothwendigste 
vorgeschossen  gegen  einen  Wechsel  von  Treuttel  und  Wûrtz,  welchen  ich 
nun  mein  Werk  verkauft  habe.  Nach  Abzug  der  Kosten  habe  ich  im 
Ganzen  einen  Gewinn  von  33  Pfunden,  welche  mir  zu  meiner  Reise  und 
Bezahlung  einiger  Schulden  zu  Statten  kamen. 

Ich  beschâftige  mich  jetzo  sehr  fleiBig  mit  dem  Hebrâischen  um, 
wenn  es  darauf  ankommt,  als  Lehrer  dieser  Sprache  Genûge  leisten  zu 
kônnen.  Durch  die  Verwendung  Humboldts  wird  jetzo  meine  Analytical 
Comparison  in  das  Franzôsische  ûbersetzt,  nUmlich  von  Professer  Bumouf, 
dem  Verfasser  einer  in  Frankreich  sehr  geschâtzten  griechischen  Gram- 
matik.  Wahrscheinlich  wird  dièse  Uebersetzung  in  einigen  Monaten  er- 
scheinen. 

Leben  Sie  recht  wohl  und  seyen  Sie  mir  nebst  Ihrer  theuren  Fa- 
milie  herzlichst  gegrûBt!  —  Auch  mein  Vater  und  meine  Geschwister 
grûfien  Sie  afle  recht  vielmal.     Stets 

Meine  Adresse:  Ihr 

—  bey  Hr.  Kaufmann  Marx  aufrichtigster  Freund 

Augustiner  Gasse,  Mainz.  Bopp. 

(Lesen  Sie,  wenn  es  Ihnen  beliebt,  meinen  Brief  an  Schlegei,  und 
haben  Sie  dann  die  Gûte  ihm  das  Packet  versiegelt  zu  ûbergeben.) 

43. 
Gôttingen  den  Hten  Novemb.  [1820]. 

Liebster,  verehrtester  Freund! 

Sie  werden  bereits  durch  meinen  Vater  den  Erfolg  meiner  Reise 
nach  Mûnchen   erfahren   haben.     Ich  bin  dort  im  Allgemeinen  sehr  gut 
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aufgenommen  worden.  Zentner  scheint  auf  Humboldts  Empfehlang  einen 
sehr  groBen  Werth  zu  legen,  und  ich  habe  mich  nicht  getauscht,  wenn 
îch  glaubte,  daQ  es  ihm  schmeicbeln  wûrde.  Âuch  der  Kronprinz  bat 
micb  demselben  empfohlen,  weQhalb  ich  nun  mit  Vertraaen  auf  Zentner 
zâhlen  kann,  wie  er  mir  denn  auch  die  besten  Zusicherungen  gegeben 
bat.  Ebenso  Graf  Tbûrheim.  Ich  glaube,  dai3  das  Ministerinm  geneigt 
ist  mich  in  Mûnchen  anzustellen,  im  Falle  die  Universitat  dahin  kômmt; 
dièses  ist  wohl  auch  der  Grund,  warum  ich  nicht  in  Mûnchen  meine  An- 
stellnng  abwarten  konnte.  Zentner  bat  es  gem  geseben,  daB  ich  micb 
entscbloB  den  Winter  hier  zuzubringen  und  sagte  mir,  daB  sicb  bis  zum 
Sommerbalbjahr  ein  Platz  fur  mich  finden  wûrde.  Mir  ist  es  gewisser- 
maBen  lieb,  daB  ich  Zeit  gewonnen  habe  micb  im  Ilebraiscben  zu  be- 
stârken.  Dièses,  sowie  das  Arabiscbe,  welcbes  ich  seit  einigen  Jabren 
etwas  vemachlâBigt,  ist  jetz  meine  Hauptbescbâftigung.  Ich  bore  taglicb 
ein  Collegium  bey  Eicbhom,  worin  er  die  Psalmen  erklârt,  welcbes  micb 
sehr  interessirt.     AuBerdem  bore  ich  kein  Collegium. 

Sie  wissen  wabrscheinlich ,  daB  Frank  eine  Sanskrit  -  Chresto- 
mathie  herausgegeben  bat;  sie  giebt  mir  keine  vortbeilhafte  Meinung 
von  seinen  Kenntnissen,  denn  es  wimmelt  darin  von  Fehlem.  Ich 
soll  eine  Anzeige  davon  fur  die  Gôttinger  Anzeigen  machen;  dabey 
weiB  ich  nicht  recht  wie  ich  es  anfangen  soll  um  etwas  gutes  davon 
zu  sagen.  — 

An  Schelling  habe  ich  im  allgemeinen  gar  keine  Verânderung  wabr- 
genommen;  auch  bat  er  sicb  gegen  mich  ganz  freundschaftlicb  erwiesen. 
Er  wûnscbte,  daB  ich  in  Erlangen  angestellt  wûrde,  in  welchem  Falle, 
wie  er  mir  sagte,  er  selbst  meinen  Unterricht  im  Sanskrit  benutzen 
wollte.  Schelling  bat  mir,  nebst  Schlicbtegroll  vorzûglicb  gerathen  Gôt- 
tingen  zu  besuchen.  Den  Wissenschaften  batte  ich  wohl  mehr  nûtzen 
kônnen,  wenn  ich  statt  dessen  nach  Paris  gegangen  wâre,  allein  ersteres 
kann  mir  in  der  ôffentlichen  Meinung  mehr  nûtzen,  besonders  weil  ich 
mich  nie  auf  einer  deutschen  Universitat  aufgehalten,  denn  daB  Aschaf- 
fenburg  eine  Universitat  gewesen  ist  Niemanden  bekannt.  —  In  Erlangen 
habe  ich  mich  einige  Tage  aufgehalten,  es  gefâllt  mir  da  wohl.  Ich  habe 
Kanne  besucht,  an  dem  man,  so  sehr  man  auch  von  seinen  Ansichten 
abweichen  mag,  den  Mann  von  Génie  nicht  verkennen  kann.  Hier  bin 
ich  erst  seit  8  Tagen;  zu  meinem  groBen  Vergnûgen  habe  ich  meinen 
alten  Freund  Louis  Reden  hier  getroffen,  er  studirt  Jurisprudenz  und  wird 
noch  dièses  ganze  Jabr  hier  bleiben;  er  lâBt  Sie  vielmal  grûBen.  In 
Mûnchen  habe  ich  mit  Dr.  Lippert  manche  angenebme  Stunde  zugebracbt. 
—  Meine  Sanskritischen  Auszûge  habe  ich  bis  jetzt  noch  nicht  zur  Hand 
nebmen  konnen,  ich  muB  Sie  deBhalb  um  Nachsicht  bitten.  —  Meine 
Adresse  ist:  Markt-StraBe  bey  Hr.  Sattler  Scbetler  No.  106. 

Meine  berzlichsten  GrûBe  an  Sie  und  Ibre  liebe  Familie. 

Stets 

Ihr  Aufrichtigster  Freund 
Bopp. 
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44. 

Berlin  den  15.  May  1821. 
Liebster  verehrtester  Freand 

Ich  kann  es  unmôglich  unterlassen  Ihnen  auch  von  hier  einige 
Zeilen  zu  fibersenden,  und  wâre  es  nur  um  Ihnen  zu  sagen,  daB  ich  auch 
hier  vne  ûberall  und  jetzt  wie  jeder  Zeit  recht  oft  an  Sie  denke,  recht 
oft  mich  zu  Ihnen  hinsehne.  Von  Gôttingen  aus  werden  Sie  meinen 
Brief  von  mir  erhalten  haben;  hier  gefâllt  es  mir  weit  besser.  In  Gôt- 
tingen wollte  mir  der  pedantische  schwerfâUige  Hofrathston  nicht  zu 
sagen,  gegen  welchen  der  freyere  und  unaffektirte  Verkehr,  der  hier  unter 
den  Gelehrten  herrscht,  einen  starken  Contrast  bildet.  Ich  muB  indessen 
dankbar  bekennen,  daU  man  mir  in  Gôttingen  viele  Theilnahme  bewiesen 
hat;  auch  bat  mir  die  Philos.  Facultât  die  Doktorwûrde  honoris  causa  er- 
theilt,  indem  sie  mein  kleines  Verdienst  um  die  Sanskritsprache  aner- 
kennen  wollte.  An  Prof.  Mûller  habe  ich  einen  lieben  und  schâtzbaren 
Freund  mir  erworben,  von  dessen  Talenten  und  wissenschaftlichem  Eifer 
ich  viel  erwarte.  Eichhorn  ist  mir  durch  lângeren  Umgang  recht  werth 
geworden;  er  ist  mir  ehrwûrdig  wegen  seines  unermûdlichen  Eifers  in 
so  hohem  Alter,  er  schreibt  aber  zu  viel  und  liest  zu  wenig;  ich  fand 
ihn,  so  oft  ich  zu  ihm  kam,  immer  am  Schreibtische. 

Ich  habe  hier  seit  3  Wochen  schon  viele  Bekanntschaften  gemacht, 
und  wurde  in  mehrere  gelehrte  Gesellschaften  eingefûhrt.  Ich  war  auch 
bey  Minister  Altenstein,  bey  den  Staatsrâthen  Sûvern  und  Nicolovius;  da 
sich  die  Regierung  fur  das  Sanskrit  interessirt,  so  verschaffl  mir  dièses 
eine  gute  Aufnahme.  Sûvern  sprach  mir  mit  vieler  Wârme  von  Ihnen, 
was  mir  natûrlich  sehr  erfreulich  war.  Ich  habe  eine  Probe  von 
Schlegels  Sanskrit -Typen  gesehen;  sie  sind  im  Ganzen  gut,  einige 
Charaktere  aber  vielleicht  deswegen  mislungen,  weil  er  zu  viel  daran 
kûnsteln  wollte.  Dem  schônen  Charakter  von  Wilkins  steht  er  noch 
weit  nach,  obwohl  Sclilegel  glaubt  ihn  ûbertroffen  zu  haben.  In  der 
neuen  Berliner  Monatschrift  steht  ein  sehr  feindlicher  Aufsatz  gegen 
Schlegel,  den  ich  aber  noch  nicht  gelesen  habe.  Der  Verfasser  soll  ein 
Schûler  von  Hegel  seyn,  Namens  Fôrster,  der.  wie  viele  andere,  seine 
oder  seines  Lehres  Feindschaft  gegen  Schlegel  auch  auf  die  Indische 
Litteratur  ûbertragen  zu  mûssen  glaubt. 

Bey  "Wilh.  von  Humboldt  habe  ich  eine  recht  freundliche  Aufnahme 
gefunden,  jetzt  ist  er  auf  seine  Gûter  gereist;  ich  sah  ihn  oft  wâhrend 
seines  Hierseyns,  und  las  mitunter  Sanskrit  mit  ihm,  worin  er  schon 
ziemlich  bedeutende  Fortschritte  gemacht  hat.  Ich  unterhalte  mich  sehr 
gern  mit  ihm  liber  sprachwissenschaftliche  Gegenstânde;  er  behandelt  dies 
Studium  mit  philosophischem  Geist  und  scharfsinniger  Beobachtung. 

Von  den  eigentlichen  Hellenisten  ist  wenig  zu  erwarten  in  dieser 
Hinsicht;  sie  sind  zu  befangen  in  ihrem  Kreise  und  glauben  eine  Sûnde 
zu  begehen  gegen  die  Kritik,  wenn  sie  ihren  Blick  anderwarts  hinrichten. 
Aber  so  etwas  begegnet  ihnen  auch  nicht  leicht,  und  sie  leben  in  dieser 
Hinsicht  noch  in  paradisischer  Unschuld.    Dank  Ihnen,  mein  vortrefflicher 
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Freund,  daB  Sie  hôhere  Ansichten  in  Ihren  Schûlern  geweckt  habe;  ohne 
Sie  wûrdc  ich  es  vielleicht  fur  etwas  Unwûrdiges  gehalten  haben  mich 
gegen  den  Orient  hin  zu  wenden. 

Gegen  den  8ten  Juni  hin  gehe  ich  an  den  Rhein  zurûck,  um  in 
Mommenheim  in  stiller  Zurûckgezogenheit  zu  arbeiten;  dort  werde  ich 
meine  Indischen  Schriften  durchgehen  und  sehen,  ob  ich  etwas  Wûrdiges 
Ihnen  mitzntheilen  finde.  Ich  sehne  mich  sehr  nach  einem  Briefe  von 
Ihnen,  wenn  Sie  mir  nicht  hierher  schreiben  wollen,  so  addressiren  Sie 
spâter  Ihren  Brief  nach  Mainz,  Augustiner  Str.  bey  Kaufmann  Marx. 
Sie  befînden  sich  doch  sâmmtlich  recht  wohl?  Wie  geht  es  mit  Ihren 
Augen  ? 

Herzlich  grûlîe  ich  Sie  und  Ihre  liebe  Familie  und  verbleibe 

Ihr 
Meine  hiesige  Adresse:  treuster  aufrichtigster  Freund 

Letzte  StraBe  No.  52.  Bopp. 

Wenn  Schlegel  zurûckgekehrt  ist,  gruQen  Sie  mir  Ihn  doch  recht 
vielmal. 

45. 

Boun  4.  Jul.  1821. 
Lieber  Freund! 

Ich  bin  Ihnen  so  lange  Antwort  schuldig,  daB  Sie  mit  Recht  zwei- 
feln  kônnen,  ob  ich  lebe.  Indessen  ist  dies  ohne  meine  Schuld,  denn 
mein  Wille  war  zu  schreiben  nach  Gôttingen,  wo  ich  Ihnen  sogar  eine 
intéressante  Bekantschaft  zu  machen  wûnschte,  dann  nach  Berlin.  Es 
scheint  fast  unglaublich,  u.  Sie  mûfiten  Selbst  sehen,  wie  mir  die  Zeit 
dahingenommen  wird,  so  daB  ich  zu  nichts  komme,  was  ich  auBer  der 
Vorbereitung  zu  Collégien  thun  kônnte.     Darum  dann  nur  einige  Worte. 

Ich  bin  stets  derselbige  in  meinem  Herzen  gegen  Sie  u.  wûnschte 
auch  zu  Ihrer  Fôrderung  in  der  "Welt  etwas  beitragen  zu  kônnen.  Sagen 
Sie  mir,  ob  u.  wie  ich  das  kann?  —  Schlegel  ist  wieder  hier  u.  sâhe 
gar  gerne,  daJÎ  Sie  eine  zeitlang  mit  ihm  arbeiteten.  Wenn  es  ohne  Be- 
eintrâchtigung  Ihrer  Aussichten  geschehen  kônnte,  so  begreifen  Sie  w^ohl, 
daB  mir  dies  lieb  wâre.  Tisch  u.  Wohnung  bietet  Ihnen  Schl.  freund- 
lich  an.     Hier  dann  auch  seine  indische  Probe. 

Haben  Sie  etwas  fur  mich,  so  schicken  Sie  es  mir.  Ich  gruBe 
nebst  den  meinigen  Sie  u.  die  Ihrigen  herzlich  u.  hâtte  viel,  viel  mit 
Ihnen  zu  reden.     Kommen  Sie  doch  wcnigstens  auf  kurze  Zeit. 

Ganz  der  Ihrige 

Windischmann. 

Mit  den  Augen  gehts  Gottlob!  immer  besser. 

46. 

Liebster,  verehrtester  Freund! 

Sie  erhalten  dièse  Zeilen  durch  die  Gûte  meines  Freundes  Scholz, 
der  sich  recht  darauf   freut    Sie    kennen  zu   lemen  und  der  sich  Ihnen 
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am  besten  selber  cmpfehlen  wird.  Dali  der  Antrag  der  PreaB.  Re- 
giernng,  wovon  ich  Ihnen  frûher  geschrieben  habe,  in  ErfûUung  gegangen, 
werdcD  Sie  wahrscheinlich  durch  Schlegel  erfahren  haben,  an  welchen 
ich  vor  einigen  Wochen  geschrieben.  Gestem  erhielt  ich  eine  EntschlieBung 
der  bayr.  Regierung,  die  mich  sehr  befremdete  und  mich  keineswegs  be- 
friedigt.  Man  versagt  mir  die  Annahme  der  Berliner  Professur,  wegen 
der  bedeatend.  Unterstûtzung,  die  ich  genossen  habe;  man  bietet  mir  aber 
keine  Professur  in  Bayem  dagegen  an,  sondera  blos  Hoffnung;  bey 
erster  sich  ergebenden  Gelegenheit  will  man  mich  mit  einem 
angemessenen  Gehalte  in  Bayera  anstellen.  Wie  angeraessen  der  Gehalt 
seyn  wird,  und  wann  sich  wohl  die  erste  Gelegenheit  darbieten  kônnte 
(etwa  wenn  ein  Hebrâisch  lesender  Prof. ,  denen  ich  allen  ein  langes 
I^eben  wûnsche,  mit  Tode  abgeht)  dièses  bleibt  mir  zu  errathen  ûbrig. 
Um  mich  jedoch  nicht  ganz  trostlos  zu  lassen  bietet  man  mir  auf  ein 
Jahr  eine  Unterstûtzung  von  1000  Gulden  und  verstattet  mir  dièses  Jahr 
zuzubringen.  auf  welcher  Universitât  ich  fur  gut  fande,  ja  sogar  als 
Privatdozent  Vorlesungen  zu  haiten  mich  zu  erbieten  (so  heiBhungrig 
bin  ich  nicht  nach  Vorlesungen).  Mein  EntschluB  ist  nun,  weil  man 
sich  auf  die  mir  verliehene  Unterstûtzung  beraft,  deren  Rûckerstattung 
an  die.Kôn.  Ak.  der  Wissensch.  anzubieten,  und  jetzo  formlich  um  meine 
Entlassung  einzukommen,  weil  sich  noch  keine  Stelle  in  Bayera  fur  mich 
vorfindet,  denn  die  GewiCheit  kann  ich  fur  eine  zu  ungewisse  Aussicht 
nicht  hingeben,  dies  kann  mir  Niemand  fur  Undankbarkeit  auslegen. 
Mich  verlangt  endlich  einmal  seibstândig  zu  werden  und  nicht  von  Jahr 
zu  Jahr  suppliziren  zu  mûssen,  oder  fortwàhrend  eigene  Aufopferungen 
zu  machen,  was  mir  unmoglich.  Somit  ist  die  grôBte  Wahrscheinlich- 
keit,  mein  vortrefflichster  Freund,  daB  wir  bald  wieder  Landsleute  wer- 
den, ich  will  mich  mit  Dank  der  PreuBischen  Regierang  hingeben,  die 
mich  viel  artiger  behandelt  als  die  Bayrische,  und  den  Wissenschaften 
lebend  will  ich  versuchen,  ob  ich  unserem  schônen  Sûddeutschland 
entsagen  kann,  wo  ich  ûbrigens  2  Monate  des  Jahres  zuzubringen  ge- 
denke. 

Es  war  mir  recht  erfreulich  Hr.  Prof.  Sack    hier  kennen  zu  leraen 
und  mit  ihm  recht  viel  von  Ihnen  zu  sprechen. 

Leben  Sie  recht  wohl,  mit  den  herzlichsten  GrûBen  an  Ihre  liebe 
Familie 

Berlin  den  16ten  Oktober  1821  stets 

meine  Adresse:  Ihr  treuer  Freund 

Letzte  StraBe   No.  28.  Bopp. 

Viele  GrûBe  an  Schlegel. 

47. 

Bonn  5.  Jan.  1822. 
Lieber  Freund! 

Hundert  Dinge  haben  mich  gehindert,  eher  zu  schreiben,  nur  einzig 
nicht  Verminderung  meiner  Liebe  zu  Ihnen,  die  ich  Ihnen  bis  ans  Ende 
unserer  Tage    widmen    werde.     Gott    gebe  Ihnen    ailes    Heil    im   neuen 
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Jahr,  fortdanernde  und  wachsende  Zufriedenheit  u.  Wohlgefallen  an  Ihrer 
jezigen  Stelle.  Mir  u.  uns  allen  hat  Er  durch  Seine  Gnade  vieles  ge- 
geben  —  vor  allem  den  freien  u.  gesunden  Gebrauch  meines  Gesichts 
seit  dem  30.  Aug.,  da  der  edle,  so  vielfach  schândlich  mishandelte, 
fromme  Fûrst  Hohenlohe  nach  einer  zwischen  uns  getroffenen  Verab- 
redung  fur  mich  betete  u.  das  bl.  MeBopfer  hielt  u.  vielc  andre  Priester 
u.  Layen  in  derselbcn  Stunde  sich  mit  ihm  vereinigten.  Von  dem  Augen- 
blick  an  ist  die  groBe  Lichtscheue,  Reizbarkeit  u.  Wundht  der  Augen 
verschwunden  u.  die  Sehkraft  so  gestârkt,  daB  bis  jezt  aucb  die  lezten 
Reste  der  neblichten  Sehhindernisso  im  Abziehen  begriffen  sind  u.  die 
Augen,  Gottlob,  Licht  in  Masse,  Rauch,  Schnee  u.  was  Sie  wollen,  er- 
tragen;  nur,  so  Gott  will,  môgte  ich  keine  Wûrfe  u.  StoBe  mehr  daran 
ausbalten.  Mag  dies  nun  dem  Geist  dièses  Zeitalters  gefallen  o.  nicht, 
es  ist  wahr,  u.  icb  werde  es  auch  ôffentlicb  bezeugen,  in  einer  Scbrift, 
worin  ich  den  dâmonischen  Leichtsinn  u.  die  Verkehrtheit  der  jezigen 
Philos,  u.  Medizin  aufzudecken  mich  bestrebe,  indem  ich  zugleich  meine 
dem  wahren  Arzt  hôchst  merkwûrdige  Krankengeschichte  von  5  voUen 
Jahren  einfach  erzâhle.  Danken  Sie  Gott  mit  mir  fur  dièse  Gnade, 
deren  Erfolg  Sie  wohl  auch  an  dieser  meincr  Scbrift  bemerken.  Ein 
anderes  erfreuliches  EreigniB  ist,  daB  meine  âlteste  Tochter  Wilhelmine 
den  Prof.  Juris  Walter,  einen  sehr  wackeren,  fleiBigen  und  talentvoUen 
jungen  Mann  von  bester  Gesinnung  am  27.  Dec.  geehelicht  hat,  woran 
Sie  gewiB  auch  freundlichen  Antheil  nehmen. 

Ihre  Anstellung  in  B.  vermuthete  ich,  so  wie  Sie  mir  schrieben, 
daB  Sie  dahin  gingen.  Man  liebt  dort  die  Ostentation.  DaB  ich  Ihnen 
ûber  dièse  ganze  Sache  nicht  eher  schrieb,  als  jezt,  nachdem  sie  ab- 
gethan  ist,  werden  Sie  wohl  begreifen,  wenn  Sie  bedenken,  in  welchem 
VerhâltniB  ich  zu  Ihrem  Engagement  an  Bayern  stand.  Ich  war  be- 
sorgt  um  Sie,  ohne  Ihnen  weiter  rathen  u.  helfen  zu  kônnen,  da  Ihre 
Schritte  bereits  geschehen  waren  u.  bin  nun  froh,  daB  man  Sie  von 
Bayer.  Seite  so  sehr  honett  behandelt  u.  Ihnen  die  Thûr  offen  lâBt,  die 
ich  Sie  ja  nicht  Sich  zuzuschlieBen  bitte;  denn  es  konnten  Tage  kommen, 
wo  es  Ihnen  in  B.  nicht  mehr  behagen  dûrfte,  wie  ich  dergleichen  ja 
auch  hier  in  vollem  Maas  erlebt  habe.  Dann  ist  es  gut  an  einen  Ort 
nicht  gebunden  zu  seyn.  Uebrigens  wûnsche  ich  Ihnen  von  Herzen  die 
Freude  u.  Lust  der  Arbeit,  das  Gelingen  guter  u.  ersprieslicher  Werke 
u.  sorgfaltige  Bewahrung  des  Seelenheils,  welches  an  einem  Ort,  wo  die 
Meisten  vom  Dnnkel  u.  von  der  Eitelkeit  leben  (u.  wo  der  religiôsen 
Verwimmgen  u.  feinster  Irrthûmer  so  viele  sind),  wohl  emstlich  gefahrdet 
werden  kann.  Ich  freue  mich  gar  sehr  Sie  in  den  Ferien  bei  uns  zu 
sehen.  Schlegel  wird  Ihnen  auch  nâchstens  schreiben.  EinigermaBen 
war  er  frappirt  ùber  Ihre  Anstellung. 

Wir  grûBen  Sie  von  Ilerzen.  Wie  oft  môchte  ich  bei  Ihnen  [seinj  o. 
Sie  bei  mir,  denn  in  B.  kônnte  mir  nicht  leicht  wohl  werden  —  ich  nat**". 
Vieles  mit  Ihnen  zu  sprechen.  Fur  Sie  als  einen  jungen  Mann  ist  es 
gut,  sich  eine  Période  seines  Lebens  an  einem  solchen  lîauptorte  herum 
zu  Ireiben.     Gott  laB  es  Ihnen  wohl  gehen,    wie    es    mir  tâglich  besser 
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geht  in  innerer  Zufriedenheit  u.  besonders  mit  meinen  Augen.     Ganz  der 

Ihrige 

Windischmann. 

(Scholz,  den  ich  aufrichtig  liebe,  lâBt  Sie  gniflen  a.  wird  Ihnen 
bald  schreiben.) 

48. 
Liebster  Freuud! 

Dieser  Brief  solte  schon  vor  14  tagen  abgegangen  seyn;  aber  ich 
konnte  nicht  und  jetzt  muC  ich  Sie  bitten,  mir  desto  schleuniger  in 
einem  ostensiblen  Schreiben  darauf  zu  antworten. 

Schlegel  ist  in  einigem  Zorn  ûber  Sie  und  ruft  mich  zur  Vermitt- 
iung  auf.  Er  klagt,  Sie  wolten,  wie  er  von  Berlin  gehôrt,  seine  mûh- 
sam  erworbenen  Sanscritlettern  sogleich  nach  Berlin  haben,  und  es  sey 
doch  biilig,  dafl  er  zuerst  Gebrauch  davon  mâche,  um  so  mehr,  da  Sie 
doch  mancherlei  an  denselben  auszusetzen  hâtten  a.  ihm  dadurch  sein 
Verdienst  beim  Minist.  offenbar  schmâlerten,  da  dièses  doch  kein  Urtheil 
ûber  die  Sache  haben  konnte.  Er  klagt  ferner,  daB  Sie  ûber  seine  In- 
dische  Bibliothek  so  ganz  stille  schwiegen,  die  doch  nun  schon  lange  in 
der  Welt  sey,  indeB  er  doch  Ihren  Nalus  ins  deutsche  Publikum  einge- 
fûhrt  habe.  Es  sey  doch  wohl  schon  gewesen,  wenn  Sie  ihm  glciche 
Ehre  erwiesen  u.  ein  offentliches  Wort  gesprochcn  hâtten,  denn  mit 
Privatworten  sey  ihm  in  solchen  Dingen  nicht  gedient.  Es  sey  ihm  leid, 
wenn  er  mit  Ihnen  in  Streit  gerathen  solte,  aber  auch  diesen  brauche  er 
nicht  zu  scheuen  u.  s.  w. 

Aile  dièse  Misverhâltnisse  sind  mir  unangenehm,  besonders  da  sie 
zwischen  Mânnern  herein  zu  brechen  drohen,  welche  sich  in  so  wichtigen 
Aufgaben  eher  vereinigen,  als  von  einander  scheiden  solten.  Und  bei 
diesen  Misstimmungen  bat  doch  der  jûngere  immer  zu  bedenken,  daB  es 
schon  ist,  dem  âlteren  und  manchfaltig  verdienten  Mann,  dem  jezigen 
Genossen  auf  einer  gleichen  Laufbahn,  Ehre  zu  geben.  Was  Freund 
Schl.  zu  sagen  ist,  habe  ich  ihm  ailes  gesagt,  besonders  auch  wegen 
seines  cavalieren  Benehmens  gegen  Sie  in  Paris  u.  dgl.  m.  Auch  habe 
ich  ihm  die  Eitelkeit  u.  Glanzsucht  genugsam  gerûgt.  Indessen  fûhle  ich 
wohl,  dafi,  was  ihn  am  tiefsten  verlezt  die  ihm  genommene  Aussicht 
nach  Bl.  zu  kommen  ist,  welche  er,  wenn  er  vielleicht  nie  hingegangen 
wâre,  doch  geme  offen  gewuBt  batte.  —  Ich  bitte  Sie  nun  recht  drin- 
gend,  den  kleinen  Groll,  den  Sie  gegen  ihn  haben  und  den  Sie  schon 
frûher  durch  die  gewiB  nicht  passende  und  lobliche  Vorenthaltung  des 
Nalus  gegen  ihn  wenigstens  mir  zu  erkennen  gaben,  ganz  fahren  zu  lassen 
und  mir  eine  freundliche  Erklârung  fur  ihn  zu  schreiben.  Das  habe  ich 
ihm  indessen  schon  dringend  genug  gemacht,  daB  er  sobald  als  môglich 
fiir  den  TypenabguB  fur  Berlin  sorgen  mûBte  durch  Einsendung  der 
Matrizen. 

Wir  hoffen,  daB  Sie  wohl  sind.  Uns  geht  es,  Gottlob,  gut  und 
mir  tâglich  noch  immer  besser,  wofûr  ich  nie  genug  danken  kann. 

Schicken    Sie    mir    doch    etwas    Merkwûrdiges     aus    den    Veda's, 
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Parana's  etc.  etc.,    wie    Sie   mir  schon  in  Wiesbaden  versprachen.     Ich 
verlange  sehr. 

Ilerzlichen  GruB  von  uns  allcn.     Unverânderlich  der  Ihrige 
Bonn  28  Febr.  1822.  Windischmann. 

49. 

Mein  verehrtester  Freund. 

Da  ich  schwerlich  in  bevorstehenden  Ferien  die  Freude  haben  werde 
Sie  zo  sehen,  so  kann  ich  mir  das  Vergnùgen  nicht  versagen  Sie  einst- 
weilen  mit  einigen  Zeilen  heimzusuchen.  Ich  mâche  mir  darûber  Vor- 
wûrfe,  daB  ich  dièses  nicht  schon  iângst  gethan,  allein  die  vielfaltigsten 
Litterarischen  Beschaftigungen  haben  mich  genôthigt  in  diesem  Jahre 
mit  Briefen  auBerordentlich  sparsam  zu  seyn.  Ich  war  indessen  im 
Geiste  recht  oft  bey  Ihnen  und  denke  immer  mit  dem  grôBten  Ver- 
gnùgen an  die  angenehmen  und  schâtzbaren  Stunden,  die  ich  in  ver- 
flossenem  Herbste  mit  Ihnen  zugebracht,  and  freue  mich  der  neaen  Be- 
weise  der  herzlichen  und  aufrichtigen  Freundschaft,  welche  Sie  mir  ge- 
geben  haben.  Durch  unseren  Freund  Scholz  batte  ich  das  Vergnùgen 
zuweilen  von  Ihrem  und  Ihrer  theuren  Familie  Wohibefinden  Nachricht 
zu  erhalten.  Hr.  v.  Schlegei  bat  die  Gûte  gehabt  mir  das  4te  Heft 
seiner  Ind.  Bibl.  zuzuschicken.  Ich  bitte  Sie  ihm  einstweilen  meinen 
verbindlichsten  Dank  abzustatten;  ich  werde  ihm  bald  schreibon.  Wenn 
er  nicht  die  Gewohnheit  hâtte,  meine  Briefe  unbeantwortet  zu  lassen, 
oder  gar  etwas  ganz  aufrichtig  gemeintes  ûbel  zu  denken  und  mir  zum 
Vorwurfe  zu  machen,  so  wûrde  ich  ihm  vielleicht  schon  geschrieben 
haben.  Allein  ich  bin  so  saumselig  im  Bricfschreiben,  daB  es  nicht 
vielerlei  Grûnde  bedarf  es  ganz  zu  unterlassen.  Nàchstens  denke  ich 
mit  dem  Drucke  einer  deutschen  Uebersetzung  des  Nalus  anzufangen, 
woran  ich  mir  viele  Mûhe  gegeben  habe  und  die  nun  ganz  voUendet  ist. 
In  den  Anmerkungen  werde  ich  auf  Schlegels  Recension  Rûcksicht  nehmen 
und  ihm  aufrichtig  entweder  beistimmen  oder  ihn  zu  widerlegen  suchen, 
sowie  es  meiner  Ueberzeugung  gemaB  ist.  Ich  hoffe  aber  ihm  keinen 
AnlaB  zum  MiBfallen  zu  geben.  Es  sollte  mich  freuen,  wenn  meine 
deutsche  Nachbildung  ihm  einigen  Beyfall  abgewinnen  kônnte.  Nach  den 
Ferien  wird  auch  der  Druck  meiner  Sanskrit-Grammatik  beginner.  Ich 
habe  sie  deutsch  geschrieben  um  den  môglichsten  Grad  der  Deutlichkeit 
und  Leichtigkeit  erreichen  zu  kônnen.  Dièse  Arbeit,  wovon  das  Wich- 
tigste  bereits  vollendet,  war  mir  ein  wahres  Vergnùgen,  weil  nach  dem 
was  die  Englânder  geleistet  noch  ungemein  viel  an  einer  natûrlichen, 
klaren  und  vollstandigen  Entfaltung  des  Baues  der  Sprache  zu  thun 
ûbrig  blieb.  Ich  konnte  mich  also  ûberall  frey  und  selbstandig  bewegen, 
ohne  etwa  nur  mit  weniger  Veranderung  und  Umgestaltung  das  Vor- 
handene  wieder  zu  geben.  — 

Ich  habe  in  diesem  Sommer  in  der  Akademie  einc  Abhandlung  ùber 
vergleichende  Zergliederung  des  Sanskrits  und  der  verwandten  Sprachen 
gelesen  und  habe  darin  besonders  von  den  Wurzeln  und  den  Pronominen 
der  Iten  und  2ten  Person  gehandelt,  welche   mir  reichhaltigen  Stoff  zu 
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Bemerkungen  und  Vergleichungen  darboten.  Ich  habe  neben  den  frùher 
verglichenen  Sprachen  aucb  das  Lettische,  Littauischc,  Alt-PreuBische 
und  Slawische  anfgenommen.  Meine  Abhandlung  bat  Theilnabme  ge- 
funden  and  ist  znr  ôffentlichen  Vorlesung  in  der  Leibnitziscben  Sitzung 
gewàhlt  worden.  Bey  den  Wurzeln  habe  ich  zugleich  die  Semitischen 
Sprachen  berncksichtigt.  und  bin  in  dieser  Beziehung  etwas  tiefer  einge- 
gangen  als  in  meiner  Engliscben  Abhandlung.  Wenn  es  Sie  interessirt, 
will  ich  Ihnen  dièse  Steile  schicken,  oder  wenn  Sie  es  wûnschen  die 
ganze  Abhandlung. 

Zu  einer  vollstândigen  Vergleichung  des  Sanskrits  mit  den  Semiti- 
schen Sprachen  habe  ich  noch  nicht  kommen  kônnen.  Ich  halte  es  fur 
besser  nach  und  nach  einzelne  Punkte  der  Grammatik  einander  entgegen 
zu  stellen;  man  geht  auf  diesem  Wege  tiefer  ein. 

Ihnen  etwas  Oberflâchliches  zu  schicken  kann  ich  mich  nicht  eut- 
schlieBen;  ich  achte  Sie  hiezu  viel  zu  hoch.  Darum  habe  ich  Ihnen 
auch  noch  nichts  ûber  die  Veda's  geschickt;  ich  hoffe,  mein  theuerster 
Freund,  Sie  erkennen  hierbey  keinen  bôsen  Willen.  Der  Mahâ  Bhârat 
hielt  mich  noch  immer  zu  fest  umschlungen.  So  lange  ich  nicht  meine 
betrachtlichen  Sammlungen  dièses  gigantischen  Epos  herausgegebcn  habe, 
bin  ich  zu  etwas  anderem  nicht  wohl  zu  brauchen. 

Mit  Hegel  batte  ich  das  Vergnûgen  ûber  Sie  zu  sprcchen;  es  war 
mir  recht  erfreulich  wahrzunehmen,  daB  er  sehr  viel  Achtung  und*  Liebe 
fur  Sie  gewonnen  bat. 

In  Berlin  gefallt  es  mir  immer  mehr  und  mehr,  ich  fûhle  wenig 
Verlangen  es  je  wieder  zu  verlassen,  glaube  auch  nicht,  dalî  es  dazu 
kommen  wird.  So  sehr  ich  Baiem  in  anderer  Beziehung  liebe,  so  ziehe 
ich  als  Gelehrter  bei  weitem  PreuBen  vor.  Die  PreuBische  Regierung 
weiB  die  Wissenschaften  ohne  aile  Vergleichung  besser  zu  wûrdigen  und 
zu  befordem.     Darum  ist  es  angenehm  ihr  anzugehôren. 

Leben  Sie  recht  wohl  und  erhalten  Sie  mir  steis  Ihre  mir  ûberaus 
schâtzbare  Freundschaft,  und  wenn  Sie  mir  eine  groBe  Freude  machen 
wollen,  so  kônnen  Sie  dies  nicht  besser  als  durch  eine  schriftliche  Nach- 
richt  von  Ihnen  und  Ihrer  werthen  Familie  Wohlbefinden. 

Derselben  bitte  ich  Sie  mich  freundlichst  zu  empfehlen. 

Auch  bey  Hr.  v.  Schlegel  bitte  ich  mich  in  geneigtem  Andenken 
zurûckzurufen.  Wird  seine  Ausgabe  des  Bhagavadgita  bald  erscheinen? 
Man  kann  die  Calcuttaische  neben  der  seinen  nicht  mehr  ansehen,  ob- 
wohl  die  vielen  Fehler  der  Calcutter  Ausgabe  von  der  Art  sind,  daB  sie 
dem  Kenner  keine  Schwierigkeit  machen.  —  Meinen  Freund  Scholz  bitte 
ich  Sie  mir  vielmal  zu  grûBen. 

Mit  unwandelbarer  Freundschaft  und  Hochachtung 
Berlin  den  16t.  Juli  1823.  Ihr  treuer 

Bopp. 

50. 

Bonn,  3  Maerz  1824. 
Liebster  Freund! 

Mein    langes    Schweigen   kann    ich    nur    durch    einen    anhaltenden 
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Drang  von  Arbeit  entschuldigen;  denn  obgleich  mich  Ihre  ebenfalls  3 
Vierteljahre  dauernde  Sprachlosigkeit  gegen  mich  einigermaBen  krânkte, 
da  ich  doch  erfuhr,  daB  Sie  andern  indessen  mehremal  geschrieben 
hatten,  so  war  doch  jenes  durchaus  nicht  Wiedervergeltung,  sondem 
allein  das  angegebene  lag  zum  Grunde.  Lassen  Sie  uns  also  ohne  wei- 
teres  wie  vor  Zeiten  mit  einander  sprechen. 

Tch  weifi  zwar  nicht,  wie  es  Ihnen  jetzt  geht,  aber  ich  hoffe,  daC 
Sie  fortdauernd  zufrieden  sind  und  ebenso  auch  unsrer  fortdaurend  in 
Liebe  gedenken.  Schôner  wâre  freilich,  wenn  wir  an  einem  Orte  zu- 
sammen  lebten,  ich  batte  Sie  gar  oft  etwas  zu  fragen,  und  wir  wollten 
freundliche  Gesprâche  zusammen  fûhren,  die  auch  dem  Geiste  forderlich 
seyn  sollten  —  indessen  muB  man  sich  ergeben. 

Was  Sie  nur  iramer  Sonderbares  ûber  das  Hebrâische  in  Beziehung 
auf  das  Indische  haben,  theilen  Sie  mir  doch  bald  mit.  Ich  bin  jetzt 
mit  Eifer  ûber  der  Geschichtc  der  Philosophie,  um  deren  endliche  Her- 
ausgabe  zu  bereiten.     Ich  bitte  Sie  also  dringend. 

Nach  Ihrer  AbreiBe  von  hier  (im  7ber  1822)  batte  ich  noch  einige 
Erklârungen  mit  A.  W.  Schl.,  mit  dem  ich  zwar  immer  noch  in  freund- 
Jichem  Verhâltnisse  stehe,  der  aber  doch  seit  jener  Zeit  bei  weitem  nicht 
mehr  so  vertraulich  gegen  mich  ist  als  frûher.  Indessen  bat  er  doch 
manchmal  Gelegenheit  gehabt,  sich  zu  ûberzeugen,  daB  ich  es  ehrlich 
mit  ihm  meinen  kann,  wenn  ich  auch  andern  Freunden  Gerechtigkeit 
wiederfahren  lasse  und  daB  ich  troz  unsern  anderweitigen  Differenzen  in 
politischen  Principien  dennoch  das  persônliche  VerhâltniB  mir  nicht 
trûben  lasse.  Ich  sehe  daher  seine  Lauigkeit  ruhig  an  und  halte  ihm 
stets  ein  dienstbereites  Herz  offen. 

Die  persônliche  Zusammenkunft  mit  Hrn.  Prof.  Hegel  (kurz  nach 
Ihrer  AbreiBe)  bat  mich  zu  meiner  Freude  in  den  Stand  gesetzt,  ûber 
wichtige  Punkte  mit  ihm  zu  nâherem  VerstândniB  zu  kommen,  mehr 
als  es  durch  Bûcher  geschieht  oder  gar  durch  das,  was  man  von  ein- 
ander hôrt.  Obgleich  wir  noch  eine  wesentliche  Differenz  untereinander 
haben,  so  hoffe  ich  doch,  daB  wir  selbst  von  dieser  noch  manches  be- 
seitigen  werden,  so  weit  es  unsere  Verschiedenheit  im  religiôsen  Stand- 
punkte  zuIâBt.  Ich  batte  mir  eine  ganz  andere  PersÔnlichkeit  nach 
den  Bildem,  welche  seine  Feinde  mir  vorhielten,  mir  vorgestellt  u. 
dagegen  seine  wirkliche  PersÔnlichkeit  sehr  lieb  gewonnen,  und  sehe 
es  als  eine  recht  erfreuliche  Fûgung  an,  daB  wir  zusammen  gekom- 
men  sind. 

Eine  neue  Schrift  werden  Sie  von  mir  erhalten  haben.  Ihr  Interesse 
daran  kann  dem  Gegenstande  gemâB  nicht  sehr  groB  seyn.  Aber  ich 
wolte  Ihnen  doch  zeigen,  daB  ich  an  Sie  denke.  Gott  erhalte  Sie 
heiter  und  fleiBig.     Viele  GrûBe  von  den  meinigen. 

Von  Herzen  der  Ihrige 
NE.  Ich  habe,  um  jeden  Auf-  Windischmann. 

enthalt   zu  vermeiden,   den   Brief 
an  Hegel  geradezu  gehen  lassen. 


I.    Briefw.  zw.  Fr.  Bopp  u.  K.  J.  Windiscbmann.  77* 

51. 

Camberg  30  Sept  1826. 

Erst  jezt,  mein  theurer  Freund,  komme  ich  nach  einem  schweren 
Sommer,  worin  auch  meine  geliebte  Frau  ernstlich  krank  war  (doch  jetzt 
Gottlob!  wieder  wohi  ist)  u.  worin  sich  Arbeit  auf  Arbeit  hâufte  und 
dann  nach  einer  Badecur  in  Wiesbaden  dazu,  Ihnen  einige  Worte  zu 
sagen.  Ihr  freundlicbes  Schreiben  hat  mir  groBe  Freude  gemacht  und 
ich  nehme  fortdauernd  den  herzlichsten  Antheil  an  Ihrem  Wohiergehen 
u.  an  Ihrem  hâaslichen  Gluck.  Môge  Sie  Gott  stets  geleiten  u.  stârken, 
dafl  Sie  nur  zu  seiner  Ehre  wirken  und  in  Ihm  Ihren  wahren  Frieden 
suchen.  Ihre  wissenschaftlichen  Fortschritte  u.  Ihre  muhsamen  Arbeiten 
werden  dann  um  so  besser  gedeihen  u.  um  so  grôBeren  Nutzen  stiften. 

Was  Sie  mir  von  Freund  Hegel  sagten,  hat  mich  sehr  erfreut;  ich 
wûnschte  nur,  daû  ich  endlich  ein  Wort  von  seiner  Hand  sâhe  u.  mich 
seiner  Bestimmung  im  Wesentlichsten  erfreuen  dûrfte.  GrûBen  Sie  ihn 
herzlich. 

Solte  es  Ihnen  môglich  seyn,  mir  einiges  wichtige  u.  noch  unbe- 
kannte  Metaphysische  u.  auch  anderes  aus  den  Veda's  mitzutheilen,  so 
bitte  ich  Sie  dringend  darum,  da  der  Druck  meiner  kritischen  Gesch.  d. 
Philosophie  wahrscheinlich  mit  December  beginnt. 

In  Bonn  ist  ein  fleiBiger  junger  Theologe,  (Vullers  mit  Naraen)  der 
sich  grundlich  mit  dem  Arabischen  u.  Hebr.  beschâftigt.  Er  gibt  jetzt 
auf  Freytags  Anrathen  einen  Gesang  des  —  —  heraus,  den  ich  Ihnen, 
so  bald  er  fertig  ist,  zuschicken  werde.  Dazu  aber  gehôrt  die  baldige 
Uebersendung  der  arabischen  Lettern,  die  Sie  Fr.  zugesagt  haben.  Ich 
bitte  Sie  daher,  dies  zu  beschleunigen  u.  empfeble  diesen  in  jeder  Hin- 
sicht  wackeren  jungen  Mann  u.  seine  Angelegenheit  Ibrem  gûtigen  An- 
denken.  GriîBen  Sie  Ihre  liebe  Frau  recht  herzlich  u.  gedenken  Sie 
freundlicb  Ihres 
(Mein  Sohn  Moriz  Lieber  etc.)  vâterlichen  Freundes 

Windiscbmann. 

52. 

Bonn  5  Apnl   1827. 

Dank,  mein  geliebter  Freund,  fur  Ihre  neuliche  Zuschrift;  aber  wie 
schmerzlich  habe  ich  es  vernommen,  daB  Sie  so  trauriges  erfahren  haben. 
Ihre  liebe  Frau,  die  wir  freundlich  grûBen,  ist  nun  hoffentlich  wieder  ganz 
hergestellt  u.  Ihr  Tôchterchen  môge  Gott  gedeihen  lassen.  Der  Tod  der 
guten  Luise  ist  mir  nahe  gegangen,  ich  will  in  diesen  Tagen  einige  Zeilen 
an  Edelmann  schreiben. 

Der  Ueberbringer  dièses  ist  Herr  Ampère,  ein  junger  franz.  Gelehrter 
aus  Paris,  der  sich  ernstlich  mit  der  deuischen  Litteratur  bekannt  machen 
will.  Auch  mit  der  orientalischen  ist  er  viel  umgegangen  u.  wird  sich 
darum  Ihres  belehrenden  Umgangs  sehr  erfreuen  u.  Sie  hinwiederum 
werden  einen  talentvollen  in  jeder  Hinsicht  sehr  schâtzbaren  Mann  an 
ihm  finden,  den  ich  Ihnen  bestens  empfehle.  Die  Sache  des  guten  Vul- 
lers lassen  Sie  Sich  doch  ja  recht  an^elegen  seyn.     Er  geht  jetzt,   vor- 
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erst  auf  Kosten  seiner  Eltern,  nach  Paris,  and  es  ist  sehr  zu  ^iîDschen, 
daB  er  bald  unterstâzt  werde. 

Der  8  te  Bogen  meines  Bachs  ist  im  Saz.  Ich  hoffe,  das  Orienta- 
lische  insbesondere  soll  Ihnen  Freude  machen;  aber  aach  das  Griechiscbe 
ist,  so  wie  ich  es  darstelle,  noch  nicht  aufgefaBt  worden  in  den  Bûcheni 
ûber  Gesch.  der  Philos.,  u.  dièse  Darstellung  dûrfte  vielleicht  nicht  ohne 
Interesse  seyn,  da  sie  nichts  ans  der  Luft  greift,  sondem  auf  der  Basis 
vieljâhriger  Studien  niht. 

Wir  grûBen  Sie  mit  Ihrer  lieben  Frau  recht  herzlich.  Mit  unver- 
ânderlicher  Liebe  der 

Ihrige 

Windischmann. 
53. 

[2.  Jan.  1829.] 
Geliebter  Freund! 

Vor  allem  meinen  herzlichsten  Wunsch,  daB  Gott  Ihnen  und  Ihrer 
lieben,  guten  Frau  und  thenren  Kindlein  Seinen  heiligen  Segen  ini  neueu 
Jahre  geben  und  ietzteres  insbesondere  vom  lieben  Christkinde  auf  der 
Bahn  des  Heils  gefûhrt  werden  môge. 

Ihre  freund liche  Aufnahme  meines  Buchs  bat  mich  sehr  erfreuet. 
Das  Indische,  hoffe  ich,  soll  Sie  noch  mehr  befriedigen,  denn  da  batte 
ich  die  schône  Gelegenheit,  den  grûndlichen  Dr..Lassen  ara  jedes  Wort 
zu  fragen  und  ailes  recht  sicher  zu  stellen,  wozu  er  denn  wirklich  aufs 
hûlfreichste  mir  die  Hand  geboten  bat.  Hâtte  ich  beim  Sinesischen  Re- 
musat  so  in  der  Nâhe  gehabt,  so  hâtte  ich  ihn  ebenso,  wie  Lassen,  bis 
aufs  Blut  ausgefragt  und  mit  ihm  geforscht  und  philosophirt.  So  wird 
nun  manches  zn  berichtigen  seyn  und  insbesondere  bitte  ich,  Hrn.  v.  Hum- 
boldt  gelegentlich  nebst  verehrungsvollem  GruB  zu  sagen,  daB  er  es  nicht 
zu  scharf  mit  mir  nehme.  Die  philosophische  Kritik  war  mir  die  Haupt- 
sache;  im  Philologischen  lasse  ich  mich  gern  belehren. 

Welche  Freude  war  mir  Ihre  giitige  Sendung  —  ein  schônes  Neu- 
jahrsgeschenk!  wofûr  ich  Ihnen  von  Herzen  danke.  Und  gerade  an  der 
rechten  Stelle  ist  es  gekommen.  Solche  kleine,  schÔne  Fûgungen  Gottes 
gehen  seit  dem  Anfang  der  Arbeit  mit  mir,  und  ich  kann  nicht  genug 
danken. 

Schon  l&ngst  wollte  ich  Sie  um  Unterstutzung  aus  dem  Mahab. 
bitten,  da  Lassen  mich  versicherte,  daB  viel  dort  zu  schôpfen  wâre,  be- 
sonders  fur  die  al  te  Geschichte,  weit  mehr  und  fabelloser  als  im 
Ramaj.  Aber  ich  kam  vor  Arbeit  nicht  zum  Schreiben.  Jetzt  kommen 
Sie  mir  so  schôn  entgegen.  Tausend  Dank!  —  aber  auch  noch  eine 
Bitte.  L.  sagt  mir,  im  XII  Buch  des  Mahab.,  in  dem  Mokscha  Dharma 
ûberschriebenen  Abschnitt  sey  ein  Fragment  indischer  Naturphiloso- 
phie.  WoUten  Sie  mir  dies  nun  wôrtlich  mittheilen?  Auf  rhytmische 
Uebertragung  verwenden  Sie  ja  keine  Zeit,  denn  es  eilt,  da  der  Druck 
schon  beim  5ten  Bogen  ist.  Ueberhaupt  soll  in  dem  Abschnitte  mit  der 
Aufschrift  Dharma  noch  manches  stecken. 

Und  nun  noch  eine  Bitte,  die  ich  geme  in  diesen  Brief  einschlieBe, 
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weil  ich  jetzt  keinen  zweîten  schreiben  kann.  Wollen  Sie  doch  meinem 
Freund  Schalze,  den  ich  auf's  herzlichste  grûCe,  gelegentlich  (etwa, 
wenn  Sie  ihn  in  Gesellschaft  sehen)  sagen,  ich  empfehle  seiner  gutigen 
Aufmerksamkeit  einen  Dr.  Deyks,  der  jezt  am  Gymnasium  in  Dûssel- 
dorf  ist.  Dieser  hat  schône  Geschichtsstudien  gemacht  u.  wûnscht  als 
Privatdozent  im  historischen  Fâche  hier  aufzutreten,  was  sehr  wûnschens- 
werth  wâre,  da  wir  [fur]  mittlere  u.  neuere  Geschichte  aufier  Hûllmann 
niemand  haben,  Hûllmann  selbst  wûnscht  seine  Anstellung. 

Leben  Sie  wohl  und  seyn  Sie  mit  Ihrer  Frau,  die  uns  allen  sehr 
lieb  geworden,  herzlichst  gegrûBt.  Aach  Hegel  gelegentlich  meinen  GruB. 
Meine  Darstellungen  der  wahren  Lage  des  indischen  Alterthams  werden 
ihn  hoffentlich  etwas  mehr  damit  versôhnen.  Ich  verwerfe  mit  ihm  die 
Uebertreibungen  in  Schâzang  dessen,  was  bel  den  Indiem  wirklich  ist, 
aber  ich  wûnsche  eben  so  sehr,  daU  jedem  sein  Recht  eingerâumt  werde. 
Mit  unwandelbarer  Liebe  der 

Ihrige 

Windischmann. 

Mein  Friz  dankt  sehr,  er  hat  die  Buchstaben  schon  groBentheils 
gelernt  und  wird  den  Sommer  bei  Lassen  hôren.  (Ihr  Bruder  ist  ein 
treuer,  guter  Mann,  dem  es  auch  behaglich  wird  unter  uns.) 

54. 

Am  29.  Mârz  1829. 
Lieber  Freund! 

Vor  allem  meine  herzlichsten  Glûckwûnsche  zu  dem  Segen  Ihrer 
Familie.  Ich  hâtte  schon  lângst  geschrieben,  glaubte  aber  immer  mit 
meinen  Indicis  eher  fertig  zu  seyn  u.  so  Ihnen  auch  etwas  schicken  zu 
kônnen.  Indessen  hat  sich  dies  durch  vielfache  quâlende  Folgen  meines 
vorjâhrigen  schweren  Leidens,  durch  Rrankheit  meiner  lieben  Frau,  durch 
ungeheure  Arbeitslast  u.  Schwierigkeit  der  Untersuchungen  verzôgert.  In 
4  Wochen  ist  endlich,  so  Gott  will,  die  erste  Lieferung  von  Indien  iu 
Ihren  Hânden  u.  ich  bitte  danu  baldmôglichst  eine  kleine  Anzeige  etwa 
nach  Gôttingen  o.  in  die  Jahrbûcher  zu  machen,  wenn  Ihnen  die  Sache 
zusagt.  Ob  man  freilich  in  den  Jahrb.  etwas  mich  betreffendes  aufneh- 
men  wird,  weiB  ich  nicht.  Mein  Freund  Hegel  soU  so  wohlwoUend  ge- 
wesen  seyn,  in  seinen  Vorlesungen  ôffentlich  zu  sagen:  ich  mûBte  die 
chines.  Arbeit  aus  seinen  Heften  ûber  Philos,  d.  Gesch.  genommen  haben. 
Es  ist  mir  freilich  eine  ganz  gleichgûltige  Sache,  wenn  ich  dergleichen 
hôre,  aber  um  seinetwillen  thuts  mir  leid,  denn  es  waren  gleich  einige 
Znhorer  dabei,  die  mich  arbeiten  gesehen  und  den  andern  sagten,  das 
sey  unverschâmt.  Ich  habe  18  Jahre  lang  die  Universalgeschichte  vor- 
getragen,  ehe  H.  daran  dachte,  sich  um  die  Gesch.  zu  bekûmmem, 
habe  schon  als  Knabe  mir  Sammlungen  ûber  chines,  u.  oriental.  Alter- 
thûmer  gemacht,  die  Principien  des  chines.  Reichs  u.  Alterthums  schon 
mehrmal  z.  B.  im  J.  1807  u.  1813  ôffentlich  u.  gedruckt  ausgesprochen, 
so  daB  ich  mit  gleichem  Recht  sagen  kônnte,  er  habe  sie  von  mir. 
Und  was  die  Ausfûhrung  des  Einzelnen  betrifft,  so  haben  wir  wohl  aus 
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denselben  Qoellen  geschôpft  n.  UebereinstimmaDgen  m  a  Bien  sich  finden, 
wenn  wir  beide  die  Wahrheit  ins  Ange  gefiafit  haben.  Ich  habe  viel- 
mebr  vennieden,  von  Heften,  die  mir  zu  Gebote  gestanden  hâtten,  Ge- 
braach  za  machen  o.  jeder  ¥rird  erkennen,  daB  doch  seine  Darstellun- 
gen,  so  weit  sie  mir  bekannt  geworden  die  Qaellen  -nicht  ganz  ver- 
daoet  in  sich  haben.  Wenn  also  jene  AeaBening  im  Collegio  factisch 
ist,  so  ist  sie  mir  zugleich  ein  BeweiB,  wie  leicht  sein  freundliches 
VerhâltniB  za  mir  zu  trûben  war  u.  wie  wenig  mein  Vertrauen  auf 
seine  anfrichtige  Gesinnang  gegen  mich  sich  rechtfertigt,  (Vom  Indi- 
schen  wird  er  nicht  sagen,  es  sey  aus  seinen  Heften,  denn  sein  Zu- 
sammenwerfen  aller  indischen  Principien  in  eine  Masse  und  Brey 
wiederlegt  sich  durch  die  Darstellung  der  Sache  von  selbst).  Auch  Hm. 
V  V.  Humboldt  scheint  aus  mancherlei  Grûnden  mein  erster  Band  nicht 
anzumunden;  ich  werde  ihm  jedocb,  ohngeachtet  er  mir  nicht  einmal 
in  einer  hôflicben  Form  geantwortet  und  mich  gar  keiner  Erwiederung 
werth  gehalten  hat,  den  2 1.  Band  zuschicken;  aber  ohne  weiteres 
Schreiben. 

Dies  sind  die  Dinge,  aus  denen  ich  mir  im  wesentlichen  gar  keiiien 
Kummer  mâche.  Sie  gehoren  mit  zu  den  ûbrigen  Schnodigkeiten  u. 
Misgûnsten,  die  mich  iiberall  verfolgen  u.  die  ich  gewôhnt  bin.  Ich 
wiinsche,  daB  Ihnen  meine  Arbeit  so  einleuchten  môge,  daB  Sie  wenig- 
stens  sie  einiger  Anerkennung  werth  halten,  was  mir  als  von  einein 
Sacbkenner  kommend  erfreulich  und  erheiternd  seyn  wûrde,  desseii  ich 
doch  auch  bedarf,  so  lange  ich  noch  ein  Mensch  bin. 

GrûBen  Sie  Ihre  liebe  Frau  aufs  beste  von  uns  allen  u.  segiien 
Sie  Ihre  lieben  Kinder  in  meinem  Namen.  Gott  mit  Ihnen.  Von 
Herzen  der 

Ihr  H.  Bruder  ist  sehr  fleiBig;  Ihrige 

ich  hoffe,  er  wird  ein  gutes  Examen  Windischmann. 

machen. 

55. 

Bonn  30  Jul.  1829. 
Geliebter  Freund! 

Vor  allem  den  herziichsten  Dank  fur  Ihre  freundliche  Gabe,  die  mir 
viele  Freude  gemacht  hat.  Die  Einleitung  zu  Ihren  Uebersetzungen  hat 
mir  um  so  mehr  zugesprochen ,  da  sie  mich  in  vielem  bestattigt  hat, 
worin  ich  mir  allein  nicht  ganz  zu  vertrauen  wagte.  Besonders  aufmerk- 
sam  hat  mich  Ihre  Bemerkung  uber  das  gekùnstelte  der  Ableitung  des 
Wortes  Brahma  von  vrih  gemacht,  die  man  ûberall  wiederholt,  weil  raan 
ûber  jenes  Wort  nichts  besseres  weiB.  Haben  Sie  eine  gegrûndete  Ver- 
muthung  ûber  die  Etymologie  desselben,  so  theilen  Sie  mir  dieselbe  doch 
ja  recht  bald  mit.  Sollte  vnh  damit  zusammenhângen,  so  wâre  es  wohl 
zunâchst  in  der  Bedeutung  des  deutschen:  Brechen,  aufbrechen,  aus- 
einanderbrechen,  eine  Ausdehnung  des  untheilbar  Einen  in  das  grânzen- 
los  Weite,  und  dies  kônnte  dann  mit  einer  VorstellungsweiBe  zusammen- 
hângen, von  welcher  im  Verlauf  meiner  Arbeit  die  Rede  seyn  wird.  .  .  . 
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Ich  hore  von  Ihrem  Bruder,  daB  Sie  die  Gûte  haben  wollen,  eiue 
Anzeige  meines  Buchs  zu  machen  und  danke  Ihnen  im  voraus.  Behalten 
Sie  mich  lieb,  was  mir  uin  so  wûnschenswerther  ist,  da  ich  mehr  und 
mehr  erfahren  maB,  wie  vielfach  ich  mich  in  Personen,  denen  ich  jeder- 
zeit  Liebe  erwiesen,  geirrt  habe  und  wie  wenigen  die  Wahrhcit  theurer 
ist,  als  ihr  Vorurtheil  und  ihre  subjective  Meinung.  Mein  Leben  ist  durch 
solche  und  viele  andere  schwere  Prûfungen,  doch  so  murbe  geworden 
und  wûrde  der  Last,  die  es  drûckt,  unterliegen,  wenn  mein  innerstes 
Vertrauen  nicht  auf  Gott  gesezt  wâre. 

Darf  ich  hoffen  Sie  in  Maynz  oder  Wiesbaden  zu  sehen,  wohin  ich 
gegen  den  20sten  August  gehe?  Ich  batte  gar  vieles  mit  Ihnen  zu  reden: 
DaB  Sie  unserm  eitlen  Freund  v.  Schl.  etwas  abgegeben,  schadet  ihm 
gar  nichts.  Er  lâBt  sich  schwer  zurechtweiBen  und  ich  habe,  seitdem 
ich  ihm  vor  Jahren  ûber  sein  Benehmen  gegen  Sie  den  Text  geiesen, 
kein  EinfluB  mehr  auf  ihn. 

Wir  grûBen  Sie  mit  Ihrer  lieben  Frau  aufs  beste.  Gott  segne  Sie 
und  Ihre  Kinder. 

Ihrem  Bruder  werde  ich  in  Bezug  auf  sein  Examen  so  behûlflich 
seyn,  als  ich  es  vermag. 

Von  Herzen  der  Ihrige 

Windiscbmann. 

5G. 

Berlin  den  21   Nov.   1829. 

Entschuldigen  Sie,  verehrtester  Freund,  meinen  spâten  abcr  innig- 
sten  Dank  fiir  das  mir  hôchst  erfreuliche  Geschenk,  welches  Sie  mir 
durch  Ueberschickung  Ihres  vortreff lichen  Werkes  iiber  Indien  gemacht 
haben.  Ich  habe  dasselbe  mit  Bedacht  und  dem  lebhaftesten  Interesse 
geiesen  und  die  Tiefe  der  Gedanken  bewundert,  so  wie  den  meisterhaftcn, 
hinreiBenden  Vortrag,  den  man  selten  mit  so  ernsten  und  schwierigen 
Untersuchungen  vereinigt  findet.  Zugleich  habe  ich  aber  auch  bei  jeder 
Seite  meine  eigne  Schwâche  gefiihlt  und  erkannt,  daB  ich  zu  voreilig 
gewesen  mit  dem  Versprechen  von  Ihrem  Werke  eine  Anzeige  zu  machen. 
In  der  That  kann  ich  aus  einem  solchen  Werke  nur  Belehrung  schôpfen, 
aber  zu  einem  ôffentlichen  Urtheile  dariiber  fûhle  ich  mich  nicht  com- 
pétent. Ich  habe  die  spéculative  Philosophie,  in  die  ich  unter  Ihrer 
trefflichen  Leitung  eingefûhrt  worden,  seitdem  ich  ein  selbstândiges  Feld 
von  Untersuchungen  an  der  Sprachwissenschaft  gewonnen  habe,  ganz  ver- 
lassen.  Ich  fûhle  zu  sehr,  daB  wer  sich  der  Philosophie  nicht  ganz 
hingeben  kann,  darauf  verzichten  muB  ûber  ein  so  gediegenes  philoso- 
phisches  Werk  offentlich  zu  reden;  die  gehôrige  wissenschaftliche  Wûr- 
digung  kann  nur  dem  Philosophen  von  Fach  anheim  fallen.  Mir  ist  von 
allem  w^as  Indien  anbelangt,  die  Sprache  das  wichtigste,  und  nur  in 
Zergliederung  ihres  Organismus,  in  Untersuchungen  ûber  ihr  VerhâltniB 
zu  den  verwandten  Dialekten  und  ihre  Bedeutung  in  der  allgemeinen 
Sprachenwelt  trete  ich  mit  wahrer  Lust  und  innigem  Vertrauen  als 
Scbriftsteller  auf.     Sie  erhalten    auch    beiliegend    wieder    einen    Beweis 

Lefmann,   Franz   Bopp.  F 


IL     Briefwechsel 
zwischen  A.  W.  Schlegel  und  Fr.  Bopp. 

(1815—1829.) 

1. 

Coppet  16  Avril  1815. 

Mein  theuerster  Heir  und  Freund, 

Ich  bin  so  plôtzlich  von  Paris  abgereist,  daB  ich  zu  meinem  groBen 
Leidwesen  nicht  von  Ihnen  babe  Abschied  nehmen  kônnen.  Ich  batte 
Auftrag  ertheilt,  Ibnen  Fr.  Schlegels  Indien  wieder  zuzustellen,  es  ist 
aber  versâumt  und  das  Buch  unter  den  meinigen  mit  eingepackt  worden. 
Die  Liste  ist  noch  nicht  hier,  ich  erwarte  sie  aber  nâchstens  u.  werde 
Serge  tragen,  Ihnen  mit  erster  Gelegenheit  dièses  Buch  ohne  Unkosten 
wieder  zustellen  zu  lassen. 

Ich  babe  an  Hr.  Langlès  geschrieben,  und  ihn  gebeten,  die  fur 
mich  angekommnen  Indischen  Bûcher  Hr.  Baron  von  Staël  zuzusenden, 
der  Ihnen  beyden  seine  Adresse  wissen  lassen  wird.  Hr.  Langlès  konnte 
es  aber  vergessen,  ich  bitte  Sie  daher  selbst  zu  ihm  zu  gehen  und  meine 
Angelegenheit  zu  betreiben. 

WoUten  Sie  auch  gefalligst  die  Einlage  an  Treuttel  u.  Wûrtz  be- 
stellen,  u.  sich  zugleich  erkundigen,  ob  sie  sich  den  Amarasinha  fur 
mich  haben  verschaffen  kônnen  oder  nicht?  Im  letzteren  Falle  bestellen 
Sie  solchen  entschieden  ab,  und  bitten  Sie  Langlès,  das  nâchstemal  wann 
er  Bûcher  kommen  lâfit,  ihn  fur  mich  mit  zu  verschreiben. 

Ich  werde  mich  demnâchst  wieder  mit  allem  Kifer  an  die  Indischen 
Studien  begeben,  und  hoffe  dabey  hier  weniger  Zerstreuungen  ausgesetzt 
zu  seyn  als  in  Paris.  Wahrscheinlich  bringe  ich  den  ganzen  Sommer 
auf  diesem  angenehmen  Landsitze  zu,  wenn  wir  nicht  durch  die  offent- 
lichen  Begebenheiten  in  unsrer  lândlichen  Ruhe  gestôrt  werden. 

Recht  sehr  muB  ich  es  aber  beklagen,  daB  es  mir  nicht  wenigsteus 
noch  einige  Wochen  langer  vergonnt  gewesen,  den  Rânidyana  mit  Ihnen 
zu  lesen;  es  wûrde  mir  betrâchtlich  weiter  geholfen  haben,  und  ich 
wiederhohle  Ihnen  meinen  lebhaftesten  Dank  fur  Ihre  gûtigen  Be- 
mûhungen. 

Ich    werde    verabredeter    MaBen    an    den    Kronprinzen   von  Baiem 
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■ircibcii,  nber  ich  halte  deii  gegCQwârtigen  Augenblick  nicht  fur  gûnstig 
izu:  die  FûrstcD  haben  jetit  ganz  andre  Dinge  ira  Kopte  als  die  Be- 
k-ilening  der  Wi3senschaÂ«n.  Han  niuB  erst  sehen,  ob  sich  die  Dinge 
tu   Kriege  oder  zum  Fricden  neigen. 

Wollen  Sie,  daB  ich  don  Horausgebern  der  Heidcibcrger  Jahrbûcher 
TOlcIilage,  Sie  zu  Recensionen  ini  Fâche  der  Indischen  Litteratur  einzu- 
ladL  ?  Ici)  sche,  daB  Gôrres.  der  nichts  von  der  Sprache  versteht,  sich 
sngui.iUt  liât,  doD  Ràmàyana  anzuzeigen.  Golescn  habe  ich  es  noch 
nicM^weil  mir  solche  Salbaderey  nur  Ekel  verursacht. 

Sud  Sie  mit  Hrn.  von  llumboldt  bekannt?  Sie  sollten  ein  Ver- 
hSltnîS  mit  ihni  anzuknîïpfcn  suchcn.  Ohne  Zweifcl  wiirdcn  Sic  gegen- 
seitig  ri  II  anzieliende  Mittheilungen  zu  machen  haben,  da  er  nach  Asien, 
zwar  iiill>esondere  nach  Thibet  zu  reiscn  gesonnen  ist. 

Seken  Sic  sich  doch  mit  mîr  in  Briefwechset,  theilen  Sir  mir  Thre 
neuen  Entdcckungen,  Bemerkungen,  Zwcifel  u.  s.  w.  mit;  ich  werdc  es 
bcdtens  zu  enviedeni  auclicn.  Ueberhaopt  bitte  ich  Sie,  wenn  ich  Ihnen 
auf  iiçend  einc  Weise,  aus  der  Fernc  odcr  Nâhc,  nûtzlich  werden  kann, 
immcr  auf  mich  zu  rechnen. 

Mit  au.^gezeichneter  Hochachtung 
Ueine  Adiease:  Ihr  orgebenster 

Coppet  A.  W,  von  Schlegel. 

Canton  de  Vaiid  Suisse. 

(Verschafftn  Sie  sich  doch  etc.) 


Knim  d.  5leii  Jlârz  :>0. 

Schon  langst  habc  ich  llincn,  mcin  thcuerstcr  llerr  und  Frennd, 
schreiben  wollen.  um  Ihnen  ziir  llerausgabe  Ihres  Nalus  Gluck  zu  ttiin- 
schen,  und  Ihnen  an  meioem  Theil  fiir  dièse  Fordening  der  Brahmanisclien 
Studicn  dcn  herziichsien  Dank  zu  sagen.  Die  Richtigkeit  des  Textes  ist 
niusterhaft,  und  ich  darf  sagen  beyspiellos:  ich  habe  ailes  zwey  bis  drcy- 
mal  gelcsen,  und  kanm  drcy  bis  vicr  Druckfehicr  entdeckt.  Die  Wahl 
!9t  vortrefflich:  dicse  Kpisode  macht  ein  Ganzes  aus;  die  Geschichte  ist 
uncndiich  intéressant:  die  Darstellung  ist  zugleich  erhaben  und  allgemein 
fatllich,  and  ailes,  Sitten,  Leidenschaft,  Verwickelung.  and  das  maRig 
eingemischte  Wnnderbare,  ist  geeignet  dcn  vortheilhaftestcn  BegrifT  von 
der  Indischen  Poésie  zu  gcben. 

Das  Buch  ist  wcit  angemeBner  fur  den  ersten  Unterriclit  als  der 
Kitopadcsa,  den  man  ja  ohnehin,  wie  ich  hiire,  nicht  mehr  haben  kann, 
u.  es  bedarf  nnn  weiter  keiner  Chrestomathie.  Auch  haben  Sie  durcli 
Vergleichung  der  Ilandschriften,  dnreh  die  wortliche  lateinische  Ueber- 
setzang  und  die  Annierkiingen  gerade  das  geleistet,  was  ich  von  eînem 
wahrhaft  philologischen  Heraasgeber  nenlich  foderte,  in  einem  Aufsatze 
ûber  den  gegenwârtigcn  Zusiand  der  Indischen  Philologie,  dcn 
Sie  franzosisch ,  freylicli  fehlerhaft  ûbersetzt,  in  der  Genfer  Bibliothèque 
Universelle  finden  werden.  Ich  bcnutze  meine  niiclisto  MuBe,  um  das 
Buch  nach  Verdienst  auznzeigen,  ich  denke  in  den  Wiener  Jahrhiichern. 
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Die  einzige  Seite  Ihrer  Arbeit,  die  ich  iiicht  unbcdingt  lobeii   kaâ, 
ist  die  Lateinische.     Ich  will  darauf  keinen  sonderlichen  Nachdruck  Icgti, 
daB  die  Uebersetzung  hâufig  in  classischcrem  Lateiii  und  doch  wurtliclf 
hâttc  abgefafit  werdcn  kônnen.     Bcy  den  zusaramengesctzten  Beywortdi 
wâre    der    Sprachgebrauch    der     âlteren    Lateinischen     Dichter,     z.   B. 
incurcicercicuvi pecu^^  zu  benutzcn  gewesen.    Scaliger  liât  davon  in  si^ier 
Uebersetzung    der    Orphischen    Hymnen    ein   schônes    Bcyspiel    <:o<z4^i 
und  neuerdings  Hermann    bey    Uebertragung   der  mythologischen    XJMn 
ans  dem  Griechischen,    wiewohl   seine  Deutungen    oft    niciit    zu 
sind.     Ein  wesentlicher  Mangel    scheint    es    mir  aber,    daB  Ihrc 
setznng  fur  den,  welcher  das  Original  nicht  vergleichen  kann,    ii 
Stellen  ganz  nnverstândlich    bleiben    mufi.     Auch    sind  Ihnen 
grammaysche  Fehler  cntschliipft,    selbst    in    den    Noten,    wo 
nichts  gebunden  waren.    ZB.  p.  2 1 1  steht  intiny r étant ur  als 
p.  216  ebenfalls.     Ebenso  p.  205  usitatur.  p.  179.  7?iirmif?ivl 
hôrt!     Doch  dieB  sind  Einzelheiten;  weit  wichtiger  ist  es.  daB 
driicke  u.  Wendungen  dem   Geiste  âchter  Latinitàt   im  ganzeiw  nicht  ge- 
mâB  sind.     Befragen  Sie  darûbcr  einen  Kenner,    wenn   Sie  nwiem  Ur- 
theile  nicht  trauen.     Ich  habe  jetzt  vor,  auch  etwas  LateinisAes  drucken 
zu  lassen,  aber  ich  lege  mein  Manuscript  mehrercn  philologjpchen  Freun- 
den  zur  Prûfung  vor,  um  meiner  Sache  gcwiB    zu    seyn,   M,  dieu  rathe 
ich  Ihnen  auch  fur  die   Zukunft.     Verzeihen    Sie    meine  iUffénherzigkeit 
der  freundschaftiichen  Gesinnung.  / 

Was  mir  unser  geraeinschaftlicher  verehrtcr  Frcunll  von  Ihren  Ar- 
beiten  und  ferneren  Unternehmungen  aus  Ihren  Briefen  mitgetheilt,  hat 
mir  lebhafte  Freude  gemacht.  Wenn  Sie  nach  Beutschland  zurûck- 
kommen,  so  woUen  wir,  denke  ich,  einander  in  dio  Hânde  arbciten. 

Erlauben  Sie  mir,  Ihnen  einige  Fragen  vorzulegen,  und  Sie  um 
Nachrichten  von  den  neueston  Erscheinungen  im  Fâche  der  ludischen 
Litteratur  zu  bitten. 

Ich  sehe,  Sie  haben  das  Wôrterbuch  von  Wilson  noch  nicht  gehabt? 
Ist  gar  keine  HofFnung  da,  daB  dieB  lange  angekûndigte  Werk  endlich 
erscheinen  wird? 

Wâre  es  Ihnen  nicht  môglich,  mir  das  Wurzel-Lexicon  von  Wllkins 
zu  verschaffen?  Hat  es  in  der  That  Vorziige  vor  dem  Careyschen?  — 
Ist  Wilkins  wirklich  stark  in  der  Auslegung  schwieriger  Texte?  Sie 
haben  natûrlich  seine  Uebersetzung  des  Bhagavad-Gita  loben  mûssen,  von 
der  wir  doch  wissen,  wie  es  damit  beschaffen  ist.  Seine  Uebersetzung 
des  Hitopadesa  ist  ein  einziges  groBes  MiBverstandniB,  u.  noch  in  seiner 
Grammatik  hat  er  hier  und  da  ganz  einfache  Zeilen  falsch  gedeutet.  — 
Wilkins  hat  sich  gegen  mich  sehr  grob  betragen  ;  ich  habe  ihm  zweymal 
geschrieben,  ein  Mitglied  des  Parlaments  hat  die  Briefe  an  ihn  gefôrdert 
u.  er  hat  mit  keiner  Sylbe  geantwortet.  —  Ist  von  Colebrooke  noch 
etwas  zu  erwarten? 

Mir  fehlen  noch  folgende  Originale:  die  Gesetze  des  Manu  —  Bhaga- 
vad-Gita —  Gita  Govinda.  W^enn  Sie  Gelegenheit  haben,  dièse  Bûcher 
zu  kaufen,    beym  Buchhândler,    in  Auctionen    oder  sonst  aus  der  Hand, 


*«^t 
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■        ^        80  werde  ich  Ihnen  unendlich  verbunden    seyn,    und    Sorge  tragen,  die 
^ j -  ^^        Aoalage  schleunigst  zu  crstatten.     Âuch  den  Kirat-Arjuniya  babe  ich 
^^  f        ûoch  nicht.     Mit  diesen  Ausnahmen   ist  meine  Sammlung  der  in  Deva- 
nagaii  gedrackten  Texte  ziemlich  volistândig. 

Sie  sind  glucklicber  als  ich,  mein  Freuud,  Sic  konnen  Ihre  ganze 
MoBe  aaf  dièses  Eine  Studium  vcrwenden.  Mir  bleiben  bey  meinem 
Âkademischen  Lehramt  nur  Ncbenstunden  dazii  ûbrig.  Ich  batte  eine 
Dissertation  angekûndigt:  De  usu  Unguae  Brachmaîium  sacrae  in  catissis 
linguae  Latinae  et  Graecae  indagandw,  als  Probe  eines  grôBeren  Werkes. 
Ich  werde  aber  wohl  gleich  zur  Ausfûhrung  dièses  letzteren  schreiten, 
welches  beifien  soll  Etymologicum  nomim  a.  Synopsis  linguiu*um^  Indi- 
ca£^  G-raeccte,  Latinae,  Etriiscae,  Gothicae,  Anglosawonicae,  Francl- 
cae,  Alemannicae,  Aber  dieB  werde  ich  freyiich  durchaus  nicht  anders 
dmcken  als  mit  Indischen  Typen. 

Leben  Sie  recht  wohl,  lassen  Sie  mich  bald  erfrculiche  Nachrichten 
hôren,  bewahren  Sie  mir  Ihre  freundschaftlicheu  Gesinnungen,  und  seyn 
Sie  der  meinigen  gewifi. 

Ganz  der  Ihrigc 

A.  W.  von  Schlegel. 

a. 

Momraenheim  bcy  Mainz  den  8.  August  1820. 

Hochwohlgeborner  lïerr, 

Hochgeehrtester  Freundî 

Ich  erfûlle  mit  groBer  Freude  den  Auftrag  der  llerausgeber  der 
^Oriental  Annals",  indem  ich  Ihnen  beyliegendcs  Exemplar  iiberschicke. 
Fur  mich  wûrde  es  sehr  schmeichelhaft  seyn,  wenn  Ihnen  mein  Antheil 
daran  einigen  Beyfall  abgewinnen  konnte.  Ich  habe  mich  bestrebt  die 
Verwandtschaft  der  verglichenen  Sprachen  in  ein  helleres  Licht  zu  stellen 
als  in  meinem  deutschen  Werke  geschehen  und  meine  Ansichten  ûber 
den  Ursprung  der  Sprachformen  deutlicher  auszusprechcn.  Indessen  be- 
trachte  ich  dièse  Englische  Umarbeitung  und  die  Fortsetzung  davon, 
welche  ich  bald  einsenden  werde,  nur  als  eine  Vorbereitung  zu  einem 
grôBeren  Werke,  worin  ich  trachten  werde  meinen  Lieblingsgegenstand 
mit  der  mir  môglichen  Vollstândigkeit  auseinander  zu  setzen.  —  Je 
ôfter  ich  diesen  Gegenstand  behandle,  desto  mehr  finde  ich  mich  in 
meinen  Ansichten  bestattigt  und  desto  mehr  finde  ich  Mittel,  sie  mit  neuen 
Beweisgrûnden  zu  belegen. 

In  Paris  ward  ich  auf  eine  sehr  angenehme  Weise  durch  Ihre  In- 

S  dische    Bibliothek    ûberrascht,    die    mir    Hr.  v.  lïumboldt  zu  leihen  die 

I  Gûte  batte.     Ich  sage  Ihnen  fur  die  griindliche  Recension  meines  Nalus 

meinen  aufrichtigsten  Dank;    es    làBt    sich    nicht  verkennen,   daB  durch 

\  dièse  Arbeit  den  Freunden  der  Sanskrit  Sprache  und   vor  allem  mir  ein 

^  wichtiger  Dienst  geschehen.     Ich  werde  Ihren  scharfsinnigen  Einwânden, 

wo  sie  mich  ûberzeugt  haben,    in    einer  zweyten  Auflage  ôffentlich  bey- 

stimmen,  und  meine  Gegengrùnde  aufstellen.  wo  ich  Ihre  Meinung  nicht 
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theilen  kann.  Nur  auf  dem  Wege  gerechter  Aufrichtigkeit  und  Unver- 
zagtheit  glaube  ich  mich  der  Achtung  und  Freimdschaft  eines  Gelehrten 
von  Ihrem  schâtzbaren  Charakter  wûrdig  machen  zu  kônnen. 

Besonders  glûcklich  und  unzweydeutig  scheint  mir  Ihre  Erkiârung 
von  viithunu;  es  bezieht  sich  allerdings  auf  die  bcyden  Kinder,  wovon 
in  der  Folge  gesprocben  wird.  Dièse  Stelle  kann  auch  nur  verstanden 
werden,  wenn  man,  nachdem  raan  das  Ganze  gelesen,  wieder  zuriickkehrt. 
Mir  ist  indessen  die  richtige  Auslegung  nicht  in  den  Sinn  gekomraen, 
und  ich  glaube  beynahe,  Sie  sind  der  einzige  von  den  Kennern,  weicher 
dièse  Stelle  richtig  verstanden  hat.  Auch  gibt  Ihre  Erkiârung  von 
chdjjadmtlya  einen  bessern  Sinn  aïs  die  meinige,  allein  das  Negativ 
advitiya  ist  mir  oft  in  der  Bedeutung,  gleichenlos,  einer  der  keinen 
zweyten  hat,  vorgekommen. 

Am  wenigsten  kann  ich  Ihrer  Erkiârung  von  uttamagandhâdyah 
bcystimmen;  ich  fûhle  mich  fest  ûberzeugt,  dafi  sich  adi  hier,  wie 
immer,  blos  auf  das  Adjectiv  bezieht  und  daB  das  ganze  Wort  Krânze 
beschreibt,  von  deren  Eigenschaften  der  beste  Geruch  aïs  die  erste  er- 
wâhnt  wird. 

Ihre  vortreffliche  Uebersetzung  aus  dem  Ramayana  habe  ich  mit 
dem  grôBten  Vergnfigen  mehrmalen  gelesen.  Wem  Hcxameter  so  mei- 
sterhaft  gelingen  der  thut  allerdings  nicht  ûbel  sie  dem  Originalvers- 
mal3  unterzuschieben,  besonders  in  einer  freyen  Uebersetzung.  Ob- 
wohl  ich  fortfahren  werde  in  dem  metrum  des  Originals  zu  ûbersetzen, 
so  kann  mir  doch  Ihre  musterhafte  Vorschrift  die  trefFlichsten  Dienste 
leisten. 

Aber  was  sagen  Sie  von  Kosegartens  entstelltcm  Machwerk,  von 
seinen  Gânsen  und  Gânsevôgeln,  von  seinen  Bauernherrn  und 
Fiirsten-Stieren?  und  von  seinem  lâcherlichen  Streben  sich  das  An- 
sehen  eines  Kenners  der  Sanskritsprache  zu  geben,  indem  cr  die  Eng- 
lischen  Uebersetzungen  der  Asiat.  Untersuchungen  verdeutscht  und  nur 
des  gestochenen  Textes  erwâhnt.  Ich  habe  selbst  sclion  lângst  den 
groBten  Theil  des  Nala  ins  Deutsche  ûbersetzt,  und  Kosegartens  Ueber- 
setzung wird  mich  nicht  abhalten  sie  herauszugeben. 

Ich  habe  London  vor  4  Wochen  verlassen  mûssen,  weil  mich  die 
Bayrische  Regierung  ganz  im  Stiche  lieB;  gestern  bin  ich  hier  auf  dem 
Landgute  meines  Vaters  angekommen,  in  ungefâhr  3  Wochen  gehe  ich 
nach  Mùnchen.  Ich  war  aïs  Professer  in  Wùrzburg  vorgeschlagen  ;  die 
hochgelehrten  Professoren  daselbst  erklârten  sich  aber  gegen  die  Errich- 
tung  einer  Professur  der  Orientalischen  Sprachen;  das  Sanskrit,  sagen 
sie,  scv  ein  litterarischer  Luxus.  Dièse  lïerren  wollcn  blos  lehren  was 
Brod  in  das  Haus  bringt,  und  was  sie  nicht  wissen  sollen  auch  andere 
nicht  zu  lemcn  Gelegenheit  finden.  Vielleicht  werde  ich  in  Mùnchen 
angestellt.  Bleibe  ich  kommenden  Winter  in  Miinchen,  so  gebe  ich  eine 
kurze,  doch  môglichst  vollstândige,  Sanskrit- Grammatik  heraus,  mit 
lythographischen  Tafeln;  denn  es  ist  mir  daran  gelegen,  daL^  die  Mittel 
dièse  Sprache  zu  erlernen  so  schnell  als  moglich  dargeboten  werden. 
Indem  Sie  nun  Lettern  schneiden  lassen,    so    wird  sich  dann  das  Sans- 
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krit-Studium  sehr  schnelle  heben  und  verbreiten.  Ihre  Indische  Bibliothek 
wird  mâchtig  dazu  beytragen  den  Ansichien  der  Universitât  Wurzburg 
entgegen  za  wirken. 

Es  ist  Ihnen  wahrscheinlich  bekannt,  daB  Wilson's  WÔrterbuch  in 
liOndon  angekommen;  wenn  Sie  es  noch  nicht  verschrieben,  so  werden 
Sie  wohlthun  auf  das  schnellste  Sich  defihalb  za  verwenden,  denn  es 
ist  bis  jetzt  nur  eine  kleine  Anzahl  von  Exemplaren  angekommen. 
Wenn  Sie  mich  mit  einem  Briefe  beehren  wollten,  so  wûrden  Sie  mir 
eine  sehr  groBe  Freude  machen.  Meine  Adresse  ist:  —  bey  Hr.  Kauf- 
mann  Marx,  Augustiner  Gasse  in  Mainz. 

Ich  verharre  mit  vollkommenster  Hochachtung 

Ew.  Hochwohlgeb.  Ergebenster 

F.  Bopp. 

4. 

Bonn,  il  20sten  Aug.  1820. 

Erst  gestern,  mein  theuerster  Herr  und  Freund,  habe  ich  dnrch 
Ihren  Brief  vom  8ten  d.  M.  Ihre  Zurnckkunft  ans  England  erfahren. 
Seyn  Sie  schônstens  im  Deutscben  Vaterlande  bewillkommt,  und  em- 
pfangen  Sie  meinen  herzlichsten  Dank  fur  Ihr  freundschaftliches  An- 
denken.  Nur  zum  Beweise,  daB  ich  wenigstens  mit  meinem  guten  Willen 
Ihnen  zuvorgekommen  war,  lege  ich  einen  veralteten  Brief  an  Sie  bey,  den 
ich  immer  versâumt  habe,  nach  London  zu  fordern.  Ihr  Exemplar  des 
ersten  Heftes  meiner  Indischen  Bibliothek  liegt  auch  lângst  bereit;  ich 
will  Sorge  tragen,  daB  Sie  es  unverzûglich  bekommen.  Es  ist  mir  nun 
lieb,  daB  ich  es  bis  jetzt  aufgeschoben ,  dem  Kronprinzen  von  Baiern 
ein  Exemplar  zu  schicken.  Jetzt  will  ich  es  thun,  und  mich  dabei  be- 
mûhen  ihn  fur  Ihre  Angelegenheiten  gûnstig  zu  stimmen.  Er  hat  immer 
etwas  auf  mein  Wort  gegeben. 

Es  thut  mir  leid^  daB  es  mit  Ihren  Aussichten  noch  nicht  ganz  so 
steht,  wie  Sie  es  wûnschen,  und  wie  Sie  es  auch  mit  Recht  erwarten 
konnten.  Indessen  weiB  ich  nicht,  ob  Sic  sich  das  mit  Wurzburg  all- 
zu  sehr  sollten  verdrieBen  lassen.  Ihre  eigentliche  Stelle  ist  doch  in 
Mûnchen  bey  der  Akademie. 

Sie  erfreuen  mich,  indem  Sie  meine  Anzeige  des  Nalas  grade  so 
genommen  haben,  wie  sie  gemeynt  war.  Man  muB  das  Studium  ohne 
aile  Nebenrûcksichten  zu  fôrdern  suchen.  Bey  dem  jetzigen  Zustande 
der  Hûlfsmittel  ist  es  wohl  nicht  zu  erwarten,  daB  irgend  wer  in 
schwierigen  Fâllen  immer  die  richtige  Auslegung  treffen  wird.  Ich  werde 
mir  sehr  gem  die  gleiche  Offenheit  der  Gegenbemerkungen  gefallen  lassen. 
Ich  bin  ûberzeugt,  daB  bald  eine  neue  Auflage  Ihres  Nalas  nÔthig  sem 
wird,  aber  dann,  hofFe  ich,  soll  sie  in  Deutschland  mit  meinen  Typen 
gedruckt  werden,  die,  wie  ich  mir  schmeichie,  schôner  als  die  Wilkins- 
schen  ausfallen  sollen.  Ich  habe  Musterzeichnungen  nach  Berlin  geschickt, 
und  erwarte  eben  noch  die  Entscheidung  des  Ministers,  ob  er  die  Arbeit 
einem  Berlinischen  Kûnstler,  versteht  sich  unter  meiner  Aufsicht  anver- 
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l>jiLMken  Sk  *kh  nie  ht  mit  d»T  LrîL«>/nph:^  ein:  es  i>t  ein  klig- 
Jkfcer  NcfChbehelf.  Waneu  Sk  Ikber  bi*  meioe  Tjpen  fertîg  sind.  ich 
d^olur  dk  K<>«teTi  de*  Dnitrk*  w^crden  dann  aoch  jeriarer  «^til 

W^nn  mir  nkht  aile  wi<*ett«^baftiiche  Dfer^ucht  fremd  mire,  «o 
kiyftnu-  kh  wobi  we^eo  des  Aaf«atze«  in  der  Ensl.  Zeii^hrif:  eiforsâchliir 
^in ,  den  icb  nar  nôch  babe  darcbblinern  kGnnen.  Sie  haben  mir  da 
în  riun^h'rn  Ponkten  vorge^ffen.  Aber  e^  L<t  on<  beyden  am  die 
î^arh'r  z«  thun.  Meine  Schrift  wird  lateiniscfa.  nnd  zwar  «o  wissen- 
«rhaftii^h  and  ^Ibst  «o  tabellariseh  als  mûgiich  abgefai^t  seTn.  Einige 
KapiUfl  «ind  «^rbon  feitig  geschrieben. 

Ich  bin  jetzt  eifrig  mit  dem  zweyten  Hefte  roeiner  Indi>chen  Bibl. 
(/e^rhâftigt,  da<»  aber  mehr  bbtori>ch  als  philologisch  ansfalien  wird.  Es 
i"»t  jetzt  ent*<rhieden.  daC  ich  den  Winter  in  Paris  znbringen  werde.  Ich 
d^mke  gegen  Ende  Septembers  von  hier  abzureisen.  Melden  Sie  mir 
df>ch  nnverzûglich.  ob  Sie  sich  um  dièse  Zeit  in  der  Nâhe  von  Mainz 
iKrfinden  werden.  Der  Wnnsch  mit  Ihnen  ein  aasfâhriiches  Gesprâch 
zu  haben.  und  aoch  manches  fâr  die  Zokanft  abzareden.  kônnte  mich 
l>e»tiromen,  meinen  Weg  âber  Mainz  zn  nehmen.  Sollten  Sie  nâchsten 
8<immer  noch  keine  amtliche  Bestimmnng  haben,  so  wâre  es  sehr  schôn, 
wenn  »Sie  einige  Monaie  in  Bonn  znbringen  wollten.  Sie  kônnten  in 
meinem  Hanse  wohnen,  so  daB  Ihnen  der  Aufenthalt  gar  nichts  kosten 
mâUte.  Sie  wfirden  in  meiner  Bibliothek  Stoff  genug  za  Ihren  Stndien 
finden,  wir  wûrden  gemeinschaftlich  arbeiten,  und  ans  gegenseitig  ùber 
manches  aufklaren. 

Haben  Sie  den  Aofsatz  meines  Bruders  Qber  eine  Schrift  von  Rhode 
in  (iem  letzten  Heft  der  Wiener  Jahrbûcher  vom  vorigen  Jahr  gelesen? 
Es  ist  ein  tûchtiges  Stock  Arbeit. 

Wer  sind  die  Herausgeber  der  Annals  of  oriental  littérature?  Lassen 
Sie  mich  ihre  Xamen  und  Adresse  wissen,  denn  es  wâre  wohl  schick- 
lich.  dali  ich  ihnen  so  bald  als  moglich  meine  Indische  Bibliothek  zu- 
scndete.     Ist  einer  darunter,  der  Deutsch  versteht? 

Ich  hâttc  tausend  Fragen  an  Sie  zu  thun  —  ich  verspare  sie  aber 
auf  die  gehoffte  Zusammenkunft,  und  sehe  mit  Verlangen  einer  Antwort 
von  Ihnen  hierûber  entgegen. 

Leben  Sie  wohl  und  erhalten  Sie  mir  Ihre  wohlwollenden  Ge- 
sinnungcn. 

Ganz  der  Ihrige 

A.  W.   v.  Schlegel. 

5. 

Mommcnheim,  den  26ten  Aug.  1820. 

Ilochwohlgeborner,  hochgeehrtester  Herr  und  Freund! 
Recht  sehr  hat  es  mich  gefreut  Ihre  beiden  Briefe  zu  erhalten,  die 
mir     vorgestern    zugekommen.       Wenn    ich    nicht    so    sehr    eilte    nach 
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Mûnchen  zu  kommen,  um  meine  Augelegenheit  persônlich  zu  betreiben, 
so  wûrde  ich  sehr  gerne  eine  Reise  nach  Bonn  unternommen  haben, 
um  Sie  und  unseren  wackeren  Freund  Windischm.  zu  besuchen.  — 
Freytag  ist,  wenn  ich  nicht  ûbel  unterrichtct,  jctzo  in  Kônigsberg.  — 
Ich  habe  meine  Reise  nach  Mûnchen,  ûber  Heidelberg  und  Stuttgard, 
auf  kûnftige  Woche  festgesetzt  und  kann  also  leider  das  Gluck  nicht 
Iiaben  Sie  vor  Ihrer  Ruckkunft  von  Paris  zu  sehen.  —  Sehr  vortheil- 
haft  wûrde  es  gewiB  fur  mich  seyn,  wenn  Sie  Ihrem  gûtigen  Ver- 
sprechen  gemaB  Ihre  Indische  Bibl.  recht  bald  an  den  Kronpr.  von 
Bayern  schickten  und  dabey  mciner  in  Ihrem  Briefe  noch  gedenken 
woUten.  Ihre  Recension  meines  Nalus  wird  mir  indessen  schon  zur 
gÛDstigsten  Empfehl.  dienen.  Suchen  Sie  gefôlligst  den  Kronprinzen 
zu  ûberzeugen,  daB  eine  Anstellung  bey  der  Akademie  fur  mich  das 
zweckmàBigste  sey;  darauf  hat  auch  A.  Humboldt  zu  wirken  gesucht, 
welcher  mir  einen  Brief  an  ihn  mitgegeben. 

Fur  das  mir  zugedachte  Exempl.  Ihrer  Ind.  Bibl.  sage  ich  Ihnen  ira 
voraus  meinen  herzlichsten  Dank;  ich  werde  stolz  darauf  seyn,  es  aïs 
ein  Geschenk  von  dem  Verfasser  zu  besitzen.  —  Der  vorzûglichste  ïler- 
ausgeber  der  Oriental  Annals  ist  Hr.  Raynouard,  der  im  Orient  gewesen 
und  grûndiiche  Kenntnisse  des  Arabischen,  Tûrkischen  und  Persischen 
besitzt.  Er  versteht  Dcutsch,  und  zwar,  wie  ich  glaubc,  recht  gut.  Er 
ist  indessen  noch  nicht  ôffentlich  als  der  Herausgeber  der  Annals  aufge- 
treten,  und  da  er  nicht  in  London  wohnt,  so  bleibt  die  Leitung  des 
Bruckes  einem  gewissen  lïr.  Mickel  ûberlassen,  der  an  der  Biblioth. 
der  Ostind.  Comp.  angestellt  ist  und  auch  fur  den  Herausgeber  der  Zeit- 
schrift  gilt.  Sie  kônnen  blos  an  den  Verleger  Longman  adressiren,  um 
die  Sache  an  den  Herausgeber  verabfolgen  zu  lassen. 

Treuttel  u.  Wûrtz  werden  Ihnen  dièses  am  besten  besorgen.  Letz- 
terem  habe  ich  ein  Exemplar  der  Annals  fur  Ihren  Hr.  Bruder  ûber- 
geben;  ich  bitte  Sie  mich  demselben  im  Ihrem  nâchsten  Briefe  ehrer- 
bietigst  zu  empfehlen.  Den  erwâhnten  Aufsatz  ûber  eine  Schrift  von 
Rhode  freue  ich  mich  in  Mûnchen  lesen  zu  kônnen;  in  London  hatte 
ich  keine  Gelegenheit  hierzu.  —  Wenn  Sie  die  Gûte  haben  wollten  die 
Oriental  Annals  anzuzeigen,  so  wûrden  Sie  die  Herausgeber  hierdurch 
sehr  verbinden.  Die  Nuramern  dieser  Zeitschrift  sind,  wie  aile  Englische, 
einzeln  zu  haben. 

Das  Wurzel-Lexicon  von  Wilkins  werden  Sie  wahrscheinlich  durch 
Treuttel  und  Wûrtz  erhalten  kônnen,  im  widrigen  Falle  w^erde  ich  es 
Ihnen  verschafFen.  Es  ist  angenehm  zum  Gebrauche,  die  3te  Person  der 
Zeitwôrter  ist  jedesmal  angegeben.  Wilkins  ist  ein  groBer  Feind  vom 
Briefschreiben,  seine  Correspondenz  mit  Sacy  besteht  auch  vorzûglich  nur 
darin,  daB  er  Briefe  von  ihm  empfângt,  die  er  hôchst  selten  beantwortet. 
Um  die  Sanskrit  Sprache  bleibt  ihm  doch  immer  ein  unsterbliches  Ver- 
dienst  wegen  seiner  klaren,  verstândlichen  Grammatik,  die  durch  die  Ge- 
brechen  derer  von  Colbrooke  und  Carey  in  einem  um  so  vortheilhafteren 
Lichte  erscheint.  Er  hat  bey  weitem  mehr  Sinn  fur  die  GrôBe  der 
alten  Indischen  Litteratur,  als  Colebrooke.     Dieser  erscheint  mir  als  ein 
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Mann  von  Talent  iind  nmfassenden  Kenntnissen,  aber  ohne  Geist  imd 
Génie.  Er  vergifit  ûber  dem  VersmaB  den  Sinn  des  Verses  und  zieht 
daher  die  spâtere  Poésie  der  Indier  ihrer  âlteren  vor,  die  durch  ibre 
liebenswûrdige  Einfalt  verbunden  mit  imposanter  GrôBe  und  Wûrdc  jeden 
der  Herz  und  Gemûth  hat  se  sehr  ergreift.  —  In  Auslcgung  schwieriger 
Stellen  ist  es  mir  noch  nie  eingefallen  weder  den  einen  nocb  den  an- 
dern  zu  Rath  zu  ziehen. 

Der  Bhagavad-gita  wird  wahrscheinlicb  jetzo  wieder  bey  Black  zn 
haben  seyn,  aber  nicht  der  Gitagovinda,  und  Manu  schwerlieh.  Im  Falle 
Sic  den  Bbagavadgita  nicht  mehr  erlangen  kônnen,  so  will  ich  Ihnen 
mein  Exemplar  geme  leihen,  wenn  Sie  noch  gesonnen  sind  einen  litte- 
rarischen  Gebrauch  davon  zu  machen.  —  Sehr  wird  es  mich  freuen, 
wenn  es  mit  Ihren  Sanskrit-Typen  vorangeht. 

Erbalten  Sie  mir  stets  Ihre  Freundschaft  und  Wohlwollen,  und  ge- 
nehmigen  Sie  nebst  herzlichstem  GruOe  die  Versicherung  meiner  voll- 
kommensten  Hochachtung  und  freundschaftlichsten  Gesinnung,  womit  ich 
die  Ehre  habe  zu  verharren  Ihr 


6. 


ergebenster 
F.  Bopp. 

[Berliu,  Sept.  1821.] 


Verehrtester  Herr  und  Freund! 

Es  war  mir  recht  angenehm  durch  unsern  Freund  Windischmann 
ein  Exemplar  Ihres  Indischen  Spécimen  zu  erbalten,  welches  ich  oft  mit 
Vergnûgen  zur  lïand  nehme.  Genehmigen  Sie  meinen  schonsten  Dank! 
Ich  muB  Ihnen  gcstehen,  daB  es  mir  eine  sehr  crfreuliche  Uebcrraschung 
gcwescn ,  als  ich  vor  Ostern  hier  ankam,  auf  der  Bibliothek  dièses  Spé- 
cimen zu  finden.  So  schnell  batte  ich  mir  die  Vollendung  der  Typen 
nicht  vorgestellt,  ob>vohl  ich  Ihnen  nicht  die  Langsamkeit  von  Chezy  zutrauen 
konnte.  Die  Form  ist  allerliebst,  ich  erfahre  zwar  durch  Humboldt,  der 
dieser  Tage  wieder  hier  angekommen,  daB  Sie  noch  vicies  haben  ândern 
lassen.      Mir  ist   nur   weniges   aufgefallen,   was    ich    anders    gewûnscht 

batte  z.  B Dièses  ist  beynahe  ailes  was  ich  auszusetzen  wiiBte,  im 

Ganzen  finde  ich  die  Buchstaben  den  schonsten  Handschriften  vollkom- 
men  entsprechend. 

Was  mir  Humboldt  mitgetheilt  in  Bezug  auf  die  Werke,  die  Sie 
hcrausgeben  woUen,  hat  mich  sehr  erfreut,  besonders  was  eine  von  Ihnen 
bcschlossene  Ausgabe  des  Ramayana  betrifft,  wozu  ich  an  Ihrer  Stelle 
gleich  nach  Vollendung  des  Bhagavad-gita  schreiten  wûrde.  So  sehr  mir 
der  Ilitopadesa  immer  interessanter  wird  je  ôfter  ich  ihn  lèse,  wegen  der 
ihm  eigenen  Fûlle  und  Tiefe  der  Gedanken,  so  glaube  ich  doch,  es  wâre 
gut  vor  der  Hand  eine  neue  Ausgabe  noch  zu  verschieben.  Die  Freunde 
der  Sanskrit-Litteratur  mùssen  Ihnen  den  grôBten  Dank  wissen,  wegen 
des  Eifers,  womit  Sie  Sich  deren  Forderung  angelegen  seyn  lassen,  und 
ich  bin  stolz  auf  einen  so  tuchtigen  Mitarbciter  in  einem  bis  jetzt  noch 
seltenen  Fâche.  Vielleicht  werden  wir  auch  nun  bald  einer  gemein- 
schaftlichen   Regierung  angehôren,   indem   mir    vor    einigen   Tageu    eine 
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auûerordenliche  Professur  an  hiesiger  Universitât  angeboten  wurde.  Es 
kommt  nun  darauf  an,  ob  mich  die  Bayrische  Regierung  entlassen  wird, 
was  ich  wûnsche,  denn  ich  finde  hier  einen  besseren  Wirkungskreis  als 
icli  auf  einer  Bayr.  Universitât  erwarten  kann,  und  es  zieht  mich  ûber- 
haupt  die  Art  an,  wie  die  PreuBische  Regierung  die  Wissenschaften  be- 
gûnstigt.  Die  Bedingungen,  welche  man  mir  macht,  finde  ich  fur  einen 
Anfang  ganz  annehmbar;  man  bietet  mir  nâmlich  800  Rthlr.  Gehalt 
nebst  200  jâhrlicher  auBerordentlicher  Rémunération.  Sehr  gern  hâtte 
ich  Sie  diesen  Sommer  besucht,  wenn  ich  es  hâtte  môglich  machen 
konnen  an  den  Rhein  zu  reisen;  fur  jetzt  bleibt  mir  nichts  anders  ûbrig 
aïs  hier  den  EntschluB  der  Bayr.  Regierung  abzuwarten.  In  jedem 
Falle  hofFe  ich  das  Gluck  zu  haben,  Sie  in  kûnftigen  Herbstferien  zu  sehen. 

Leben  Sie  recht  wohl  und  erhalten  Sie  mir  Ihre  Freundschaft  und 
Gewogenheit. 

Mit  grôBter  Hochachtung  und  Freundschaft 
Meine  Adresse:  ïhr  ergebenster 

Letzte  Strasse  No.  28.  F.  Bopp. 

Windischmann  und  seine  Familie  bitte  ich  Sie  mir  vielraal 
zu  grûBen. 

7. 

Berlin,  den  4.  Juli  1822. 

Hochgeehrtester  Herr  und  Freund, 

Es  war  mir  sehr  erfreulich,  daB  Sie  bey  Erscheinung  des  3.  Heftes  der 
ïndischen  Bibl.  sich  meiner  freundschaftlich  erinnert  haben.  Empfangen 
Sie  meinen  verbindlichsten  Dank  fur  dièses  mir  hôchst  schâtzbare  Ge- 
schenk.  Eine  Recension  des  2ten  und  3ten  Heftes  habe  ich  vor  etwa 
12  Tageu  nach  GÔttingen  abgeschickt  und  um  baldigen  Abdruck  ge- 
beten,  ich  will  Ihnen  also  hier  nicht  mit  Auseinandersetzung  meiner 
Ansichten  beschwerlich  fallen.  —  DaB  mich  die  beiden  Hefte  die  so 
vieles  Treffliche  enthalten  recht  sehr  interessiren  muBten  versteht  sich 
von  selbst;  ich  glaube  nicht,  daB  sie  jemand  mit  grôBerer  Theilnahme 
gelesen  habe.  Ihre  Typen  gefallen  mir  âuBerst  wohl,  auch  habe  ich 
meine  Meinung  darûber  in  meiner  Anzeige  ausgesprochen.  Ich  sehne 
mich  nach  der  Erscheinung  des  4ten  Heftes,  wo  Sie  uns  mehr  Original- 
text  versprechen.  —  Der  GieBer  findet  die  Arbeit  der  Stempel  recht 
gut.  Ich  zweifle  nicht,  daB  der  GuB  hier  gut  von  Statten  gehen  werde; 
es  wird  aber  geraume  Zeit  erfordern,  da  der  GieBer  sehr  beschâftigt. 
Wâre  ich  frûher  in  PreuB.  Diensten  gewesen,  so  wûrde  ich  das  Ministe- 
rium  zu  bewegen  gesucht  haben,  den  GuB  fur  Berlin  ebenfalls  in  Paris 
besorgen  zu  lassen;  es  wâre  hierdurch  Zeit  gewonnen  worden,  und  die 
Uebersendung  des  Apparats  wiirde  dann  keine  Eile  gehabt  haben.  Die 
Typen,  welche  Sie  frûher  aïs  Proben  von  Paris  geschickt  haben,  sind 
dem  GieBer  von  vortheilhaftem  Gebrauch;  da  aber  seitdem  manches  ver- 
ândert  worden,  so  wâre  es  vielleicht  gut,  wenn  der  GieBer  ein  Exemplar 
von  jedem  Typen  wie  sie  jetzt  sind,  in  Handen  hâtte. 
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iloffentlich  werden  sich  die  Bearbeiter  des  Sanskrits  nach  and  nach 
bedeiitend  vermehren,  sowie  sich  die  Hûlfsmittel  vermehren.  Uamboldt  hat 
nchon  »ehr  groBe  Fortschritte  gemacht  und  ist  recht  eifrig  damit  beschâftigt. 
Ich  bitte  Sie  mir  Ihre  freundschaftlichen  Gesinnnngen  zn  erhalten 
and  die  Versicherung  der  ausgezeichnetsten  Hochachtung  und  Freund- 
schaft  zu  genehmigen,  womit  ich   stets  verharre 

Ew.    Hochwohigebomen 

Ergebenster 
F.  Bopp. 
Ich    bitte   Sie    mir   nnseren   trefflichen   Freund    Windischmann    und 
seine  Farnilie  vielmal  zu  grûBen. 

8. 

Berlin,  den  IG.  Juni   1824. 

Hochwohigeborener,  Hochgeehrtester  Herr  Professer! 

Vor  allem  erstatte  ich  Ew.  Hochwohlgeboren  meinen  verbindlichsten 
Dank  fur  die  schâtzbarcn  Geschenke,  welche  Sie  mir  durcb  Ihre  vor- 
treffliche  Ausgabe  des  Bhag.  und  das  4te  Heft  der  Ind.  Bibl.  gemacht. 
Wie  sebr  ich  die  erstere  achte  habe  ich  bereits  Gelegenheit  gehabt 
offeutlich  auszusprechen  ;  zur  Anzeige  den  4ten  Heftes  wollte  ich  die  Er- 
Hcheinung  des  Iten  Hefts  2ten  Bandes,  wegen  des  Schlusses  der  Hum- 
boldtschen  Abhandiung  abwarten.  Ihre  kurzen  aber  lichtvollen  Anmer- 
kungen  zu  dessen  Abhandiung  haben  mich  sehr  erfreut,  sowie  die 
schâtzbaren  Variantcn  aus  der  Panser  Handschrift. 

Sie  erhalten  hierbei  ein  Exemplar  einer  kleinen  Sammlung  von 
Episoden  aus  dem  Mah.,  ura  dessen  wohlwollende  Annahme  ich  Sie  er- 
gcbenst  bitte  und  hoffe,  daB  Ihnen  das  Durchlesen  des  Originals  einige 
vergnûgte  Stunden  machen  werde.  Es  sind  viele  schwierige  und  dunkle 
Stellen  darin,  die  ich  in  den  Anmerkungen  so  viel  es  mir  moglich  ge- 
wesen  zu  erlâutem  gesucht  habe.  Ihre  belehrenden  Ansichten  darûber 
werde  ich  mit  vielem  Danke  aufnehmen.  In  der  Schreibung  des  Textes 
werden  Sie  finden,  dafi  ich  in  manchen  Punkten  Ihrem  im  Bhag.  gege- 
benen  Beispiele  gefolgt  bin;  ich  wûnschte,  daB  wir  uns  in  der  Folge 
ùber  eine  ausgedehntere  Trennung  der  Wôrter  verstândigen  kônnten,  in 
welcher  Beziehung  Sie  bereits  im  ersten  Hefte  Ihrer  Ind.  Bibl.  lobens- 
werthe  Grundsâtze  ausgesprochen  haben.  Ich  war  im  Begriffe  in  Ar- 
dschuna's  Himmeir.  u.  s.  w.  die  vollkommenste  Worttrennung  zu  beob- 
achten,  und  batte  bereits  meine  Handschrift  damach  eingerichtet;  ich 
schrieb  tataç  cmfa^  Humboldt  miBrieth  mir  dièse  Art  zu  schreiben, 
und  da  Ew.  Hochwohlgeboren  ebenfalls  im  Allgemeinen  der  herrschenden 
Gewohnheit  getreu  geblieben  sind,  so  wollte  ich  nicht  génie  ganz  allein 
stehen.  Ich  werde  aber  spâter  den  Versuch  machen,  wie  eine  solche 
Worttrennung  aufgenommen  werde;  es  sollte  mich  freuen,  wenn  es  im 
Einverstândnisse  mit  Ew.  Hochwohlgeboren  geschehen  konnte.  In 
meinem  Lehrgeb&ude  der  Sanskrita  Spr.,  wovon  bereits  6  Bogen  gedruckt 
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und  wovon  das  erste  Heft,  die  Wohllautsregeln  und  Deklin.  enthaltend, 
in  einigen  Monaten  wird  erscheinen  kônnen,  habe  ich  nicht  umhin  ge- 
konnt,  eine  kleine  Neuerung  einzufuhren,  indem  ich  bei  den  gramma- 
tischen  Endungen  an  die  Stelle  des  :  ein  s  oder  r  als  die  primitive 
Form  seize  und  z.  B.  ramas  als  Nom.  und  'piiar  als  Voc.  von  pitr 
schreibe  ;  die  Wohilautsreg.  geben  an,  in  welchen  Fâllen  dièse  primitiven 
Formen  in  rama:  xinà  pita:  ûbergehen.  Wenn  man  aber  bei  jedem  ein- 
zelnen  Worte  auf  die  Wobllautsreg.  Rûcksicht  nehmen,  oder  sich  das- 
selbe  inimer  als  am  Ende  eines  Satzes  stehend  denken  wollte,  so  dûrfte 
man  auch  nicht  sagen,  daB  tacU  das  Neutrum,  ein  Pron.  3ter  Person  sei, 
sondeni  man  mûBte  tat  schreiben.  Die  Indischen  Gramm.  scheinen 
einen  Unterschied  machen  zu  wollen  zwischen  dem  s  der  grammat. 
Endungen  und  dem  der  Grundformen;  da  aber  beide  ganz  gleichen  Ver- 
anderungen  unterworfen  sind,  so  scheint  es  mir  unrecht  der  Sprache 
eine  Unterscheidung  aufdrângen  zu  wollen,  den  sie  nicht  anerkennt. 
Ich  wûrde  mich  in  diesen  Ansichten  nicht  wenig  bcstarkt  und  ermuthigt 
fûhlen,  wenn  ihnen  der  schâtzbare  Beifall  Ew.  Ilochwohlgeboren  zu  Theil 
wûrde,  was  ich  beinahe  vermuthen  mochte,  da  Sie  z.  B.  das  s  so  sehr 
als  das  Wesen  des  Nominativs  betrachten,  daB  Sie  es  auch  in  den 
eigenen  Namen,  bei  Uebersetzungen,  beibehalten.  Sie  wûrden  mich  sehr 
erfreuen,  wenn  Sie  mir  ûber  diesen  Gegenstand  Ihr  belehrendes  Urtheil, 
worauf  ich  den  grôBten  Wert  lege,  nicht  vorenthalten  wollten. 

Durch  Ilire  Ausgabe  des  Ramayana  werden  Sie  den  Forschern  der 
Indischen  Spr.  und  Alterthums  einen  auBerordentlich  wichtigen  Dienst 
leisten.  Ich  sehe  mit  Ungeduld  der  Erscheinung  der  Iten  Lieferung 
entgegen.  DaB  ich  fur  dièse  rûhmliche  Unternehmung  subscribire,  wird 
Ihnen  Hr.  v.  Humboldt  geschrieben  haben, 

Ich  empfehie  mich  Ihrem  freundschaftlichen  Wohlwollen  und  ver- 
harre  mit  ausgezeichneter  Hochachtung 

Ew.   Hochwohlgeboren 

Ergebenster 

Bopp. 

9. 

Bonn  d.  7ten  Aug.  1824. 

Hochgeehrtester  Herr  Professer! 

E.  W.  haben  mir  durch  Uebersendung  Ihrer  Episoden  aus  dem 
Mahâ-Bhârata  eine  sehr  groBe  Freude  gemacht;  ich  sage  Ihnen  meinen 
bestet)  Dank  dafûr,  und  wûnsche  Ihnen  Gluck  zu  der  gelungenen  Unter- 
nehmung. Sie  mûssen  verzeihen,  daB  ich  hiemit  so  lange  im  Rûckstande 
geblieben  bin.  Ich  batte,  dièse  Zeit  her  nicht  einen  Augenblick  freie 
Mufie,  da  ich  neben  meinen  gewohnlichen  Amtsgeschâften  die  Lateinische 
Rede  zur  Geburtstags-Feier  unsers  Kônigs  ausarbeiten  muBte.  Daher 
kommt  es  auch,  daB  ich  Ihr  Werk  noch  nicht  ganz  gelesen,  sondern 
nnr  hier  und  da  darin  genascht  habe. 

Der  GuB  ist  vollkommen  gelungen,  u.  macht  Ihrer  einsichtsvoUen 
Leitung  aile  Ëhre.    Sie  werden  aus  dem  25sten  Hefte  des  Journal  Asia- 
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tk|oe  sebeiu  di6  ich  dièses  Urtbeil  aach  gegen  die  Asiat.  GeseUschaft  in 
Paris  geâoCert  babe.  Einige  kleine  Feinbeiten  ^ind  ^ielleicht  nichl  beob- 
aebtet  worden:  allein  dieC  war  aocb  kaam  môelich.    Icb  babe  z.  B.  das  .... 

Mit  zwanzig  bis  dreiliig  Stempeln  wûrde  man  weit  reicben.  o.  in 
Paris  werden  sie  obne  Zweifel  am  besten  und  wobifeilsten  verfertigt. 
Aber  ein  Sacbverstindiger  moU  die  Arbeit  leiten.  a.  icb  sebe  nocb  nicht 
vorauH,  wie  tmld  icb  wieder  werde  dortbin  kommen  kûnnen.  Da  Ur. 
Fauriel  weit  verreist  ist,  so  weiC  icb  jetzt  niemanden.  dem  ich  es  auf- 
tragen  kônnte.  Mit  Cbézj  ist  nicbts  anzufangen:  ûberdieB  bat  er  auf 
eine  bôcbht  abgescbmackte  Weise  seine  Eifersucbt  gegen  mich  an  den 
Tag  gelegt.  Er  liefert  nicbts,  and  ârgert  sicb.  wenn  andre  thâtiger  sind. 
Nun,  fbr  neues  Werk  ist  wiederam  ein  AnlaB  zu  Lamentationen  fur  ihn 
und  seine  Scbûler.  Dièse  scheinen  anch  nicbt  sebr  stark  zn  seTn.  Der 
eine  bat  im  Eingange  des  Durgâ-Mâbâtmyam  vifgaydvyâjena  ûbersetzt: 
in  eine  Thierbant  eingebûllt,  statt  daB  es  beiBen  soHte:  unter 
dem  Vorwande  der  Jagd. 

Der  Druck  ist  im  Ganzen  aucb  sebr  gut  ausgefallen,  nur  will  icb 
Ibnen  aus  eigner  Erfabrung  den  Ratb  geben,  die  Scbwârze  mâBig  auf- 
tragen  zu  lassen,  dagegen  aber  ein  Papier  zu  wâblen.  das  sie  willig  an- 
nimmt.  Die  Walze  statt  der  Ballen  wird  mit  Vortbeil  gebrancht,  auch 
leiden  dabei  die  unterscbnittenen  Zûge  weniger  die  Gefahr  des  Abbrechens. 

Mit  der  Trennung  der  Wôrter  nocb  weiter  zu  gehen  môchte  icii 
nicht  anrathen.  Mich  dûnkt,  man  kann  sie  sicb  nnr  bei  solchen  Schluli- 
consonanten  erlauben,  welche  am  Schiusse  der  Verse  geduldet  werden, 
und  dièse  sind  einzig  die  vier  tenues;  {c  ist  ganz  unerlaubt,  t  u.  /> 
mojreii  selten  vorkommen,  t  u.  k  allein  sind  hâufig)  denn  hieraus  ergiebt 
sirh,  daB  die  im  Laufe  der  Rede  allerdings  die  Worter  schlieCenden 
mediae  u.  Halbvocale,  wie  in  dem  Beispielc  p.  XXIIl,  nur  durch  Ver- 
niittlung  des  folgenden  sonoren  Buchstaben  fur  aussprechbar  erachtet 
werden.  Dagegen  môchte  ich  anrathen,  das  t  vor  dem  ç  nicht  zu  ver- 
wandeln,  u.  nicht  mehr  taccJn^txd  sondern  tnt  çrutvâ  zn  schrcihen,  wie 
es  unzahlig  oft  in  den  Handschriften  steht,  und  auch  in  den  Gramma- 
tiken  frci  gelassen  ist. 

Ich  niuB  Ihnen  die  nnangenchme  Entdeckung  einiger  Druckfehler 
niachen.  DieU  darf  Sie  nicht  wundem:  man  miilite  Argus-Augen  hahen, 
um  sie  durchaus  zu  vermeiden.  Hahen  Sie  mir  doch  auch  dergleichen 
im  Bh.  G.  entdeckt,  den  ich  so  scharf  gepriift,  u.  worin  ich  so  vieie 
Cartons  eingefûgt  hahe.  Ich  habe  Hrn.  Haughton  in  den  ersten  hundert 
Seiten  seines  Manus  nicht  weniger  als  24  Druckfehler  oder  falsche  Lese- 

arten  nachgewiesen —  Um  ûber  Ihre  Auslegungen  und  den  Inhalt  Ihrer 

Anmerkungen  etwas  hedeutendes  sagen  zu  konnen,  niùBte  ich  erst  mehr 
gelesen  hahen.  Wenn  Sie  mir  aher  eine  aligemeine  Bemerkung  erlauben 
wollen,  80  wiire  es  dièse,  daB  Sie  zu  schuchtern  in  der  Conjectural-Kritik 
sind,  u.  dadurch  mit  der  Auslegnng  ins  Gedrânge  kommen.  Um  zwei- 
felhafte  Punktc  der  Granmiatik  zu  hew^eisen,  wûrde  ich  nur  ganz  authen- 
tische  Texte  gcbrauchen,    die  schon  vor  Alters  durch  fortlaufende  Com- 
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mentare  festgestellt  sind.  Vor  allen  Dingen  aber  hûten  Sic  sich,  aus  dem 
Serainporer  Ram.  in  solchen  Fâllen  etwas  zu  citiren.  Das,  worauf  Sie 
sich  nun  schon  zuin  zweitenmale  (p.  71  d.  Note  in  der  Stelle  1,  Cap.  X, 
dist.  23)  berufen,  ist  nichts  als  eine  falsche  Leseart.  Ich  finde  in  sechs 
Handschriften,  welche  drei  verschiedenen  Recensionen  angehôren,  ûber- 
einstimmend  den  Imperativ  statt  des  Infinitivs,  u.  das  zweite  Hemistich 
ganz  anders,  folgendermaUen  :  madcyam  7iagaram  ydtu  karyam  hi 
muhadvdyatam  und  dièses  ist  ohne  Zweifel  die  wahre  Leseart. 

Es  hat  micli  sehr  gefreut,  daB  Sie  meiner  Emendation  am  Schlusse 
des  Bh.  G.  Ihren  Beifall  geschenkt  haben.  Die  Corruption  ist  ait,  da 
sie  schon  Sridharasvâmin  durch  eine  grammatische  Ausflucht,  wie  wohl 
vergeblich,  zu  rechtfertigen  sucht;  auch  findet  sie  sich  in  den  meisten 
Handschriften.  Jedoch  fand  ich  meiue  Emendation  schon  durch  zwei 
Handschriften  bestatigt;  u.  zwar  schreibt  sich  die  eine  aus  Népal  her, 
die  andre  mikrographische  besitze  ich  selbst. 

Mit  Vergnûgen  erfuhr  ich  in  London,  daB  Ihre  Ausgabe  des  Nalas 
beinahe  ganz  erscliôpft  sei.  SoUten  Sie  eine  neue  veranstalten,  so  biete 
ich  Ihnen  die  Mittheilung  meiner  kritischen  Bemerkungen  an.  Doch 
kônnten  dièse,  wenn  ich  MuBe  dazu  finde,  auch  wohl  in  einer  beson- 
dern  epistola  critica  vorgelegt  werden. 

Ihren  Namen  werde  ich  sehr  gern  auf  meiner  Subscribenten-Liste 
sehen;  daB  Sie  abcr  den  Subscriptions  Preis  wirklich  erlegen  soUten, 
kann  ich  schwerlich  zugeben.  Wiewohl  ich  von  einem  so  weitlâufigen 
Werke,  wie  der  Râmâyana  ist,  nicht  so  viele  Exemplare  verschenken 
kann,  wie  vom  Bh.  G.,  so  gehôren  Sie  doch  unter  die  kleine  Zahl  Ge- 
lehrten,  denen  ein  Frei-Exemplar  gebûhrt.  Die  Menge  und  die  gewissen- 
hafte  Benutzung  der  Hûlfsmittel  dûrfte  die  erste  Lieferung  um  etwas 
verzôgern.  Auch  wird  es  gut  seyn,  die  Subscriptionen  aus  Indien  ab- 
zuwarten,  auf  die  ich  wohl  rechnen  darf. 

Ich  habe  mit  groBem  Intresse  Ihre  Abhandluug  in  den  Schriften  der 
Berliner  Akademie  gelesen,  u.  den  Umfang  Ihrer  Sprachkenntnisse  be- 
wundert.  Ich  vermiBte  nur  eins  dabei:  eine  Tabelle,  worin  die  Prono- 
mina  der  sâmtlichen  verglichenen  Sprachen  zusaramengestellt  wâren.  Doch 
vielleicht  haben  Sie  dièse  am  Schlusse  beigefûgt. 

Verzeihen  Sie  den  geringen  Inhalt  dièses  Briefes.  Ich  muB  drin- 
gender  Geschâfte  wegen  hier  abbrechen,  wenn  der  schon  zu  lange  ver- 
zôgerte  Brief  nicht  von  neuem  mehrere  Tage  liegen  bleiben  soll.  Ich 
wûnsche  Ibnen  Gesundheit  u.  heitre  Stimmung  zur  ferneren  Bearbeitung 
unsres  gemeinschaftlichen  Fâches,  u.  bin  mit  der  ausgezeichnetsten  Hoch- 
achtung 

Ihr  ergebenster 

A.  W.  von  Schlegel. 

Wenn  Sie  der  Deutlichkeit  wegen  fur  Anfanger  noch  eine  stârkere 
Sonderung  der  Wôrter  wûnschen,  als  sie  bei  der  bisher  befolgten  Mé- 
thode Statt  finden  kann,  so  wurde  ich  die  Punkte  unter  der  Unie  an- 
rathen,  die  Colebrooke  im  A.  C.  gebraucht  hat.  Mit  wenigen  Stempeln 
lieBe  sich  unsre  Schrift  dazu  einrichten. 

Lefmann,   Franz   Bopp.  G 
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10. 

Berlin  d.  '2.  NoTemher  [1824]. 

HochwohlgeboreDer  Herr  Professer.  Hochgeehrtester  Freundî 

Bei  meiner  Rûckkehr  von  einer  Reise  nach  dem  Rhein.  wo  ich  je- 
doch  die  Umgegend  von  Mainz  nicht  ûberschritten  habe,  ward  mir  das 
[an]sch$tzhare  Vergnûgen  zu  Theil  Ihr  sehr  geehrte?  Schreiben  vom  7.  August 
zn  finden.  ond  ich  freute  mich  innigst  ûber  die  darin  ansgesprocbenen 
freundschaftlichen  Gesinnangen.  Aach  habe  ich  in  voriger  Woche  Ihren 
Brief  vom  1 1 .  Okt.  darch  Hr.  v.  Boblen  erhalten.  dem  ich  suchen  werde, 
mich  nacli  Krâften  nûtzlich  za  erweisen.  Bei  seinem  Eifer  und  Talent 
konnte  en  «ich  nicht  fehlen,  daû  nnter  Ihrer  einsicht«îvolIen  Leitung  er 
in  karzer  2^it  verhâltniBmâOig  bedeutende  Fort^hritte  machen  muBte. 
—  Daû  Sie  mit  der  Ausfûhrang  des  hiesigen  Gasses  im  Wesentlichen 
zafrieden  sind,  war  mir  recht  angenehm  zu  erfahren,  und  ich  schmeichle 
mir  daher,  daO  Sie  auch  einer  kleinen  Schrift  Ihre  Theilnahme  schenken 
werden,  deren  Verfertigung  die  Akademie  auf  meine  Vorstellung  ange- 
ordnet  bat.  Es  geschieht  dièses  durch  einen  recht  geschickten  Schrift- 
scbneider,  der  mehr  Erfahrung  bat  und  auch  scbneller  arbeitet  aïs  Thym, 
welcher  die  Arabische  Schrift  verfertigt  bat.  Vor  meiner  Abreise  ûber- 
gab  ich  ihm,  nacbdem  ich  einige  Proben  von  ihm  gesehen  batte,  eine 
Anzabi  von  Buchstaben,  die  er  gerade  den  Ihrigen,  in  kleinerem  MaB- 
stabe,  nachschneiden  sollte,  was  er.  nach  meinem  L'rtheil.  sehr  gnt  aus- 
gefûhrt  bat.  Ich  nebme  mir  die  Freiheit  sie  Ihnen  zu  Ihrer  Beurthei- 
lung  zu  ûberschicken.  Sie  werden  wohi  gûtigst  berficksichtigen,  daB  die 
Abdrucke  von  den  Stempein  niemals  in  ihrer  ganzen  Scharfe  ausfallen. 
Die  unterstrichenen  Buchstaben  habe  ich  verworfen;  doch  wird  man  .  .  . 

F!in  Exemplar  meiner 

Abhandlung  ûber  die  Pronomina  habe  ich  von  Mainz  aus  durch  Kupfer- 
berg  an  Sie  abgeschickt;  ich  bitte  Sie  dièse  Arbeit.  die  Sie  schon  aus 
den  Correkturbogen  kennen,  mit  freundschaftlichem  Wolilwollen  aufzu- 
nebmen.  Es  freut  mich  ura  so  mehr.  daB  ich  meiner  Abhandlung  Ta- 
bellen  beigefûgt  habe,  da  ich  aus  Ihrem  verehrten  Schreiben  ersehe,  daB 
Sie  dièses  fur  zweckmâBig  erachten.  In  diesen  Tagen  werde  ich  auch 
die  Ehre  haben  Ihnen  ein  Exemplar  des  Isten  lleftes  meiner  Gramniatik 
zu  ûberschicken.  Ich  bitte  Sie  mir  Ihr  bclehrendes  Urtheil  darûber  nicht 
vorzuenthalten  und  mich  auf  aile  Mângel  und  Irrthumer,  die  Ihr  be- 
wâhrter  Scharfblick  darin .  wahrnimmt  aufmerksam  zu  machen.  —  In  Be- 
zug  auf  die  Verwandlung  der  Vocale  von  grammatischen  Endungen  batte 
ich  noch  den  Fall  nachzutragen ,  daB  6  vor  dem  Participial -Suffix  i/a, 
wie  vor  einem  Vocal  in  dv  verwandelt  wird,  und  du  als  Vriddhi  von 
u  in  do. 

Ich  wûBte  nur  sehr  Weniges  anzugeben,  was  ich  zu  der  Sanskr. 
Textschrift  noch  nachgeschnitten  haben  môchte;  ich  glaube  aber,  daB  der 
graveur,  von  dem  ich  Ihnen  hierbei  einige  Probe-Arbeiten  ûberschicke, 
die  Vorschriften  zu  neuen  Stempein,  so  wie  Sie  sie  anzugeben  die  Gûte 
haben     
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Erlauben  Sie  mir  die  Moglichkeit  der  Schreibart  fat  çi'utm  in 
Zweifei  zu  ziehen.  Ich  finde  weder  in  Wilkins  noch  in  Forster,  dessen 
Tafeln  auOerordentlich  vollstândig  sind,  dièse  Schreibart  zugelassen,  son- 
dern  bios  taccht'u  ^  und  tacçini  ^  Auch  erinnere  ich  raich  nicht  in 
Uaudschriften  jemals  das  t  vor  ç  unverândert  gefunden  zu  haben.  Ich 
sehe  mit  grôBter  Ungeduld  der  Erscheinung  der  1  sten  Liefening  Ihres 
Ram.  entgegen;  da  Ihnen  so  viel  Handschriften  zu  Gebote  stehen,  so 
kann  man  von  der  Schârfe  Ihrer  Kritik  nichts  anderes  als  das  Vor- 
trefflichste  erwarten.  Fur  die  Mittheilung  der  Lesart  nagare  i/àtu,  die 
freilich  vor  der  Seramporer  den  Vorzug  verdient,  bin  ich  Ihnen  sehr 
verbunden. 

Erhalten  Sie  mir  Ihre  freundschaftlichen  Gesinnungen  und  genehmigen 
Sie  die  Versicherung  der  unbegranzten  Hochachtung 

Ihres  ergebensten 

F.  Bopp. 
11. 

Bonn  d.  22sten  Deceniber  1824. 

Empfangen  Sie  meinen  aufrichtigsten  Dank,  hochgeehrtester  Herr 
und  Freund,  fur  Ihre  vielen  u.  schônen  Geschenke.  Ich  habe  Ihre  Aka- 
demische  Abhandlungen  u.  das  erste  Heft  Ihrer  Grammatik  empfangen, 
u.  jene  zum  zweitennial,  dièse  zum  erstenmal  mit  groBer  Befriedigung 
gelesen.  Sie  haben  die  Buchstabenlehre  auf  originale  Weise  behandelt. 
Ich  bin  darûber  ganz  mit  Ihnen  einverstanden,  da6  sie  in  den  bisherigen 
Grammatiken  unvollstândig  ist,  u.  daher  manche  Vertauschungen  der 
Buchstaben  bei  der  Flexion  und  Wortbildung  als  wîllkûhrlich  erscheinen. 
Doch  sollte  ich  fast  meynen,  Sie  hâtten  etwas  zu  viel  hineingezogen, 
wenigstens  dûrfte  es  fur  den  Anfônger  verwirrend  seyn.  Indessen  ist 
Ihr  Buch  ûberhaupt  nicht  sowohl  fur  Anfanger  als  fur  Kenner  be- 
stimmt.  Um  so  mehr  mufi  ich  es  beklagcn,  dal3  Sie  nicht  die  Lateini- 
sche  Sprache  gewâhlt  haben,  die  fur  scharfe  Bestimmtheit  u.  Kûrze  im 
Ansdruck  grammatischer  Regeln  so  einzig  geeignet  ist.  Sie  haben  da- 
durch  dem  vortrefflichen  Werke  den  Zutritt  im  Auslande  erschwert. 
Wenn  Englânder  und  Franzosen  iiber  dièse  Gegenstande  in  ihrer  Mutter- 
sprache  schreiben,  so  konnen  sie  sich  schmeicheln,  daB  sie  sich  einer 
allgemeinen  Mittheilungssprache  bedienen;  aber  wir  Deutsche  sind  nicht 
in  diesem  Falle.  —  In  den  Episoden  habe  ich  Ihnen  irrig  prapdsi/âmi 
als  Druckfehler  angemerkt;  ich  batte  noch  nicht  im  Zusammenhange  ge- 
lesen, batte  pacydmi  im  Sinn,  u.  bemerkte  daher  das  dentale  s  nicht. 
Ich  kônnte  Ihnen  dagegen  einige  andre  anzeigen.  —  Es  versteht  sich, 
daB  von  diesen  gelehrten  Arbeiten  demnâchst  in  der  Indischen  Bibliothek 
die  Rede  seyn  wird. 

Ich  freue  mich  ungemein,  daB  Sie  die  Anfertigung  einer  kleineren 
Schrift  ausgewirkt  haben;  ich  zweifle  nicht,  das  Ministerium  wird  mir 
fur  die  hiesige  Druckerei  einen  GuB  bewilligen,  u.  dièse  Schrift  wird 
bei  Anmerkungen,  Varianten,  Commentaren  etc.  vortrefflich  zu  Statten 
kommen.      Wenn    sie    anfangs    auch    nur    auf    das    Nothwendigste    be- 
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schrânkt  ist,  so  wird  es  uns  vielleicht  in  der  Folgc  gelingen.  die  Ver- 
vollstândigiing  auszuwirken.  Die  Probe  ist  sehr  zierlich,  nur  befûrchte 
ich  beinahe,  dafi  fur  die  Deutlichkeit  ein  um  Einen  Grad  zu  kleines 
Maafi  gewâhlt  ist.  Denn  nach  meiner  Krfabrung  erscbeincn  die  Let- 
tern  im  unniittelbareii  Abdruck  vom  Stempel  mit  Lampendampf  deut- 
licher  als  nacbber  im  Druck,  wo  die  Schwârze  leicht  die  Umrisse  ûber- 
schreitet  u.  sich  mancbes  verwischt.  Wenigstens  kann  dieC  nur  durch 
grofie  Sorgfalt  u.  Sauberkeit  bei  der  Manipulation  der  Presse  vemiieden 
werden. 

Nennen  Sie  mir  doch  diesen  geschickten  Scbriftsteciier,  geben  Sie 
mir  seine  Adresse,  u.  melden  Sie  mir,  was  sein  Preis  fur  jeden  Stempel 
mit  Inbegriff  der  Matrize  ist.  Ich  kônnte  vielleicht  einiges  bei  ihm  be- 
stellen,  da  ich  mit  einigen  Buchstaben,  seibst  unter  den  einfachen  des 
Alphabets,  nicht  ganz  zufrieden  bin.  Nachdeni  ich  in  Paris  sieben 
Monate  in  den  AVerkstâtten  gesessen  batte,  war  meine  Zeit  und  Geduld 
erschôpft,  und  ich  konnte  nicht  ailes  zu  der  gewfinschten  Vollendung 
bringen.  Ich  lege  meinem  Briefe  eine  kleine  Anweisung  fur  den  Schrift- 
stecher  bei,  wonach  er  seibst  prûfen  kann,  ob  er  die  dicken  u.  feinen 
Striche  (plein  et  délié)  richtig  vertheilt  hat  Ich  seibst  habe  dièses 
Mittel  erst  von  Haughton  geiernt.  der  verwundert  war,  daB  ich,  ohne  es 
zu  kennen,  fast  durchgângig  das  Rechte  getroflfen.  In  dieser  Hinsicht 
ist  an  der  Probe  der  kleinen  Schrift  noch  manches  zu  erinnem.  Frei- 
lich  fôllt  es  weniger  in  die  Augen,  je  mehr  die  Lettern  verkleinert  wer- 
den. Deswegen  ist  es  rathsam,  daB  der  Schriftstecher  sich  die  aufge- 
gebene  Figur  nach  einem  groBen  MaaBstabe  vorzeichne.  Im  Ganzen 
muB  ich  wûnschen,  daB  die  kleinere  Schrift  der  mcinigen  so  âhnlich  als 
môglich  ausfallen  moge  DicB  finde  ich  auch  in  der  Probe  so  zicmlich 
geleistet;  nur  scheinen  mir  manche  Buchstaben  mehr  in  die  Breite  ge- 
zogen.     Doch  ist  dieB  vielleicht  der  Deutlichkeit  wegen  nothig.     .     .     . 

Was  man  auch  an  meiner  Devanagari-Schrift  fur  Unvollk(»mmen- 
heiten  riigen  mag,  so  darf  ich  doch  behaupten,  daB  sie  an  Deutlichkeit, 
Eleganz  und  âchtem  Charakter  die  frùheren  iibertrifft.  Wilkins  hat 
durchaus  nur  die  Handschrift  seines  Indischen  Kalligraphen  nachgeahnit. 
der  nachher  bei  J.  W.  Jones  in  Dienste  trat,  sich  dem  Trunke  ergab  u. 
darûber  blôdsinnig  ward.  Seine  cerebralen  tha  u.  cllia  taugen  nichts, 
auch  sein  jha  ist  eine  unerhortc  Form.  Es  wird  allmâhlich  in  seiner 
Druckerei  ergânzt  u.  verbessert,  aber  noch  in  dem  neuesten,  in  Haughton's 
Manu,  sind  viele  ungliickliche  Ligaturen. 

Fur  meinen  Râmay,  wird  fleiBig  gearbeitet.  Zu  den  Handschriften, 
welche  ich  in  London  seibst  besichtigen  konnte,  ist  noch  eine  alte  und 
sehr  merkwiirdige,  aus  einer  von  den  gewôhnlichen  Quellen  unsrer  Hand- 
schriften  (Benares  u.  Bengalen)  weit  entlegenen  Landschaft  Indiens  hin- 
zugekommen. 

Ich  danke  Ihnen  fiir  Ihre  gûtige  Aufnahme  des  Herrn  von  Bohlen. 
Bei  seinem  groBen  FIciBe  wird  er  hauptsâchlich  Ihron  Rath  bediirfen. 
In  einem  Collegiura,  woran    viele  Schiller  Antheil    nehmen,    konnen  Sie 
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dièse  natûrlich  nicht  so  schiiell  fôrdern,    als    es  in   einem  privatissimum 
môglich  ist. 

Wenn  Sie  Herrn  Staatsminister  von  Humboldt  sehen,  so  bitte  ich 
Sie,  mich  ihm  ehrerbietigst  zii  empfehlen.  Ich  liabe  lange  nicht  das 
Gluck  gehabt,  einen  Brief  von  ihm  zu  empfangen.  Indcssen,  wenn  seine 
vortrefflichen  wissenschaftiichen  Forschungen  die  Ursache  seines  Still- 
schweigens  sind,  so  will  ich  es  mir  gerji  gefallen  lassen. 

Den  26.  Dec.     Ilierbei  die  Anweisung  u.  eine  Schriftprobe 

Ich  wûnsclie  Ihnen  Gesundheit  u.  heitre  Stimmung  bei  Ihrer  Ge- 
Jehrten  Thâtigkeit  u.  verbleibe  hochachtungsvoll 

Uir  ergebenster 

A.  W.  V.  Schlegel. 
12. 

Berliu,  deii  13.  Februar  1825. 

Hochwohlgeborener  Herr  Professor,  Hochgeehrtester  Freund! 

Es  hat  mich  sehr  gefreut  aus  Ihrem  verehrten  Schreiben  vom 
22.  Dec.  zu  erfahren,  daB  Sie  mit  meiner  Grammatik  im  Wesentlichen 
zufrieden  sind:  und  Sie  werden  mich  ungemein  verbinden,  wenn  Sie 
mich  in  der  Folge  auf  ailes  Mangelhafte  was  Ihnen  darin  aufstôCt  auf- 
merksam  zu  machen  die  Gûte  haben.  Da  es  meine  Absicht  ist,  so  bald 
dièse  Arbeit  vollendet  ist,  eine  kurze  Gramm.  fur  den  Universitats 
Gebranch,  in  Lateinischer  Sprache  herauszugeben ,  so  werden  mir  Ihre 
schàtzbaren  Rathschiage  von  ganz  vorzugiichem  Nntzen  seyn.  In  einer 
kurzen  Grammatik  werde  ich  aber  in  Betreflf  der  Wohllautsregeln  doch  nur 
etwas  mehr  zusammenzichen,  und  die  Beispiele  etwas  vermindern  konnen, 
ohne  eine  Regel  auszulassen,  die  ich  sonst  bei  der  Formenlehre  nach- 
tragen  mûCte.  Doch  kônnten  die  Verwandlungen  der  Vokale  vor  gram- 
niatischen  Endungen  wegfalien.  dagegen  kommen  mir  die  der  Consonanten, 
ura  mich  beim  Verbum  und  Nomen  kurz  fassen  zu  kônncn,  treflflich  zu 
statten.  (Ich  werde  bei  Fâllen  wie  liiïhi\  cakti,  drshta  u.  s.  w.  blos 
dnrch  ein  *  auf  die  Wohllautsregel  zu  weisen  haben.)  Ich  glaube 
aber,  dafi  Anfânger  von  den  Wohllautsregeln  anfânglich  nur  die  Grund- 
regeln  sich  anzueignen  brauchen,  das  Uebrige  nach  und  nach  nach- 
holend,  wie  es  das  Bedûrfuili  der  Formenlehre  erheischt.  Mit  den 
Regeln  56,  Ô8  u.  83  z.  B.  kann  man  schon  ziemlich  weit  aus- 
reichen. 

Es  freut  mich  sehr,  dafi  Sie  sich  fur  die  kleine  Sanskritschrift  inter- 
essiren,  und  dafi  Sie  so  gûtig  sind,  mich  mit  Ihren  einsichtsvollen  Be- 
merkungen  zu  unterstûtzen.  ...  Es  leidet  keinen  Zweifel,  dafi  das  Mini- 
sterium  Ihnen  die  Kosteu  zu  einem  Gusse  dieser  kleinen  Schrift  bewilligea 
werde.  Sie  werden  sie  zu  den  Anmerkungen  und  Scholien  Ihres  Ram. 
nicht  entbehren  konnen.  Icii  habe  absichtiich  den  kleinsten  Kegel  fur 
dièse  Schrift  gewâhlt,  weil  sie  fur  Anmerkungen,  Worterbûcher,  Abhand- 
lungen  u.  s.  w.  bestimmt  ist,  ùberhaupt  um  untermischt  mit  Deutsch 
oder  Lateinisch  zu  erscheinen,  damit  man  um  einzelner  Sanskrit- 
wôrter  willen  nicht  nôthig  habe  ein    Werk  mit  ganz  grofier  Lat.   Schrift 
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drucken  zu  lassen.  Ich  glaube,  daC  eine  kleine  Schrift  fiir  das 
Auge  nicht  anstrengend  ist,  wenii  man  in  einem  "Wcrke  niir  zerstreuto 
einzelne  Stellen  darin  zu  lesen  hat.  So  hâtte  sie  sich,  wie  raich  dûnkt, 
fiir  die  Regeln  in  meiner  Grammat.  gut  geeignet;  die  Beispiele  hàttc 
man  durch  die  grofie  Schrift  mehr  ins  Licht  stellen  kônnen.  Der  Deut- 
lichkeit  wegen  miiCte  ich  bei  der  kleinen  Schrift  etwas  mehr  in  die 
Breite   gehen;    denn   Deutlichkeit  mutJte   doch   vor   allem    berûcksichtigt 

werden Humboldt  sagte  mir,   er  wolle  Ihnen  schreiben;    er  ist 

jetzt  sehr  viel  mit  Auslegung  aegyptischer  Inschriften  beschàftigt. 

Ihre  vortrefflichen  Anmerkungen  zu  Humboldts  Abhandlung  erw'eckten 
in  mir  die  Sehnsucht  nach  einer  neuen  Ausgabe  der  Hitopadesa.  Von 
England  aus  scheint  mir  nicht  viel  zu  erwarten.  Ich  denke  die  Wôrter 
des  Hitop.  in  mein  Glossar  mit  aufzunehmen,  um  hierdurch  dem  Werke 
eine  grôfiere  Verbreitung  in  England  zn  sichern,  da  der  Hit.  in  den 
Hânden  eines  jeden  Schulers  in  Hertfort  ist. 

Es  freut  mich  sehr  aus  Ihrem  Briefe  zn  erfahren,  daU  es  mit  Ihrem 
Ram.  gut  voran  geht.  In  warmem  Interesse  fur  das  Gedeihen  der  In- 
dischen  Phil.  nehme  ich  den  lebhaftesten  Antheil  daran.  —  Kônnten  Sie 
sich  nicht  aus  Indien,  durch  Ihre  Verbindungen  daselbst,  eine  Hand- 
schrift  mit  Scholien  verschaflfen?  .  .  . 

Der  Konig  hat  genehmigt  der  Asiatischen  Gesellschaft  ein  Geschenk 
mit  dem  hier  bestellten  GuB  des  Sanskritschrift  zu  machen,  was  mich 
recht  freut,  und  was  man  in  Paris  gewiC  gut  aufnehmen  wird.  Von 
Chézy  ist  aber  nicht  viel  zu  erwarten;  vielleicht  werden  seine  Schûler 
mehr  leisten. 

Leben  Sie  recht  wohl  und  erhalten  Sie  mir  Ihre  freundschaftlichen 
Gesinnungen.     Mit  der  ausgezeichnetsten  llochachtung  verharre   ich  stets 

Ihr 
ganz   ergebenster 
Bopp. 
13. 

London,  den  5teu  Febr.   1826. 

Hochwohlgeborner   Herr  Professer, 
Hochgeehrtester  Freund  ! 

Sehr  spât  erfûlle  ich  mein  Versprechen,  Ihnen  von  hier  aus  zu 
schreiben,  so  oft  und  dringend  ich  es  mir  auch  vorgenommen  habe  und 
so  sehr  ich  wûnsche,  mich  dadurch  zu  der  angenehmen  Hoffnung  zu  be- 
rechtigen  mit  einem  Brief  von  Ihnen  beehrt  zu  werden.  Der  Grund 
meiner  ZÔgerung  liegt,  wie  Sie  mir  gerne  glauben  werden,  in  meiner 
ûberhâuften  Beschâftigung  in  Vergleichung  meiner  Auszûge  des  Mah.,  des 
bereits  gedruckten  wie  des  noch  ungedruckten.  Uaughton  hat  kurz 
nach  meiner  Ankunft  eine  hôchst  wichtige  IJandschrift  von  Puna  er- 
halten, mit  einem  anderen  Commentar,  nâmlich  von  caftirhkuja:  eine 
âhnliche  von  mir  friiher  noch  nicht  benutzte  Handschrift  befindet  sich 
in  der  Colebrookischen  Sammlung.  Dièse  beiden  ilandschriften  geben 
mir  wichtige  Lesarten,  und  stiramen  unter  sich  eben  so  ùberein  wie  auf 
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der  anderen  Seite  dio  Handschriften  mit  Nilakantba's  Scholien,  d.  h.  sie 
weichcn  mir  in  Schreibfehiorn  von  einander  ab.  Eine  anderc  wicbtige 
Handschrift  ist  in  der  Bibliothek  der  Asiatischen  Gesellschaft  und  dièse 
Handschrift  wird  rair  nun  auf  den  Antrag  des  Major  Tadd,  der  viel 
freundschaftlicher  und  gefalliger  ist  als  Wiikins,  mitgetbeilt  werden.  Der 
Nains  bat  durch  meine  neuc  Vergleicbung  nicbt  wenig  AufklSrungen 
erbalten,    und   Sie   werden   mir  erlauben   Ibnen    einige   Beispiele    mitzu- 

theilen 

Icb  wûrdc  Sic  bitten  mir  Ibre  ferneren  kritiscbe  Beobacbtungen 
mitzutheilen,  wenn  es  mir  nicht  ein  Vergnûgcn  macbte  zu  versucben, 
wie  weit  ich  es  selber  bei  einer  2ten  Auflage  in  Correktheit  des  Textes 
und  der  Auslegung  zu  bringen  im  Stande  seyn  dûrfte.  Ich  behalte  mir 
aber,  mit  Ibrer  giitigen  ErlaubniB  vor,  Ibnen  den  Abdruck  der  2ten 
Auflage,  ebe  ich  sie  erscheinen  lasse,  zu  Ibrer  Prûfung  zu  ùbersenden, 
und  ich  werde  mir  zur  Ebre  recbnen,  die  Verbesserungen,  die  Ibr  kri- 
tiscber  Scbarfblick  nicht  ermangeln  wird  Ibnen  einzugeben,  am  Scbiusse 
des  Werkes  abdrucken  zu  lassen,  wenn  Sie  die  Gùte  baben  woUen,  rair 
zu  diesem  Zwecke  Ibre  Ansicbten  ûber  die  Stellen  mitzutheilen,  bei 
welchen  Sie  meine  Auslegung  oder  den  Text  wie  icb  ihn  gebe,  nicbt 
billigen.  Mit  groBer  Sebnsucht  sebe  ich  der  Erscheinung  des  Isten 
Bandes  Ibres  Kam.  entgegen,  und  hoffe  auch,  daB  Sie  uns  bald  mit 
einem  anderen  Hefte  der  Indiscben  Bibliothek  erfreuen  werden.  —  Mit  Sir 
Alex.  Johnston  bin  icb  hier  bekannt  geworden,  und  finde  an  ihm  einen 
der  liebenswiirdigsten  und  freundscbaftlicbsten  Englander,  Ich  werde 
erst  im  April  London  verlassen  und  bedauere ,  daB  ich  schwerlich  das 
Gliîck  baben  werde  Sie  in  Berlin  zu  seben,  wo  icb  nicht  vor  Ende 
April's  ankommcn  werde,  hoffe  aber,  daB  Sie  mich,  zuni  Ersatz,  bald 
mit  einem  Briefe  beehren  und  Ihr  freundschaftliches  Wohiwollen  er- 
balten werden 

Meine  Adresse:  Ihrem  ganz  ergebensten 

43.  Windsor  Terrace  City  Road.  Fr.  Bopp. 


14. 


Berlin,  den  20.  Juni  28. 


Indem  ich  Sie,  mein  verebrtester  Freund,  mit  wenigen  Zeilen  herz- 
liscbst  begrûBe,  ersuche  ich  Sie  ergebenst,  mir  ans  der  Bonnischen  Uni- 
versitats-Druckerei  Ricbtkegel  von  Ciceroschrift  gûtigst  zu  iibersenden, 
oder  sie  unmittelbar  der  Dekkerischen  SchriftgieBerei  zukommen  zu 
lassen.  Der  GieBer  wiinscbt  sie  so  wenig  abgenutzt  als  môglich.  Sobald 
die  Ricbtkegel  angekommen,  werde  ich  dafiir  sorgen,  daB  die  vor  kurzem 
vora  Ministerium  fiir  Sie  bestellte  kleine  Sanskrit-Scbrift  so  scbnell 
als  môglich  gegossen  werde.  Mich  Ibrer  freundschaftlichen  Gewogenheit 
empfehlend  verbleibe  icb  mit  der  vollkommensten  Uochachtung 

Ihr  ergebenster 

Bopp. 
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15. 

Herlin  deii  20.  Dec.   1827. 

Sie  erhalten  hierrait.  mein  verehrtester  Freund,  das  dritte  Heft 
mciner  Grammatik,  welches  ich  Sic  freundiich  aufzunelimen  nnd  mit 
Nachsicht  zu  beurtheilen  bitte.  Es  sollte  mich  sehr  freiien,  wenn  Sie  in 
manchen  Punkten,  worin  ich  von  meiuen  Vorgàngeni  abweiche,  mir  Ihren 
Beifall  scbenken  kônnten.  Auf  die  V^erseben,  die  Sie  wabniebmen,  bitte 
ich  um  so  mebr,  mich  gûtigst  aufmerksam  zu  macben.  als  ich  in 
nâchstem  Sommer  eine  lateiniscbe  Ausgabe  werde  drucken  lassen.  Die 
beiden  ersten  Hefte  sind  grôBtentbeils  verkauft,  und  da  mir  der  junge 
Burnouf  angezeigt  bat,  dafi  er  eine  franzôsische  Uebersetzung  beraus- 
geben  wolle,  so  muB  ich  eilen,  dieser  mir  unwillkommenen  Ehre  durch 
eine  lateiniscbe  Ausgabe  zuvorzukommen.  Die  Fortsetzung  Ibrer  scharf- 
sinnigen  Bemerkungen  ûber  meinen  Nalus  wiirde  ich  ebenfalls  mit 
groBem  Dank  aufnehmen,  denn  ich  glaube,  daB  die  Ausgabe  vergriflfen 
ist,  und  werde  sobald  ich  darûber  GewiBheit  habe,  zu  einer  neuen 
scbreiten. 

Ich  glaube  nun  der  wahren  Bedeutung  der  Prâp.  m,  woruber  ich 
friiher  im  Ungewissen  war,  auf  die  Spur  gekommen  zu  seyn,  besonders 
durch  den  Gegensatz  von  'iicca  und  nîca  (S.  355).  Ich  wûnschte 
in  dieser  Beziehung  mich  Ibrer  Beistimmung  ruhmen  zu  kônnen.  Es 
knûpft  sich  daran  eine  neue  Anslegung  von  nivdta  was  ich  durch 
un  ter  dem  Wind  erklâre,  mit  aller  Achtung  fiir  den  scharfsinnigen 
Auswcg,  den  Sie  gefunden  haben,  um  aucb  mit  der  dem  ni  gewôhnlich 
zugeschriebenen  Bedeutung,  bei  der  Erklârung  von  nivdta  auszureichen.  — 
Der  Erscheinung  des  ersten  Bandes  Ihres  Ramajana  sebe  ich  mit  Un- 
geduld  entgegen.  Wenn  Sie  bald  einen  AbguB  der  Notenscbrift 
wûnscben,  so  bitte  ich  Sie  mir  docli  die  Richtkegel  Ibrer  Cicero-Schrift 
zu  schicken;  so  bald  ich  dièse  habe  werde  ich  den  GieBer  so  viel  als 
môglich  zur  Beschleunigung  antreiben.  Es  wird  jetzt  die  neue  Sanskrit- 
schrift  gegossen,  womit  die  neue  Ausgabe  meiner  neuen  Gramm.  und 
mein  Glossar  gedruckt  werden  soll.  Dazu  wird  sie  sich  besonders  gut 
eignen  .  .  .  Meine  Grammatik  wird  auf  dièse  Weise  um  die  Hâlfte  kleiner 
und  wohlfeiler 

Mit  der  hochachtungsvollsten  Freundschaft 

Ihr  ergebenster 
Bopp. 

16. 

Berlin,  den  30.  Mârz  1828. 

Erlauben  Sie  mir,  verehrtester  Freund,  Ihnen  in  dem  Ueberbringer 
dieser  Zeilen,  Hr.  Stenzler,  einen  jungen  sehr  talentvollen  Orientalisten 
zu  empfehlen,  der  sich  im  Sanskrit  unter  Ihrer  einsichtsvollen  Leitnng 
weiter  auszubilden  wûnscht  und  dann  auf  zwei  Jabre  nach  Paris  gehen 
wird.  Er  treibt  das  Sanskrit  erst  seit  einem  halben  Jabre,  bat  aber 
auBerordentlich   schnelle  Fortschritte  gemacht.      Ich   habe    noch   nie   wie 
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diesraal  in  einem  Semester  meine  4  Episoden,  und  das  Briichstûck  in 
raeiner  Graromatik  durchnehmen  konnen.  Znletzt  lieB  ich  noch  ein  un- 
ûbersetztes  Stûck  aus  meinen  handschriftlichen  Sammlungen  ùbersetzen, 
und  Hr.  Stenzler  nebst  einem  Dr.  Benary,  ebenfalls  ein  sehr  talentvoller 
und  eifriger  junger  Mann,  bestanden  zu  meiner  groCen  Befriedigung 
auch  dièse  Probe.  Ich  schmeichle  mir  also,  dafi  Sie  Hr.  Stenzler  Ihrer 
Aufraunterung  und  Leitung  wûrdig  finden  werden,  und  vorbereitet,  in  die 
schwierige  Joga-Lehre  der  Bhagavad-Gita  sich  zu  vertiefen  oder  den 
Râmas  und  Lakschmanas  in  die  WildniB  zu  begleiten. 

Môchten  Sic  uns  bald  mit  einem  Theile  Ihrer  ersehnten  Ausgabe 
des  Ramayana  zu  Hûlfe  kommen,  ich  verlange  sehr  damach.  Einst- 
weiien  mu6  ich  mich  mit  einer  Episode  des  Mah.  begnùgen,  die  ein 
kleines  Ramajanchen  vorstellt  und  sich  die  Freiheit  nimrat  Ihren  Helden 
Ramas  zu  besingen  und  darnach  râmopdkhyânam  zu  heiKen.  Sie  ist  nicht 
so  durchgreifend  schôn  wie  das  ndlopd^;  doch  enthâlt  sie  sehr  anziehende 
Stelien.  Den  Raub  der  Sita  und  die  Eroberung  von  Lanka  ist  der 
Hauptgegenstand.  Nâchsten  Sommer  lasse  ich  einige  andere  Episoden 
drucken  mit  einem  Glossar  und  Anmerkungen,  lateinisch;  eine  Ueber- 
setzung  gebe  ich  abgesondert  in  deutscher  Prosa. 

Genehmigen  Sie  die  Versicherung  der  hochachtungsvollsten  Freund- 
schaft 

Ihres  ergebensten 

Bopp. 

17. 

Bonn  d.  oteu  Mai   182ÎK 

Ich  war  lange  stark  in  Ihrer  Schuld,  mein  verehrtester  Herr  und 
Freund,  sowohl  mit  Briefen  als  mit  Sendungen.  Endlich  habe  ich  Ge- 
legenheit  etwas  abzutragen.  Ein  Ex.  vom  1  sten  Bande  des  Râmây.  fur 
Sie  ist  in  dem  Packet  an  das  Ministerium  abgegangen;  es  wird  vielleicht 
bereits  oder  doch  bald  in  Ihren  Handen  seyn.  Der  Text  meiner  kriti- 
schen  Ausgabe  des  Hitôpadêsa  ist  auch  fertig  gedruckt;  ich  habe  gebeten, 
das  nach  Berlin  gesendete  Ex.  an  Hrn.  St.  M.  von  Humboldt  abzugeben; 
sobald  die  Vorrede  da  ist,  werden  Sie  eines  erhalten;  in  der  2ten  u. 
3ten  Abtheilung  werden  kritische  Anmerkungen  u.  eine  Latein.  Ueber- 
setzung  folgen,  die  erstere  von  Dr.  Lassen,  die  zweite  von  mir  ausge- 
arbeitet.  Dazu  branche  ich  nun  die  kleinen  Lettern,  wovon  das  Mini- 
sterium lângst  der  hiesigen  Universitats-Druckerei  einen  Gufi  von  einem 
Centner  bewilligt  hat.  Ich  sehe,  dafl  Sie  seitdem  auch  die  Lettern  von 
mittlerer  GrôBe  vollstàndiger  haben  anfertigen  lassen.  Die  einfachen 
gefallen  mir  zum  Theil  ganz  wohl,  aber  die  unten  angefûgten  Vocale  w, 
w  u.  rï  scheinen  mir  misrathen  zu  seyn;  das  rï  besonders  habe  ich  erst 
gar  nicht  erkannt.  Um  zu  sehen,  was  ich  am  besten  brauchen  kann, 
muB  ich  ein  Probe-Exemplar  von  jeder  Sorte  in  Handen  haben,  welches 
ja  wohl  vorlâufig  ans  ihrem  Setzkasten  genommen  werden  kann.  Die 
verschiedenen  Arten,  dieselbe  Letter  zu  gieBen,  mûBte  mit  darunter  be- 
griffen  seyn.  Ich  wûnsche  dièses  ailes  in  einem  kleinen  Kâstchen,  als 
Universitats-Sache    an  Hrn.  Geh.  Rath    v.  Rehfues  adressirt  u.  baldmog- 
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liclist   zu  erhalten.     Vermuthlich  werde  ich  die  kleinsten  zuerst  angefer- 
tigtcn  Lettern  vorziehen,    u.  dabei  nur  einige  Erganzungen  u.  Vcrbesse- 
rungen    vorschlagen.     Icli    schreibe    deswegen   gleichzeitig  an  Hrn.   Prof.  . 
Lichtenstein. 

Einer  neuen  Ausgabe  Ihres  Nalus  sehe  ich  mit  wahrer  Freude  ent- 
gegen.  Meine  kritischen  Bemerkungen  werdcn  Ihnen  gern  dabei  zu 
Dienste  stehen,  nur  mit  der  Bedingung,  bei  denen,  wovon  Sic  Gebrauch 
machen,  meinen  Namen  zu  nennen,  wie  es  Haughton  gemacht  hat.  Die 
nach  Berlin  mitgenommene  Copie  ist  mir,  ich  weiB  nicht  wie,  abhanden 
gekommen.  Aber  dieB  thut  nichts,  ich  habe  den  ersten  Entwurf,  auch 
fâllt  mir  bei  meinen  Zeichen  am  Rande  ailes  wieder  ein.  Ich  schicke 
dièse  Bemerkungen  dann  Lateinisch  abgefaBt;  ûber  einen  Hauptpunkt, 
die  unâchten  Verse,  werde  ich  mich  nach  der  Erklârung  in  der  Vorrede 
zum  Râmây.  kûrzer  fassen  kônnen. 

Die  Wahl  des  Nalus  war  die  glûcklichste  von  der  Welt.  Ich  ge- 
stehe,  Ihre  nbrigen  Episoden  sind  mir  zu  fragmentarisch ,  zu  sehr  aus 
dem  Zusammenhange  gerissen.  Warum  geben  Sie  uns  nicht  lieber  etwas 
ganzes,  z.  B.  das  erste  Buch.  Daraus  wûrde  man  den  Gang  u.  Cha- 
rakter  des  Gedichtes  besser  kennen  lernen.  Die  WeiBagung  des  Dhrita- 
râshtra's  ist  ja  etwas  ganz  herrliches. 

In  Ihrer  Grammatik  hâbe  ich  manche  feine  Bemerkungen,  auch 
einige  mir  neue  gefunden;  aber  ich  habe  auch,  wie  es  zu  geben  pflegt, 
gegen  Méthode  u.  Inhalt  alleriei  Einwendungen  zu  machen.  Zuvôrderst 
gegen  den  Titel:  ich  glaube,  meine  Abneigung  rfihrt  noch  von  einer 
schreckhaften  Erinnerung  an  das  weitschweifige  u.  geistlose  Buch  von 
Adelung  her.  —  Ohne  Zw^eifel  enthâlt  Ihre  Grammatik  weit  mehr.  aïs 
fiir  den  nâchsten  praktischen  Zweck,  den  Schûlern  in  der  Lesung  der 
alten  Epiker  u.  Gnomiker  fortzuhelfcn  unenibehrlich  ist.  Die  Indischen 
Grammatiker  wollten  lehren,  wie  man  die  Sprache  mit  vollkommner  Cor- 
rectheit  sprechen  u.  schreiben  soll.  Diesen  Zweck  haben  wir  nicht;  aber 
ein  ausfûhrliches  System  des  Sanskrit  sollte  doch,  denke  ich,  den 
kritischen  Herausgeber  alter  Texte  in  den  Stand  setzen,  in  allen  Fâllen 
ûber  die  grammatische  u.  orthographische  Richtigkeit  der  Lesearten  zu 
entscheiden.  Glauben  Sie  in  der  That,  daB  Ihr  Buch  dieB  leistet?  Ich 
wâhle  zum  Beispiel  das  natvam.  —  Sie  handeln  davon  §  94  a),  94  b). 
—  Mit  dieser  Belehrung  gerathe  ich  gleich  bei  dem  Titel  meines  rdmd- 
yanam  ins  Stocken.  Denn  warum  nicht  wa?  —  Doch  hierauf  wàre  in 
Ihrer  Grammatik  noch  eine  Antwort  zu  finden:  aijana  soll  ein  Unâdi- 
Affix  seyn.  Meines  Erachtens,  wenigstens  fur  diesen  Fall,  ein  ungegrûn- 
detes  Vorgeben:  der  Name  wiirde  seine  ganze  Bedeutsamkeit  verlieren. 
Und  was  sollen  wir  mit  der  Riesin  sûrpanakhd  anfangen?  Was  soll  ich 
meinen  Schûlern  aus  Ihrem  Bûche  antworten,  wenn  sie  fragen:  warum 
nicht  wrt?  Hier  ist  doch  die  Composition  unlâugbar.  Schlagen  Sie  nur 
den  Pânini  nach:  er  handelt  die  Lehre  in  39  Sûtras  ab;  dazu  kommen 
die  Nebenbestimmungen  der  Commentatoren  u.  die  Beispiele:  es  fûllt  20 
enggedruckte  Seiten.  U.  doch  finde  ich  ûber  manche  Falle  noch  keine 
Entscheidung.     Pânini's  erstes,    zweites   u.   vierzehntes  sûtram  erschôpft 
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den  ganzen  Inlialt  Ihrer  beideii  Paragraphen.  —  Sie  schreiben  trshnoti; 
Wilkins  hat  es  ganz  richtig  mit  n.  Es  ist  ein  jrubhnddi.,  welche  Aus- 
nahmen  machen.  —  Ihr  Paragraph  §  110  enthâlt  einen  grolien  Irrthum. 
Sie  meynen,  aile  mit  n  anfangenden  Wurzeln  seyen  der  Verwandlung  in 
n  unterworfen.  Nicht  doch!  Nur  die  in  den  Wurzelverzeichnissen  mit 
n  geschrieben.  Es  bleibt  eine  gute  Anzahl  ûbrig,  wobei  die  Verwand- 
lung nach  den  bekannten  Prapositionen  nicht  Statt  findet,  deswegen 
haben  ja  eben  die  Indischen  Grammatiker  so  weislich  das  natva  tfiatva 
eingefûhrt,  das  dem  Gedâchtnisse  vortreffliche  Hûlfe  ieistet. 

Sie  sagen  nach  Wilkins  u.  andern  bei  samskrta,  samskdra  u.  s.  w. 
sei  das  s  des  Wohllauts  wegen  eingeschoben.  Es  kann  hier  gar  nicht 
von  einer  zu  vermeidenden  Kakophonie  die  Rede  seyn,  sonst  dûrfte  man 
ja  nicht  samkara  sagen.  Das  Wahre  ist.  daU  einige  mit  k  anfangen- 
den Wurzeln,  vornâmlich  kr,  nach  gewissen  Prapositionen,  in  besonders 
modificirten  Bedeutungen  ein  s  vorsetzen.  Meistens  sind  beide  Arten  der 
Composition,  mit  und  ohne  s  vorhanden.  Lesen  Sie  nur  den  Pânini, 
Sie  werden  ailes  hierûber  beisammen,  u.  vortreffliche  Aufschliisse  finden. 

Sie  âuBern  die  Ueberzeugung,  dafi  das  Studium  der  Indischen 
Sprache  nicht  durch  Benutzung  der  einheimischen  Grammatiker  ge- 
fôrdert  werden  kônne.  Ich  bin,  wie  Sie  sehen,  ganz  entgegengesetzter 
Meynung. 

Den  guten  Wilkins,  dem  wir  doch  aile  von  unsem  Lehrjahren  her 
vielen  Dank  schuldig  sind,  ziichtigen  Sie  hâufig  pharshtradandena  [?],  Sie 
berichtigen  ihn  durch  Forster.  Es  ist  wahr,  sogar  in  den  Paradigmen 
hat  er  viele  Druckfehler.  Wenn  nun  aber  einer  Ihrer  Léser  sagte: 
„Hr.  Bopp  hat  mehr  Zutrauen  zum  Forster,  ich  aber  zum  Wilkins;  u. 
ich  bleibe  dabei.**  —  Wie  wollten  Sie  einen  solclien  Widerspânstigen 
zum  Gehorsam  bringen?  Durch  Beispiele?  Das  dûrfte  schwer  halten, 
da  manche  Formen  so  selten  sind.  U.  dann  kommt  es  auch  auf  die 
Richtigkeit  der  Lesearten  an.  Es  bleibt  nichts  ûbrig  als  die  Autoritat 
der  alten  Grammatiker. 

Sie  bemûhen  sich,  die  Bildung  des  Sanskrit  genetisch  zu  begreifen. 
Das  ist  vortrefiflich.  Wir  haben  hiezu  ein  Hûlfsmittel,  das  den  Ind. 
Grammatikern  fehlte:  die  Sprachvergleichung.  Sobald  es  aber  darûber 
hinausgeht,  bleibt  doch  ailes  conjectural,  ohne  eine  historische  Grund- 
lage.  Eine  solche  ist  noch  vorhanden:  der  abweichende  Sprachgebrauch 
der  Veda's.  Ich  kann  mich  nicht  genug  verwundern,  daB  Sie  sich  um 
diesen  gar  nicht  bekûmmert  haben.  Im  Pânini  u.  dem  Siddhânta-Kaumudi 
stehen  Hunderte  von  Bemerkungen  darûber.  —  Z.  B.  Sie  stellen  als 
Vermuthung  auf,  das  hi  des  Imperativs  sey  ursprûnglich  dhi  gewesen. 
DieB  ist  eine  Thatsache:  die  Verba  werden  aufgezâhlt,  die  es  in  den 
Veda's  noch  haben. 

Die  Abweichungen  der  alten  Epiker  u.  Gnomiker  sind  nur  ein  Ueber- 
rest  au8  jener  frûheren  Epoche.  Deswegen  werden  auch  vdidika  u. 
ârsha  als  Synonyme  gebraucht.  Sie  haben  einiges  dieser  Art  beigebracht, 
aber  wie  mich  dûnkt,  an  der  unrechten  Stelle  —  denn  in  das  allge- 
meine  Schéma  gehôrt  es  einmal  nicht    —   u.  allzu  isolirt.     Denn  es  ist 
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dessen  so  viel,  daO  es  einen  starken  Abschnitt  ausfiillcn  wird.  Sie 
âuUern,  den  Ind.  Grammatikern  scheine  diel3  ganziich  entgangen  zii  seyn. 
Schwerlich!  falls  Ihre  Lesearten  u.  Ihre  Krkiârungcn  die  richtigen  sind. 
Es  sind  nicht  Leute  darnach,  sich  irgend  etwas  eiitgehen  zu  iassen. 
Aiich  ist  dergieichen  den  Commentatoren  ganz  gelâufig.  Z.  B.  adabhdca 
drsha:  | 

Nichts  ist  mililicher  als  zii  sagen:  diel3  oder  jenes  komme  nicht 
vor.  Dieser  négative  Beweis  rnôchte  am  schwersten  zu  fùhren  seyn. 
Das  konnen  wir  dreist  sagen:  Es  ist  rair  noch  nicht  vorgekommen.  — 
Abcr  dieii  bedeutet  aiich  erstaunlich  wenig.  Unsre  ausgebreitetste  Lecture 
ist  ja  nur  ein  minimum  gegen  den  unûbersehlich  rcichen  Vorrath  der 
Ind.  Litteratur.  Sie  àufiern,  die  verba  nominaiia  seyen  selten.  Was 
geben  Sie  uns,  Hrn.  Lassen  u.  mir,  fur  jedes  Dutzend  Beispiele,  das 
wir  Ihnen  schaffen? 

Sie  haben,  wie  mich  diinkt,  immer  noch  zu  viel  Glauben  an  die 
Handschriften.  Es  liegt  ja  am  Tage,  daB  die  Abschreiber  oft  nicht  ver- 
standen,  was  Sie  schrieben.  Deswegen  haben  einmal  eingerissene  Cor- 
ruptionen  oft  weit  um  sich  gegriffen.  Ehemals  haben  Sie  wohl  aus  der 
Seramp.  Ausgabe  des  Ram.  u.  der  Londoner  des  Hitôp.  einen  zweifel- 
haften  Sprachgebrauch  zu  erweisen  gesucht;  jetzt  sind  Sie  dieser  Xoth- 
behelfe  iiberhoben.  Der  Londoner  Hitôp.  insbesondere  ist  ein  wahrer 
Stall  des  Augias;  ich  habe  mit  nicht  mehr  als  zwei  Mspten  eine  Unzahl 
von  Fehlem  weggeraumt. 

Ich  schicke  Ihnen  hier  einen  siokas  von  meiner  Fabrik.  Er  sollte 
nur  zur  Erklârung  des  Titelkupfers  dienen,  welches  sich  bei  den  Exem- 
plaren  auf  Druckpapier  nicht  findet. 

Leben  Sie  recht  wohl,  u.  nehmen  Sie  sich  niciner  Angelegcnheit 
mit  den  Drucklettern  gûtigst  an. 

Ich  wûnsche  Ihnen  von  ganzen  Herzen  vollkommene  Gesundheit  u. 
Heiterkeit  bei  dem  thâtigen  Anbau  des  Gebietes  der  Gelehrsamkeit,  das 
wir  gemeinschaftlich  bearbeiten. 

Mit  ausgezeichneter  Hochachtung 

Ihr  ergebenster 

A.  W.  V.  Schlcgel. 

N.  B.  Ich  habe  aus  Versehen  dièse  Seite  leer  gelassen,  u.  will  sie 
nun  benutzen,  um  die  auf  der  nâchsten  angefûhrten  Sûtrâni  [1,  2,  14; 
135,  137]  abzuschreiben,  da  Sie  den  Pâiiini  vielleicht  nicht  sogleich  zur 
Hand  haben. 

18. 

Berlin  d.  -JC  Mai  1829. 

Vor  allem,  hochgeehrtester  Herr  und  Freund.  sage  ich  Ihnen  raeinen 
herziichsten  Dank  fur  Ihre  treffliche  Ausgabe  eines  Theils  des  Ram., 
dessen  Erscheinung  ich  lângst  mit  der  gespanntesten  Erwartung  entgegen 
gesehen  habe.  Sie  leisten  dadurch  der  Indischen  Philologie  einen  unge- 
meinen  Dienst,  da  Sie  durch  Lassens  dankbar  anzuerkennenden  Be- 
miihungen  ailes  Material  zu  einer  guten  Ausgabe  in  Handen  hatten  und 
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ein  weites  Feld  vor  sich  hatten,  Ihre  bewâhrte  Kritik  zu  ûben.  Ich  habe 
den  durch  Ihre  Gute  erhaltenen  Band  bereits  ganz,  wenn  gleich  nur 
flûchtig  gelesen  und  finde  den  Druck  sehr  correkt.  Nur  wenige  Fehler, 
wovon  einige  dem  Setzer  zur  Last  fallen,  habe  ieh  wahrgenommen,  wo- 
rauf  ich  mir  erlanbe  Sie  aufraerksam  zu  machen.  Seite  6  ^1.  20  sehe 
ich  keinen  Grund  evam  mit  f/ufiasampanna  zu  verbinden 

Die  Wohllautsregeln  GO  und  88  (meiner  Gr)  sind  in  Ihrer  Ausgabe 
bestandig  verletzt;  Sie  scheinen  also  noch  der  Meinung  zu  seyn,  daU 
ch  die  vorhergehende  Sylbe  verlângere,  wâhrend  die  Verlângerung  in  der 
That  durch  eine  wahrhafte  Position  cch  entsteht;  wenn  gleich  die  Hand- 
schriften  das  vorzusetzende  c  gewôhnlich  vernachlâUigeu.  Die  Meinung 
der  eingeborenen  Gelehrten  ûber  diesen  Punkt  kann  man  jedoch  aus  den 
von  ihnen  besorgten  Ausgaben,  z.  B.  Manu  kennen  lernen.  Was  hat 
auch  die  Verdoppelung  eines  Buchstaben  nach  einem  kurzen  Vocal  Be- 
fremdendes?  Wird  doch  das  schlieBende  n  unter  gloicher  Bedingung 
verdoppelt.  Wenn  aber  ch  wie  ein  zusanimengesetzter  Buchstabe  wirken 
sollte,  so  wûrde  auch  c,  j  und  jh  so  wirken  mûssen,  denn  das  Sans- 
krit bleibt  sich  gerne  conséquent.  DaB  Sie  nach  einem  schlieBenden  7i 
vor  Anfangsvocalen  trennen,  scheint  mir  zu  Ihrem  System,  insofern  es 
auf  die  Indische  Syllabirung  Rûcksicht  nimnit,  nicht  zu  pa^ssen,  da  der 
Anfangsvocal  mit  dem  vorhergehenden  Consonanten  eine  Sylbe  bildet. 
Wenn  Sie  aber  nach  n  darum  trennen,  weil  es  sich  vor  V^ocalen  nicht 
verandert,  so  mûCten  Sie  der  Consequenz  wegen  auch  nach  7n  trennen, 
wenn  V^ocale  folgen.  Ich  hoffe  nicht,  daB  Sie  noch  immer  das  m  vor 
Vocalen  fur  eine  Verwandlung  des  Annçvara  halten,  wie  in  der  Vorrede 
zur  Bhag.  XV.  Ich  bin  in  diesem  Punkte  auf  der  Seite  der  Einge- 
borenen; in  den  Calcutter  Ausgaben  finden  Sie  am  Ende  der  Verse  stand- 
haft  7n  geschrieben.  Durch  Wilkins  Regeln  von  Verwandlungen  des 
Anuçvara  darf  man  sich  ebenso  wenig  als  durch  seine  Schreibfehler  wie 
gachati  irre  machen  lassen.  Im  Nalus  hat  mich  jedoch  Wilkins  Auto- 
ritât  ebenfalls  verleitet. 

Ich  begreife  nicht,  warum  Ihnen  das  Prâdicat  ausfûhrlich  so  an- 
stôBig  ist;  ich  wâhlte  es,  weil  ich  mich  durch  keine  âuBere  Rùcksichten 
in  engere  Grânzen  wollte  einschlieBen  lassen  als  der  wissenschaftiiche, 
nicht  praktische  Standpunkt,  von  dem  ich  ausging  verstattete.  Wenn 
ich  demohngeachtet  weniger  voluminos  geworden  bin  als  meine  Vor- 
gânger,  obwohl  ich  von  sehr  vielen  Punkteu  den  organischen  Zusammen- 
gang  angegeben  habe,  die  jene  ganz  mechanisch  hinstellen,  so  liegt  der 
Grund  in  der  systematischen  Sprach-Entwickelung,  die  ich  verfolgt  habe, 
und  in  der  Weglassung  von  allem,  was  ins  Worterbuch  gehôrt.  Viel- 
leicht  batte  ich  besser  den  Titel  kritische  oder  organische  Grammatik 
gewâhlt;  allein  kritisch  muB  natûriich  eine  jede  Grammatik  seyn,  die 
nicht  blos,  ohne  eignes,  freies  Urtheil,  auf  die  Autoritât  der  National- 
Grammatiker  sich  stûtzt  oder  den  ganz  unwissenschaftlichen  Gesichts- 
punkt  verfolgt  zum  mechanischeu  VerstiindniB  der  Schriftsteller  eine 
praktische  Anleitung  zu  geben.     Eine  solche  praktische  Tendenz  ist  der 
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hôheren  sprachwissenschaftlichen  Richtung,  die  ich  schon  in  meinem 
Conjugationssystem  verfolgt  habe,  ganz  entgegen.  Zu  meinem  Zwecke 
konnten  mir  die  Indischen  Grammatiker  wenig  dienen;  sie  stellen  blos 
todte  Massen  zusammen,  und  vergessen  den  organischen  Zusammenhang 
hinein  zu  bringen.  Von  dieser  Seite  batte  ich  auch  meine  Vorgânger 
nicbt  leiclit  ûbertreffen  konnen,  die  aile  aus  dieser  Schule  hervorgegangen 
sind,  und  den  eingeborenen  Graramatikern  oh  ne  seibstandige  Forschung 
und  Zuziebung  der  Sprache  selbst  blos  nachsprechen.  Ich  verkenne 
darum  nicht  die  Verdienste  von  Wilkins,  Forster,  Colebrooke  etc.,  aber 
mein  Ziel  war  ein  anderes;  ich  griflf  meine  Arbeit  von  der  Seite  an,  von 
welcher  ich  glaubte  am  meisten  neues  Licht  in  die  Entwickelung  des 
sanskritischen  Sprachbaus  bringen  zu  konnen.  Wird  mir  aber  von  an- 
deren,  die  einen  anderen  Weg  verfolgen  aus  den  indischen  Grammatikern 
eine  brauchbare  Zugabe  zur  Beschreibung  der  Sanskritsprache  gegeben, 
80  nehme  ich  sie  mit  Dank  an.  Ich  halte  das  fortgesetzte  Studium  der 
indischen  Grammatiker  nicht  fur  ganz  fruchtlos,  ich  habe  sogar  mehreren 
meiner  geschicktesten  Schûler  das  Commentiren  ihres  Systems  als  ein 
Desideratum  in  der  indischen  Philologie  dargestellt.  Ich  selbst  mag 
dièse  Arbeit  nicht  untemehmen,  so  lange  wenigstens  nicht,  als  niich  ein 
selbstandiges  Forschen  und  das  Streben  die  Sprache  durch  sich  selbst 
zu  begreifen  und  die  Gesetze  zu  erkennen,  nach  denen  sie  sich  entfaltet, 
zu  neuen  Resultaten  fûhrt.  Um  die  Grûnde  der  Spracherscheinungen 
bekûmmern  sich  die  indischen  Grammatiker  und  auch  die  englischen 
nicht,  und  doch  ist  in  dieser  Beziehung  unendlich  viel  zu  leisten.  Sie 
rùhmen  den  Scharfsinn  der  indischen  Grammatiker,  schon  im  ersten 
Hefte  der  Indischen  Bibliothek;  Sie  haben  aber  seit  dieser  Zeit  aus  in- 
dischen Quellen  noch  keine  Resultate  geliefert,  wodurch  die  sanskritische 
oder  allgemeine  Sprachkunde  erweitert  wûrde.  Es  ist  nicht  genug,  daB 
Sie  mir  sagen:  ^Es  sind  nicht  Leute  damach,  sich  so  etwas  entgehen 
zu  lassen.^  Da  Sie  Panini  so  sehr  rûhmen  und  auf  ihn  verweisen,  so 
muB  ich  voraussetzen,  daB  Sie  ihn  ganz  gelesen  haben,  und  serait  wer- 
den  Sie  auch  wissen,  was  ihm  von  den  Ansichten,  die  ich  in  meinem 
Conjugationssystem  oder  Lehrgebâude  entwickelt  habe,  entgangen  isl  oder 
nicht.  Stellt  er  die  Form  auf  tvd  als  Instrumentalis,  die  auf  tum  als 
Accusativ  dar?  Zeigt  er  den  Zusammenhang  zwischen  Forraen  wie 
bhacet  und  adydi'^  Erklârt  er  das  y  in  bhaveyavi  fur  euphonisch, 
oder  sieht  er  es  wie  Frank  (S.  94  seiner  Gr.)  fiir  indentisch  an  mit 
dem  y  von  adydm?  Man  sieht  aus  diesem  Irrthum  von  Frank,  daB  es 
nôthig  war  in  dieser  Beziehung  genauere  Bestimmung  zu  geben  als 
Wilkins,  Colebrooke  etc. 

DaB  die  indischen  Grammatiker  die  Veda's  nicht  ganz  unerwâhnt 
lassen,  muBte  man  wohl  erwarten,  ich  môchte  aber  die  Sprache  der 
Veda's  lieber  aus  ihnen  selbst  kennen  lemen  als  so  kûmmerlich  und 
zerstreut  aus  den  Grammatikern.  Es  ist  ein  wahrer  Triumph  fur  die 
Richtung,  welche  ich  verfolge  und  von  der  Sie  abmahncn,  daB  das  was 
ich  aus  theoretischen  Grùnden  und  mit  Hûlfe  der  Vergleicliung  als  die 
altesten  Formen  festsetze,  sich  nun  auch  praktisch  bestâttigt.     Als  Lassen 
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ûber  die  Endung  dhi,  die  er  in  Panini  fand,  an  Humboldt  schrieb,  batte 
dieser  schon  die  lateiniscbe  Ausgabe  meiner  Gr.  in  Handen,  in  welcher 
schon  bei  den  Wohllautsreg.  dhi  als  die  primitive  Endung  gegeben  wird. 
Wenn  Sie  mir  andere  Mittheilungen  der  Art  zu  machen  bâtten,  wûrde 
ich  sie  sehr  dankbar  anerkennen.  Rosen  bemerkt  mir  ebenfalls,  daÛ  er 
in  den  Veda's  manches  grammatisch  Wichtige  gefunden  habe.  Wenn  es 
an  der  Zeit  ist  und  Material  genug  vorhanden,  gebe  ich  einen  Anhang 
ûber  die  Veda-Sprache. 

Sie  wûrdigen  meine  Grammatik  sehr  herab,  wenn  Sie  sagen,  ich 
>\iderlege  Wilkins  durch  Forster.  Dem  ist  nicht  so,  meine  Grammatik 
ist  nicht  durch  Vergleichung  beider  eutstanden;  ich  richte  ûber  beide 
nach  den  durchgreifenden  Sprachgesetzen,  die  "Wilkins  oft  verletzt,  z.  B. 
die  Lehre  vom  Guna.  Sie  nennen  dies  Druckfehler?  Solien  denn 
die  Setzer  die  Gunalehre  studirt  haben?  Erwahnen  mufite  ich  zuweiien 
die  Versehen  von  Wilkins,  denn  diejenigen,  welche  an  seine  Autoritât 
sich  gewôhnt  haben  und  dabei  sich  beruhigen,  kônnten  sonst  leicht  meine 
absichtlicheu  Abweichungen  fur  Fehler  oder  Druckfehler  halten.  Die 
hartnâckigen  Léser  aber.  deren  Sie  in  Ihrem  Briefe  gedenken,  die  kein 
sprachwissenschaftliches  Urtheil  habend  nur  zwischen  Autoritaten 
schwanken,  und  lieber  an  einer  altenglischen  festhalten  als  eine  Deutsche 
anerkennen,  wo  sie  Grûnde  fur  sich  hat;  —  solche  hartnâckige  Léser 
achte  ich  keiner  Berûcksichtigung  werth,  ich  werde  sie  auch  nie  zur 
wissenschaftlichen  Sprachforschung  bilden  kônnen. 

Ich  weis  nicht,  wie  Sie  mich  ungerecht  gegen  Wilkins  finden 
kônnen,  den  ich  hoch  und  wcrth  schâtze  und  dem  ich  nur  nothgedrungen 
zuweiien  Versehen  nachweise;  nennen  Sie  doch  selbst  seine  Ausgabe  des 
Hit.  einen  Stall  des  Augias.  Ich  erkenne  Wilkins  Verdienste  in  meiner 
Vorrede  an,  wûrdige  ihn  nicht  herab  wie  Sie  ihre  Vorgânger  in  der 
Herausgabe  des  Raraayana.  Sind  wir  denn  dem  guten  Carey  und 
Marshman  nicht  auch  von  unserer  Erlemung  des  Sanskrits  her  ver- 
pflichtet?  Sie  haben  uns  ja  zuerst  mit  dem  schônen  Epos  bekannt 
gemacht  und  durch  ihre  wenngleich  nicht  immer  richtige  Uebersetzung 
das  VerstândniB  der  Sprache  erleichtert. 

Paninis  u.  der  Scholien  20  Seiten  ûber  das  sogenannte  natva  sind 
wahrlich  fur  meine  Grammatik  zu  viel,  und  dennoch  reichen  Sie  damit 
nicht  aus.  Ihrer  Riesin  çùrpanakhd  kônnte  ich  leicht  einen  Platz  in 
der  lateinischen  Anmerkung  zu  meiner  R.  1)4  anweisen.  Es  ist  ein 
ziemlich  âhnlicher  Fall,  wie  bei  den  Comp.  pttrshvasr,  vidtrshvasr, 
Das  ;/•  sollte  auf  das  folgende  s  sich  keinen  EinfluB  erlauben.  und  doch 
thut  es  dies.  Dafur  kann  man  die  Sprache  im  Wôrterbuch  etwas  aus- 
zanken.  Solche  Fâlle  gehôren  wirklich  besser  ins  Wôrterbuch  als  in  die 
Grammatik,  wo  man  nicht  die  Richtigkeit  der  Schreibart  aller  Composita 
prûfen  kann.  Aber  allen  Respekt  vor  ihrem  anibknâdi;  dies  dûrfte 
nicht  in  meiner  Grammatik  fehlen,  und  doch  fehlt  es  wie  vielleicht  noch 
manches  andere.  V^or  dem  gânzlichen  Uebersehen  ist  man  in  solchen 
Werken  am  wenigsten  sicher.  Zu  meinem  Trost  sind  trp  und  ancbh 
sehr  bescheidene  Wurzeln,  die  sich   bei  Schriftstellern  nicht  leicht  in  der 
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Umgebung  von  nu  und  fia  zeigen.  Was  ist  wohl  der  Grand,  daû  dièse 
beiden  Wurzeln  das  n  von  nu  und  ruî  etc.  nicht  umwandein,  wenn 
dem  wirkiich  so  ist?  Panini  ist  wahrscheinlich  hierûber  stumm;  denn 
die  indischcn  Grammatiker.  um  uiich  Ihres  Ausdrucks  zu  bedienen,  sind 
nicht  Leute  danach  sich  nach  Grûnden  von  Spraclierscheinungen  umzu- 
sehen.  Wahrscheinlich  wird  das  n  nnter  dem  unmittelbaren  Schutz  des 
vorhergehenden  Labials  von  dem  Einflusse  des  r  oder  «A  befreit.  Wenn 
es  aber  Luft  bekommt  durch  einen  dazwischentretenden  V'ocal,  so  geht 
das  n  in  n  ûber.  Wiison  schreibt  tarpana,  tarparû;  Sie  aber  schreiben 
S.  281  si.  3  tarpyamdna.  Der  grotJe  Irrthum  von  R.  110  ist  in  der 
lateinischen  Ausgabe  (S.  109)  vermieden.  Ich  habe  absichtlich  keine 
Beispiele  von  revoltirenden  Wurzeln  gegeben;  denn  manches  ist  mir  noch 
verdâchtig.  Wllkins  und  Wiison  schreiben  nad  und  doch  prandtha. 
Der  Wurzel  nrt  traue  ich  zu ,  daC  sie  das  n  nicht  umwandele,  damit 
nicht  der  Linguallaute  zu  viel  werden.  Dies  wûrde  zu  dem  stimraen, 
was  ich  S.   80  der  lat.  Ausg.  von  den  Wurzeln  mit  r  sage. 

Was  immer  Panini  fur  treffliche  Aufschlûsse  geben  mag,  wovon 
ich  wûnsche,  daB  Sie  sie  zu  Tag  und  Ehre  bringen  mochten,  so  wird  er 
mich  doch  in  der  Ueberzeugung  nicht  wankend  machen,  daB  das  8  in 
8amsk]i,a  eine  euphonische  Einschiebung  sei,  wenn  man  euphonisch  deu 
Gebrauch  eines  Buchstaben  nennen  will,  der  nur  darum  dasteht,  weil  er 
sehr  gerae  mit  dem  folgenden  sich  verbindet,  wie  a  mit  k^  zwei  ge- 
schworene  Freunde.  Auch  im  Lateinischen  gestatten  ja  einige  Prâposi- 
tionen  vor  c,  qu^  und  p  und  t  die  euphonische  Einschiebung  eines  s.  Ich 
nelime  keine  Praposition  abs  und  obs  an,  sondern  erkiâre  das  s  von 
abscondo.  abs  te,  ostejido  (fur  obstendo)  fur  euphonische  Einschiebung. 
Sie  haben,  wie  mir  scheint  zu  viel  Vertrauen  zu  den  indischen  Gramma- 
tikern  und  ich  vielleicht  zu  viel  zu  der  innerlichen  Gewalt  der  combi- 
nirenden  Sprachforschung,  die  eine  Sprache  aus  der  anderen  und  jede 
wiederum  aus  ihrem  eigenen  organischen  Bau  zu  begreifen  sucht.  Sie 
woUen  eine  historische  Grundlage  und  finden  eine  solche  in  dem  abwei- 
chenden  Sprachgebrauch  der  V^eda's;  allein  davon  wissen  wir  noch  viel 
zu  wenig,  und  wenn  wir  mehr  davon  wissen  werden,  wird  es  wieder 
darauf  ankommen,  die  geeignetcn  Folgen  daraus  zu  ziehen.  Dazu  aber 
mûssen  wir  wiederum  die  Autorit.  der  indischen  Grammatiker  auf  Seite 
setzen  und  den  Weg  selbstandiger  Forschung  einschlagen. 

Von  den  Denominativen  behaupte  ich,  daû  die  Sanskritsprache 
keinen  sehr  hâufigen  Gebrauch  mâche;  und  dièse  Behauptung,  glaube 
ich,  werden  Sie  durch  Beispiele,  an  denen  es  mir  obenfalls  nicht  fehlt, 
nicht  widerlegen  kônnen.  Ich  halte  es  fur  zweckmâBig  zuweilen  zu  be- 
bemerken,  daB  man  etwas  bei  Schriftstellern  noch  nicht  gefunden  habe, 
daB  es  selten  sei  oder  sehr  selten.  GewiB  ist  es,  daB  die  indischen 
Grammatiker  vieles,  durch  einen  grammatischen  Instiukt  geleitet,  eigen- 
mâchtig  gebildet  haben;  der  Beweis,  ob  etwas  vorkomme  oder  gar  nicht, 
kann  freilich  bei  einer  ins  Unendliche  gehenden  Litteratur  nicht  geliefert 
werden.  —  Ihre  Bemerkungen  ûber  den  Nalus  haben  Sie  mir  hier  zurûck- 
gelassen.      Wenn   ich   von   etwas   Gebrauch  mâche   werde   ich   nicht  er- 
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mangeln  Sie  dankbar  zu  erwâhneiî;  nur  mu6  ich  mir  die  Freiheit  nehmen 
Sie  auch  zuweilen  zu  bekâmpfen.  Die  Schriftproben  wird  Lichtenstein 
ïhnen  schicken. .  .  .  Meine  Sûndflut  nebst  anderen  Episoden,  im  Original 
nebst  der  Uebersetzung,  bitte  icb  wohlwollend  anfzunehmen.  ÂuBer  den 
angezeigten  nicbt  wenigen  Dnickfehlern  sind  mir  noch  einige  Versehen 
gegen  den  richtigen  Gebraucb  der  beiden  Apostrophe  und  gegen  die 
Verwandlung  des  schlieUenden  m  und  s  entgangen. 

In  der  Hoflfnung,  daC  Sie  die  ûbermâCige  Lange  des  Briefes  ent- 
schuldigen  werden,  verharre   ich   mit  der  ausgezeichnetsten   Hochachtung 

Ihr 
ergebenster  Bopp 

(Ich  ûberschicke  Ihnen  zugleich  die  lateinische  Ausgabe  meiner 
Grammatik,  so  weit  sie  bis  [jetzt]  gedruckt  ist.  Sie  werden  mir  vielleicht 
zugeben,  daC  die  raittlere  Schrift  zu  solchcm  Gebrauch  ganz  zweckmâûig 
ist.  In  der  ganz  kleinen  môchte  ich  das  Werk  Niemanden  zu  lesen 
zumuthen.) 

19. 

Bonn  d.  14ten  Jun.   1829. 

Ew.  Wohigeboren  sage  ich  meinen  verbindlichsten  Dank  fur  Ihre 
reichhaltige  Sendung,  insbesondere  fur  die  Bogen  der  Lateinischen  Gram- 
matik, da  dièse  noch  nicht  publici  juris  sind;  femer  fur  die  Aufmerk- 
samkeit,  welche  Sie  meinem  Râmâyana  geschenkt.  Ich  bin  sehr  erfreut, 
daB  Sie  nicht  mehr  Fehler  darin  gefunden,  oder  zu  finden  geglaubt 
haben.     Ihre  Bemerkungen  werden  aile  sorgfaltig  erwogen  werden. 

Was  ûbrigens  den  Inhalt  Ihres  Schreibens  betrifft,  so  werden  Sie 
mir  verzeihen,  wenn  ich  kûnftig  briefliche  Erôrterungen  ûber  dièse  Gegen- 
stande  vermeide;  weil,  wie  ich  sehe,  vertrauliche  Mittheilungen  Ihnen 
unwillkommen  sind,  sobald  eine  Divergenz  der  Meynungen  hervortritt. 
Was  man  durch  den  Druck  dem  Publicum  ûbergeben  hat,  fâllt  ohnehin 
mit  unsrer  eignen  Zustimmung  der  ôffentlichen  wissenschaftlichen  Prûfung 
anheim. 

Ich  schreibe  zugleich  an  Hrn.  Lichtenstein  wegen  der  Proben  von 
den  Lettern.  Ich  bin  ûberzeugt,  Sie  werden  die  Anfertigung  des  mir 
zustehenden  Gusses  môglichst  zu  fordern  bemûht  sejrn. 

Hochachtungsvoll 

Ew.  Wohlgeb.  ergebenster 
A.  W.  V.  Schlegel. 

20. 

Berlin  den  22.  Nov.  1829. 

Ew.  Hochwohlgeboren  haben  raich  recht  sehr  erfreut  durch  die 
gûtige  Uebersendung  Ihrer  Ausgabe  des  Hitopadesa,  wofiir  ich  Ihnen  und 
Hr.  Dr.  Lassen  meinen  innigsten  Dank  abstatte.  Soviel  ich  bis  jetzt 
Gelegenheit  gehabt  habe  dièses  schâtzbare  Werk,  welches  erst  seit  wenigen 
Tagen  in  meinen  Hânden  ist,  kennen  zu  lernen,  muB  ich  die  groBe 
Sorgfalt  der  Recension    und    die    Genauigkeit    des    Dnickes    bewundern. 

Lefmann,   Franz  Bopp.  H 
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Auch  gefâllt  mir  die  iiuBerliche  zum  Citiren  sehr  bequeme  Einrichtung 
selir  wohl.  Mit  groBer  Bogierde  selic  ich  der  Fortsetzung  dièses  wich- 
tigen  Unternehmens  entgegen,  wodurch  eines  der  berûhmtesten  Werke 
der  indischen  Litteratur  in   Deutschland    eine   ehrenvolle  Heimath  findet. 

Von  raeiner  Grammatik  ist  inzwischen  der  erste  Theil  in  der  latei- 
nischen  Umarbeitung  fertig  geworden,  und  ich  beehre  mich  Ihnen  ein 
Exemplar  derselben  zu  ûberreichen  und  um  geneigte  Aufnahme  zu  bitten. 
Ich  erfahre,  dafi  Sie  von  unseren  beiden  kleineren  Schriften  die  kleinste 
gewâhlt  haben,  wovon  der  Guli  bereits  begonnen  hat.  Man  ist  aof  der 
GieBerei  in  dièse  Schriften  jetzt  so  gut  eingeûbt,  daB  eine  Aufsicht  des 
Gusses  gar  nicht  mehr  nôthig  ist;  sollte  sich  jedoch  eine  Gelegenheit  er- 
geben,  daB  ich  in  dieser  Sache  etwas  nùtzen  kônnte,  so  bitte  ich  auf 
meine  Bereitwilligkeit  zu  zâhlen.  Unsere  Sanskrit-Presse  ist  jetzt  mit 
einer  Ausgabe  des  Nalodaya  von  Benary  beschâftigt;  nach  Vollendung 
dieser  Werke  wird  die  Fortsetzung  meines  Glossars  und  der  Nalus  ge- 
druckt  werden. 

Mit  der  ausgezeichnetsten  llochachtung 

Ew.  Hochwohlgeboren  ergebenster 

Bopp. 


III.      Aus    den    Mûnchener   Personalakten   Franz  Bopps, 

mit  betr.  Briefen. 

[1816-1821.] 

1. 

[Vita,  Pers.-Akten,  No.  17.] 

Franz  Bopp,  geboren  in  Mainz  im  Jahre  1791,  folgte  seinen  Eltern 
in  frûhester  Kindheit  nach  Aschaffenburg,  da  sein  Vater  damais  in  Kur- 
Mainzischen,  jetzt  in  Kôniglich.  Bayerischen  Diensten.  In  Aschaffenburg 
genoB  er  den  ôffentlichen  Unterricht  an  dortigem  Gymnasium  und  Lyceum 
und  erfreute  sich  der  besonderen  Theilnahme  und  freundschaftlichen  Lei- 
tnng  des  Hrn.  Professors  Windischman,  der  an  seiner  Bildung  den  leb- 
haftesten  Antheil  nahm.  Im  Jahre  1812  ging  er  nach  Paris  und  wid- 
mete  sich  vorzûglich  der  orientalischen  Philologie  unter  der  Leitung  der 
Herren  v.  Sacy,  Langlès  u.  Chézy.  Zur  KenntniB  des  Sanskrits,  wofûr 
damais  noch  kein  Lehrstuhl  errichtet,  bahnte  er  sich  durch  eignes,  sich 
selbst  ûberlassenes  Studium  den  Weg  und  erlernte  dièse  Sprache  einzig 
durch  Benutzung  der  Hilfsquellen ,  welche  wir  den  Englândem  ver- 
danken.  In  Paris  blieb  er  4  Jahre,  die  zwey  ersten  auf  eigene  Kosten; 
wâhrend  der  letzten  Hâlfte  seines  dortigen  Aufenthalts  bezog  er  eine 
aufmuntemde  Unterstûtzung  von  Sr.  Kôniglichen  Majestat. 

F.  Bopp. 

2. 

[Aus  den  Prûfungsarbeiten.] 

(ad  1).  Das  Studium  der  orientalischen  Sprachen  mit  Arabisch  be- 
gonnen;  nach  Aneignung  der  Elemente  zur  Erlemung  des  Persischen,  in 
beiden  Sprachen  Prosaiker  und  Dichter  gelesen,  die  ôffentlichen  Vortrage 
der  H. H.  de  Sacy  u.  Chézy  besuchend.  Um  KenntniB  der  Altindischen 
Sprache  u.  Litt.  vorzûglich  nach  Paris  gegangen,  daher  darauf  mein 
Haaptaugenmerk.  „Obwohl  ohne  Unterricht,  fand  ich  es  môglich,  durch 
Gebrauch  der  Elementarwerke  und  Uebersetzungen  aus  Hschr.  mich  bis 
zn  einem  gewissen  Grade  von  Vollkommenheit  damit  vertraut  zu  machen.'* 
Strenger  Gegensatz  zwischen  Arab.  u.  Skr.  und  den  verwandten  Sprachen 
weckte  und  schârfte  meinen  Sinn  fur  philos.  Sprachforschung  und  bot 
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rair  den  reichhaltigsten  StofF  zu  emsthafter  Untersuchung  ûber  das  Wesen 
u.  den  inn.  Organ.  der  Sprachen.  Und  war  es  anfangs  die  Liebe  zur 
Orient.  Litter.,  die  mich  zu  anstrengender  Arbeit  aufmunterte ,  so  waren 
mir  in  der  Folge  die  Sprachen  an  u.  fur  sich  nicht  minder  werth  u. 
wichtig,  u.  ich  fûhlte  in  mir  das  Veriangen  mitzuwirken  zu  der  Be- 
griindung  eincr  allg.  u.  wissenschaftl.  Sprachkunde,  die  sich  damit  be- 
schâftigt  zu  erforschen,  wie  die  Spr.  zu  dem  Standp.  geiangt,  auf  dem 
wir  sie  erbiicken,  welches  der  Stufeng.  ihrer  Entw.  und  Biidung  u.  anch 
ihres  uns  oft  Vervolikommn.  scheinenden  Verfails;  wie  die  Sprachformen 
enManden,  und  wie  sie  sich  cinfach  scheiden,  in  verschiedenartige  Ele- 
mente  auflôBen,  weiche  Sprachen  als  verwandt  betrachtet  werden  kônnen 
und  worin  die  Verwandtschaft  bestehe,  u.  wie  oft  bei  Sprachen  von  ganz 
versch.  Ursprung  Uebereinstimmungen  stattfinden  kônnen  in  dem  Ent- 
wicklungsgang  und  in  der  Art,  aus  rohem  Stoffe  ein  harmonisches  Ganze 
zu  biiden.  Um  uber  dieB  zu  entscheiden  ist  es  nothwendig,  das  Sprach- 
studium  im  weitesten  Umfang  zu  ergreifen  und  den  Bau  u.  inneren  Zu- 
sammenhang  sâmtl.  Spr.  zu  erforschen.  Dièses  ist  das  Prinzip,  das 
ich  bei  meinen  allg.  Sprachstudien  zu  Grunde  lege  u.  in  welchem  End- 
zweck  ich  mich  bereits  mit  der  Gramm.  mehrerer  Spr.  bekannt  zu 
machen  gesucht  habe,  deren  Litt.  wenig  oder  gar  keine  Ausbeute  ver- 
spricht. 

(ad  6).  Schlegei  theilt  die  Spr.  in  flektierte  u.  zusammengesetzte. 
—  Allerdings  sind  im  Gebiete  der  Spr.  Formen  durch  organische  Um- 
biegung  oder  innere  Modifikation  des  Stammworts  entstanden,  und  For- 
men, die  sich  aus  Zusammensetz.  versch.  Eiemente  erklâren  lassen.  Auch 
Spr.,  worin  die  letztere  Méthode  ailein  herrschend  u.  Zusammensetz.  sehr 
leicht  zu  erkennen,  >We  beim  Chines.,  Birm.  Ailein  meines  Erachtens 
keine  Sprache,  deren  gramm.  Formen  sich  sâmmtlich  als  organische  Um- 
biegung  (das  nach  Schlegei  Flexion)  erklâren  lieBen.  Vieles  was  Schl. 
im  Skr.  u.  verwandten  Sprachen  fur  Flexion  gehalten,  laBt  sich  wohl 
mit  mehr  Recht  fur  Zusammensetzung,  fiir  Anfiigung  von  besonderen 
W.W.,  die  sich  mit  dem  Stamm  in  ein  Ganzes  verschmelzen,  betrachten. 
Glaube,  daB  die  Zabi  der  fur  Flexion  gehaltcnen  Zusammens.  die  der 
wirklichen  bei  weitem  ûbersteigt.  Auch  die  Arab.  Sprache  (nach  Schl. 
zusammengesetzt)  nicht  ohne  mannigfache  Flexion.  Fast  aile  Nomina, 
von  sehr  verschied.  Charakter  u.  Form  sind  von  den  Wurzeln,  ohne  An- 
fûgung  von  Suffixen  oder  sonst  fremdart.,  durch  bloBe  innere  Dehnung 
und  Verânderung  der  Vokale  abgeleitet. 

(ad  7).  „Das  Stud.  des  Skr.  als  Spr.  an  u.  fur  sich  hôchst  wichtig 
in  Bezug  auf  den  AufschluB,  den  sie  ûber  den  Ursprung  u.  Entwick- 
lungsg.  der  latein.,  griech.  etc.  Spr.  abgiebt,  so  wie  auch  iiber  den  Zu- 
samraenh.  u.  die  Abstammung  der  Urvôlker.  Sollte  sich  die  Ind.  Litt. 
auch  niclit  von  eben  dem  prakt.  u.  viels.  Nutzen  bewahren,  der  uns 
aus  dem  Stud.  des  Rom.  u.  Griechisch.  zufloB,  so  bleibt  deren  KenntniB 
doch  unentbehrlich  in  Rûcks.  auf  die  Gesch.  der  Menschheit  u.  des 
menschl.  Geistes.  Die  ind.  Mythologie  ist  nicht  ohne  Zusammenhang  und 
Berûhrung  mit  der  griech.  u.  riim.,  und  eine  genaue  KenntniB  derselben 
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wird  ûber  manche  Geheimnisse  der  griech.,  rôm.  und  selbst  der  âgypt. 
Religion  ein  helleres  Licht  verbreiten.  Zu  manchem,  was  auf  europ. 
Boden  zu  seiner  Ausbild.  kam,  brachten  die  Vôikerstamme  die  Keime 
aus  ihren  frûhesten  Sitzen  des  Orients.''  Forschungen  ûber  das  Wesen 
der  Seele  und  der  Gottheit,  sowie  ûber  die  Grundprinzip.  der  Welt  haben 
von  jeher  die  Weisen  Indiens,  jenes  gesegneten  Himmelstriches,  mit  Eifer 
beschâftigt,  und  es  ist  von  der  hiichsten  Wichtigkeit  die  Resuitate  ihrer 
Betrachtungen  mit  den  philos.  Systemen  der  Griechen  und  Neueren,  be- 
sonders  der  Deutschen  zu  vergleichen. 

3. 

[Bericht  an  die  Ak.  d.  Wissensch.] 

(d.  d.  17.  Okt.  1820). 

AufFord.  gemâB  versuchend  summarische  Uebersicht  von  dem  (zu 
geben)  was  er  wàhrend  5  Va  Jahren  in  Paris  und  beinahe  2  Jahren  in 
London  zu  leisten  sich  beflissen.  —  „Ich  reiste  gegen  Ende  des  Jahres 
1812  nach  Paris.  Zwei  Jahre  lang,  die  arab.  und  pers.  Kurse  des  be- 
riihraten  Silv.  de  Sacy  besucht.  Nebenbei  befliLÎ  ich  mich  der  Sanskr.- 
Spr. ,  jedoch  ohne  aile  mûndliclie  Anleitung;  kein  Lehrstuhl  war  dafûr 
voriianden.  Wegen  huchst  voUkomuienen  Baus  der  Spr. ,  der  anerkann- 
ten  Wichtigkeit  u.  des  wunderb.  Reizes  der  altind.  Litt.  gewann  ich  das 
Stud.  so  lieb  und  konnte  nicht  umhin,  mein  vorzûgl.  Augenmerk  darauf 
zu  richten."  —  Nach  zwei  Jahren  das  Gluck  durch  Uebersetz.  einer 
schônen  Stelle  aus  dem  Heldengedicht  Râmâyana,  welche  in  Aschaff. 
durch  meinen  verehrten  Freund  u.  Lehrer  Windischmann  Sr.  Kônigl.  Maj. 
vorgelegt  wurde,  Allerhôchst  Deren  Theilnahme  an  meinen  Stud.  zu  ge- 
winnen.  Beweis  eine  Unterstiitzung,  zuerst  auf  zwei  u.  in  der  Folge  auf 
mehrere  Jahre  bewilligt,  u.  die  Leitung  mciner  litt.  Laufbahn,  der  Konigl. 
Akademie  libertragen. 

Das  Studium  des  Skr.  gab  bedeutende  Aufschl.  liber  Sprachbildung 
und  erw^eckte  in  mir  die  Begierde  die  Spr.  als  Naturerzeugnis,  d.  h.  ohne 
Beziehung  auf  die  Litt.,  die  Werke  der  Menschen  als  ein  Gegenstand 
philos.  Wissensch.  zu  betreiben.  —  Denn,  wenn  es  von  Wichtigkeit  ist, 
Pflanz.  u.  and.  Naturgegenstânde  zu  durchforschen,  ihr  eigentûml.  Wesen 
zu  ergrûnden  und  sie  zu  klassifiz.,  so  ist  es  gewiB  von  nicht  geringerem 
Belang  die  zahlreich.  Spr.  uns.  Erdballs  kennen  zu  lernen,  ihren  Cha- 
rakt.  aufzufassen  u.  ihre  Bild.  bis  zu  ihren  einfachsten  Elem.  zu  verfolgen, 
sie  unter  sich  zu  vergl.  u.  so  viel  als  mogl.  nach  Stâmmen  zu  ordnen. 
Ein  Stud.,  welches  dem  Geschichtsforscher  mit  dem  Philos,  gleich  erhebl. 
Aufschl.  zu  geben  vermag.  Es  wird  demnach  die  Spr.,  die  von  vielen 
nur  als  Werkz.  der  Erkenntn.  angesehen,  zu  wirkl.  Gegenstand  der  Er- 
kenntn.  erhoben.  Wer  dièse  Grunds.  anerkennt,  dem  das  Sanskr.  von 
grôBter  Wichtigk.  —  Von  diesem  Gesichtsp.  „die  Schrift  ûber  das  Con- 
jugationssystem,  wobei  es  mir  weniger  darum  zu  thun  war,  die  wechsels. 
Verwandtsch.  der  erwâhnten  Spr.  zu  beweisen,  indem  ich  dieselbe  fur 
eutschieden   ansah,   als  vermittelst  des   Altind.    ûber  den  Bilduugsg.  des 
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Griech. ,  Latein.  etc.  neues  Licht  zu  erhalten  u.  deren  gramm.  Fonnen 
in  ihre  verschiedenart.  Elemente  zu  zerlegen."  —  Seitdem  ist  der  Inhalt 
mit  gedrângteren  Bew.  u.  in  vollend.  Gestalt  (wie  ich  mir  schmeichle) 
in  den  Annals  of  Orient.  Lit.  gegeben. 

Die  Litter.  betreff.  beschlossen,  den  Mhbh.  (liistor.  mythisches  Ge- 
dicht  in  18  Theilen)  zu  erforschen  und  eine  Uebers.  des  Ganzen  zu 
geben,  von  dem  aus  den  poet.  Stûcken  sich  empfehlenden  den  Urtext 
mit  den  nôtbigen  Erklâr.  zu  liefern,  Kennern  zur  Lust  und  Anfângem 
zur  Uebung  zu  dienen.  „Das  in  Paris  durch  des  Konigs  groCm.  Unterst., 
durch  die  Gûte  Langlès,  der  freiesten  Gebrauch  seiner  Privatbibliothek 
bewilligt,  gesammelte  soli  mich  jetzt  angenehm  und  nûtzlich  beschâftigen. 
Dankbar  gegen  den  Kronpr.,  wodurch  in  London  die  Vergleich.  môglicli. 
Die  Gûte  Wilkins  verstattete  die  Benûtz.  seiner  Typen.  —  Eine  Episode, 
so  reich  an  nat.  und  ungesucbter  Schônheit  und  Anmutb,  so  ausge- 
zeichnet  durch  die  groBart.  Einfachheit  ihres  Styles,  daB  ich  mich 
glûckl.  preise,  der  erste  Herausg.  davon  zu  sein.**  (Berufung  auf  die 
Meinung  eines  ausgez.  Krit.,  Ind.  Bibl.  p.  98.) 

Noch  manches  der  Art  in  der  Folge  zu  geben  beabsichtigend.  — 
In  L.  (neben  zeitraub.  Vergl.)  auch  auf  die  Vedas  Augenmerk  gerichtet. 
Manches  gesammelt,  was  ûber  den  Begr.  des  merkw.  Voikes,  der  Welt- 
schopf.,  Gotth.,  Leben  etc.  wicht.  Aufschl.  zu  geben  scheint.  Bei  desseu 
Bekanntm.  vorzûgl.  auf  die  Theiln.  der  Philos,  gerechnet.  Erwâhne 
„daB  ich  in  der  Bibl.  der  Ostind.  Comp.  zu  L.  aus  (7)  Comment,  ûber 
den  Meghadûta  od.  die  Botsch.  bring.  Wolke,  eines  der  schônsten 
Gedichto  von  Calidâsa  dasj.  ausgezogen,  was  ich  zu  voUst.  VerstândniB 
des  Urtextes  fur  nôthig  erachtet,  u.  daB  ich  hierd.  in  den  Stand  ge- 
setzt,  von  jenem  Ged.  eine  den  Freunden  Ind.  Philol.  willk.  Ausg.  zu 
liefern.  Vor  allem  aber  werde  ich  die  erste  Geleg.  ergreifen,  die  sich 
mir  darbietet,  eine  kurze  jedoch  vollst.  Skr.  -  Grammatik ,  die  ich  vorbe- 
reitet  habe,  zum  Druck  zu  fordem,  damit  das  Stud.  einer  Spr.,  die  nun 
in  Deutschl.  immer  mehr  und  mehr  Aufmerks.  erregt,  ohne  mit  allzu 
groBen  Kosten  verbund.  auslând.  Hilfsm.  begonnen  werden  konne." 

Genehmigen  etc. 

F.  Bopp. 

4. 

A  Mr.  Franc.  Bopp  à  Paris. 

Mûnch.,   IGten  Okt.   1817. 

Hochgeehrter  Herr  u.  Freund  ! 

Gestem  endlich  ist  folgendes  K.  Respt.,  Sie  betrefifend,  an  die 
Akademie  gelangt;  ich  schreibe  es  Ihnen  ganz  ab. 

Es  ist  also  nicht  ganz  nach  unserm  Antrage  resolvirt,  [nach]  dem  die 
Unterstûtzung  noch  einmal  so  groB  gewesen  wâre;  indeB  muB  man  sich 
in  die  Zeit  schicken,  und  das  Bessere  hoffen.  Die  Classe  wird  nun 
bald  wegen  der  Instruction  Ihnen  Erôffnung  machen.  —  In  Absicht  auf 
die  500    fl.,    die    die    akadem.    Casse  Ihnen    jetzt    zu  zahlen   bat,   so 
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will  ich  sogleich  einleiten,  daB  sie  bereit  liegen.  Senden  Sie  mir  daher 
eine  Quittung  darûber  eiu  und  geben  mir  an,  wie  ich  es  mit  der  Ueber- 
sendung  balten  soll,  ob  ich  das  Geld  vielleicht  in  Natur  an  Ihren  Ilrn. 
Vater  in  Aschafifenburg  senden  soll  oder  woilen  Sie  eine  Anweisung  auf 
ein  hies.  Haus  schicken  etc.  etc. 

Nâchstens  mehr.     In  groBer  Eiie  heute  nur  meinen  herzlich.  GroB. 

Ihr  treuergebener 


Schlichtegroli. 


5. 
To  Mr.  Fr.   Bopp,  London, 


Mûnchen,  7.  April  1820. 


Mein  hochgeschâtzter  Freund! 

Ihr  Brief  vora  9  t.  Febr.  u.  der  Bericht  an  die  Ak.  sind  von  mir 
und  meinen  Collegen  mit  der  herzlichsten  Theilnahme  erapfangen  worden. 
Es  ist  von  Seite  der  Akad.  Ailes  geschehen,  um  das  Ministerium  zu  be- 
wegen,  Ihnen  zu  den  lOOOii.  (deren  2  te  Hâlfte  nun  an  Ihren  Herrn  Vater 
abgegangen  ist)  noch  die  von  Ihnen  erbetenen  500  fl.  zu  gewâhren;  so 
streng  der  Akad.  in  dem  neuen  Etat  Ailes  zugemessen  ist,  so  haben  wir 
doch  darauf  angetragen,  daB,  wenn  Ihnen  nicht  jetzt  achon  eine  Pro- 
fessur  mit  Gehalt  zugetheilt  werden  woUe,  welches  unser  erster  und 
bleibender  Antrag  war,  wir  auch  gern  aus  den  Mitteln  der  Akad.,  ihrem 
Reservefonds,  oder  wie  sonst  beschlossen  worden  wâre,  den  ZuschuB 
geleistet  sehen  wûrden.  Aber  dièse  Antrâge  haben  die  Genehraigung 
nicht  erlangt.  Da  habe  ich  denn  vor  5  Tagen  noch  einmal  mùndlich 
und  auf  das  dringendste  Ihre  Lage  dem  Herrn  Minister  Graf  v.  Thûr- 
heim  vorgestellt  und  die  Grfinde  wiederhohit,  die  dafùr  sprechen,  Sie 
vorlâufig  zu  einer  Professur  der  morgenlândischen  Sprachen  auf  einer 
unserer  Universitâten  zu  ernennen  mit  der  ErlaubniB,  den  Gehalt  jetzt  schon 
zu  beziehen  und  ihn  zu  noch  einigem  Aufenthait  in  London,  wenn  Sie  diesen 
nôthig  fânden,  dann  zu  einem  Aufenthait  in  Gottingen  zu  verwenden, 
um  am  letzteren  Orte  mit  unseren  oricntalischen  Veteranen  Eichhorn  u. 
Tychsen  ûber  die  beste  Art,  Ihre  gesammelten  Keuntnisse  als  Docent 
einer  baier.  Universitât  niitzlich  zu  machen,  zu  conferiren.  Ich  habe 
wie  fur  einen  Sohn  gesprochen  und  bin  so  dringend  als  moglich  ge- 
worden.  Da  hat  mir  der  Hr.  Minister  erlaubt,  Ihnen  zu  schreiben,  daB 
er  sich  Ihre  Ernennung  zu  einer  Professur  angelegen  seyn  lassen  wolle. 
Aber  eine  schnelle  Hûlfe,  u.  also  die  jetzt  gleich  gewiinschten  500  fl. 
konnte  ich  nicht  erwirken.  G  warum  bin  ich  doch  nicht  reich,  um 
Ihnen  gleich  aus  eignen  Mitteln  helfen  zu  kônnen!  —  Auch  habe  ich 
vorgestem  an  Hr.  Prâsid.  v.  Asbach  in  Wûrzburg  geschrieben,  und  Ihm» 
Ihre  jetzige  Verlegenheit  lebhaftest  geschildert,  so  wie  ich  schon  vorher 
mit  Hr.  Staatsrath  v.  Gruben  und  mit  Hr.  Hofr.  v.  Rau  ofters  ûber  die 
Nothwendigkeit,  das  angefangene  Werk  zu  voUenden,  gesprochen  u. 
Theilnahme  gefundeu  habe.  Jetzt  weis  ich  weiter  nichts  zu  thun  u.  zu 
rathen.  Schreiben  Sie  bald  noch  an  Hr.  Min.  Grafen  v.  Thûrheim  u. 
beziehen  sich  auf  die  Hoffnuog,    die  ich  Ihnen   in  diesem  Briefe  erregt 
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bâtie,   Sr.  Exe.  wolle  sich  Ihre  Anstellung  als  Professor  und    Ihre  vor- 
lâufige  Denominirnng  angelegen   seyn  lassen. 

Kônnte  ich  Sie  eine  Stunde  sprechen,  u.  Ihre  Plane  u.  Wûnsche 
im  Détail  vernehmen,  so  liéOe  sich  vielleicbt  ein  passender  Rath  geben; 
aber  so  wage  ich  nicbts  Bestiminteres  zu  rathen.  Wenn  es  Ibnen  un- 
moglich  ist,  sich  jetzt  langer  in  London  zu  halten.  so  ware  es  vielleicht 
am  besten,  die  Rûckreise  anzutreten,  hieher  zu  kommen  u.  hier  selbst 
Ihre  définitive  Anstellung  za  betreiben.  Es  bleibt  ja  die  HofFnung,  dafi 
Sie  kûnftighin  unter  glacklichern  Umstânden  noch  einmal  nach  London 
gehcn  kônnen,  wenn  Sie  es  fur  nôthig  finden.  Ich  sehe  Ailes,  was 
sich  dafûr  sagen  lâfit,  dafi  jetzt  Ibnen  Hâlfe  werde.  um  zu  voUeuden, 
was  Sie  rûhmlicb  begonnen  haben;  ist  dieC  aber  nicht  zu  bewirken,  so 
werden  Sie  wenigstens  nicht  kleinmûthig,  u.  hoffen  Sie,  dafi  auch  in 
literârischer  Hinsicht  Ihr  Schicksal  sich  gûnstig  entwickeln  werde.  „Aber 
Gott  siebet  auf  Dein  Thun"  heifit  eine  Stelle  im  Koran.  —  Hr.  Dir. 
V.  Scbeliing  ist  vom  December  an  einige  Monate  gefabrlich  krank  ge- 
wesen  an  einer  Brust-Entzundung;  ich  habe  ibn  daber  nicht  gesprochen. 
Icb  weis  aber,  dafi  er  ganz  mit  mir,  Hr.  Thierscb  u.  Weiller  darin  uber- 
einstimmt,  eine  baidige  Professur  sey  das  beCte  Mittel,  Ihre  Wûnsche 
zu  befriedigen  u.  Sie  auf  dem  schôn  betretenen  Wege  fortzuleiten  ;  sie 
wird  Ibnen  auch  nicht  entgehen,  wenn  nur  Ibre  jetzige  Verlegenheit  erst 
beseitigt  ware! 

Gott  erhalte  Sie  bey  guter  Gesundheit  u.  starkem  Muth  !  Eine 
schune  Laufbahn  liegt  vor  Ibnen.  Was  gabe  icb  nicht  darum,  wenn  ich 
eine  Abendstunde  mit  Ibnen  durchsprechen  und  Ibnen  meine,  auf  Er- 
fahrung  gegrûndeten,  treugenieynten  Ansichten  mittbeilen  konnte.  Aber 
Ausdauer  ist  nôthig,  u.  Stârke,  eintretende  Schwierigkeiten  zu  ùber- 
winden!  Meine  Frau  dankt  fur  Ihr  freundiiches  Andenken  und  erwiedert 
es.  Mein  âltester  Sohn  ist  fleiliig  in  scinem  Fâche,  u.  bat  auch  mit 
mancher  Schwierigkeit  zu  kâmpfen;   er  grûfit    Sie  herzlich. 

Mit  herzlicher  Freundschaft  u.  vâterlicher  Theilnahme  bin  ich  jetzt 
u.  immer 

Ihr  treuergebener 

Friedr.  Scblicbtegroll. 


6. 


Mûnchen  20.  Oct.  1819. 


Da  ich  aus  Ew.  Woblgebohren  seitdem  eingekommenen  Berichten 
schliefien  mufi,  dafi  ein  Schreiben  vom  4.  April  d.  J.  Ibnen  nicht  zu- 
gekommen  ist:  so  ergreife  ich  das  gûtige  Anerbieten  des  Hemi  Ministers 
y.  Pfefi^el,  Ibnen  eine  zweite  Abschrift  der  von  der  pbilolog.  philos. 
Classe  fur  Sie  aufgesetzten  Instruction  zu  ûberschicken.  Ew.  Wohlge- 
gebohren  werden  der  Classe  wohl  zutrauen,  dafi  es  niemals  ihre  Meynung 
seyn  konnte,  einem  Manne  Ibrer  Art  bestimmte  Vorschriften  zu  ertbeilen; 
der  nâchste  Zweck  war,  einem  Allerhôchsten  Befehl  Folge  zu  leisten, 
und  von  dieser  Seite  bitte  icii  also  auch  die  Instruction  zunâchst  zu 
nebmen;  sollte  sie  ûbrigens  etwas   entlialteu,   das   auch   noch  jetzt  Ibrer 
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Beachtong  werth  seyn  kôante,  so  darf  ich  mich  oicfat  reoen  lass^n.  Sie 
zum  zweyten  Mal  an  Ew.  Wohlgeb.  abzuseoden. 

Ëmpfangen  Sie  zanârhst  meinen  herziichsten  Glâckwunsch  zu  dem 
trefflichen  Werk,  das  Ihnen  gelangeD  ist.  dem  von  Ihnen  herausgegebeQen 
Original-Fragment  des  Mahabiratha,  wovon  ich  soeben  das  erste  £xemplar 
gesehen  habe.  Nicht  nur  wir,  ganz  Deutschland  muQ  sich  freuen  u. 
stolz  daranf  sejn,  daÛ  es  einem  Landsmanne  gelongen  ist  sich  so  frûh 
zum  Meister  einer  in  Earopa  noch  kaam  gekannten  Sprache  zu  niachen, 
um  sich  mit  denen,  welche  durch  iuQere  Verhâltnisse  begûnstigt  sie  an 
Ort  u.  Stelle  aus  lebendiger  Uebeiiiefenmg  eriemen  konnten,  in  Eine 
Linie  zu  stellen. 

Einen  Nebenvortheil  hatte  dièses  Werk  fur  Sie  und  uns  noch  da- 
durch,  daû  es  eben  noch  zur  rechten  Zeit  ankam,  um  die  Fortsetzung 
der  frûher  be^iilligten  Unterstûtznng  zu  bewirken. 

Dièse  ist  frevlich  durchaus  unzureichend  um  noch  ein  Jahr  in 
London  zu  verweilen.  IndeO  hoffen  wir  soll  auch  hier  Rath  werdon. 
Hr.  V.  SchlichtegroII,  der  von  Seiten  S.  K.  H.  des  Kronprinzen  schon 
frûher  aufgefordert  war.  anzugeben.  in  welchem  Sinne  die  Verwendung 
und  Fùrsprache  S.  K.  H.  Ihnen  nûtziich  seyn  kônnte.  war  mit  mir 
ûbereingekommen,  daû  eine  Professur  der  orient.  Sprachen  an  irgcnd 
einer  unserer  Universitaten  wohi  das  Ihnen  in  jeder  Hinsicht  En^ûnsch- 
teste  seyn  konnte,  u.  in  diesem  Sinne  baben  wir  so  eben  auch  einen 
gemeinschaftlichen  Bericht  erstattet,  der,  wir  hoffen  es,  bewirken  soll, 
theils  daB  Sie  jetzt  gleich  eine  feste  Bestimmung,  theils  daB  Sie  auch 
Yorlâufig  schon  den  fur  eine  solche  Stelle  gehôrigen  Gehalt  als  Zulage 
zu  den  aus  dem  Fonde  der  Akademie  komniendeu  1000  fl.  erhalten. 
Ich  hoffe,  daB  dieser  Vorschlag  Ihren  Beyfall  haben  werde,  zumal  der 
Antrag  bestimmt  auf  Wûrzburg  gerichtet  worden,  wo  schon  das  ansehn- 
liche  VermâchtniB  des  vere\\igten  Fûrsten  Primas  griiBere  Mittel,  mit 
der  Litteratur  vorzuschreiten,  darbietet.  Uebrigens  wird  es  auch  niemals 
Schwierigkeiten  haben,  Ihnen  von  der  hiesigen  Bibliothek  aile  lîûlfs- 
mittel  zukommen  zu  lassen,  deren  Sie  bedûrftig  seyn  kônnten. 

Fahren  Sie  nun  einstw^eilen  ruhig  auf  Ihrem  schonen  Wego  fort, 
ich  bitte  Sie,  in  allem  was  sie  betrifft  auch  auf  meinen  Eifer  und  in- 
nigste  Theilnahme  zu  rechnen,  u.  der  freundschaftsvollen  llochachtnng 
versichert  zu  seyn,  mit  der  ich  stets  seyn  werde 

Ew.   Wohlgebohreu 
ergebenster 

Schelling. 

7. 

Wohlgebohmer 

Hochzuehrender  Herr! 

Da  ich  den  Wunsch  hatte  Euer  Wohlgebohren  fiir  Baiern  zu  er- 
halten, 80  bewirkte  ich  auf  Ihre  Anzeige  eine  solche  EnU^chlieBung,  dio 
Ihnen  die  Gelegenheit  nicht  benahm,  die  Vortheile,  welche  in  Berlin 
fur  Ihre  weitere  Ausbildung  sich  darbieten,  einige  Zeit  zu  benuzen,  dabei 
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Ihnen  aber  auch  eine  bestimmte  Âassicht  zu  Ihrer  kûiiftigen  AostellaDg 
im  Vaterlande  erôffnete;  meine  Absicht  ist,  Sie  kûnftig  bei  der  hiesi- 
gen  Akademie  anzustellen,  wo  Sie  aile  Hûlfsmittel  fur  Ihre  Studien  fio- 
den;  ich  konnte  dabei  erwarten,  daB  Sie  die  groBinûthige  UnterstûtzungeD, 
welche  Sie  zu  Ihrer  Ausbildung  erbalten  haben,  immer  in  dankbarem 
Andenken  bebalten  und  durch  einige  pecuniâre  Vortheile,  die  Ihnen  das 
Ausiand  anbietet,  sich  nicht  verleiten  lassen  wûrden,  edlere  Beweggrûnde 
denselben  aufzuopfem,  ich  werde  mit  Vergnûgen  zu  allem  beiwirken, 
wodurch  Ihr  Vortheil  mit  jenem  des  Vaterlandes  vereinigt  werden  kann, 
in  diesen  Gesinnungen  beharre  ich  mit  besonderer  Hochachtung 

Euer  Wohlgeboren 
Mûnchen  den  3.  Nov.  1821.  ergebenster  Diener 

N.  S.  F.  V.  Zentner. 

Ihre  neueste  Erklârung  hab'  ich  noch  nicht  erhalten;  ich  werde 
Sorge  tragen,  daB  eine  schieunige  EntschiieBung  darauf  erfolge,  sobald 
sie  wird  vorgelegt  werden. 


IV.     Briefe 
von  A.  von  Humboldt,  Haiighton,  de  Chézy  u.  a. 

[1816—1837.] 

1. 

[1816.] 

Meinen  wârmsten,  innigsten  Dank.  Ich  habe  mit  dem  unendlichsten 
Intéresse  Ihre  treffliche  Schrift  gelesen,  d.  h.  es  ist  kein  Blatt  keine 
Zeile,  die  ich  bereits  nicht  angesehen.  H.  Windischmann  bat  aach  meiner 
darin  auf  eine  so  freundlicbe  Weise  gedacbt.  Leider!  bin  ich  in 
meinen  eigenen  Plânen  noch  so  unbestimmt  und  so  abbàngig,  daU  ich 
mir  auch  nicht  einmal  die  Freude  machen  kann,  anderen  Anerbietungen 
zu  machen,  in  der  BcsorgniB,  sie  hinzuhaltcn  und  irre  zu  leiten.  Es 
wûrde  mir  sehr  angenehm  sein,  wenn  Ew.  Wohlgeb.  mir  (Sonntags  um 
12  Uhr)  ein  Stûndchen  schenkten,  um  mich  (iber  manches  im  Grammat. 
Bau,  nach  Ihren  Ansichten,  zu  belehren. 

Freitags.  A.  Ilumboldt. 

2. 

Paris,  Quai  de  PEcole,  2{j,  co  20  Oct.  1819. 

Je  m'empresse,  mon  respectable  ami,  de  Vous  témoigner  ma  vive 
reconnaissance  de  l'envoi  aimable  que  Vous  avez  bien  voulu  me  faire  de 
Votre  traduction  de  Nalus.  C'est  la  première  fois  que  j'ai  eu  occasion 
de  lire  une  traduction  du  Sanscrit  qui  a  conservé  à  l'original  toute  sa 
fraîcheur  et  ses  tours  originaux.  Vous  sentez  combien  je  dois  avoir  été 
satisfait  de  ce  nouveau  succès  que  Vous  Vous  êtes  préparé  par  Vos  talens 
et  Votre  laborieuse  assiduité.  La  lettre  que  Vous  venez  de  m'écrire  est 
du  2  Septembre.  Je  suis  peiné  de  ce  qu'elle  m' arrive  si  tard.  Je  l'ai 
reçue  aujourd'hui-même  et  je  me  hâte  de  Vous  dire  que  j'accompagnerai 
volontiers  Votre  pétition  d'une  lettre  au  Prince  Royal  de  Bavière  si  Vous 
voulez  bien  me  l'adresser  par  la  voye  de  Mr.  de  Bulow,  le  Chargé  d'af- 
faires de  notre  Cour.  J'écrirai  aussi,  sans  la  pétition,  au  Prince  Royal, 
si  Vous  voulez  bien  me  dire  bien  nettement  de  quoi  il  s'agit.  Est-ce 
pour  rester  plus  longtems  à  Londres?  Vous  savez  que  si  l'on  agit  sur 
les  princes,  ce  n'est  que  par  une  demande  directe  et  précise.    Je  Vous 
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demande  an  aotre  service  bien  argent.  Je  fais  imprimer  mon  mémoire 
snr  les  chiffres  ou  signes  namériqoes  des  peaples.  J'y  prouve  que  Fusage 
de  l'ahacui^  ou  Suanpan  et  l'habituel  qu'ont  les  Chinois  d'écrire  quatre 
mille,  non  par  répétition  ou  juxtaposition  du  même  signe  mille  >^,  mais 
en  plaçant  un  multiplicateur  au  dessus  de  l'hiéroglyphe  de  1(>00  >^,  a 
dû  conduire  à  l'admirable  méthode  de  position  qui  caractérise  la  méthode 


indienne.     Un  Chinois   écrit   4  4  2  3  ainsi:    Ajj   en  négligeant  les  signes 


des    dixaines    on   a    J   ou   les  chiffres  dont  la  méthode  indienne  ne  soit 

aussi  que  les  multiplicateurs  des  groupes.  Le  zéro,  sitron  vide,  remplit 
le  vide,  c'est  la  rangée  qui  manque  dans  l'écriture  perpendiculaire,  la 
rangée  de  l'abacu?  sur  laquelle  il  n'y  a  pas  de  grains.  Or  je  désire  sa- 
voir, mon  excellent  ami,  m:  1)  Vous  ne  croyez  pas  que  le  signe  gram- 
matical O  qui  dans  récriture  devanagari  indique  qu'il  manque  quelque 
chose,  est  la  source  du  zéro,  ce  qui  prouverait  que  la  méthode  indienne 
(celle  de  position)  est  postérieure  à  l'écriture.  2)  quel  est  le  nom  in- 
dien du  zéro  et  que  signifie  ce  nom?  3)  le  zéro  en  sanscrit  est-il  plus 
anciennement  un  rond  vide  O  ou  comme  chez  les  arabes  un  point? 
4)  Mr.  Colebrooke  ou  Mr.  Wilkins  que  vous  voudrez  bien  consulter  sur 
tout  cela,  croyent-ils  que  la  méthode  indienne  de  position  est  de  tonte 
antiquité?    3)    la    méthode    ingénieuse   des  Chinois  de  placer  des  multi- 

plicateurs  au  dessus  des  signes  comme  si  un  romain  écrivait  CX3 
pour  423,  était  elle  inconnue  dans  l'Inde?  G)  Avait-on  commencé  à 
placer  les  zéro  ou   points  au  dessus  des  signes  numériques,  comme  dans 

l'écriture  gobar  (voyez  Sacy,  Gramin.  arabe)  5,  3  (30)  5  (300)  et  5  (3000) 
comme  si  les  grecs  avaient  écrit  ^  pour  2,  g  pour  20.  J'arrête  mes 
épreuves.  Vous  seriez  bien  aimable,  si  Vous  me  répondiez  bientôt,  même 
qu'on  n'en  sait  rien.     Mille  amitiés  Humboldt. 

(Veuillez  offrir  mes  hommages  à  Mr.  Colebrooke  pour  lequel  j'ai  la 
plus  vive  admiration.) 

3. 

[1826.] 

Herzlichen  Dank  fur  Ibre  Sûndfluth,  die  ich  heute  frûb  dem  Kron- 
prinzcn  geschickt  habe.  und  die  ihn  unendlich  interessiren  wird.  Sollte 
der  gehornte  Fisch  nicht  mit  dem  Capricomus  {inakara)  zusammenhângen, 
der  (Gott  Noe,  Tio-Apaetti  bei  den  Mexicanern)  immer  neben  dem  Berg 
Flatoe  (auf  den  co^ccoa-,  Ihr  Manu,  sich  rettete)  von  den  Mexikanern  ge- 
malt  wird.  Ich  habe  solche  Zeichnungen  mitgebracht  und  in  den  Mo- 
numens  den  Capricorn-Fisch  bald  mit  einem  Horn  bald  als  Gazelle  mit 
Fischschwanz,  als  ein  mythisches  Wesen  betrachtet,  vvelches  den  Ueber- 
gang  aus  dem  Wasser  auf  das  Berg-Trockene  andeutet.  Ein  Fisch  der 
auf  den  Berg  klettert.     Nach    Germanicus    Cacsar    (cornent,  in  Aratum) 
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wird  Deucalion  wie  Noe  der  Mexicaner,    in    deu    Capricorni    des  Thier- 
kreises  od.  daneben  versetzt. 

Ihr  Sie  Verehrender 
Dienstags.  A.  Humboldt. 

4. 

Ich  glaube,  mein  Verehrter  Freund,  daB  niemand  wûrdiger  ist  diesen 
Brief  zu  lesen  (wenn  Sie  ihn  anders  entziffern  kônnen)  als  Sie.  Welch 
ein  trauriger  Zustand  des  Sanscrit  in  England,  welch  ein  Ruhm,  daû 
wir  Sie  besitzen,  der  Gelebrsarakoit  und  Scharfsinn  so  herrlich  verbindet. 

Im  Carstens  kommt  ferruvi  album  vor,  das  ich  glaube  nordische 
Seefahrer  dem  Alexander  bringen.  Hirt  fragte  mich,  ob  es  Platina  (vom 
Ural)  sein  kônne.  Das  wufite  man  gewiB  nicht  damais  zu  schmelzen. 
Sollte  es  nicht  Indischer  GuBstahl  sein,  (der  herriiche  GuBstahl,  sehr 
weiBlich)  der  noch  spâter  aus  Indien  nach  England  kommt  und  den 
man  im  Handel  unter  dem  Namen  Wootz  [kennt].  So  heiBt  er  in 
Ramborg.     Was  ist  das  fiir  ein  Sanskrit- Wort? 

Ihr  freundschaftlichst  ergebenster 
A.  Humboldt. 

Noch  eine  Bitte,  die  aber  gar  nicht  eilt:  Ich  bereichere  meine 
Schriften  gern  mit  einigen  Sprachbemerkungen,  wenn  sie  auf  Ideen 
leiten. 

1)  Physik  (cpuaiç)  von  çpuu),  natura  von  nasci  (das  Wachsende,  sich 
ewig  bildende)  sind  schône  Namen.  Giebt  es  fur  Natu  r  solche  treffende 
Ausdrûcke  im  Sanskrit?    Natur  ist  es  wohl  selbst. 

2)  giebt  es  im  Sanskrit  Worte  fiir  organisch  und  unorganisch,  um 
irgend  Leben  als  Kraft  gebraucht,  z.  B.  dem  bek.  Nordstem,  Weltkôr- 
pern  zugeschrieben? 

3)  Giebt  es  deutliche  Unterschiede  zwischen  Erde  (unser  Planet) 
und  der  ganzen  Welt,  wie  wir  unterscheiden  Erd-  und  Weltkunde? 

4)  Giebt  es  Untersch.  zwischen  Planet  und  Fixstern,  der  wohl 
gekannt  ist?    Und  unser  Wort;  Planet  im  Sanskrit  bedeutend. 

Es  ist  leichter  zu  fragen,  als  auf  solche  Dinge  zu  antwojrten.  Das 
fûhle  ich  selbst. 

A.  Hb. 
[Vgl.  Kosmos,  m,  468  ff.] 

5. 

[1837]. 

Es  ist  mir  eine  groBe  Freude,  mein  vieljâhriger,  hochverehrt«r 
Freund,  Ihnen  den  innigsten  Dank  fur  den  hohen  GenuB  zu  sagen,  den 
mir  die  erst  dièse  Nacht  voUendete  Lecture  Ihrer  schônen  Uebertragung 
des  Nalus  verschafft  hat.  Bei  Ihnen  erst  glaubt  man  sich  in  das  aite 
Gedicht  versetzt.  Rûckert  lieB  mir  immer  den  Eindruck  der  Tûnche 
und  der  Vergleichung;  die  Sie  haben  wagen  kônnen  in  der  Stille  des 
Baumes  Kummerlos  zeugt  ganz  fur  Ihre  Art  der  Behandlung.  Das 
Grofiartige  des  ungeheuren  Gedichts  gewinnt  bei  der  schmucklosen  Ein- 
faehheit,    in    der  Sie  immer   gestrebt   haben,    es    erscheinen  zu  lassen. 
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Neben  den  grofien  Naturbildern  der  Waldbeschreibung  and  des  Elephanten- 
einbnichs  zii  122,  welche  FôlIe  edier  Gesinnungen,  ^der  aach  heimlich 
nicht  ûbt  niederes"  p.  205,  die  AufforderuDg  za  politischen  Restaara- 
tionen,  p.  250;  wie  treffend  die  Woîken,  die  von  selbst  glanzen  p.  41, 
od.  das  oft  wiederholte  schône  Bild  der  schmalen  Randstieifen  der 
ersten  Siebel.  Ramohun  behauptet  in  der  Crkùche,  der  beste  Koch 
werde  ans  einem  Kutscher,  da  dieser  ohne  aile  Vorortheile  an  die  che- 
mische  Konst  trete.  So  Ihr  Dichter  p.  215.  Es  ist  eine  ganze  Welt 
darin.  Haben  Sie  den  unsinnigen  Uerrn  gesehen,  der  mitten  in  Indien 
behaaptet,  ailes  sei  von  den  Griechen  und  der  Bibel  den  Indem  ûber- 
kommen,  und  die  Weda's  und  Puranas  seien  im  siebenten  Jahrh.  post 
Christum  gescbmiedet.  Ich  soU  die  Ehre  haben  dies  auch  zu  beweisen, 
p.  69  f.  Sie  sollten  den  Mann  in  den  krit.  Blâttem  zûchtigen ,  wie 
Lassen  zu  meiner  Freude  den  sonst  von  mir  sehr  geliebten  Otfr.  Mûller 
gezuchtigt  bat,  der  aus  baktr.  Mûnzen  beweiset,  die  Inder  hâtten  nach 
Alexander  von  Griechen  schreiben  gelernt.  In  Lassens  baktr.  Bûche  ist 
es  mir  auffallend  gewesen,  daB  er  so  stark  gegen  Ritter  und  buddhist. 
Ursprung  der  Stupas  eifert,  da  doch  die  von  meinem  Brader  erklârten 
javanischen  Pyramiden  auf  solche  buddh.  symbolisirende  Architektur 
zu  deuten  scheinen.  Auch  wûthet  Lasséh  gegen  innerasiatische  Geten 
(Jutschi)  und  germanisirende  Qaser  von  Klaproth.  Gewifi  ist  aber  doch, 
dafi  in  allen  chinesischen  uralten  Bûchern  dièses  V'erzieren  von  beson- 
deren  Physiognomien  mit  blauen  und  griinen  Augen  geschildert  worden, 
auch  blond  und  rothhaarig. 

Mit  aller  Verehrung 
Mittwoch.  Ihr 

Al.  Humboldt. 

6. 

East  India  Collège,  Uertf.,  9th  April  1819. 

My  dear  Sir,  I  hâve  the  plcasure  to  acknowledge  the  receipt  of  thc 
portion  of  your  work,  which  I  hère  return,  and  your  obliging  letter.  You 
do  me  too  much  honor  to  suppose  that  my  approbation  can  in  any 
way  be  of  conséquence  to  what  contains  so  much  intrinsic  merit  of 
its  own. 

1  think  the  work  will  be  extremely  useful  to  ail  engaged  in  the 
study  of  sanscrit  whether  in  Europe  or  in  India,  and  that  by  having 
adopted  the  latin  at  the  médium  of  communication  of  the  sensé  of  the 
original  to  the  learner  and  reader  in  gênerai,  you  hâve  been  able  to 
follow  more  closely  the  collocation  of  the  original,  without  ofTending  the 
ear,  which  must  bave  been  the  case,  had  any  modéra  language  been 
adopted. 

I  expect  to  see  Dr.  Wilkins  in  about  a  week,  when  I  will  make 
a  point  of  speaking  to  him,  to  recommend  to  the  Company  to  take  a 
certain  number  of  copies.  It  appears  to  me,  that  from  the  manner  in 
which  the  translation  is  executed,  it  cannot  fail  to  raise  your  réputation 
as  a  Sanscrit  Scholar  very  high.    The  little  german  works  you  were  so 
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,'ood  as  to  mention  in  your  letter,  yoii  hâve  omitted  sending  by  acci- 
lent,  but  they  can  be  sent  at  some  other  opportunity,  or  I  can  take 
hem,  when  I  call  to  see  yoii  next. 

Mr.  Kean  desires  to  be  kindly  remembered  to  you,  and  I  romain, 
ny  dear  Sir, 

Yours  very  sincerely 

G.  C.  Haughton. 

7. 

Paris  le  18.  7bre  1819. 

Mon  cher  Monsieur  Bopp,  j'ai  reçu  avec  bien  du  plaisir  votre  savant 
mvrage  que  j'ai  lu  avec  beaucoup  d'attention.  Déjà  Mr.  Ilamilton  m'en 
ivoit  parlé,  mais  je  ne  croyois  pas  que  vous  y  eussiez  ajouté  le  texte  ce 
jui  lui  donne  un  prix  infini  d'autant  plus  que  vous  y  avez  apporté  un 
loin  d'une  correction  bien  extraordinaire,  je  n'ose  vous  dire  que  je  me 
)ropose  d'en  donner  un  extrait,  vous  ne  pourriez  le  croire,  cependant  je 
e  ferai  certainement  et  je  veux  vous  rendre  toute  la  justice  qui  est 
lue  à  un  talent  aussi  distingué  que  le  vôtre  et  qui  donne  au  monde 
lavant  l'espoir  que  l'Allemagne  lui  produira  en  vous  un  rival  digne  des 
Fones  et  des  Colebrooke. 

Quant-à-moi  je  me  consume  de  langueur  et  ne  laisserai  bientôt  de 
noi  qu'une  trace  fort  légère  que  le  tems  aura  bientôt  effacée. 

Adieu,  mon  cher  Bopp,  recevez  les  sincères  complimens  de  celui 
(ui  fut  peut-être  un  peu  jaloux  de  votre  heureuse  organisation,  mais 
[ui  n'a  jamais  cessé  de  vous  rendre  justice  et  qui  ne  craint  pas  de  se 
lire  votre  ami 

Chézy. 

8. 

Paris  15  août  1827. 

Mon  très  savant  et  très  sincère  ami,  je  proffite  du  passage  par 
Berlin  de  mon  ami  M*".  Duchêsne,  sous-garde  du  cabinet  des  estampes  à 
a  bibliothèque  du  roi  et  très  distingué  dans  cette  partie,  pour  vous  re- 
nettre  un  exemplaire  d'Yadjna-datta  que  vous  auriez  eu  depuis  longtems 
lans  un  grand  abattement  d'esprit  qui  s'est  emparé  de  moi,  suite  d'une 
naladie  de  langueur  qui  me  mine  et  ne  me  laisse  que  bien  peu  d'espe- 
•ance.  Cet  ouvrage  qui  n'est  rien  comparé  à  vos  grands  travaux  pourra 
cependant  être  utile  aux  jeunes  élevés  auxquels  il  servira  comme  de 
)assage  entre  votre  savante  grammaire  et  votre  édition  du  Nalus.  j'y 
oins  un  petit  traité  du  Sloka  pour  le  quel  je  désire  votre  approbation, 
it  dont  je  vous  prie  de  remettre  un  double  ainsi  que  du  Yadjnadatta 
i  votre  intéressant  élève  M"^.  D^  Rosen  auquel  je  fais  mes  complimens. 

Peu  de  tems  après  votre  départ,  l'année  dernière,  le  vilain  Behrend 
a'a  quitté  malgré  mes  offres  après  avoir  achevé  seulement  la  compo- 
ition  du  3me  acte  de  Sakountalâ.  heureusement  j'ai  retrouvé  un  jeune 
tomme  plein  d'intelligence  et  de  bonne  volonté  que  j'ai  mis  au  fait  en 
Qoins  de  quinze  jours  et  qui  en  quatre  mois  m'a  composé  les  quatre 
lerniers  actes  de  cette  pièce,  en  sorte  que  dans  l'espace  de  huit  mois 
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malgré  les  nombreux  dégoûts  que  j'ai  eus  à  éprouver  d'abord  le  texte  de 
ce  charmant  ouvrage  a  été  complètement  terminé.  Si  ma  santé  me 
Peut  permis  les  notes  et  la  traduction  devroient  être  également  termi- 
nées aujourd'hui,  mais  que  la  nature  me  rende  seulement  un  peu  de 
force  et  je  vais  m'y  remettre  avec  un  nouveau  courage,  quel  plaisir 
j'éprouverai  quand  je  pourrai  l'envoyer  à  un  juge  aussi  habile  et  aussi 
indulgent  que  vous!  mais  pour  que  cet  ouvrage  soit  complet  il  faut 
nécessairement  l'accompagner  de  l'Kpisode  du  Mahâbhârata  dont  vous 
avez  eu  la  bonté  de  me  promettre  les  variantes,  il  me  serait  pénible 
dans  ce  moment  de  relever  les  passages  tronqués  ou  fautifs  de  ma  copie, 
auriez  vous  donc  Fextreme  bonté  de  m'envoyer  la  vôtre  par  une  voie 
sure,  j'en  aurois  le  plus  grand  soin,  je  vous  en  témoignerois  publique- 
ment ma  reconnoissance  et  vous  la  renverrois  par  Mr.  Dr.  Rosen  qui  à 
ce  que  j'ai  entendu  dire  doit  bientôt  se  rendre  à  Paris.  Dites  moi  aussi 
où  en  sont  vos  travaux,  votre  grammaire,  vos  morceaux  choisis,  votre 
lexique  des  auteurs  imprimés  etc.  etc. 

Adieu,  mon  cher  Bopp,  priez  Brahmâ  qu'il  me  rende  à  la  vie,  à 
mes  amis,  à  vous  surtout  qui  êtes  au  nombre  de  ceux  que  j'estime  et 
aime  le  plus. 

Chézy. 

9. 

Paris,  26.  avril   1830. 
Mon  excellent  ami  ! 

Permettez  moi  de  vous  recommander  le  porteur  de  cette  lettre  M. 
Ch.  Johannsen  orientaliste  fort  distingué  qui  déjà  s'est  fait  connoître 
avantageusement  par  ses  travaux  dans  la  littérature  arabe  et  qui  est 
également  assez  fort  en  Sanscrit  ainsi  que  j'ai  pu  en  juger  par  la  manière 
dont  il  a  expliqué  cette  année  à  mon  cours  le  Bhagavad-Guîtâ  et  le  Code 
de  Manon.  Devant  séjourner  quelquetems  à  Berlin  il  regardera  comme 
un  très  grand  bonheur  de  profiter  de  vos  doctes  leçons  et  il  m'a  prié 
de  lui  donner  pour  vous  une  lettre  de  recommandation  ce  que  je  fais  de 
bon  coeur,  parceque  je  l'en  crois  digne. 

J'e  m'estime  heureux,  mon  digne  ami,  de  pouvoir  vous  envoyer  très 
incessamment  ma  Sacountalâ  qui  vient  enfin  de  voir  le  jour  et  qui 
m'acquittera,  en  partie  du  moins,  de  la  reconnaissance  que  je  vous  dois 
pour  les  dons  réitérés  que  vous  m'avez  faits  de  vos  excellents  ouvrages 
que  j'ai  lus  avec  autant  d'intérêt  que  de  plaisir. 

Vous  verrez  dans  mon  introduction  que  je  vous  cherche  querelle 
pour  votre  manière  de  séparer  les  mots  sanscrits;  mais  ce  sera  j'espère 
la  seule  guerre  qui  existera  jamais  entre  nous. 

Je  destine  également  un  exemplaire  de  Sacountalâ  à  Mr.  le  Baron 
G.  de  Humboldt,  mais  je  suis  dans  l'embarras  pour  vous  les  faire  passer, 
daignez  donc  m'indiquer  au  plus  tôt  un  moyen  pour  cela;  par  l'am- 
bassadeur Prussien  peut-être?  et  je  l'emploierai  sur  le  champ. 

Je  suis  enchanté  de  M.  Stenzler  et  j'aurois  été  bien  étonné  qu'après 
vous  avoir  eu  pour  maître  il  ne  se  fût  pas  distingué  tout-à-la  fois  et 
par  les  qualités  du  coeur  et  par  celles  de  l'esprit. 
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Adieu,  mon  cher  ami,  je  vous  embrasse  de  tout  mon  coeur,  ma 
santé  va  toujours  de  mal  en  pis  et  je  craignais  bien  de  ne  pouvoir 
jamais  vous  envoyer  ma  Sacountalâ  que  je  vous  prie  de  recevoir  comme 
une  bonne  et  simple  fille  qui  a  besoin  de  toute  votre  indulgence. 

Vale  et  ama 

Chézy. 
10. 
Mon  cher  ami  Paris  ce  18  août  1832. 

Si  je  ne  connaissais  votre  inépuisable  complaisance  je  craindrois 
d'en  abuser  en  vous  recommandant  encore  le  jeune  littérateur,  Monsieur 
Victor  Lobstein  qui  vous  présentera  cette  lettre  de  ma  part.  Désirant 
séjourner  quelquetems  à  Berlin  et  sachant  que  vous  avez  beaucoup  de 
bontés  pour  moi  il  m'a  prié  de  lui  fournir  le  moyen  de  s'introduire 
auprès  de  vous,  il  désire  que  vous  lui  procuriez  pendant  son  séjour 
dans  votre  ville  les  facilités  de  continuer  ses  études  dans  la  langue 
sanscrite  avec  laquelle  il  a  commencé  à  faire  connaissance  dans  votre 
excellente  édition  de  N  al  us  et  j'espère  qu'à  ma  prière  vous  voudrez  bien 
lui  donner  de  bons  et  excellents  avis. 

Mais  à  propos  de  Nalus  je  vois  par  votre  lettre  du  3  mai  que  vous 
m'avez  adressé  la  Vjll,  livraison  de  votre  seconde  édition  de  ce  bel 
ouvrage  qui  vous  a  pour  jamais  assuré  la  reconnaissance  des  amis  des 
lettres  indiennes,  je  ne  l'ai  point  reçue  à  mou  grand  regret,  je  la  connais 
cependant,  car  Mr.  de  Hyéronimi  m'a  communiqué  son  exemplaire  et  j'ai 
vu  avec  la  plus  grande  satisfaction  que  dans  ce  nouveau  travail  vous 
avez  fait  un  grand  nombre  d'améliorations  qui  y  ajoutent  un  prix  infini. 

Moi  aussi  je  m'occupe  en  ce  moment  à  retoucher  mon  travail  sur 
Sacountalâ  dont  vous  me  parlez  dans  des  termes  si  flatteurs;  mais 
comme  ma  santé  qui  dépérit  de  jour  en  jour  ne  me  laisse  pas  entrevoir 
la  possibilité  d'en  donner  une  seconde  édition,  je  me  bornerai  si  toute- 
fois j'en  ai  le  tems  à  donner  simplement  un  petit  supplément  qui 
renfermera  quelques  corrections  et  un  petit  nombre  de  remarques  sur 
des  beautés  de  style  qui  m'étaient  d'abord  échappées  et  que  j'ai  recon- 
nues durant  l'explication  que  je  viens  de  terminer,  à  mon  cours,  de  cette 
délicieuse  composition.  Vous  serez  n'en  doutez  pas  un  des  premiers  à 
qui  je  me  ferai  un  plaisir  d'envoyer  le  supplément  que  je  compte  mettre 
incessamment  sous  presse. 

P.  S.  Mon  élève  Loiseleur  me  charge  de  vous  présenter  ses  respects 
et  de  vous  dire  combien  il  est  flatté  que  son  travail  sur  Manou  ait 
reçu  votre  approbation. 

Recevez  de  nouveau,  mon  savant  et  très  cher  ami,  l'assurance  de 
mon  amitié  inaltérable.  Chézy. 

11. 

Hochwohlgeborener,  Hochzuverehrender  Herr, 
Hochgeschâtzter  Gonner  u.  Freund! 

Die  besondere  Aufmerksamkeit,  mit  welcher  Sie  mich  beehren 
indcm    ich    28tcn  October  d.  J.    von  Strasburg  her    Ihr  treffliches  Car- 

Lefraann,    Fraiiz   Ropp.  \ 
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incn  Sanscritum  aas  dein  Mababliarat,  und  vor  Kurzem  auch  Ihren  an- 
genehmen  Brief  v.  15  Sept.  d.  J.  erhielt.  der  14  Nov.  in  Aschaffen- 
burg  zar  Post  gegeben  worden,  bat  raicb  zu  groCer  Freude  ûberrascbt. 
da  icb  Ibren  wissenscbaftiichcn  Eifer  und  Ibre  gelebrten  Bemfihungcn 
vorlângst  ans  Ibrer  grûndlicbcn  Abbandiung  fiber  das  Conjugations-System 
der  Sanskritsprache  sehr  bocbscbâtze.  Icb  statte  Ibnen  den  wârmsten 
Dank  ab.  Einem  besonderen  Freunde  und  Liebbaber  der  ebrwûrdigen 
alten  Litteratur  des  Sanskrit  ist  mir  Ibr  Gescbenk  mit  einem  der  vor- 
zûglicbstcn  Stûcke  daraus  âuBerst  angenebm  u.  willkommen.  Icb  werde 
dasselbe  studiren  und  zu  meinem  Zwecke  benutzen.  So  weit  icb  micli 
vorlâufig  nur  flûcbtig  damit  vertraut  zu  macben  im  Stande  gewesen  biu, 
bekenne  icb  Ibnen  aufricbtig  raeinen  volikommenen  Beyfall  und  wûnschc 
nicbts  mebr.  .  .  .  Um  dieser  scbônen  Sanskritlitteratur  und  der  Sprach- 
kenntniO  dièses  Zweigs  der  Orientalistik  auf  dem  vesten  Lande  mebr  Ein- 
gang  zu  versebaffen,  wird  Ibr  Aaliis  gewifi,  als  ein  sebr  braucbbares 
Hûlfsbucb,  fur  Lebrer  und  Scbûler  groBen  Xutzen  und  Vortheil  gewàbren. 
Es  feblt  noeb  zur  Zeit  freylicb  fur  das  Stndium  des  Sanskrit  auf  dem 
Continent,  wo  es  dem  Gelebrten  und  dem  Lebriinge  der  Wissensebaft 
gewôbnlicb  an  Mitteln  gebricbt,  die  ûberspannt  tbeuren  Bûcber  der 
Britten  zu  kaufen,  an  den  beyden  ersten  Hûlfsmitteln,  einer  faClicb  und 
bûndig  verfafiten  Sanskritgrammatik,  und  einem  kleinen  Worterbucbe 
dieser  Stammspracbe.  Die  erstere  erbalten  wir,  laut  des  MeBkatalogs, 
vielleicbt  bald  von  Rosenmûiler  in  Leipzig. 

Sie  baben  wobl  getban,  und  werden's  aucb  kûnftig  in  ferneren  ge- 
lebrten Arbeiten  dieser  Art,  den  bey  den  Britten  ûblicben  Sanskrit-Scbrift- 
Cbarakter.  die  Devanagari,  zum  Abdruck  der  Sanskritstûcke  zu  wâbien; 
ob  wobl  icb  die  Bemerkung  gemacbt  babe,  daB  der  malabariscbe  Scbrift- 
cbarakter  den  Anfangem  das  Lesen  viel  leicbter  zu  macben  scbeint,  ver- 
mutblicb  weil  die  Bucbstaben  sicb  in  diescm  mebr  isoliren,  aucb  einan- 
der  weniger  âbnlicb  sind,  daber  sicb  in  einzelnen  Zûgen  etwas  mebr 
unterscbeiden.  Dagegen  ist  das  Devanagari  aucb  ungezweifelt  scboncr 
und  dem  Auge  gefâlliger.  —  Eriaubt  es  ferner  Ibre  MuBe,  mit  dann  u. 

wann    

Ew.  Hocbwoblgeboren 
Halle  26  Nov.  1819.  geborsamster  Diener 

S.  Fr.  Gûntber  Wabl. 

12. 
Commission  de  l'Instruction  publique. 

Paris,  22  juillet  1820. 
Monsieur, 

Je  ne  veux  point  que  vous  quittiez  Paris,  sans  que  je  vous  assure 
de  l'intérêt  avec  lequel  j'ai  lu  votre  travail  sur  les  rapports  analogiques 
du  Sanscrit  avec  les  langues  grecque  et  latine,  la  gotbique  et  d'autres 
idiomes  Européens.  Il  y  a  dans  ce  travail  beaucoup  de  connoissancos  po- 
sitives, et  une  grande  sagacité,  et  je  crois  que  plus  on  le  lira  avec  atten- 
tion, plu»  on  sera  porté  à  adopter    des    combinaisons  et  des  rapprocbe- 
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mens  qui,  au  premier  abord,  semblent  un  peu  forcés  ou  arbitraires.  U 
est  fâcheux  que  vous  ne  puissiez  pas  vous  livrer  exclusivement  à  cette 
branche  de  littérature;  mais  jusqu'à  ce  jour  la  langue  Sanscrite  ne 
peut  être  un  objet  d'enseignement  ordinaire,  que  dans  les  plus  grandes 
universités.  D'ailleurs,  elle  n'offre  pas  des  rapports  assez  immédiats 
avec  les  études  classiques  ou  théologiques,  pour  entrer  jamais  dans  les 
cours  obligés  des  facultés.  Vous  devez  donc  absolument,  en  continuant 
à  cultiver  le  Sanscrit  pour  votre  satisfaction  et  celle  du  monde  savant, 
rendre  vos  talens  utiles  d'une  manière  plus  immédiate  à  la  jeunesse  de 
votre  patrie,  en  vous  appliquant  à  l'enseignement  de  la  langue  arabe 
dans  laquelle  vous  avez  fait  assez  de  progrès  pour  vous  y  perfectionner 
vous-même,  et  faire  des  élèves  solidement  instruits.  Je  dis  à  dessein 
solidement  instruits,  parce  que  j'ai  souvent  remarqué  qu'on  avait  assez 
généralement  dans  les  universités  d'Allemagne,  une  légère  teinture  de 
l'arabe,  mais  que,  faute  d'une  étude  solide  et  systématique  de  cette 
langue,  beaucoup  de  philologues  en  faisoicnt  de  fausses  applications  à 
l'exégèse  biblique,  et  que  ce  qui  auroit  du  être  un  moyen  de  critique  et 
une  source  de  lumière  pour  l'intelligence  des  livres  saints,  se  changeoit 
en  une  cause  de  méprises  et  d'erreurs,  quelquefois  ridicules,  toujours 
fâcheuses.  11  est  donc  bien  à  souhaiter  que  les  jeunes  candidats  des 
études  théologiques  ne  se  contentent  pas  d'une  connoissance  superficielle 
de  la  langue  arabe.  Avec  votre  talent.  Monsieur,  votre  zèle  et  vos 
connoissances  acquises,  vous  pouvez  vous  rendre  très-utile  dans  cette 
partie,  et  je  m'estimerai  heureux  d'avoir  contribué  à  vous  faciliter  cette 
carrière.  J'apprendrai  avec  beaucoup  de  plaisir  vos  succès,  et  je  ne 
serai  jamais  indifférent  à  rien  de  ce  qui  vous  arrivera.  Je  vous  prie 
d'en  recevoir  l'assurance,  ainsi  que  le  témoignage  de  l'estime  avec  la- 
quelle j'ai  l'honneur  d'être, 
Monsieur 

Votre  très-humble  et  très-obéissant  serviteur 

le  B'^r  Silvestre  de  Sacy. 

18. 
Société  Asiatique. 
Le  Secrétaire  de  la  Société  à  Monsieur  le  Professeur  Bopp  à  Berlin. 

Paris  le  3  février  1824. 
Monsieur, 

J'ai  reçu  dans  son  tems  la  lettre  obligeante  que  vous  m'avez 
fait  l'honneur  de  m'écrire,  et  j'ai  fait  part  au  Conseil  des  propositions 
que  vous  lui  faisiez  dans  l'intérêt  de  nos  travaux.  Nous  avions  remis 
à  Vous  en  remercier  jusqu'au  moment  assez  prochain  où  il  se  présen- 
terait une  occasion  d'en  profiter.  Cette  occasion  est  venue  aujourd'hui. 
Nous  avons  été  informé  d'une  manière  positive  que  Mr.  le  Baron  d'Al- 
tenst<îin  étoit  disposé  à  céder  à  la  Société  Asiatique,  au  prix  de  1G5 
écus  le  quintal,  une  fonte    du    caractère  dévanagari  que  Vous  possédez, 
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et  nous  avons  appris  de  plus  que  Vous  voudriez  bien  prendre  la  peine 
de  diriger  les  travaux  nécessaires  à  Tachèvement  de  cette  opération. 
Le  Conseil,  peu  satisfait  des  lenteurs  qu'on  a  mises  à  graver  les  poinçons 
qu'il  a  commandés,  travail  qui  depuis  deux  ans  est  le  seul  de  ceux  quïl  a 
ordonnés  qui  n'ait  fait  aucun  progrès,  a  accueilli  avec  empressement  cette 
proprosition,  et  en  me  chargeant  de  Vous  en  remercier,  il  a  voulu  que  je  V^ous 
exprimasse  d'avance  la  satisfaction  qu'il  auroit  de  voir  que  l'un  de  ses  asso- 
ciés étrangers,  qui  se  sont  plus  illustrés  dans  la  littérature  Sanskrite,  se 
prêtât  à  nous  procurer  le  secours  qui  manque  encore  aux  Français  pour 

y   faire    des    progrès.      Nous  Vous   demandons  en  conséquence 

Enfin,  notre  intention  est  toujours  de  donner  suite  à  la  gravure  nouvelle 
pour  laquelle  nous  avons  des  fonds  tout  faits  et  toutes  sortes  de  facilités 
préparées  depuis  l'institution  de  la  Société,  et  quand  les  commissaires 
délégués  pour  cette  opération  voudront  bien  y  mettre  quelque  activité,  on 
pourra  exécuter  le  nouveau  caractère  sur  un  module  plus  petit,  de  ma- 
nière à  pouvoir  servir  de  caractère  de  notes  à  Tégard  du  Vôtre.  Ce 
seroit  alors  pour  nous  une  occasion  de  Vous  rendre  le  même  bon 
office  que  Vous  nous  offrez  en  cette  circonstance,  et  Vous  ne  devez 
pas  douter  du  zèle  et  de  l'empressement  avec  lequel  nous  Vous  y  em- 
Moyerions. 

Les  personnes  qui  n'ont  en  vue  que  l'avancement  des  lettres,  sans 
aucun  sentiment  de  rivalité  nationale  ou  privée,  n'ont  pas  appris  sans 
un  vif  plaisir  qu'une  persone  aussi  profondément  versée  que  Vous  dans 
la  connoissance  de  la  langue,  nous  faisoit  espérer  une  Grammaire  Sans- 
krite, et  nous  aimerions  à  apprendre  de  Vous  les  progrès  que  fait  cet 
important  travail.  Généralement,  si  vous  aviez  quelque  annonce  relative 
à  Vos  ouvrages,  dont  il  vous  fut  agréable  de  donner  connoissance  au 
public,  je  V^ous  prie  de  vouloir  bien  nie  l'adresser.  La  Commission  du 
Journal  s'empresseroit  de  les  faire  insérer  dans  les  cahiers  de  ce  recueil. 

Mille  pardons,  Monsieur,  de  tous  les  détails,  dont  je  viens  Vous 
fatiguer.  On  doit  mettre  du  scrupule  à  déranger  une  persone  aussi  uti- 
lement occupée  que  Vous.  Mais  Votre  secours,  si  obligeamment  offert, 
n'est  pas  de  ceux  que  Ton  refuse,  et  l'objet  même  pour  lequel  nous  la  ré- 
clamons n'est  pas  sans  intérêt  pour  V^ous. 

V'euillcz   agréer  l'expression    des  sentimens  de    haute   estime  et  de 
parfaite  considération  avec  lesquels  je  suis 
Monsieur, 

Votre  très  humble  et  très  obéissant  Serviteur 
J.  P.  Abel-Rémusat. 

14. 

Paris  le  8  8bre  1824. 
Monsieur, 

Je  Vous  dois  de  sincères  remercimens  pour  m'avoir  procuré  la  con- 
noissance personelle  de  Mr.  Ritter.  On  aime  à  voir  les  personnes  dont 
les  ouvrages  ont  inspiré  de  l'estime,  mais    je.  dois  dire  qu'en  voyant  ce 
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savant  géographe  mon  attente  a  été  surpassée,  et  que  Taménité  et  la 
profondeur  de  sa  conversation  ne  m'ont  laissé  que  le  regret  de  profiter 
si  peu  du  séjour  trop  court  qu'il  a  fait  à  Paris.  Si,  comme  je  l'espère, 
une  connoissance  commencée  sous  Vos  auspices,  produit  pour  moi  les 
effets  que  j'aimerois  à  en  recueillir,  c'est  à  Vous,  Monsieur,  que 
j'aimerai  à  en  reporter  l'avantage,  et  à  Vous    en  exprimer    la  gratitude. 

J'en  ai  bien  d'autres  motifs,  pour  les  précieux  ouvrages  que  Vous 
m'avez  envoyés,  et  que  je  suis  heureux  de  devoir  à  Votre  bienveillance. 
Les  services  éminens  que  Vous  avez  rendus  à  la  littérature  Indienne, 
ceux  que  Vous  êtes  sur  le  point  de  lui  rendre  encore,  Vous  ont  déjà 
valu  toute  la  reconnoissance  des  Sa  vans,  et  il  s'y  mêle  un  peu  d'éton- 
ncment  quand  on  songe  à  la  rapidité  avec  laquelle  vous  avez  exécuté 
de  si  grands  travaux.  Vos  deux  grammaires,  surtout  celle  qui  sera 
écrite  en  latin,  achèveront  d'ouvrir  la  route  aux  étudians,  et 
rendront  bien  superflus  les  ouvrages  du  même  genre  que  l'on  annonce 
depuis  si  longtems  en  d'autres  pays.  J'ai  prié  un  de  mes  auditeurs, 
qui  avait  commencé  ici  l'étude  du  Sanskrit,  de  nous  faire  un  petit 
extrait  du  Voyage  d'Ardjoun,  que  de  crainte  de  commettre  quelque 
bévue,  je  n'ai  pas  osé  me  charger  d'analyser  moi-même.  Vous  trouve- 
rez son  article  dans  le  27^  cahier  du  Journal  Asiatique,  où  Ton  sera  de 
même  fort  empressé  d'insérer  tout  ce  qui  pourra  avoir  rapport  à  Vos 
doctes  et  importantes  publications. 

J'ai  fait  part  au  Conseil  de  la  Société  Asiatique  des  parties  de 
Votre  lettre,  qui  m'ont  paru  propres  à  exciter  son  intérêt,  l'annonce  de 
vos  grammaires,  celle  de  la  gravure  d'un  nouveau  corps  de  caractère 
dévanagari  plus  petit,  l'espoir  que  Vous  nous  donnez,  qu'il  serait  pos- 
sible d'en  acquérir  aussi  une  fonte,  enfin  le  détail  des  soins  que  Vous 
voulez  bien  prendre  pour  celle  du  premier  caractère.  On  a  reçu  avec 
plaisir  et  reconnoissance  ces  obligeantes  communications,  et  l'on  m'a  ex- 
pressément chargé  de  Vous  le  témoigner.  C'est  donc  d'un  devoir  offi- 
ciel que  je  m'acquitte  dans  cette  partie  de  ma  lettre;  mais  je  Vous  prie 
d'être  bien  persuadé  que  c'est  avec  un  sentiment  tout  particulier,  d'estime, 
de  dévouement  et  de  considération  distinguée  que  je  suis, 
Monsieur, 

Votre  très  humble  et  très  obéissant  Serviteur 

J.  P.  Abel  Rémusat. 

P.  S.  Je  vais  prier  M.  Ritter  de  vouloir  bien  se  charger  de  Vous 
remettre  un  Mémoire  que  je  viens  de  faire  imprimer,  et  qui  n'aura  de 
mérite  à  vos  yeux  que  le  sujet  qui  y  est  traité:  Armes  de  fer  contre 
armes  d'or. 

15. 
Bibliothèque   du  Roi. 

Paris,  le  25  Janvier  1829. 
Monsieur, 

J'ai  reçu,  il  y  a  quelques  jours,  la  première  livraison  de  Votre  belle 
grammaire  Sanskrite   et  je  ne  saurois  trop  me  hâter    de  Vous    en  remer- 
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cier.  Un  ouvrage  qui  promet  d'être  si  complet,  et  par  conséquent  si 
étendu,  ne  me  cause  que  de  la  confiance  au  lieu  de  Teffroi,  que  mlnspirent 
habituellement  les  longues  Grammaires.  C'est  qu'on  sent  partout  cette 
profondeur  de  connoissances,  cette  méthode,  cet  ordre  qui  contribuent  si 
puissamment  à  la  clarté.  J'ai  vu  que  sans  ma  mauvaise  vue  qui 
m'empêche  de  suivre  les  minutieuses  modifications  des  lettres  dévanagari, 
je  pourrais  sous  Votre  conduite,  apprendre  la  Grammaire  Sanskritc,  et 
c'est  ce  que  je  n'avois  jamais  senti  en  parcourant  celles  qui  ont  précédé 
la  Vôtre. 

Je  ne  vous  transmets  ici  que  mes  remercimens  particuliers  pour 
l'exemplaire  dont  je  suis  redevable  à  Votre  extrême  bonté.  Celui  que 
Vous  destinez  à  la  Société  Asiatique  lui  sera  remis  à  la  prochaine 
Séance,  le  premier  lundi  de  février,  et  j'aurai  alors  à  Vous  exprimer  of- 
ficiellement le  plaisir  que  ne  peut  manquer  à  faire  naître,  dans  une 
réunion  de  philologues,  l'apparition  d'une  production  aussi  remarquable 
à  tous  égards. 

Je  dois  profiter  de  cette  occasion,  pour  vous  rappeler.  Monsieur, 
le  désir  du  Conseil,  de  pouvoir  posséder  et  mettre  en  usage,  avant 
l'époque  de  la  Séance  générale  annuelle,  au  mois  d'avril,  la  fonte  du  carac- 
tère dévanagari 

Mr.  Ritter,  qui  avait  bien  voulu  se  charger  de  Vous  remettre  de  ma 
part  une  première  lettre  de  remercimens  et  quelques  opuscules  ne  m*a 
pas  donné  de  ses  nouvelles  depuis  son  retour.  J'espère  quMl  est  rentré 
chez  lui  en  bonne  santé  et  qu'il  est  plus  que  jamais  livré  à  ces  impor- 
tans  travaux  dont  nous  profitons  tous. 

Veuillez  agréer,  Monsieur,  la  nouvelle  expression  des  senti- 
mens  de  haute  estime  et  de  considération  très  distinguée  avec  les- 
quels je  suis 

Votre  très  humble  et  très 

obéissant  serviteur 

J.   P.  Abel-Rémusat. 


V.     Briefwechsel 
zwischen  Fr.  Bopp  und  Burnouf,  Vater  und  Sohn. 

[1820-1845.] 

1. 

Munich  le  25  Sept.  1820. 

Je  vous  aurais  écrit  plus  tôt,  mon  cher  Monsieur  Burnouf,  si  je 
n'avais  pas  resté  longtemps  à  la  campagne  où  j'étais  sans  communication 
avec  la  poste.  Je  ne  suis  arrivé  ici  qu'il  y  a  quinze  jours,  et  je  me 
suis  empressé  à  mettre  à  la  diligence  les  livres  dont  vous  m'avez  chargé. 
Il  me  tarde  beaucoup  de  savoir  de  vos  nouvelles  et  d'apprendre  si  votre 
traduction  va  bientôt  voir  le  jour.  Je  ne  doute  pas  que  la  cause  du 
Sanscrit  gagnera  beaucoup  dans  les  yeux  des  Hellénistes  par  les  re- 
marques que  votre  vaste  érudition.  Grecque  et  Latine,  ne  manquera  pas 
à  vous  fournir  en  grand  nombre.  Je  me  ferai  un  grand  plaisir  à  mettre 
votre  ouvrage  sons  les  yeux  des  Hellénistes  les  plus  distingués  de  l'Alle- 
magne, aussitôt  que  j'en  serai  à  même.  l\  vous  plaira  peut-être  d'ajouter 
quelques  mots  sur  la  déclinaison,  seulement  pour  faire  voir  que  dans 
cette  partie  les  langues  comparées  ne  sont  pas  moins  analogues.  Les 
mots  ça)*man  et  sennOy  que  j'ai  comparés  dans  la  préface  de  mon  Nalus, 
pourront,  je  crois,  servir  à  ce  propos.  Aussi  serai-je  bien  aise  si  vous 
vouliez  bien  jeter  un  coup  d'oeil  sur  mes  remarques  sur  les  pronoms, 
dont  vous  possédez  un  exemplaire.  J'ai  aussi  touché  cette  matière  dans 
la  note  27  de  mon  Nalus. 

Je  suis  très  occupé  à  présent  avec  l'Hébreu,  parceque  je  serai  pro- 
bablement obligé  à  l'enseigner  dans  une  de  nos  universités,  aussi  bien 
que  l'Arabe;  par  cette  raison  je  ne  peux  pas  m'occuper  autant  que  je 
voudrais  avec  le  Sanscrit,  dans  ce  moment.  Vous  me  ferez  un  grand 
plaisir,  Monsieur,  si  vous  vouliez  bientôt  m'honorer  d'une  réponse.  Je 
vous  prie  de  vouloir  bien  me  rappeler  dans  la  mémoire  de  M**™®  Bur- 
nouf, ainsi  que  de  Mr.  votre  fils. 

Daignez  recevoir  l'assurance  des  sentiments  d'estime  et  d'amitié  avec 
lesquels  j'ai  l'honneur  d'être  Monsieur 

Mon  adresse:  Votre 

chez  Mr.  Seitz,  très  humble  et  très  obéissant 

jardin  botanique.  F.  Bopp. 
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(J'ai  chargé  mon  libraire  à  vous  envoyer  un  exemplaire  de  mor 
„Conjugations  System".) 

2. 

Paris,  23  Novembre  1820. 
Monsieur, 

J'ai  reçu  la  lettre  que  vous  m'avez  fait  l'honneur  de  m'écrire.  J'ai 
des  excuses  à  vous  faire  de  ne  pas  vous  avoir  répondu  plus  tôt;  vous 
voudrez  peut-être  bien  les  agréer  en  vous  rappelant  les  nombreuses  oc- 
cupations dont  je  suis  chargé.  Vous  savez  qu'au  moment  de  votre  dé- 
part j'avais  encore  quelques  trauvaux  à  finir  pour  mon  commentaire 
héxégétique  et  philosophique  de  Salluste.  Cela  m'a  pris  une  partie  des 
vacances.  Enfin  j'ai  à  peu  près  terminé  et  le  volume  paraîtra,  dès  que 
l'index  dont  j'ai  chargé  sous  ma  direction  une  personne  intelligente, 
sera  prêt.  Je  n'ai  pas  oublié  qu'un  des  premiers  exemplaires  vous  est 
destiné.  Depuis  longtemps  je  me  sentais  un  peu  fatigué.  Un  ordre  de 
mon  hippocrate  m'a  forcé  d'aller  achever  les  vacances  en  Normandie  pour 
prendre  du  repos.  Depuis  le  peu  de  temps  que  je  suis  de  retour,  j'ai 
consacré  une  partie  de  mes  moments  à  revoir  une  traduction  de  quelques 
discours  de  Cicéron  que  j'ai  en  portefeuille,  et  dont  j'ai  permis  l'insertion 
dans  une  édition  complète  latine-française  de  Cicéron,  que  va  donner  un 
de  nos  premiers  libraires.  Tout  cela  ne  m'a  pourtant  pas  fait  perdre  de 
vue  votre  ouvrage  sur  le  Sanskrit. 

La  traduction  en  est  achevée,  et  mon  système  de  lettres  est  fini. 
Cependant  je  ne  puis  encore  vous  dire  aujuste  quand  l'ouvrage  pourra 
paraître.  Nos  cours  du  collège  de  France  recommencent.  Par  consé- 
quent me  voilà  replongé  dans  ma  traduction  de  Tacite,  travail  long  et 
pénible.  Je  me  promets  bien  cependant  de  donner  au  Sanskrit  tous  les 
moments  dont  je  pourrai  disposer.  J'ai  quelques  développements  à 
joindre  à  la  traduction  de  votre  livre,  afin  de  mettre  la  chose  plus  à 
la  portée  de  nos  amateurs  français;  et  je  me  suis  toujours  proposé, 
comme  vous  me  le  conseillez,  de  dire  quelque  chose  des  noms.  J'ai 
déjà  examiné  dans  cette  vue  toutes  les  notes  de  votre  Nalus,  ainsi  que 
vos  observations  sur  les  pronoms.  Je  crois  mon  système  de  lettres 
complet,  et  à  Tabri  de  toute  objection.  Au  moyen  de  ce  système  on 
pourra  écrire  le  Sanskrit  en  caractères  romains,  et  traduire  ceux-ci  en 
caractère  deva-nagari,  sans  aucune  erreur  ni  aucune  difficulté,  il  y  aura 
quelques  poinçons  à  graver.  Mr.  Firmin  Didot  m'a  promis  de  s'en 
charger.  Si  la  publication  de  Touvrage  éprouve  quelques  retards,  je 
vous  prie  de  croire.  Monsieur,  qu'il  n'y  a  aucunement  de  ma  faute.  Je 
désire  que  votre  travail  ne  perde  pas  de  son  prix  entre  [mes]  mains,  et 
que  les  observations  que  je  pourrai  y  joindre  soient  dignes  de  vous  être 
présentées.  Ce  n'est  pas  que  votre  sagacité  me  laisse  grand -chose  à 
découvrir.  Vous  moissonnez  si  bien  qu'on  ne  fait  pas  fortune  à  glaner 
après  vous.  C'est  ce  qui  m'engage  à  vous  prier,  si  vous  faisiez  encore 
quelque  découverte  intéressante,  de  m'en  faire  part,  afin  que  je  puisse 
vous  en  faire  honneur,  et  que  l'ouvrage  s'enrichisse  d'autant. 

J'ai   reçu    le   livre    que  vous  avez  eu  la  bonté    de  m'envoyer.     Je 
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vous  en  remercie  beaucoup.  Je  vous  remercie  également  d'avoir  ache- 
miné vers  leur  destination  ceux  dont  vous  aviez  bien  voulu  vous  charger 
de  ma  part.  Si  je  puis  vous  être  utile  à  quelque  chose  en  ce  pays, 
veuillez  ne  pas  m'épargner.  Ma  femme  et  mon  fils  sont  très -sensibles 
à  votre  bon  souvenir.  J'ai  l'honneur  d'être  avec  une  estime  et  une 
amitié  sincèree  Votre  très  hble  serviteur 

Bu  mou  f. 

3. 
Monsieur, 

L'hiver  passé,  quand  j'étais  à  Goettingue,  j'ai  eu  le  plaisir  de 
recevoir  une  lettre  de  vous,  qui  me  fut  envoyée  de  Munich.  Si  depuis 
si  longtemps  je  me  suis  refusé  le  plaisir  de  vous  écrire,  c'était  parce 
que  je  n'avais  pas  de  séjour  fixe  que  j'aurais  pu  vous  indiquer  pour  y 
recevoir  de  vos  chères  nouvelles.  Mais  enfin  mon  sort  est  décidé,  et 
je  suis  nommé  professeur  à  l'université  de  Berlin,  aussi  me  donne- t-on 
l'espoir  de  devenir  bientôt  membre  de  l'Académie.  En  Bavière  il  ne  se 
présenta  pas  d'occasion  favorable  pour  me  placer,  quoique  le  ministre 
me  favorisât  beaucoup.  J'ai  donc  obtenu  de  mon  gouvernement  la 
permission  d'entrer  en  service  étranger.  Berlin  est  sans  doute  la 
meilleure  université  de  l'Allemagne  et  pour  la  branche  de  literature  que 
je  cultive,  je  ne  pourrais  me  souhaiter  un  séjour  plus  convenable.  Vous 
savez  combien  le  gouvernement  Prussien  encourage  les  sciences;  mais  sous 
tout  autre  rapport  je  donnerais  certainement  la  préférence   à  la  Bavière. 

Je  désirerais  bien  à  savoir,  mon  cher  Monsieur  Bumouf,  si  vous 
entretenez  encore  l'intention  de  publier  en  français  ma  comparaison  de 
langues,  en  y  ajoutant  vos  remarques  lumineuses,  qui  ne  pourront  pas 
manquer  a  être  très  intéressantes  pour  les  philologues? 

Le  frère  d'Alex,  de  Hnmboldt,  qui  était  autrefois  ambassadeur  à 
Paris,  s'applique  maintenant  avec  le  plus  grand  zèle  au  Sanscrit  et  il 
en  a  déjà  acquis  une  connaissance  assez  profonde;  je  lis  souvent  avec 
lui  des  auteurs  sanscrits,  ce  qui  me  met  en  état  de  juger  de  ses  pro- 
grès rapides.  En  général  je  vois  que  l'intérêt,  qu'on  prend  à  cette 
langue,  s'augmente  visiblement  en  Allemagne,  ce  qui  m'encourage  à 
publier  mes  collections  quand  les  types,  que  Mr.  Schlegel  a  fait  faire 
à  Paris  seront  arrivés  ici.  Vous  pourriez  peut-être  m'informer  s'ils  ne 
sont  pas  encore  bientôt  achevés? 

Après  la  nouvelle  année  je  ferai  un  cours  sur  la  langue  et  la 
literature  sanscrite. 

Je  vous  prie.  Monsieur,  à  me  rejouir  bientôt  de  vos  nouvelles,  ainsi 
que  de  me  rappeler  dans  le  souvenir  de  M**™*  votre  épouse.  Vous 
m'obligerez  aussi,  en  disant  de  ma  part  bien  des  choses  honnêtes  à 
Mr.  Chézy. 

Daignez  agréer  l'assurance  de  mes  sentiments  d'estime  et  d'amitié, 
avec  lesquels  j'ai  l'honneur  d'être 

Monsieur 
Berlin  le  29  Décembre  1821.  Votre  très  humble 

Mon  adresse  est:  Letzte  Str.  No.  28.  F.  Bopp. 


138*  A  n  h  a  n  ?. 

4. 
Monsienr. 

Je  me  reproche  beancoap  de  n'avoir  pas  donné  pins  d'activité  à 
notre  correspondance.  J'ai  reçu  en  son  temps  la  lettre  que  vous  m'avez 
fait  l'honneur  de  m'écrire  le  29  X*"^''  1821.  J'ai  différé  de  jour  en  jour 
d'y  répondre  tant  à  cause  de  mes  nombreuses  occupations,  qu'  à  cause 
d'une  indisposition  habituelle  qui  me  tient  depuis  plus  d'un  an  et  qui 
rallentit  beaucoup  mes  travaux.  J'ai  beaucoup  de  peine  à  suffire  à 
renseignement  dont  je  suis  chargé  au  collège  de  France  et  au  collège 
de  Louis  le  Grand.  Cette  indisposition  m'a  empêché  jusqu'ici  de 
ra'occuper  sérieusement  de  la  traduction  de  vos  ouvrages,  allemand  et 
anglais,  sur  le  Sanskrit,  que  je  me  proposais  de  fondre  ensemble  pour 
les  faire  paraître  en  français  avec  des  annotations.  D'un  autre  côté 
j'éprouvais  trop  de  peine  à  vous  dire  que  ce  travail  n'avançait  pas  et 
j'espérais  toujours  pouvoir  vous  annoncer  quelque  chose  de  plus  agréable. 
Enfin  je  n'y  ai  pas  renoncé,  et  sitôt  que  nous  serons  revenus,  mon  fils 
et  moi,  d'un  voyage  que  nous  allons  faire  pendant  les  vacances,  mon 
fils  se  mettra  à  l'oeuvre,  sous  ma  direction,  il  a  fait  beaucoup  de  progrès 
dans  le  Sanskrit,  et  à  présent  il  peut  me  seconder  très-efficacement.  Si 
vous  aviez  publié  depuis  ce  temps  quelques  nouvelles  obser\ations,  je 
vous  prierais  instamment  de  me  les  envoyer,  afin  de  les  insérer  avec 
les  autres.  Je  pourrais  même  en  rendre  compte  dans  le  journal  Asia- 
tique, rédigé  par  la  Société,  qui  s'honore  de  vous  avoir  pour  membre 
correspondant.  Vous  devez  avoir  reçu  dans  les  premiers  mois  de  cette 
année  par  l'entremise  de  Mrs.  Treuttel  et  Wûrtz  mon  édition  de  Salluste 
avec  commentaire  exégétique  et  critique.  Je  désire  que  cet  ouvrage  ne 
vous  ait  pas  paru  trop  indigne  de  vous  être  offert. 

Vous  me  ferez  le  plus  grand  plaisir,  si  vous  voulez  bien  me  faire 
réponse  le  plus  tôt  que  vous  le  pourrez,  sans  imiter  ma  négligence: 
c'est  la  meilleure  manière  de  me  prouver  que  vous  me  la  pardonnez. 

J'ai  fait  dans  le  temps  vos  compliments  à  Mr.  Chézy  qui  les  a 
reçus  avec  plaisir.  Ma  femme  a  aussi  été  très  flattée  de  votre  bon  souvenir; 
elle  vous  en  fait  ses  remerciments.  En  attendant  l'honneur  de  recevoir 
de  vos  lettres  auxquelles  je  prends  l'engagement  de  répondre  désormais 
avec  exactitude,  permettez  que  je  vous  offre  mes  salutations  les  plus 
sincères,  et  que  je  me  dise  avec  un  entier  et  affectueux  dévoument. 
Paris,  20  août  1822.  Votre  très  hble.  Se^v^ 

Burnouf. 


5. 


Monsieur, 

11  n'y  a  que  quelques  semaines  que  je  suis  de  retour  d'un  voyage 
que  j'ai  fait  aux  bords  du  Rhin  pendant  les  vacances,  et  de  retour  à 
Berlin  j'ai  eu  le  plaisir  à  trouver  la  lettre,  dont  vous  m'avez  honoré. 
Je  vous  aurois  fait  réponse  de  suite,  si  des  occupations  très  pressées 
ne  m'en  avoient  empêché,  car  j'etois  obligé  à  faire  les  préparations 
nécessaires  pour  les  cours  Sanscrit    et    Arabe    que   je   donne  cet  hiver. 
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Aussi  je  suis  bien  occupé  d'une  grammaire  Sanscrite,  qui,  j'espère,  sera 
bientôt  achevée,  et  mise  sous  presse  aussitôt  que  la  fonte  des  caractères 
originaux  sera  finie. 

Je  vous  prie  avant  tout,  à  agréer  mes  remerciments  sincères  pour 
le  beau  présent  que  vous  avez  daigné  me  faire,  en  m'envoyant  votre 
savante  édition  de  Salluste.  Cela  m'a  engagé  a  relire  en  grande  partie 
un  auteur  que  j'aime  de  préférence  et  que  votre  excellent  commentaire 
a  eclairci  d'une  manière  qui  ne  laisse  rien  à  désirer.  Je  suis  fier  de 
posséder  de  la  part  de  Fauteur  un  ouvrage  rempli  de  tant  d'intelligence 
et  d'érudition.  —  U  m'a  fait  beaucoup  de  plaisir  d'apprendre  par  votre 
lettre  que  vous  n'avez  pas  renoncé  au  plan,  si  honorable  pour  moi,  de 
publier  en  français  mes  recherches  sur  le  Sanscrit.  Les  observations 
que  votre  sagacité  vous  suggérera  à  cette  occasion,  ne  pourront  manquer 
à  eclaircir  beaucoup  cette  matière  et  à  rendre  mon  ouvrage  infiniment 
plus  intéressant.  (En  Allemagne  on  apprécie  beaucoup  l'étude  du  Sans- 
crit et  l'on  reconnoit  son  importance  pour  la  métaphysique  des  langues. 
Le  Ministre  de  Humboldt  s'y  livre  avec  ardeur  et  peut  déjà  être  consi- 
déré comme  un  connaisseur.)  L'académie  royale  de  Berlin  m'a  donné 
une  preuve  fort  flattante  de  l'intérêt  qu'elle  prend  à  mes  études,  en  me 
choisissant  pour  membre.  — 

Avant  que  j'aie  fini  ma  grammaire  Sanscrite  je  ne  peux  songer  à 
finir  ma  comparaison  analytique  des  langues;  depuis  mon  retour  de  Lon- 
dres je  n'ai  rien  publié  que  quelques  articles  dans  le  journal  littéraire 
de  Goetting,  dans  lesquels  j'ai  rendu  compte  de  la  Chrestomathie  de  Mr. 
Franc,  des  Annales  orientales,  du  dictionaire  de  Wilson  et  de  la  Biblio- 
thèque Indienne.  Je  vous  envoyé  un  exemplaire  du  dernier,  où  j'ai 
parlé  en  passant  des  rapports  de  l'ancien  Prussien,  des  langues  Lettique 
et  Litthawique  avec  le  Sanscrit.  Quant  aux  autres  articles,  qui  sont  de 
l'année  1821,  je  n'en  ai  pas  d'exemplaires.  Si  vous  pouviez  les  avoir 
de  la  bibliothèque,  je  vous  prierais  seulement  à  jeter  un  coup  d'oeil  sur 
mon  article  sur  le  dictionnaire  de  Wilson.  —  J'ai  été  bien  flatté  de 
l'honneur  que  la  Société  Asiatique  ma  témoigné  en  m'inscrivant  au 
nombre  de  ses  membres  correspondants. 

Je  vous  prie  à  vouloir  bien  offrir  mes  respects  à  M^™*  voter  épouse, 
et  d'agréer  l'assurance  des  sentiments  d'estime  et  d'amitié  avec  lesquels 
j'ai  l'honneur  d'être 

Votre 
Berlin  le  7  Novembre  1822.  très  humble  Serv. 

F.  Bopp. 
6. 
Monsieur, 

Je  suis  bien  en  retard  de  répondre  à  la  lettre  que  vous  m'avez 
fait  l'honneur  de  m'écrire  le  7  novembre  dernier.  J'attendais  toujours, 
dans  l'espérance  de  pouvoir  vous  annoncer  l'impression  de  votre  ouvrage 
mis  en  français,  il  y  a  longtemps  que  mon  fils  en  a  achevé  la  tra- 
duction, et  vous  savez  que  j'avais  fait  moi-même  dans  le  temps  la  tra- 
duction de  votre   ouvrage  allemand.     Mais  le  mauvais  état  de  ma  santé 
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et  le  nombre  infini  de  mes  occupations  est  cause  que  je  n'ai  pas  en- 
core pu  mettre  la  dernière  main  à  ce  travail  et  rédiger  quelques  obser- 
vations accessoires  que  j'avais  recueillies.  Plus  le  temps  va,  plus  il 
y  aurait  à  faire,  si  on  voulait  faire  paraître  quelque  chose  qui  ne  fût  pas 
trop  incomplet,  car  les  travaux  se  sont  bien  multipliés  en  Allemagne 
depuis  3  ou  4  ans,  et  les  connaissances  ont  avancé  d'autant.  Ce  sont 
toutes  ces  raisons  qui  font  qu'en  voulant  trop  bien  faire,  je  finis  par  ne 
rien  faire  du  tout  ou  au  moins  par  différer  bien  longtemps.  Malhenreu- 
sement  je  n'ai  pas  moi-même  poussé  l'étude  du  Sanskrit  autant  que 
j'aurais  dû  le  faire,  si  j'avais  suivi  mon  goût.  Mais  j'ai  tant  de  devoirs 
indispensables  à  remplir  que  je  suis  forcé  de  différer  ou  de  négliger  ce 
qui  ne  tient  pas  essentiellement  à  mes  fonctions.  Je  n'ai  cependant 
renoncé  ni  au  projet  de  mettre  à  la  portée  du  public  français  vos  sa- 
vantes remarques,  ni  à  celui  de  reprendre  avec  une  nouvelle  ardeur 
l'étude  du  Sanskrit.  J'aspire  au  moment  où  j'aurai  fini  la  nouvelle  tra- 
duction française  de  Tacite,  dont  je  crois  vous  avoir  déjà  dit  que  je 
m'occupais.  Cet  ouvrage  est  d'une  importance  secondaire  pour  les  sa- 
vants, principalement  pour  les  étrangers,  il  est  destiné  seulement  à  la 
grande  masse  des  lecteurs  français,  et  sous  ce  rapport  il  a  son  utilité. 
D'ailleurs  ce  travail  tient  à  mes  fonctions  de  professeur  au  Collège  de 
France,  et  sert  de  matière  à  mes  cours.  Je  vous  remercie,  Monsieur, 
de  ce  que  vous  me  dites  de  flatteur  relativement  à  mon  édition  de  Sal- 
luste.  Elle  n'est  pas  ce  qu'elle  serait  si  j'avais  eu  plus  de  temps  à  y 
donner,  et  fût -elle  cent  fois  meilleure,  je  l'estimerais  bien  moins  que 
vos  excellents  travaux  sur  une  langue  aussi  importante  que  le  Sanskrit, 
et  les  rapprochements  que  vous  en  faites  avec  toutes  les  langues  de 
l'Europe,  anciennes  et  modernes.  Voilà  la  véritable  érudition  éclairée 
par  l'esprit  philosophique,  et  soutenue  d'une  sagacité  à  laquelle  rien 
n'échappe.  (Aussi,  Monsieur,  nous  attendons  votre  Grammaire  avec  la 
plus  vive  impatience.  Elle  est  d'autant  plus  nécessaire,  que  la  mau- 
vaise santé  de  Mr.  Chézy  ne  lui  a  pas  permis  jusqu'ici  d'en  publier  une. 
Je  ne  doute  pas  que  l'apparition  de  la  vôtre  ne  fasse  le  plus  grand 
plaisir  en  ce  pays  et  n'y  augmente  le  nombre  des  amateurs,  qui  mal- 
heureusement n'est  pas  aussi  grand  en  France  qu'en  Allemagne.)  J'ai 
lu  avec  le  plus  vif  intérêt  le  petit  article  imprimé  que  vous  m'avez  en- 
voyé. Quant  aux  numéros  du  Journal  de  Goetting  que  vous  avez  la 
bonté  de  m'indiquer,  je  n'ai  encore  pu  me  les  procurer;  il  n'y  en  a  en 
tout  qu'un  exemplaire  aux  bibliothèques;  les  plus  pressés  s'en  emparent 
dès  l'arrivée,  puis  on  le  prête  à  d'autres,  et  il  est  assez  difficile  d'avoir 
son  tour.  Je  vous  prie  toujours  de  vouloir  bien  me  tenir  au  courant 
de  ce  que  vous  publierez,  ainsi  que  les  autres  savants  en  Sanskrit.  Mon 
fils  continue  cette  étude  avec  beaucoup  de  zèle;  votre  Nalus  surtout  lui 
est  fort  utile,  tant  par  la  traduction  latine  que  par  les  notes  qui  sont  à 
la  fin.  il  voit  quelquefois  des  Allemands,  qui  ont  l'honneur  de  vous 
connaître,  au  moins  de  réputation,  et  qui  lui  disent  combien  vos  savan- 
tes veilles  sont  appréciées  en  Allemagne.  Je  n'en  suis  point  surpris,  et 
il   faut   faire   compliment    à   l'académie    royale  de   Berlin   de   vous   avoir 
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choisi  pour  un  de  ses  membres;  elle  ne  pouvait  rien  faire  qui  Thonorât 
davantage.  —  J'ai  bien  envie  de  voir  votre  article  sur  le  dictionnaire 
de  Wilson  et  j'espère  qu'on  me  le  prêtera  sous  peu.  Un  travail  utile 
serait  de  faire  paraître  un  supplément  à  ce  dictionnaire  à  mesure  qu'on 
aurait  assez  de  mots  ou  de  si^^niifications  nouvelles  pour  emplir  un  cahier 
de  quelques  feuilles.  Vous  en  avez  probablement  déjà  beaucoup  recueilli. 
Veuillez  agréer,  Monsieur,  l'expression  du  dévouement  et  de  l'estime  avec 
lesquels  j'ai  l'honneur  d'être  Votre  très  humble  et  très  obéissant  Serviteur 

Paris  30  septembre  1823.  Burnouf. 

P.  S.  Ma  femme  est  extrêmement  sensible  à  votre  bon  souvenir 
et  vous  assure  de  sa  reconnaissance. 


7 
Monsieur, 

J'ai  en  l'honneur  de  vous  écrire  en  date  du  mois  de  septembre 
1823,  et  quoique  depuis  cette  époque  j'aie  été  privé  de  votre  corres- 
pondance, je  vois  avec  reconnaissance  que  vous  ne  m'avez  cependant 
pas  oublié.  Je  vous  dois  au  contraire  mille  remercîments  pour  la  bonté 
que  vous  avez  eue  de  m'envoyer  votre  Indralokdyamanam,  C'est  un 
nouveau  service  que  vous  rendrez  aux  études  de  Tlnde  dont  vous  avez 
déjà  si  bien  mérité.  Cet  ouvrage  me  sera  très  utile,  et  plus  encore,  à 
mon  fils,  qui  a  bien  plus  de  temps  à  donner  que  moi  au  sanskrit.  Car 
mes  cours  de  littérature  latine  et  la  traduction  de  Tacite,  avec  notes, 
dont  je  vous  ai  déjà  parlé,  m'occupent  prodigieusement,  et  je  ne  suis 
pas  encore  à  la  fin.  Je  joins  à  cette  lettre  quelques  questions  que  mon 
fils  prend  la  liberté  de  vous  adresser  pour  son  instruction.  Il  vous 
sera  très  reconnaissant  ainsi  que  moi,  si  vous  avez  la  bonté  de  l'éclairer 
de  vos  lumières.  On  attend  avec  impatience  votre  grammaire  sanskrite, 
qui  manque  encore  aux  études,  malgré  les  travaux  déjà  faits  en  ce 
genre.  Vous  avez  eu  aussi  une  idée  éminemment  utile  en  préparant 
un  vocabulaire  raisonné  des  mots  qui  se  trouvent  dans  les  ouvrages 
que  vous  avez  déjà  publiés  Je  n'ose  vous  parler  pour  la  dixième  fois 
de  votre  comparaison  des  conjugaisons  sanskrite,  grecque,  latine  etc.  Je 
suis  si  coupable  à  cet  regard,  que  je  n'y  pense  qu'avec  honte.  D'une 
part  ma  santé,  d'une  autre  l'excès  de  mes  occupations  m'ont  toujours  empêché 
de  tenniner  et  de  publier  un  ouvrage  auquel  j'attache  le  plus  grand  in- 
térêt. La  trad°"  française  de  l'allemand  est  achevée;  celle  de  l'anglais 
l'est  presque  en  entier.  11  ne  reste  donc  qu'a  combiner  les  deux  en- 
semble et  ajouter  quelques  observations.  C'est  ce  que  je  n'ai  pu  en- 
core faire;  et  pendant  ce  temps  notre  pays  reste  privé  des  excellentes 
recherches  que  vous  avez  consignées  dans  ces  estimables  travaux.  Ce- 
la me  fait  tant  de  peine  que  mon  fils  est  décidé,  sïl  peut  trouver  un 
moment  après  les  vacances,  à  terminer  tout  cela  sous  ma  direction. 
Mais  lui  même  est  très  occupé  aussi,  étant  obligé  à  faire  son  droit.  Il 
Tient  d'être  reçu  licencié,  il  va  travailler  à  se  faire  recevoir  docteur. 
Sa  prédilection  est  pour  les  études  orientales;  mais  malheureusement  on 
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ce  pays  la  science  n'est  point  une  carrière,  et  il  faut  absolument  faire 
autre  chose.  Je  prends  la  liberté  de  vous  adresser  par  Tentremise  du 
libraire  Dondey  Dupré  de  Paris  un  exemplaire  de  la  tlièse,  qu'il  vient 
de  soutenir  sur  le  droit  romain,  avec  un  exemplaire  d'un  petit  article 
de  moi  et  un  de  lui,  extraits  du  journal  asiatique,  où  peut-être  vous 
les  aurez  déjà  vus.  J'ai  fait  quelques  légers  changements  dans  le  ta- 
bleau relatif  à  la  conjugaison.  Veuillez  bien  recevoir.  Monsieur,  ces  dif- 
férents morceaux  avec  indulgence,  et  comme  un  très  faible  hommage  à 
peine  digne  de  vous  être  offert.  Sous  le  même  couvert  j'ai  joint  un 
exemplaire  des  mêmes  opuscules  pour  Mr.  G'"*  de  Humboldt,  auquel 
je  vous  prie  d'avoir  la  bonté  de  le  remettre.  C'est  sans  doute  à  vous, 
que  je  dois  l'honneur  qu'il  m'a  fait  de  m'envoyer  son  excellent  discours 
sur  l'origine  des  formes  grammaticales.  Je  vous  remercie  beaucoup 
d'avoir  parlé  de  moi  à  un  homme  aussi  illustre.  Je  vous  prie  de  vouloir 
lui  remettre  le  petit  mot  ci-joint  où  je  lui  adresse  mes  remercîments. 
En  attendant  l'honneur  de  votre  réponse,  j'ai  Thonneur  d'être  avec  une 
haute  considération. 

Monsieur, 

Votre  très  humble  Serviteur 
Paris  18  août  18*24.  Burnouf. 

8. 

BeHiii   le  l"  Nov.  1823.  [1824.] 
Monsieur, 

Depuis  quinze  jours  je  suis  de  retour  d'un  voyage  que  j'ai  fait 
pour  visiter  ma  famille  dans  les  environs  de  Mayence,  où  j'ai  passé 
2  mois.  A  mon  retour  j'ai  eu  le  plaisir  à  trouver  votre  lettre  et  celle 
de  Mr.  votre  fils  et  je  profite  du  premier  moment  de  loisir  pour  y  faire 
réponse.  J'ai  reçu  aussi  la  lettre  du  mois  de  Sept.  1823,  dont  vous 
m'avez  honoré.  Je  ne  dissimulerai  pas  que  je  suis  bien  coupable  d'être 
la  cause  d'une  si  longue  interruption  d'une  correspondance  qui  est  du  plus 
grand  intérêt  pour  moi.  11  est  bien  vrai  que  j'etois  et  que  je  suis  en- 
core extrêmement  occupé,  mais  cela  n'excuse  pas  tout  a  fait  la  négligence 
dont  je  me  rends  coupable  par  rapport  à  toutes  mes  correspondances. 
Il  était  mon  intention  à  prendre  la  liberté  à  vous  adresser  une  lettre  en 
vous  envoyant  un  exemplaire  d'un  mémoire  que  j'ai  lu  à  l'Académie, 
mais  comme  le  temps  où  le  P*"  cahier  de  ma  grammaire  paraitra  s'ap- 
proche, je  me  suis  décidé  à  vous  envoyer  deux  petits  ouvrages  en- 
semble. Peut  être  que  vous  ou  Mr.  votre  fils  avez  déjà  vu  le  premier, 
contenant  une  analyse  des  pronoms  de  la  1*^*^  et  2'**'  personnes,  car  Mr. 
Ritter  s'est  chargé  de  quelques  exemplaires,  et  Mr.  Chézy  vous  en  aura 
peut-être  fait  part.  Il  serait  bien  instructive  pour  moi  si  vous  vouliez 
bien  m'en  dire  votre  opinion,  ainsi  que  de  ma  grammaire  que  je  soumets 
également  à  votre  censure  judicieuse.  Je  me  suis  donné  beaucoup  de  peine 
à  épuiser  les  règles  sur  la  permutation  des  lettres,  une  matière  sur  la- 
quelle je  mets  une  grande  importance,  et  qui  me  parait  bien  mal  traitée 
dans    la    grammaire    de    Wilkins.      En    gênerai  il    donne,  à  ce  qui  me 
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semble,  trop  peu  de  règles,  et  il  ne  les  présente  pas  dans  toute  leur 
extension,  et  quelquefois  il  explique  comme  des  irrégularités  des  choses 
qui  sont  tout  à  fait  conforme  a  une  règle  générale.  C'est  ainsi 
que  p.  88  il  dit  de  buâli  que  par  une  singularité  il  change  en  certains 
cas  son  bu  en  bim  et  cependant  c'est  d'après  une  règle  qui  n'admet 
aucune  exception  et  que  j'ai  exposée  dans  le  N.  56^  et  83*^  ,  que  l'as- 
piration que  le  dh  finale  perd,  se  transporte  sur  le  b.  Vous  avez 
montré  avec  beaucoup  de  sagacité  l'analogie  que  présente  sur  ce  point 
la  langue  grecque,  formant  de  Tpi/  le  nom.  Optî,  et  de  la  racine  tpscp 
le  futur  Ops6(i)  etc.  L'observation  que  vous  avez  fait  à  ce  sujet  est 
d'autant  plus  heureuse,  qu'il  n'y  a  en  grec  que  très  peu  d'exemples  de 
ce  genre.  Outre  les  exemples  que  vous  donnez  j'ai  trouvé  encore  tu^ 
qui  forme  l)o'];to  et  ta/oç  formant  le  comparatif  Daaacov.  S'il  y  a  en- 
core d'autres  exemples,  il  n'y  a  personne  qui  les  connaîtra  mieux  que 
vous.  J'ai  lu  avec  le  plus  grand  intérêt  toutes  vos  observations  judi- 
cieuses contenues  dans  l'article  sur  la  grammaire  de  Thiersch.  J'oserai 
seulement,  si  vous  voulez  bien  me  le  permettre,  vous  contester  l'expli- 
cation que  vous  donnez  (p.  712)  du  pi.  3  p  dad-ati.  La  terminaison 
entière  de  la  3  pers.  pi.  du  près,  est,  si  je  ne  me  trompe,  anti  et  non 
pas  nti,  c'est  ainsi  que  vid  forme  vid-anti.  Tous  les  verbes  qui  ont 
un   redoublement  rejetent  le  n  ainsi:    dad-ati,   bibr-ati  etc.  pour  dad- 

anti^  bibranti.  Il  est  vrai  que  nayati  devrait  former  nayânti  pour 
naya-anti,  mais  /'a  et  /'«  sont  elidé  très  souvent  devant  les  voyelles 
des  terminaisons,  et  j'ai  parlé  de  ces  élisions  dans  la  règle  47  de  ma 
grammaire.  Les  grammaires  anglaises  ne  font  mention  de  ces  élisions 
qui  ont  le  résultat  que  çahkadhimî  forme  le  datif  ^dhme  pour  dhmai 
que  jut  forme  apus  pour  apos  (apa-tis),  que  pata  forme  apat-am  pour 
apat-âvi^  de  apat-a-am.  La  V^  personne  du  prétérit  a  toujours  un 
a  devant  Ym,  sans  cela  vid  formerait  avêt  (avéd)  pour  avet-am,  car 
la  forme  avedm  seroit  aussi  peu  possible  que  avett  (avedf),  car  le 
Sanscr.  ne  souffre  pas  deux  consonnes  à  la  fin  d'un  mot,  règle  qui  a 
beaucoup  d'influence  sur  les  formes  grammaticales,  et  dont  Wilkins  ne 
fait  pas  mention,  à  ce  que  je  crois.  Excusez,  je  vous  en  prie,  ces  dé- 
tails minutieux  et  de  peu  d'importance. 

Je  voudrais  bien  savoir  comment  vous  trouvez  la  théorie  générale 
sur  la  formation  des  cas  que  je  donne  dans  ma  grammaire,  et  dans  la- 
quelle je  n'avais  pas  de  prédécesseurs.  Je  vous  prie  de  vouloir  bien 
me  faire  connaître  tous  les  défauts  que  vous  ou  Mr.  votre  fils,  y  décou- 
vrez; cela  me  sera  d'autant  plus  utile,  que  je  compte  à  publier  par  la 
suite  un  abrégé  de  ma  grammaire  en  Latin. 

J'ai  lu  avec  beaucoup  d'intérêt  un  article  de  Mr.  votre  fils  sur 
l'infinit.  Sanscr.,  inséré  dans  le  Jour,  asiat.  Je  suis  tout  à  fait  d'accord 
avec  votre  heureuse  explication  de  u  Ici  s  ci  nequitur.  C'est  vraiment 
une  analogie  fort  frappante  avec  la  construction  Sanscrite,  et  je  vous 
demande  la  permission  à  insérer  votre  note  sur  ce  passage  dans  l'édi- 
tion Latine  de  mes  épisodes.  J'aurai  aussi  occasion  a  en  faire  mention 
dans    ma     grammaire,   quoique    en    gênerai    je     m'abstienne    dans     cet 
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ouvrage  de  toute  comparaison  avec  d'autres  langues.  Je  n'ai  pas  encore 
reçu  les  ouvrages  dont  vous  faites  mention  dans  votre  lettre,  et  pour 
lesquelles  je  vous  fais  mes  remerciments  sincères  ainsi  qu'a  Mr.  votre  fils. 
Ce  qui  est  inséré  dans  le  journal  asiat.  est  déjà  dans  ma  possession, 
mon  libraire  m'ayant  fait  venir  les  24  premiers  cahiers.  Mr.  de  Hum- 
boldt  a  reçu  par  son  frère  votre  article  sur  Thiersch,  dans  le  temps 
qu'il  paraissait;  et  il  a  eu  la  bonté  de  m'en  faire  part  de  suite.  Je 
lui  ai  remis  votre  lettre.  Je  prendrai  plus  tard  la  liberté  à  écrire  à 
Mr.  votre  fils,  dont  j'admire  la  connaissance  profonde  qu'il  s'est  acquise 
en  peu  de  temps  du  Sanscrit.  Permettez  moi  de  remarquer  seulement 
ici  Ch.  1  si.  5  il  faut  lire  ytiJcta:  pour  yukto  qui  est  une  faute  d'écri- 
ture. Chant.  V  si.  33a  il  faut  lire  çucismite.  Ch.  V  si.  26  châyd^ 
dvitiya  signifie,  je  crois,  ce  dont  Fombre  est  le  second,  c'est  a  dire 
accompagné  de  Tombre.  L'ombre  de  Nains  était,  pour  ainsi  dire, 
un  second  Nalus,  mais  les  corps  surnaturels  des  dieux  ne  jetaient 
d'ombre  du  tout.  C'est  par  cela  qu'on  pouvait  voir  que  Nalus  était 
homme,  et  les  autres  des  dieux.  —  Daignez  agréer  l'assurance  de  la  haute 
considération  et  de  l'amitié  sincère  avec  laquelle  j'ai  l'honneur  d'être 
Monsieur 

Votre  très  humble  serviteur 

Bopp 
La    fonte    de    caractères   Sanscrits   pour    la   Société   Asiatique    sera 
finie  .  .  . 

9. 
Monsieur,  Paris  h  Janvier  1825. 

La  lettre  que  vous  m'adressez  en  réponse  à  la  mienne  d'août  m'est 
d'autant  plus  agréable,  qu'elle  prouve  l'intention  si  flatteuse  pour  moi 
de  ne  pas  laisser  s'éteindre  entre  nous  une  correspondance  où  j'ai  tant  à 
gagner.  J'adopte  entièrement  les  observations  philologiques  extrêmement 
ingénieuses  qui  y  sont  contenues.  Le  phénomène  de  Tsiucpaxat  pour 
TSxuuVTat  m'avait  fait  illusion  sur  ce  qui  paraît  être  la  véritable  nature 
de  la  3®  personne  plurielle  en  sanskrit,  c'est  à  dire  antij  au  lieu  de 
nti.  Vos  reflexions  sur  Va  supprimé  dans  nayaiiti  me  semblent  con- 
cluantes. En  grec  aussi,  dans  le  dialecte  primitif  des  Dorions,  il  y  a  une 
voyelle  modale  avant  nti  dans  les  verbes  ordinaires;  si  bien  que  la  ter- 
minaison est  réellement  ovit  (Àuov-i,  tott-ovti);  dans  les  verbes  en  jxt, 
qui  répondent  aux  verbes  sanskrits  à  redoublement,  il  n'y  en  a  pas 
(Ttftsvit,  ôiôovTt,  c.  à  dire  Tt-&£VTi,  ôi-ôovti);  il  n'y  en  a  pas  non  plus 
aux  parfaits  passifs  quels  qu'ils  soient  (XsXovtai,  et  au  lieu  de  TSTUir-vxai 
TST'jcpaT-at).  Voilà  des  analogies  qui  me  paraissent  vraies  et  j'aurais 
dû  me  borner  à  ces  remarques,  au  lieu  de  donner  de  dadati  une  ex- 
plication qui  n'est  pas  satisfaisante.  Il  faut  pourtant  bien  quil  y  ait  une 
raison  de  cette  suppression  du  n.  Peut-être  la  trouverez-vous  un  jour. 
Je  suis  charmé  de  me  rencontrer  avec  vous  pour  l'aspiration  du  radical 
qui  ne  se  perd  pas.  J'ai  cité  §  196  et  213  de  ma  grammaire  les  mots 
que  je  connais  pour  être  dans  ce  cas  en  Grec;  ce  sont   les   mêmes  que 
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vous  citez  dans  votre  lettre;  plus  Tp£}(a},  &p£cu>;  s'il  y  en  a  d'autres,  ce 
n'est  guère  que  OpuTTToj  dont  le  radical  tpucp  se  trouve  dans  xpucpT^ 
délices  et  dans  i-xpiJ'p-r^v.  Il  semblerait  que  à'frj  tac  tu  s  dût  avoir  l'esprit 
doux  à  cause  de  l'aspirée  )r.  Je  suis  d'autant  plus  porté  à  le  croire, 
qu'on  dit  èiz-arstr^,  èTT-a'fofoixai.  Si  cela  était,  il  faudrait  joindre  airro) 
à  la  liste  précédente.  Du  reste  le  grec  admet  quelques  exceptions,  car 
iXoiyjjç  devrait  faire  âXacJCJojv  pour  èXa/iojv;  mais  ici  la  raison  de 
l'exception  est  qu'il  y  a  une  syllabe  intermédiaire.  Si  Ton  peut  consi- 
dérer T^^cjcov  pour  contraction  d'àXaacJojv,  alors  la  loi  reparaît.  Elle 
s'observe  même  quelquefois  dans  le  passage  d'une  langue  à  une  autre, 
Kap/TjSovio;,  Carthagéniensis,  où  l'on  voit  la  dentale  et  gutturale  changer 
de  place  et  l'aspiration  que  Tune  perd  en  latin  se  reporter  sur  l'autre.  Je 
recevrai  avec  la  plus  grande  reconnaissance  votre  ouvrage  sur  les  radicaux 
et  sur  les  pronoms  ainsi  que  le  V^  cahier  de  votre  grammaire.  Je  n'ai 
pas  eu  l'avantage  de  voir  Mr.  Ritter;  mais  quand  même  ce  savant  célèbre 
m'aurait  honoré  d'une  visite,  il  se  serait  déplacé  en  vain;  car  j'étais  en 
vacances,  je  veux  dire  en  voyage  de  vacances,  quand  il  était  à  Paris. 
Mr.  Chézy  qui  doit  avoir  reçu  votre  mémoire  ne  m'en  a  pas  parlé.  Sa 
santé  languissante  ne  lui  permet  pas  d'apporter  au  Sanskr.  le  zèle  que 
cette  étude  intéressante  exige.  Cependant  je  me  suis  procuré  votre 
ouvrage  à  la  Société  asiatique  et  même  je  Tai  traduit  en  entier,  je  puis 
le  dire,  avec  un  vif  plaisir  et  avec  la  satisfaction  que  cause  la  réunion 
de  la  finesse,  de  la  justesse  et  de  la  profondeur.  Mon  fils,  qui  ne  peut 
pas  donner  au  Sanskrit  tout  le  temps  qu'il  désirerait,  parcequ'en  France 
la  science  seule  ne  fait  pas  vivre  et  n'offre  pas  en  fait  de  chaires  de 
professeurs  les  ressources  de  l'Allemagne,  a  pu  cependant  trouver  le 
loisir  de  faire  deux  articles  qui  donnent  le  résultat  de  vos  belles 
recherches;  ils  seront  probablement  insérés  dans  les  numéros  de  février 
et  de  mars  du  journal  asiatique.  Il  est  infiniment  touché  de  la  mention 
que  vous  faites  de  lui,  et  de  ce  que  vous  voulez  bien  faire  attention 
à  ses  observations,  bien  peu  importantes,  comme  celles  d'un  écolier. 
Votre  bienveillance  l'enhardit  à  oser  se  recommander  à  vous;  car  dans 
l'abandon  où  se  trouve  l'étude  du  Sanscrit  en  France,  il  est  excusable 
lorsque  aliéna  circunispicit  auxilia,  comme  dit  Tite-Live.  Vos  expli- 
cations lui  paraissent  do  la  plus  grande  vérité  et  l'admiration  qu'il  a 
pour  votre  science,  n'est  pas,  je  vous  assure,  refroidie  par  le  beau  travail 
de  l'Ardschuna's  Himmel-Reise;  il  commence  à  le  lire  autant  que  le  lui 
permettent  ses  autres    travaux.     A    cette    occasion,    il  me  prie  de  vous 

soumettre  une  petite  remarque  sur  le  mot 

Les  caractères  sanskrits  vont  bientôt  arriver,  mais  de  longtemps  en 
France  nous  ne  serons  capables  de  rien  imprimer.  Mr.  Chézy  seul  a 
les  connaissances  positives  dans  la  langue,  nécessaires  pour  entreprendre 
un  travail  de  cette  difficulté.  Mais  la  position  où  il  se  trouve  pourrait 
peut-être  l'éloigner  longtemps  de  ces  opérations  pénibles  de  l'impression; 
ceci  au  reste  soit  dit  entre  nous.  Si  vos  grandes  lectures  vous  avaient 
fait  découvrir  dans  le  Mabâbliarat  ou  ailleurs  quelque  morceau  que  pût 
faire  le  coup  dossai  d'un  commencement,  je  vous  serais  très  reconnaissant 

Lefmann,   Franz    Bopp.  {^ 
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de  voulair  bien  nous  Tindiquer.  J'aurais  quelque  intérêt  à  ce  que  mon 
fils  pût  livrer  bientôt  à  l'impression  quelquechose  de  sanscrit  et  qu'il 
pût  prendre  les  devants  sur  le  petit  nombre  de  ceux,  qui  dans  notre 
pays  se  livrent  à  cette  étude.  Kxcusez  cependant  ma  liberté  et  prenez- 
la  pour  l'expression  d'un  intérêt  paternel  bien  naturel  et  d'une  haute 
estime  pour  vos  connaissances. 

Croyez,  Monsieur,  au  plaisir  que  j'ai  de  m'entretenir  avec  vous  de 
ces  études  que  mes  travaux  m'interdisent,  et  à  l'honneur  que  me  font  les 
lettres  que  vous  voulez  bien  m'adresser.  Je  suis  avec  un  profond  respect 
et  amitié 

Votre  très  humble  et  très  obéissant  Serv. 

Burnouf. 

Lorsque  mon  fils  aura  lu  tout  TArdschunas  etc.  il  prendra  la  liberté 
de  vous  exposer  ses  observations  sur  ce  qui  Taura  embarrassé;  et  sur 
votre  réponse  il  fera  un  ou  deux  articles  dans  le  j"'  asiatique.  Il  est 
trop  heureux  que  vous  ayez  remarqué  sa  petite  notice  sur  Tinfinitif  et 
tur  ulcisci  nequitur.  Faites-en  l'usage  qui  vous  somblera  bon,  Votre 
approbation  étant  le  meilleur  de  tous  les  suffrages. 

C'est  Mr.  Klaproth  qui  avait  bien  voulu  se  charger  de  vous  faire 
passer  les  deux  petites  brochures  que  vous  me  dites  n'avoir  pas  reçues; 
il  m'assura  il  y  a  déjà  un  mois,  que  vous  deviez  les  avoir  à  présent. 
Elles  seraient  perdues,  que  ce  serait  peu  de  chose.  Nous  voulions 
surtout,  mon  fils  et  moi,  vous  offrir  un  hommage  de  respect  et  de  re- 
connaissance. 

(A  l'instant  viennent  d'arriver  vous  deux  ouvrages  dont  nous  vous 
remercions,  moi  et  mon  fils,  avec  les  sentiments  les  plus  reconnaissants.) 

10. 

Berlin,  le  30.  janv.  1825. 
Monsieur. 

J'ai  reçu  la  lettre  du  5.  janv.,  que  vous  m'avez  adressée  et  j'ai 
lu  avec  le  plus  grand  intérêt  les  savantes  remarques  dont  elle  est  rem- 
plie. Je  suis-  bien  flatté  du  bon  acceuil  que  vos  avez  fait,  ainsi  que 
Mr.  votre  fils,  aux  petits  ouvrages  que  je  vous  ai  envoyés,  et  c'est  un 
honneur  que  je  sais  bien  apprécier  que  V^ous  avez  traduit  mon  mémoire 
sur  les  racines  et  les  pronoms  sancrits,  et  que  Mr.  votre  fils  daignera  à 
publier  à  ce  sujet  quelques  articles  dans  le  Journal  Asiatique.  On  peut 
justement  attendre  de  son  talent  distingué  et  de  sa  grande  activité,  que, 
quand  les  caractères  sancrits  seront  arrivés  à  Paris,  il  publiera  bientôt 
un  ouvrage,  renfermant  des  textes  originaux  avec  une  traduction  ou  d'au- 
tres éclaircissements. 

Alors  cela  sera  pour  moi  un  grand  plaisir,  si  je  peux  contribuer 
en  quelque  chose  par  un  article  dans  le  journal  littéraire  de  Goettingue, 
à  attirer  l'attention  des  connoisseurs  à  ses  mérites  littéraires.  L'étendue 
immense  du  Mahâ-Bhârata  que  j'ai  lu  on  entier,  en  prenant  une  copie 
de  ce  que  j'ai  trouvé  le  plus  intéressant,  ne  m'a  pas  laissé  le  temps 
à  lire  d'autres  manuscripts  à  Paris.     Mais  si  Mr.  votre  fils  veut  publier 
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nn  morceau  de  ce  grand  et  intéressant  poème,  je  veux  lui  en  Indiquer 
un,  que  peut-être  il  jugera  digne  à  être  publié.  11  se  trouve  dans  la 
première  partie.  Dans  le  manuscrit  sur  feuilles  de  palmier,  cette  partie 
est  divisée  en  2  boites.  Dans  la  seconde,  feuille  269  etc.,  il  est  ra- 
conté comme  les  fils  de  Pandou  quittent  la  ville  d'Ekatschakra  pour  se 
rendre  à  la  cour  du  roi  Droupada  (cela  se  r'attache  à  l'épisode  brâhma- 
navilâpa)  dont  la  fille  leur  était  destinée  pour  épouse.  Arrivés  au  bord 
du  Gange,  un  Gandharva  se  leur  oppose.  Ce  Gandharva  cependant  est 
vaincu  par  Ardschouna,  qui  lui  fait  grâce  de  la  vie  sur  la  recommen- 
dation  de  Youdhishthira,  à  qui  l'épouse  du  Gandharva  s'était  adressée 
en  suppliant.  11  suit  un  dialogue  entre  Ardschuna  et  le  Gandharva. 
Celui-ci  donne  à  A.  des  règles  de  prudence  et  des  instructions  sur  la 
conduite  que  doit  tenir  un  prince.  Ensuite  il  lui  raconte  une  mythe 
intéressante,  savoir  comment  Tâpitî,  la  fille  de  Sourya,  est  devenue 
réponse  de  Samvarana,  un  ancêtre  de  Kourou.  Cette  mythe  renferme 
les  feuilles  272-277.  —  Après  cela  le  Gandharva  raconte  ce  qui 
s'est  passé  entre  Visvamitra  et  Vasishtha,  ce  qui  est  raconté  aussi  dans 
le  Ramayana(lii  partie),  dans  une  épisode  que  j'ai  traduite  (dans  mon 
système  de  conjugation),  —  Peut-être  Mr.  votre  fils  sera-t-il  bien  à  ajouter  à 
ce  morceau  Tepisode  de  Sakuntalâ.  Elle  est  traduite  en  anglais,  il  est 
vrai,  mais  le  texte  de  cette  épisode  charmante  mériterait  bien  à  voir  le 
jour.  Vous  trouverez  facilement  cette  épisode  vers   la  fin  de  la  1  «"^  division 

de  la  VA  partie  du  Mah.  (la  fin  des  chapitres  est  marquée  par )  et  je  vous 

communiquerai  fort  volontiers  les  variantes  du  manuscrit  de  Mr.  Hamilton, 
ainsi  que  les  explications  du  commentateur,  que  j'ai  transcrites  à  Londres. 

Quant  au  mot 

Il  me  fera  beaucoup  de  plaisir  si  Mr.  votre  fils  veut  bien  me 
communiquer,  comme  vous  me  le  faites  espérer,  ses  autres  remarques 
sur  ces  épisodes.  Je  vous  prie  à  vouloir  bien  lui  offrir  mon  respect, 
et  agréer  l'expression  de  la  haute  estime,  et  d'amitié  sincère,  avec  les- 
quels j'ai  l'honneur  d'être.  Monsieur 

Votre 
très   humble  et  très  obéissant  serviteur 

Bopp 

(J'ai  reçu  votre  ouvrage  et  ceux  de  Mr.  votre  fils  et  je  vous  en 
fais  mes  remerciments  sincères.) 

11. 

Paris,  15  Février  1825. 
Monsieur, 

Je  ne  puis  m'empêcher  d'admirer  la  promptitude  avec  laquelle  vous 
avez  bien  voulu  répondre  à  ma  lettre.  J'y  vois  une  preuve  d'amitié  à 
laquelle  je  suis  très  sensible.  Mais  en  même  temps  je  crains  que  votre 
obligeance  ne  vous  ait  fait  interrompre  des  travaux  importants  pour  ré- 
pondre à  ma  lettre  dont  l'intérêt  n'était  pas  tel  qu'elle  ne  pût  atten- 
dre. C'est  moi,  Monsieur,  qui  devrais  me  presser;  car  la  rapidité  et 
tout  ensemble  l'importance    de    vos  productions   exposent  celui  qui  veut 
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se  tenir  au  courant  avec  vous  à  rester  quelquefois  en  arrière.  Le  der- 
nier présent  dont  vous  m'avez  honoré  m'a  paru  très  beau  :  je  n'ai  pu 
encore,  à  cause  de  mes  occupations,  y  donner  une  attention  suivie. 
Mais  mon  fils,  qui  a  lu  votre  grammaire  d'un  bout  à  l'autre,  ne  put 
se  lasser  d'admirer  la  science  et  la  sagacité  profonde,  que  vous  avez 
déployée  dans  cet  ouvrage.  Il  vous  assigne,  selon  moi,  le  premier  rang 
parmi  les  indianistes  du  continent,  rang  du  reste  que  vous  assignaient 
déjà  votre  Nala,  votre  Ardjouna  et  vos  recherches  grammaticales.  Mon 
fils,  qui  après  une  première  lecture  l'a  de  nouveau  examiné  avec  tout 
le  soin  qu'il  peut  y  mettre,  a  déjà  préparé  un  article  qu'il  se  propose 
de  faire  insérer  dans  le  journal  asiatique.  La  tâche  est  bien  agréable 
quand  on  a  à  parler  d'ouvrages  pareils.  Au  reste  c'est  de  notre  part 
un  devoir  que  nous  remplissons  avec  un  vrai  plaisir.  L'intérêt  et  l'a- 
mitié que  vous  n'avez  cessé  de  me  témoigner  depuis  votre  voyage  à 
Paris  m'en  rend  l'accomplissement  facile.  Mon  fils  à  cet  égard  n'est 
nullement  en  arrière  et  c'est  avec  une  profonde  reconnaissance  qu'il  vous 
remercie,  et  moi  avec  lui,  des  indications  que  vous  voulez  bien  lui 
donner.  Aussitôt  qu'il  le  pourra  il  extraira  l'épisode  en  question  et  se 
mettra  à  le  travailler.  Le  stile,  l'âge  et  la  manière  homérique  du  Ma- 
hâbhârata  me  font  espérer  qu'il  pourra  l'entendre,  au  moins  en  grande 
partie.  Mais  je  crains  que  vous  ne  présumiez  un  peu  trop  favorable- 
ment de  ces  forces,  en  le  croyant  en  état  de  donner  un  texte  dans  un 
délai  assez  rapproché.  C'est  une  entreprise  de  haute  importance  et  d'un 
rude  travail  et  ce  n'est  qu'avec  vos  connaissances  à  la  fois  littéraires  et 
grammaticales  en  sanskrit  qu'on  peut  se  charger  hardiment  de  cette 
tâche.  Toutefois  il  cherche  une  occasion  de  travail  et  comme  le  temps 
est  devant  lui  il  peut  mettre  à  la  traduction  de  l'épisode  du  Gandharva 
plus  ou  moins  de  temps,  sauf  plus  tard  à  retirer  un  fruit  quelconque  de 
sa  peine.  Ce  fruit,  au  reste,  il  vous  le  devra  tout  entier,  et  si  votre 
extrême  complaisance  veut  bien  dans  les  endroits  où  il  sera  embarrassé 
lui  donner  les  explications  des  scholiastes  et  vos  remarques  fécondes, 
on  peut  dire  d'avance  que  c'est  vous  qui  aurez  été  l'auteur  de  l'ouvrage. 
Permettez-moi  de  vous  occuper  encore  un  instant  de  nous.  Dans  le 
V  article  de  mon  fils  sur  vos  recherches  il  a  été  commis  des  fautes 
d'impression  absurdes,  qui  dénaturent  complètement  le  sens  de  quelques 
phrases,  cela  ne  peut  pas  être  autrement  ici.  Les  membres  de  la  société 
peuvent,  il  est  vrai,  faire  insérer  des  articles  dans  le  journal,  mais  ils 
n'ont  pas  le  droit  d'en  revoir  les  épreuves  et  ils  se  trouvent  abandonnés 
à  la  discrétion  d'un  prote  ignorant.  Un  membre  très  savant  est  bien 
chargé  de  surveiller  l'impression.  Mais  au  milieu  de  mille  autres  occu- 
pations il  serait  surprenant  qu'il  sût  prévenir  ou  réparer  toutes  les 
bévues  de  l'imprimeur.  Aussi  l'article  de  mon  fils  a-t-il  été  pitoyable- 
ment maltraité 

Pardonnez-moi,  Monsieur,  de  vous  entretenir  de  choses  si  légères, 
mais  cela  n'est  pas  tout-à-fait  sans  intérêt  à  mes  yeux,  puisque  cela  me 
donne  occasion  de  penser  de  nouveau  à  vos  excellents  travaux.  Recevez 
cependant    nos  remerciments  de  votre  bonne  attention  à   notre  égard   et 
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avec    la  vive  expression  de  la  reconnaissance  de  mon  fils  le  sincère   té- 
moignage  de  l'amitié  avec  laquelle  je  m'honore  d'être 

Monsieur 
Votre  très  humble  et  très  obéissant  Serviteur 

Burnouf 
Monsieur  de  Humboldt  m'a  honoré  d'une  lettre  à  laquelle  je  compte 
répondre  très  prochainement. 


12. 

Londres  le  6  Novembre  1825. 
Monsieur, 

J'espère  que  vous  avez  reçu  et  accepté  avec  bienveillance  la  se- 
conde livraison  de  ma  grammaire,  que  j'ai  chargée  mon  libraire  à  vous 
envoyer  avant  de  quitter  Berlin,  dans  le  mois  d'Août.  U  y  avait  encore, 
à  mon  départ,  deux  tableaux  à  imprimer,  dont  la  correcture  a  été 
soignée  par  mon  élève  Mr.  Rosen.  Vous  aurez  aperçu  dans  cette  li- 
vraison l'emploi  d'un  petit  caractère  sanscrit  que  j'ai  fait  graver  à  Berlin 
pour  TAcademie  royale.  Je  serai  bien  content  si  Vous  et  Mr.  votre 
fils  ne  trouvez  pas  cette  entreprise  mal  réussie;  Vous  en  conviendrez, 
je  me  flatte,  que  ce  petit  caractère  pourra  être  d'une  grande  utilité  pour 
publier  des  dictionnaires  et  des  recherches  grammaticales.  Je  me  pro- 
pose à  publier  bientôt  en  Latin  un  vocabulaire,  qui  doit  contenir  tous 
les  mots  des  lois  de  Manou,  du  Hitopadesa,  du  Nalus  et  des  autres  ex- 
traits du  Mahâbhârata.  C'est  pour  cette  raison,  en  grande  partie,  que 
je  passe  cet  hiver  à  Londres,  pour  revoir  les  manuscrits  du  Mahâbhâ- 
rata et  pour  collationer  soigneusement  ceux  de  mes  extraits  que  je  n'ai 
pu  achever  à  mon  premier  séjour  ici. 

Je  publierai  plus  tard,  en  plusieurs  volumes,  un  choix  de  fragmens 
intéressants  du  Mahâbhârata,  avec  une  traduction  latine  sur  le  bord.  Il 
ne  tardera  pas,  j'espère,  que  par  les  soins  de  Mr.  votre  fils,  les  presses 
de  Paris  nous  fourniront  des  textes  Sanscrits  avec  de  bons  éclaircisse- 
ments, car  je  vois  par  les  savants  articles  dans  le  journal  Asiatique, 
qu'il  possède  une  connaissance  profonde  du  Sanscrit.  Il  est  donc  à 
désirer  qu'il  mette  bientôt  en  oeuvre  le  compositeur  que  j'ai  envoyé  à 
Paris,  et  dont  je  peux  garantir  la  plus  grande  exactitude.  Si  pendant 
mon  séjour  à  Londres,  je  peux  être  de  quelque  service  à  Mr.  votre  fils, 
je  le  prie  à  être  bien  persuadé  de  l'empressement  que  j'y  mettrai.  Je 
voudrais  bien  savoir  aussi  si  Mr.  votre  fils  se  décide  à  publier  le  texte 
de  Sakuntala,  car  dans  ce  cas  je  lui  enverrai,  aussitôt  qu'il  le  voudra, 
les  variantes  et  les  gloses  que  j'ai  trouvées  ici.  Je  trouve  que  pour 
publier  un  bon  texte  la  collation  des  manuscrits  de  Londres  est  d'une 
nécessité  urgente. 

J'ai  lu  avec  un  très  grand  intérêt  le  savant  article  de  Mr.  votre 
fils  sur  la  première  livraison  de  ma  grammaire  Sanscrite,  et  je  lui  dois 
des  remerciments  sincères  d'avoir  attiré  d'une  manière  si  avantageuse 
pour  moi,  l'attention  des  philologues,  sur  cette  petite  production  littéraire. 
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Je  Vf/a*  prie.  Moni^k-or.  de  vouloir  bien  ajr^er  ra5*onuioe  4e  la 
haute  estime  et  de  l'amitié  siorere.  a^ec  lesqoeU  j'ai  l'honneur  d"«?^r*-. 

MoD  adre<«e  est:  MoDsieur. 

43  Windsor  Tenace  Votre  très  humble  et  très 

CitT  Road  obei*saDt  géniteur 

Loudon.  Bopp. 

13. 
Monsieur. 

Mon  père  qui  avait  le  plo*  vif  dè«ir  de  vous  répondre  de  suite, 
ne  le  pouvant  en  ce  moment,  me  charge  de  remplir  auprès  de  vous  ce 
devoir  qni  lui  est  si  agréable,  et  se  réserve  le  plaisir  de  l'aecomplir 
dans  un  temps  assez  prochain.  Mais  il  n'a  pas  voulu  que  l'expression 
de  son  amitié  et  de  sa  reconnaissance  pour  votre  aimable  lettre,  tardât 
davantage  et  il  m'a  chargé  de  vous  la  communiquer  en  attendant  qu'il 
le  puisse  faire  lui-même.  U  n'a  pas  encore  reco  la  seconde  livraison 
de  votre  admirable  grammaire,  travail  excellent,  que  l'on  ne  peut  assez 
louer  et  auquel  on  devra  de  pouvoir  pénétrer  profondément  dans  l'étude 
de  la  grammaire  et  de  la  langue  sanskrite.  Voos  avez  été  bien  indul- 
gent poor  moi.  Monsieur,  de  faire  mention  dans  votre  lettre  de  l'article 
on  je  n"ai  pu  que  très  légèrement  et  d'après  le  peu  que  je  sais  apprécier 
un  ouvrage  conçu  et  exécuté  snr  un  plan  aussi  vaste.  Quant  au  voca- 
bulaire latin  que  vous  préparez,  c'est  une  idée  excellente:  il  devra  beau- 
coup aider  les  amateurs  de  la  littérature  sanskrite  et  il  sera  surtout 
utile  pour  les  lois  de  Manon,  qui  manquent  encore  malgré  le  travail  de 
Mr.  Haughton  d'une  édition  critique.  Vous  êtes  encore  beaucoup  trop 
bon  de  me  croire  capable  de  publier  bientôt  quelque  texte  sanskrit.  Je 
n'ai  pu  faire  dans  cette  langue  de  grands  progrès  cette  année.  D'une 
part  parceqne  ma  santé  qni  n'a  pas  été  bonne  m'a  fait  perdre  beaucoup 
de  temps,  et  d'autre  parceqne  mes  études  de  droit  m'ont  beaucoup  oc- 
cupé. J'ose  ce[>endant  accepter  avec  une  reconnaissance  bien  sincère, 
l'offre  que  vous  voulez  bien  me  faire  de  m'envoyer  quelques  variantes 
et  gloses  des  manuscrits  de  Londres.  Mais  je  désire  avant  tout  que 
cela  vous  donne  le  moins  d'embarras  possible.  Je  serais  désolé  d'abostT 
le  moins  du  monde  de  votre  complaisance.  Quant  an  Sakountala  je 
dois  vous  parier  franchement.  Quelqoe  temps  après  que  vous  avez  eu 
la  bonté  de  m'indiqoer  ce  morceau  comme  bon  à  publier  il  est  venu 
dans  l'idée  à  M.  Chézy.  qui  devrait  s'occuper  de  choses  plus  dignes  de 
sa  science,  de  traduire  cet  épisode  et  de  le  lire  à  la  société  et  même 
de  témoigner  l'intention  de  le  publier.  Par  respect  pour  un  maître,  j'ai 
du  renoncer  à  mon  projet,  dont  je  n'avais  d'ailleurs  parlé  à  personne. 
Mais  M.  Chézy  comme  vous  devez  savoir,  dit  qu'il  publiera  tout  et  ne 
publie  rien.  L'extrême  amitié  qu'il  a  pour  M.  Langlois  fait  même  croire 
â  quelques  personnes  que  M.  Chézy  ne  fera  rien  par  lui-même  et  com- 
muniquera ses  travaux  à  ce  dernier.  Je  confie  ce  détail  à  votre  dis- 
crète bienveillance  pour  moi.  Mais  vous  devez  comprendre  que  le 
scrupule  qui  m'arrête  à  l'égard  de  mou  maître  ne  m'arrêtera  pas  s'il  >e 
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substitue  M.  Langlois,  et  c'est  pour  cela  que  je  ne  refuse  pas  le  secours 
que  vous  voulez  bien  me  promettre,  pour  m'en  servir  en  temps  convenable. 
Mais  si  j'ai  pu  avancer  relativement  à  l'Inde  j'ai  tiré  de  ma  faible 
connaissance    du     sanskrit    un    résultat    qui    pourra    devenir    important. 
Voici    le    fait.     M.    Rémusat    qui    a    pour    moi    autant    de    bonté    que 
s'il    était    mon    professeur,    m'avait  prié    de  mettre,   conjointement  avec 
M.   Lassen,  qui  est  ici  maintenant,  un  ordre  au  moins  extérieur  dans  les 
niss.  sanskrits.     En  faisant  ce  travail    purement    mécanique    nous  avons 
trouvé  des  mss.  qui  d'après  leur  titre  paraissent   être    en  langue  pâlie, 
idiome    du    bouddhisme,    dans    la    presqu'île    au  delà  du  Gange.     Nous 
avons  aussitôt  conçu  le    projet    de    les  déchiffrer,   et  ce  travail,   fait  en 
commun  a  produit  une  dissertation  ou  essai  sur  le  pâli,   accompagné  de 
planches  contenant  trois    alphabets  inédits,    et  de  facsimile  de  3   Sortes 
de  Mss.     J'ai  personellement  rédigé  la  partie   des  alphabets,   et  ce  qu'il 
y  a  d'historique  sur  le  pâli,  le  bouddhisme  etc.     Mr.  Lassen  de  l'amitié 
et  de  la  coopération  duquel  je  me  félicite   tous  les  jours,    a  rédigé  une 
partie  de  la  comparaison  du    pâli  avec  le  sanskrit,    et  exclusivement  la 
comparaison  du  pâli  et  du  prâkrit,  travail  que  seul  il  pouvait  faire,  car 
je  n'ai  pu  prendre  nulle  part  de  notions  sur  cet  idiome,    tandis   qu'il  a 
consulté   à  Londres  la  grammaire  de  Vararoutchi.     Je  me  suis  chargé 
en  outre  de  lithographier    les    planches,    travail    que   je   n'ai  pas  voulu 
confier    à    la  négligence    d'ouvriers    ignorants.     J'ai    l'honneur  de    vous 
envoyer  avec  cette  lettre  une  épreuve  des  planches  avec   l'alphabet  pâli 
de  Laloubère  qui  a  servi  de  base  à  notre  déchiffrement,  et  un  tableau 
comparatif  des  alph.  Palis  et  de    quelques  alph.    de  l'Inde  etc.,  dont  je 
suis  actuellement    occupé    à    rédiger    les    conclusions.     Je  réclame  pour 
les  lithographies  toute  votre  indulgence,  vous  y  verrez  quelques    inexacti- 
tudes, mais  ce  n'est  qu'une  épreuve  encore,  et  les  fautes,  au  moins  celles 
que  je  verrai,  disparaîtront  au  tirage  définitif.     Quant   à   notre  disserta- 
tion elle  va  être  livrée  bientôt    à    Timpression    sous   les   auspices  de  la 
société  Asiatique;  nous  aurons  occasion  d'y  faire  usage  du  beau  caractère 
sanskrit  que  la  générosité  de  votre  gouvernement  nous  a   envoyé.    Lors- 
qu'elle aura   paru,  j'aurai  l'honneur    de    réclamer    plus    particulièrement 
votre  indulgence  pour  ce    premier    essai    dans  une    étude    encore    aussi 
neuve.     Il  faut  même  avouer  que  la  nouveauté  de  cette  étude  et  le  peu 
de  secours    que   nous    avons    en    France,    l'exposent    à    mourir    aussitôt 
qu'elle  est  née,  si  votre  bonté  et  votre  zèle    pour    les   études  orientales 
ne   vient    à    son    secours.     Je    m'explique;    il  y  a  à  la  bibliothèque  de 
l'honorable   société  Asiatique  à  Londres   un   manuscrit  semblable   à  celui 
dont  j'ai  l'honneur  de  vous  envoyer  un  facsimile   No.  2  de  ma  planche 
6  sous  le  titre  de  facsimile  du  Kammouva.     Nous  avons  cet  ouvrage  à 
la  bibliothèque  du  roi,  mais  malheureusement  nous    n'en   possédons  pas 
la  dernière  page,  dans  laquelle  j'espérais  de  pouvoir  trouver  le  titre.   Si 
vous  pouviez  découvrir  une  personne  qui  pût  prendre  un  facsimile  de  ce 
ms.  qui  est  très  court,  les  frais  ne  m'épouvanteraient  pas  et  je  vous  en 
aurais  une  reconnaissance  extrême,  comme  au  bienfaiteur  de    l'étude  du 
pâli.     Ce  facsimile  me  serait    très    indispensable,    dans  le  dessein  où  je 
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suis  de  publier  ce  petit  ouvrage  dont  Buchanan  a  donné  une  paraphrase 
dans  le  T.  Vï  des  Asiatic  Researches.  De  plus  la  Bibliothèque  de  la 
Compagnie  des  Indes  doit  posséder  les  papiers  de  Feu  le  Dr.  Leyden 
qui  avait  à  ce  qu'il  paraît  acquis  certaine  connaissance  du  pâli;  ces 
papiers  doivent  contenir  aussi  un  travail  sur  la  grammaire  Sia- 
moise et  surtout  un  vocabulaire  de  cette  langue,  manuscrit  à  ce  que 
je  crois,  car  il  m'a  été  impossible  de  me  procurer  l'imprimé.  Si  vous 
aviez  le  bonté  de  vous  munir  d'un  copiste  pour  ces  morceaux  qui  doi- 
vent être  très  courts,  moi  et  la  société  Asiatique  toute  entière,  et  sur- 
tout Mr.  Rémusat  vous  en  seraient  reconnaissants  plus  qu'on  ne  peut 
dire.  C'est  en  eflfet  Mr.  Rémusat  qui  désire  que  je  tente  une  excursion 
dans  le  domaine  de  la  langue  de  Siam,  1"  pour  publier  une  grammaire 
fort  incomplette,  de  6  pages  seulement,  que  possède  la  Bibliothèque  du 
Roi,  2^  pour  pouvoir  lire  plus  facilement  quelques  manuscrits  palis, 
qui  viennent  de  Siam,  et  sont  entremêlés  de  commentaires  dans  la 
langue  de  ce  pays.  La  réunion  de  ces  deux  langues  pourrait  donc  con- 
duire à  des  résultats  fort  intéressants  surtout  pour  la  connaissance  du 
Bouddhisme  dans  la  presqu'île  au-delà  du  Gange.  —  Mais  je  vois,  Mons., 
que  je  me  laisse  entraîner  bien  loin,  j'abuse  de  votre  oflFre  obligeante. 
Mais  si  ce  que  je  prends  la  liberté  de  vous  demander  vous  donne  le 
moins  du  monde,  de  ce  que  les  Anglais  appellent  trouble,  considérez 
que  cette  lettre  ne  vous  a  pas  été  écrite,  ou  au  moins  n'y  voyez  que 
le  témoigne  du  respect  et  de  l'admiration  profonde  qui  m'anime.  Ce 
sera  toujours  un  assez  grand  honneur  pour  moi  d'avoir  attiré  l'attention 
de  celui  qui  prend  dans  la  science  du  Sanscrit  le  haut  rang,  qu'occu- 
pent, dans  le  chinois  et  l'arabe,  les  Rémusat  et  les  de  Sacy. 

Croyez  donc.  Monsieur,  à  mon  respect  et  à  ma  reconnaissance 
sincère,  et  surtout  excusez-moi. 

14.  Novembre  1825.  E.  Burnouf 

avocat,   rue  St.  Jaques  No.   115. 

14. 

Londres  le  18  Décembre   1825. 
Monsieur, 

Si  j'ai  tardé  à  faire  réponse  à  la  lettre  dont  vous  m'avez  honoré 
je  n'ai  pas  été  négligeant  pour  cela  à  m'acquerir  les  renseignements  né- 
cessaires sur  les  matières  contenues  dans  votre  estimable  lettre.  Le  bi- 
bliothécaire de  la  Société  Asiatique,  Mr.  Hutmann  n'avait  pas  connais- 
sance d'un  manuscrit  en  caractère  Kammouva,  qui,  selon  votre  lettre, 
devait  être  déposé  dans  la  bibliothèque,  qui  est  sous  ses  soins.  Mais 
en  examinant  toutes  les  donations,  il  est  tombé  sous  nos  yeux  un  manu- 
scrit splendide,  dans  lequel  j'ai  reconnu,  à  l'aide  des  planches  que  je 
dois  à  votre  bonté,  le  caractère  kammauva.  Alors  il  restait  à  déterminer 
si  ce  manuscrit  était  le  même  que  celui  dont  vous  parlez  dans  votre 
lettre  et  dont  vous  avez  lithographie  la  Ire  page.  Sur  ce  point  mes 
recherches  n'ont    pas  repondu  à  mon   désir,    au  moins   le   manuscrit  eu 
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question  ne  commence  pas  par  la  page  que  vous  m'avez  envoyée,  et 
que  j'ai  tâchée  à  lire,  au  moyen  de  votre  alphabet.  Le  manuscrit  de 
la  bibliothèque  Asiatique  parait  contenir  2  ouvrages,  au  moins  il  y  a 
vers  le  milieu  une  feuille  qui  par  sa  marge  dorée  a  l'air  d'être  initiale. 
Comme  les  feuilles  de  ce  manuscript  ne  sont  pas  numérotées  et  n'étant 
pas  sûr  de  quelle  côté  il  commence,  j'ai  examiné  les  deux  feuilles 
extrêmes,  et  aussi  celle  du  milieu  paroissant  initiale,  mais  aucune 
correspond  à  la  page  que  vous  avez  lithographiée ,  et  dont  je  lis  les 
premiers  mots  peutêtre  avec  quelques  méprises  nahetasnm  gaga- 
vatho  (namo  tasmai  bhagavate).  Le  manuscrit  de  Londres  a  11 
feuilles,  chacune,  excepté  une  des  extrêmes,  étant  écrite  sur  les 
deux  cotés,  et  chaque  page  contient  5  lignes.  Sur  ce  dernier  point 
il  paroit  d'accord  avec  le  manuscrit  de  Paris.  Mais  à  moins  que  le 
manuscrit  de  Londres  manque  de  la  première  feuille  (ce  qui  n'est 
pas  probable  parce  que  les  2  feuilles  extrêmes  sont  distinguées  du  reste 
par  leurs  ornements)  les  2  manuscripts  ne  contiennent  pas  le  même 
ouvrage.  C'est  au  moins  ainsi  que  doit  juger  quelqu'un,  qui,  comme 
moi  ne  sait  rien  de  la  langue,  et  qui  n*a  pour  guide  que  les  formes 
extérieures.  Si  vous  étiez  ici  vous  tireriez  peut-être  avec  autant  de 
facilité  qu'avec  justice  une  autre  conclusion.  J'ai  hésité  à  vous  faire 
faire  un  facsimilé  de  ce  manuscrit  sans  vous  exprimer  mes  doutes.  Si 
néanmoins  vous  en  desirez  un  facsimilé,  je  vous  le  ferai  faire  avec  la 
permission  de  la  société  Asiatique,  aussitôt  que  j'aurai  reçu  votre  lettre. 
Mr.  Hutmann  pense  qu'un  facsimilé  de  l'entier  pourrait  coûter  tout  au 
plus  4  li\Tes  de  sterlings.  —  La  compagnie  des  Indes  possède  en  effet 
les  papiers  du  Dr.  Leyden  sur  lesquels  il  y  a  un  manuscript  con- 
tenant un  vocabulaire  comparatif  des  langues  Birmane,  Pejouane  et 
Siamoise,  chaque  langue  en  son  propre  caractère,  mais  sans  explication 
européenne,  seulement  avec  des  titres  Italiens.  Ce  manuscript  est  de 
89  pages,  chaque  page  ail  lignes,  et  la  ligne  ne  contient  qu'un  mot 
des  trois  langues  mentionnées.  L'écriture  est  en  blanc,  sur  un  fond  noir 
fort  lisible;  mais  comme  elle  s'eflface,  on  n'en  pourroit  prendre  qu'une 
copie  et  non  pas  un  facsimilé.  Quelqu'un  qui  connaitroit  les  caractères 
viendrait  bientôt  au  bout,  mais  sans  cet  aide  un  copiste  ordinaire  y 
mettrait  beaucoup  de  temps,  et  on  ne  pourrait  pas  assez  s'y  fier.  Le 
Dr.  Leyden  a  aussi  publié  un  vocabulaire,  sous  le  titre:  Comparative 
vocabulary  of  the  Barma,  Malaya  and  Thai  (c'est  le  Siamois)  languages, 
Serampore  1810  (sans  nom  d'auteur).  Cet  ouvrage  que  j'ai  vu,  con- 
tient un  bien  plus  grand  nombre  de  mots  que  le  manuscrit  mentionné, 
dont  Leyden  a  probablement  fait  usage.  Le  Siamois  est  imprimé  en 
caractères  Latins,  l'auteur  ayant  fait  usage  en  cela  du  Système  d'ortho- 
graphe de  Sir  W.  Jones.  Les  explications  sont,  cela  s'entend,  en  An- 
glais. On  m'a  dit  que  Mr.  Langles  a  eu  dans  le  temps  un  exemplaire 
de  cet  ouvrage,  qui  est  à  présent  hors  de  vente.  Vous  voyez.  Monsieur, 
qu'il  y  a  assez  de  raisons,  qui  devaient  me  faire  hésiter  à  faire  copier 
le  manuscrit  mentionné.  Peutêtre  on  réussirait  à  se  procurer  un  exem- 
plaire de  l'ouvrage  imprimé.     Je  n'ai  pas  pu  trouver  un  ouvrage  gram- 
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matical  sur  le  Siamois.  —  Quant  à  Sakuntala  je  regrette  qu'à  cause  de 
Mr.  Chézy  vous  ne  pouvez  pas  à  présent  publier  cette  charmante  épi- 
sode. J'en  ai  copié  le  commencement  et  une  partie  du  milieu,  à  Lon- 
dres, comme  ces  feuilles  se  sont  égarées  de  ma  copie  de  Paris;  et  pour 
vous  envoyer  les  variantes,  il  serait  bon  que  vous  m'envoyassiez  votre 
copie,  que  je  vous  renverrais  bientôt  avec  les  variantes  sur  la  marge,  et 
avec  mes  extraits  du  commentaire.  Je  vous  enverrais  mon  manuscript, 
si  par  les  corrections  et  les  variantes  il  n'était  pas  devenu  presque  in- 
lisible  pour  tout  autre  que  moi. 

En  attendant  que  Mr.  Chézy  prenne  une  resolution  à  publier  ou  à 
ne  pas  publier  Sakuntala,  vous  vous  déciderez  certainement  avec  plus 
de  rapidité  que  Mr.  Chezy,  à  publier  avec  une  traduction  Latine  quel- 
ques fragments  choisis  des  Pourâna's  dans  lesquels  vous  êtes  bien  versé, 
comme  je  vois  par  vos  savants  et  intéressants  articles  du  journal  Asia- 
tique. L'amour  pour  la  langue  et  la  littérature  Sanscrite  et  l'amitié 
envers  vous  ainsi  que  la  confiance,  que  j'entretiens  avec  raison,  en  votre 
érudition,  me  font  désirer  à  voir  bientôt,  par  vos  soins,  sortir  des  ou- 
vrages Sanscrits  des  presses  de  Paris. 

Je  vous  prie  de  vouloir  bien  offrir  mon  respect  à  Mr.  votre  père 
et  agréer  les  sentiments  de  la  haute  estime  et  de  Tamitié  sincère  avec 
lesquels  j'ai  Thonneur  d'être,  Monsieur, 

Votre  très  humble  serviteur 
43  Windsor  Terrace  City  Road.  Bopp. 

15. 
Monsieur,  [3.  mars  18*28.] 

Si  jeusse  bien  réfléchi  aux  embarras  qu'entraînaient  pour  vous  les 
demandes  que  j'avais  pris  la  liberté  de  vous  faire,  jamais  je  ne  vous  les 
eusse  adressées,  mais  je  vous  ai  écrit  sous  Tinspiration  d'une  étude  que 
j'aime  parce  qu'elle  est  nouvelle,  et  qu'elle  doit  par  la  suite  conduire 
à  des  résultats  historiques  d'un  assez  grand  intérêt.  Je  vous  prie  donc 
de  nouveau  de  m'excuser  et  de  vous  venger  de  mon  trop  de  liberté 
en  me  chargeant  de  pareilles  commissions  pour  Paris.  Je  suis  désolé 
entre  autre,  de  toutes  les  peines  que  vous  vous  êtes  données  pour  dé- 
terminer quel  était  le  beau  manuscrit  de  la  société  Asiatique.  L'im- 
perfection de  mes  planches  a  seule  suffi  pour  causer  tout  l'embarras.  Le 
manuscrit  que  vous  avez  bien  voulu  me  décrire  si  soigneusement  dans 
votre  lettre  me  semble  devoir  être  le  Kammouva,  et  voici  les  raisons 
de  cette  opinion,  qui  ne  peut  cependant  être  regardée  que  comme  une 
hypothèse.  Il  a  11  feuilles  comme  celui  de  Paris  et  5  lignes  à  la 
feuille.  Les  deux  feuilles  initiale  et  finale-  sont  ces  pages  dorées,  dé- 
placées par  erreur  sans  doute  et  mises  au  milieu  du  manuscrit.  L'une 
d'elle  doit  porter  les  mots  namo  tasvia  bhagavato  altération  pâlie  du 
sanskrit  namas  tasmai  bhagavato  adoratio  huic  Bhagavat  (Boud- 
dha). Ce  sont  ces  mots  qui  ouvrent  notre  planche  Vï  n.  2.  Mais  au 
lieu  de  ma  il  y  a  en  effet  he^  sauf  que  j'ai  mis  au  crayon  la  petite  barre 
qui  est  nécessaire  pour  distinguer  le  vi  du  p.    Comme  ce  que  je  vous  ai 
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envoyé  n'est  qu'une  épreuve,  cela  disparîiîtra  sur  la  bonne  planche,  que 
j'aurai  Thonneur  de  vous  prier  d'accepter  avec  l'ouvrage.  Je  regrette  sin- 
cèrement que  les  inexactitudes  de  ma  planche  vous  aient  causé  tout  cet 
embarras.  J'espère  vous  en  offrir  une  autre  exempte  de  reproche  sous  le 
rapport  du  matériel.  Je  ne  pense  pas  au  reste  qu'il  soit  bien  urgent 
pour  moi  d'en  faire  faire  un  facsimile  du  ms.  de  Londres.  Il  se  pour- 
rait que  d'ici  à  un  an  ou  deux  j'allasse  à  Londres  et  alors  je  colla- 
tionnerai  la  copie  que  j'en  ai  faite  avec  le  manuscrit  de  la  société  asia- 
tique. Je  vous  suis  donc  infiniment  reconnaissant  de  toutes  vos  peines, 
et  vous  prie  de  ne  pas  en  prendre  davantage  relativement  à  cet  objet, 
sans  toute  fois  annoncer  la  cause  que  je  vous  en  allègue,  car  mon 
voyage  est  encore  fort  incertain,  et  Mr.  Rémusat  qui  me  procura  cet 
avantage,  exige  absolument  qu'il  soit  tenu  secret. 

Le  texte  expliquera  toutes  les  irrégularités  de  cette  écriture  mon- 
strueuse et  avertira  de  cette  particularité  que 

Quant  au  Thay  jai  trouvé  un  Exemplaire  du  Vocabulaire  de 
Leyden,  que  Mr.  Klaproth  a  bien  voulu  me  prêter.  J'ai  aussi  trois  vo- 
cabulaires manuscrits  qui  font  partie  de  la  collection  des  langues  étran- 
gères faite  avec  un  grand  soin  à  la  Chine,  le  premier  est  un  vocabulaire 
du  dialecte  de  Si-yout-tho  yâ  (c'est  le  nom  siamois  de  Juthia),  le 
2^  est  Pa-pé  et  le  3™®  P^-y-  Ce  sont  des  dialectes  du  Thay  très  rap- 
prochés entre  eux.  Avec  ce  secours,  et  la  petite  grammaire  de  6  pages 
de  la  bibliothèque  royale,  j'avance  dans  le  travail  que  j'ai  entrepris  sur 
cette  langue  curieuse,  et  il  aura  pour  titre:  Recherches  sur  l'écriture 
et  lalangue  siamoise.  Je  donnerai  des  planches  qui  montreront  l'i- 
dentité de  cette  écriture,  quant  à  l'ordre  et  à  la  forme  des  caractères 
avec  les  écritures  pâlies,  et  je  déterminerai  l'influence  qu'a  eue  cette 
langue  sur  le  Thay.  Ce  travail  qui  m'intéresse,  m'empêche  avec  mes 
autres  occupations,  de  m'occuper  exclusivement  de  faire  paraître  quelque- 
chose  en  sanscrit;  mais  je  tiens  à  le  finir  promptement,  parce  qu'il  est 
à  craindre  pour  moi  que  sa  nouveauté  seule  fasse  tout  son  mérite. 
Je  m'occupe  cependant  du  P'abodhatchandrodaya  que  je  dési- 
rerais donner,  surtout  si  je  puis  comme  je  l'espère  consulter  les  préci- 
eux commentaires  de  Londres.  Car  la  Bibliothèque  du  Roi  quoique 
riche  ne  possède  pas  un  assez  grand  nombre  d'exemplaires  d'un  même 
ouvrage,  et  surtout  de  cette  composition  philosophique  curieuse,  pour 
qu'on  puisse  sûrement  donner  un  texte.  Je  rassemble  aussi  les  passages 
des  Pourânas  sur  le  système  géographique  des  Indiens  pour  en  faire 
une  dissertation  avec  les  textes  à  l'appui.  Mais  ce  travail  est  encore 
subordonné  à  mon  voyage  de  Londres,  car  nous  n'avons  pas  tous  les 
Poorânas  à  Paris.  Enfin  le  Meghadoûta  me  paraîtrait  curieux  à  donner 
avec  quelques  passages  des  commentataires  qui  se  trouvent  à  Londres, 
avec  les  fragments  des  Pourânas,  cela  complettrait  ce  qu'on  a  de  plus 
authentique  sur  la  géographie  de  l'Inde.  —  Voilà  quels  sont  mes  pro- 
jet». Mais  je  suis  si  occupé  que  je  ne  puis  répondre  quand  je  les 
remplirai.  Je  vous  suis  cependant  reconnaissant  des  Bontés  que  vous 
avez  pour  moi,  et  quant  au  Sakountala  je  prends    la  liberté  d'atten- 
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dre,  toujours  pour  les  causes  que  je  vous  ai  dites  plus  haut.  Je  serais 
au  désespoir  de  vous  faire  faire  ce  que  je  puis  accomplir  moi-même  en 
allant  à  Londres.  Je  vous  annoncerai  comme  une  grande  nouvelle,  que 
Mr.  Chézy,  sortant  de  son  repos,  va  donner  le  texte  du  drame  de 
Shakountala,  et  (mirum!)  finir  le  Yadjnadattabaddha,  Vous  saurez  tout 
cela  avec  plus  de  détails  dans  un  des  prochains  n?»  du  Journal  asia- 
tique. Il  me  reste  Monsieur,  à  vous  prier  d'excuser  la  longueur  de  mes 
lettres,  à  vous  remercier  de  nouveau  et  à  vous  prier  d'accepter 
rhommage  de  ma  vive  reconnaissance  et  de  mon  entier  dévouement. 
(Mon  père  me  charge  de  vous  adresser  ses  respects,  et  attend  toujours 
avec  une  vive  impatience  l'arrivée  de  votre  excellente  grammaire  que 
vous  avez  bien  voulu  lui  annoncer) 

Votre  très  humble  Serviteur 

Ë.  Burnouf. 
16. 

[Fragment.]  |-jg27  j 

....  ne  pourrai  faire  qu'au  commencement  de  l'année  prochaine.  En 
attendant  j'ai  eu  occasion  d'exprimer  la  haute  estime  que  j'ai  pour  ce 
savant  ouvrage  dans  la  préface  de  ma  grammaire  sanscrite,  qui  est  sur 
le  point  a  paraître  avec  la  troisième  partie  et  dont  je  m'honorerai  à 
vous  envoyer  aussitôt  un  exemplaire.  Par  la  lettre  que  vous  m'avez 
envoyée  par  Mr.  Bonar,  dont  la  connaissance  m'intéresse  beaucoup,  j'ai 
appris  avec  un  vif  plaisir,  que  nous  avons  l'espoir  à  recevoir  par  vos 
savants  efforts,  des  informations  sur  le  contenu  de  différents  Pouranas. 
Puissiez  vous  bientôt  exécuter  votre  voyage  pour  Londres,  pour  rendre 
par  cela  possible  aussi  la  publication  du  texte  sanscrit.  En  cas  qu'il 
serait  de  votre  intérêt  a  publier,  avec  une  traduction,  quelque  texte 
avant  votre  départ  pour  Londres  je  vous  enverrais  avec  beaucoup  de 
plaisir  un  morceau  du  Mahabh.  tiré  de  la  partie  qui  décrit  le  combat 
entre  les  Pandavas  et  Kurouvas,  comparé  avec  les  manuscrits  de  Londres, 
et  qui,  à  ce  que  j'espère,  ne  serait  pas  lu  sans  intérêt  .  .  . 

17.  [1828.] 

Il  est  temps  que  je  vienne  à  faire  réponse  à  votre  dernière  lettre, 
que  j'ai  eu  le  plaisir  à  recevoir  il  y  a  quelques  jours.  Vous  pourrez 
avoir  sans  difficulté  une  fonte  de  notre  petit  caractère,  qui  a  été  fait 
aux  frais  de  l'Académie  royale  qui  permet  fort  volontiers  au  fondeur 
l'usage  des  matrices;  vous  aurez  la  fonte  au  même  prix  que 
l'Académie  a  payé  pour  la  sienne ,  parce  que  celle  -  ci  ne  prend 
pas  de  bénéfice  pour  prêter  les  matrices  à  Mr.  Dekker  fondeur- 
imprimeur,  mais  en  gênerai  les  frais  de  fonte  sont  plus  grands  ici  qu'en 
France.  Tout  ce  que  je  pourrai  faire  pour  déterminer  Mr.  Dekker  au 
prix  le  plus  modéré,  je  le  ferai  avec  le  plus  grand  plaisir  et  j'aurai 
soin  pour  l'exactitude.  Je  ne  peux  vous  dire  combien  je  suis  charmé 
du  jugement  favorable  que  vous  portez  sur  ma  grammaire,  de  manière 
que  vous  la  trouvez    digne    d'être    traduit   en  français  par  vous  même. 


V.    Briefw.  zw.  Fr.  Bopp  u.  Burnouf,  Vater  u.  Sohn.  157* 

Je  suis  bien est  principalement  destiné  pour  des  grammaires  et 

des  dictionnaires,  tenant  le  milieu  entre  nos  gros  et  notre  petit  caractère, 
sans  exiger  pour  l'impression  le  moindre  espace  de  plus  que  le  dernier. 
Vous  voudrez  bien  me  permettre  de  vous  informer  du  plan  que  j'ai 
poursuivi    dans    la    construction    de    ce   nouveau    caractère.     J'ai  donné 

> 

grand  nombre  est  passé  dans  l'étranger,  savoir  dans  France,  dans  l'An- 
gleterre et  dans  la  Hollande.    L'édition  latine  sera  d'un  prix  très  modéré. 

Je  m'intéresse  infiniment  de  vos  recherches  curieuses  sur  le  Zend, 
par  rapport  auquel  j'attends  des  éclaircissements  bien  profonds  de  votre 
sagacité.  Si  vous  vouliez  me  rejouir  bientôt  d'une  lettre,  j'oserais  vous 
prier  de  nrinformer,  si  mon  Nalus  ne  se  trouve  plus  chez  Treuttel  et 
Wurtz,  car  depuis  longtems  on  a  demandé  ici  en  vain  un  exemplaire 
de  cet  ouvrage. 

Je  vous  prie  de  vouloir  bien  me  rappeler  au  souvenir  de  Mr.  votre 
père  et  de  Mdme  votre  mère,   et  d'agréer  l'assurance  des  sentiments  de 
la  haute  estime  et  de  l'amitié  sincère  avec  lesquels  j'ai  l'honneur  d'être, 
Monsieur, 

Votre  très  humble  et  très  dévoué 

Kur  Str.  N.   12.  Bopp. 

18. 

Berlin  le  20  Mars  1829. 
Monsieur,  Kur  Str.  39. 

Vous  recevrez  cette  lettre  par  Mr.  le  docteur  Petermann,  un  jeune 
Orientaliste  très  distingué  que  je  prends  la  liberté  à  recommander  à 
Votre  bonté.  U  vous  remettra  deux  mémoires,  dont  l'une  traite  sur 
l'origine  des  cas,  objet  qui  peut  être  n'est  pas  indigne  à  attirer  votre 
attention,  et  vous  me  ferez  un  vif  plaisir,  si  vous  voulez  bien  m'en  dire 
votre  opinion.  Vous  aurez  reçu,  j'espère,  la  V^  livraison  de  mon 
Glossaire  Sanscrit;  je  ne  pourrai  mettre  sous  presse  la  seconde  que  quand 
le«  deux  premières  livraisons  de  ma  grammaire  Sanscrite  en  latin  seront 
achevées.  La  V^  est  déjà  imprimée,  mais  elle  ne  paraîtra  qu'avec  la 
seconde  vers  la  fin  de  l'été;  alors  je  ne  manquerai  pas  à  la  soumettre 
à  votre  jugement.  J'ai  fait  tous  mes  efforts  à  rendre  le  latin  aussi 
simple  et  clair  que  possible.  En  quelques  semaines  j'espère  à  pouvoir 
vous  rendre  hommage  d'une  collection  de  4  épisodes  du  Mahâ-Bhârata. 
La  première  qui  me  semble  très  remarquable  donne  l'histoire  du  déluge 
d'une  manière  beaucoup  plus  simple  et  avec  un  caractère  bien  plus 
antique  que  l'épisode  traduite  par  W.  Jones.  Dans  l'impression  de  ces 
épisodes  j'ai  commencé  a  séparer  complètement  les  mots  et  je  no 
m'écarterai  plus  de  cette  méthode  que  j'observe  aussi  dans  ma  grammaire. 
Je  n'écris  cependant  pas  comme  Mr.  de  Humboldt  le  propose  cacdr  \îtra, 
mais  cacârd  'tra.  Comme  vous  avez  aussi  parlé  très  eloquemment  en 
faveur  de  la  séparation  des  mots,  ainsi  que  Mr.  vote  père,  j'ose  me 
flatter  qu'elle  prédominera,  si  toutefois  vous  la  mettez  aussi  en  exécution 
dans  les  textes  que  vous  faites    imprimer,    et    dont  j'ai  entendu  parler 
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avec  le  pi  as  vif  intérêt.  Comme  je  voas  ai  rend  a  compte,  mon  cher 
Monsieur  Bumoof,  de  tant  d'occupations  qui  ont  pris  mon  temps  depuis 
ma  dernière  lettre,  et  qui  sont  encore  augmentées  par  les  affaires  du 
Decanat  de  la  faculté  philosophique,  dont  je  suis  chargé  pour  cett'  année, 
j'espère  que  vous  excuserez  bien  le  long  retard  que  j'ai  fait  à  vous 
repondre  à  votre  lettre  du  3.  Mars  28.  Je  n'ai  pu  commander  une 
fonte  de  notre  petit  caractère  sanscrit,  parceque  le  prix  vient  beaucoup 
plus  haut  que  ce  que  Mr.  Schubarth  y  veut  mettre  savoir  l'/j  ecu 
prussien  la  livre,  et  comme  vous  ne  pourrez  à  peine  prendre  moins  que 
3  quintaux,  le  tout  montera  a  20(K)  francs  (l'ecu  prussien  à  4  fr.). 
Si  cependant  Mr.  Schubarth  se  décide  à  faire  cette  dépense,  il  n'a  qu'à 
en  faire  guère  la  commande  auprès  de  M.  Dekker  par  une  maison  de 
commerce  de  cette  \ille.  Je  me  chargerai  volontiers  a  veiller  sur 
Taccuratesse  de  l'exécution  de  la  fonte.  Je  vous  prie  de  vouloir  bien 
me  rappeler  au  souvenir  de  M.  votre  père  et  Mdme  votre  mère  et  agréer 
les  sentiments  d'estime  et  d'amitié 

de  Votre  très  humble 
Bopp. 
19. 

Berlin  le  18  Juin  182'J. 
Monsieur, 

C'est  avec  un  extrême  plaisir  que  j'ai  appris  par  votre  lettre  du 
10  Mai,  que  nous  serons  bientôt  en  possession  d'une  partie  des  résul- 
tats de  vos  recherches  sur  le  Zend.  A  juger  d'après  les  découvertes 
importantes  que  vous  aviez  déjà  faites  à  mon  dernier  séjour  à  Paris, 
je  ne  peux  qu'être  convaincu  d'avance  du  secours  eminent  que  la  science 
linguistique  tirera  de  vos  efforts  ingénieux.  C'est  en  effet  une  lacune 
très  sensible  dans  nos  connaissances  philologiques  qu'une  langue  si  re- 
marquable par  ses  rapports  avec  le  Sanscrit  était  jusqu'àpresent  si  peu 
examinée.  Je  désire  vivement  que  votre  commentaire  perpétuel  suive  de 
près  votre  édition  du  Vendidad;  aussi  j'attends  avec  la  plus  grande  im- 
patience votre  ouvrage  comparative  qui  sera  sans  doute  extrêmement 
instructif  pour  moi. 

Il  y  a  quelques  jours  je  vous  ai  adressé  par  Mr.  Dûmmler  un  exem- 
plaire de  ma  dernière  publication  „Diluvium  cum  tribus  aliis  Mahâbharati 
episodiis,  fasc.  1,  quo  continetur  textus  sanscritus".  —  J'espère  que  vous  le 
recevrez  bientôt  et  que  la  lecture  de  ces  épisodes,  qui  me  paroissent 
d'un  grand  intérêt,  vous  occupe  pour  quelques  heures  d'une  manière 
agréable.  Je  désirerais  bien  à  apprendre  quell'  impression  aura  fait  sur 
vous  un  texte  dont  les  mots  sont  complètement  séparés.  Je  regrette 
bien  que  Mr.  Diimmler  n'a  plus  un  seul  exemplaire  complet  de  ma 
grammaire;  c'est  la  P®  livraison  qui  nous  manque.  L'impression  de 
l'édition  latine,  qui  contient  bien  des  additions  et  des  changements  est 
déjà  bien  avancé  et  on  deux  ou  trois  mois  la  1*"*  partie  pourra  paraître, 
contenant  les  deux  premières  livraisons  de  l'édition  allemande.  Rien-  ne 
pourrait  être  plus  honorable  pour  moi  que  l'exécution  du  plan  que  vous 
m'avez  annoncé  de  publier,    avec  Mr.  votre  père,    une  édition  française 
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de  mes  ouvrages  sur  l'affinité  des  langues  sanscrites  etc.  Je  ne  crois 
pas  que  je  traiterai  de  nouveau  le  verbe  dans  les  mémoires  de  l'Acadé- 
mie et  ce  que  j'en  ai  dit  dans  mon  Conjugations  System  est  encore  mon 
opinion  actuelle  autant  qu'elle  n'a  été  modifié  dans  l'article  anglais  dans 
les  Annals.  Je  vois  avec  plaisir  que  vous  connaissez  mon  article  dans 
les  Annales  de  Vienne  sur  les  racines.  Auriez  vous  vu  peut  être  aussi 
mes  deux  articles  sur  la  grammaire  allemande  dans  les  Annales  de 
Berlin  (Febr.  et  Mai  18*27).  Le  l*'''  contient  mes  dernières  remarques 
sur  le  verbe,  Tautre  ceux  sur  la  déclinaison,  principalement  par  rapport 
au  Sanscrit  et  au  Gothique?  Je  vous  prie  à  offrir  mon  respect  à  Mr. 
votre  père  et  à  vouloir  bien  agréer  l'expression  des  sentiments  d'estime 
et  d'amitié  avec  lesquels  j'ai  l'honneur  d'être 

Votre  très  humble  et  très  dévoué 

Bopp. 

20. 
Monsieur, 

Il  y  a  déjà  longtemps  que  je  voulais  vous  remercier  de  la  manière 
si  bienveillante  avec  laquelle  vous  avez  annoncé  le  commencement  de 
mes  travaux,  malheureusement  encore  peu  avancés  sur  le  Zend-avesta 
et  sa  langue.  Je  vous  suis  infiniment  reconnaissant  d'en  avoir  parlé  en 
termes  si  favorables,  et  je  ne  puis  trop  vous  exprimer  mon  admiration 
pour  les  vues  ingénieuses  et  si  neuves  que  vous  avez  semées  dans  cet 
article,  et  pour  la  manière  dont  vous  appréciez  l'ensemble  de  la  langue 
zende  comparée  au  sanscrit.  Il  est  bien  vrai  que,  si  cette  langue  se 
distingue  par  un  grand  nombre  de  caractères  qui  attestent  un  idiome 
postérieur,  et,  pour  ainsi  dire,  usé,  elle  n'en  présente  pas  moins  un  grand 
nombre  de  faits  grammaticaux,  qui  sont  antérieurs  aux  formes  sanscrites 
actuellement  en  usage,  et  dont  Tanalogue  ne  se  trouve  plus  que  dans 
les  Vedas.  Plusieurs  de  ces  faits  mettent  dans  le  plus  grand  jour  un 
certain  nombre  de  règles  sur  la  langue  sanscrite,  dont  une  sagacité, 
qu'on  ne  peut  se  lasser  d'admirer  vous  avait  révélé  l'existence,  et  entre 
autres  le  dhi  de  l'impératif  2™®  personne.  On  en  peut  dire  autant  de 
la  désinence  maiclhê  pour  inahé,  si  toutefois  les  manuscrits  si  incorrects 
ne  me  trompent  pas  sur  le  sens  qu'il  faut  donner  à  cette  forme.  C'est 
pour  moi  un  vif  chagrin  de  ne  pouvoir  conduire  avec  toute  l'activité 
désirable  mes  travaux  relatifs  à  cet  objet  si  important  pour  l'étude  de 
la  famille  des  langues  ariennes,  comme  on  propose  de  les  nommer 
maintenant,  dans  un  point  de  vue  tout  à  fait  historique.  J'en  suis,  à 
mon  grand  regret,  empêché  par  la  nécessité  où  je  me  trouve  de  me 
livrer  à  des  occupations  productives  dans  le  cercle  de  l'éducation  clas- 
sique, ce  qui  devient  de  jour  en  jour  plus  difficile  en  France  avec  le 
discrédit  où  tombent  les  études  littéraires  de  l'antiquité  dont  les  résultats 
ne  peuvent  être  immédiatement  appliqués  aux  travaux  du  Barreau  et  de 
la  médicine,  seules  branches,  qui  avec  les  sciences  exactes,  soient  cul- 
tivées parmi  nous  avec  ardeur  et  succès.  Aussi  distrait  par  d'autres 
soins,  je  suis  loin  de  faire  les  progrès  auxquels  je  devrais  m'attend re. 
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Au  reste  je  saisis,  en  ce  moment,  avec  le  plas  grand  plaisir  l'oc- 
casion qni  se  présente  de  vous  écrire.  L'objet  qui  me  la  fournit  vous 
a  déjà  été  exposé  dans  une  de  mes  lettres  déjà  anciennes,  à  laquelle 
vous  avez  bien  voulu  répondre.  Mais  par  malheur  j'ai  perdu  votre 
lettre.  Je  désirerais  savoir  combien  pourrait  coûter  (en  francs  ou 
dans  une  monnaie  de  Prusse)  une  frappe  de  matrices  du  petit  caractère 
sanscrit  qui  a  servi  aux  tableaux  de  votre  Grammaire  Sanscrite- Alle- 
mande, en  un  mot  du  plus  petit 

Veuillez,  Monsieur,  avoir  la  bonté  de  me  répondre  à 

ce  sujet,  qui  intéresse  les  moyens  de  publications  que  Ton  peut  déjà  se 
procurer  en  Europe,  et  qui  peut,  tôt  ou  tard  avoir  quelque  influence  sur 
les  progrès  des  études  Indiennes  en  France. 

Permettez-moi,  en  même  temps,  de  vous  renouveller  l'assurance  de  tout 
mon  respect,  et  des  sentiments  avec  lesquels  jai  l'honneur  d'être,  Monsieur, 

Votre  très  humble  et  très  obéissant  Seniteur 

Eug.  Buruouf. 

Paris,  23  S'^re  i831.  13  Place  de  l'école  de  Medicine 

P.  S.  Au  moment  où  je  vous  écris  j'entrevois  la  possibilité 
de  faire  imprimer  à  l'imprimerie  royale  le  commencement  du 
Bhâgavata  pourâna  dont  jai  traduit  une  portion  très  considérable; 
il  y  a  dans  ce  poëme  beaucoup  à  gagner  pour  la  langue. 

P.  S.  Mon  père  vous  prie  bien  de  croire  à  ses  sentiments  les  plus 
affectueux. 

21. 
Monsieur, 

Vous  m'avez  bien  réjoui  par  votre  lettre  du  23  Oct.  dont  vous 
m'avez  honoré  et  à  laquelle  j'aurais  fait  réponse  plutôt,  si  je  n'avais 
pas  manqué  plusieurs  fois  le  graveur,  qui  a  fait  les  poinçons  du  caractère 

sanscrit  dont  vous  desirez  une  frappe.    Il  demande Mais  comme  les 

poinçons  sont  la  propriété  de  l'Académie,  il  faudra  en  avoir  l'autorisation, 
ce  qui,  je  n'en  doute  pas  se  fera  facilement;  si  la  Société  asiatique  s'in- 
téresse de  cette  aff'aire,  et  si  vous  voulez  bien  vous  adresser  en  son  nom 
à  l'académie  même.  Je  crois  pouvoir  repondre  pour  l'exactitude  avec  la- 
quelle le  graveur  des  poinçons  exécutera  vos  ordres.  —  C'était  avec  un  >if 
plaisir  que  j'ai  appris  par  votre  lettre,  que  mon  article  sur  votre  V.  Sade 
aie  trouvé  votre  approbation;  permettez-moi,  de  profiter  de  cette  occasion, 
de  vous  exprimer  ma  réconnaissance  très  profonde  pour  les  G  livraisons 
de  cet  ouvrage  remarquable,  que  vous  avez  eu  la  bonté  de  m'envoyer. 
Cette  production  précieuse  était  longtemps  un  trésor  mort  pour  moi 
jusqu'à  ce  que  l'envie  d'en  dire  quelque  chose  dans  nos  Annales  m'a 
jeté  dans  la  nécessité  à  étudier  une  langue  qui  est  devenue  depuis  ce 
temps  mon  occupation  la  plus  agréable  et  je  peux  dire  aussi  la  plus 
recompensante  par  rapport  à  la  grammaire  comparative.  J'ai  fini  depuis 
peu  un  second  article  concernant  le  Zend,  dans  lequel  j'ai  rendu  compte 
des  ouvrages  de  Rask  et  Bohien,  et  que  j'aurai  l'honneur,  aussitôt  qu'il 
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aura  para,  à  soumettre  à  votre  jugement.  Il  est  peut-être  peu  digne 
de  votre  attention,  mais  vous  y  verrez  au  moins  que  j'ai  fait  quelques 
nouveaux  progrès  dans  cette  étude.  J'ai  été  obligé,  faute  d'espace,  à 
me  serrer  dans  des  limites  assez  étroites  pour  la  richesse  du  matériel; 
cependant  cet  article  est  un  peu  plus  étendu  que  le  premier  et  vous 
y  trouverez  aussi  un  passage  du  Zendavesta  contenant  la  forme  en 
viai(Ui4'y  dont  vous  faites  mention  dans  votre  lettre,  et  dont  je  ne  doute 
pas  qu'elle  est  le  pluriel  de  la  forme  moyenne.  Mais  Anquetil  traduit 
cette  forme  toujours  par  le  singulier,  comme  il  fait  de  mahi,  dérivé  de 
Tnasi  dans  les  Vêda's.  Je  voudrais  bien  savoir  si  Neriosengh  a  mieux 
compris  ces  formes.  Puissiez-vous  donner  tout  votre  temps  à  vos 
recherches  importantes  sur  le  Zendavesta  pour  nous  livrer  bientôt  votre 
commentaire  et  la  mémoire  comparative,  dont  vous  avez  donné  un  extrait 
si  curieux!  J'apprendrai  avec  un  grand  plaisir,  que  Tespoir  que  vous 
avez  de  pouvoir  publier  le  texte  d'une  partie  du  Bhâgavata  P.  se  soit 
accompli. 

Je  vous  prie  de  vouloir  bien    offrir  mes  respects  à  Mr.  votre  père 
et    agréer  l'expression    des   sentiments  de  la  haute  estime  et  de  l'amitié 
avec  lesquels  j'ai  l'honneur  d'être 
Monsieur 

Votre  très  humble  et  très  obéissant  serviteur 

Berlin,  le  20  Nov.  1831.  F.  Bopp. 

22. 

Paris  G  Xbre  1831. 
Monsieur, 

Je  vous  suis  bien  reconnaissant  des  détails  que  vous  avez  bien 
voulu  me  donner  sur  le  caractère  devanagari;  j'ai  la  certitude  qu'on  en 
fera  l'acquisition  à  Paris;  Il  s'agit  seulement  de  savoir  si  c'est  la  société 
asiatique  ou  bien  l'Imprimerie  royale  qui  en  feront  les  frais.  La  so- 
ciété asiatique  est  arrêtée  par  les  dépenses  qu'elle  fait  en  ce  moment 
pour  le  caractère  zend  qui  réussit  très  bien,  et  dont  je  vous  enverrai 
un  Spécimen  dans  la  lettre  où  j'aurai  l'honneur  de  vous  faire  connaître 
nos  arrangements  définitifs  pour  les  matrices  du  petit  caractère. 

J'apprends  avec  un  grand  intérêt  que  vous  travaillez  activement  à 
la  langue  zende;  Mr.  Hirzel  qui  est  en  ce  moment  à  Paris  m'a  dit  que 
c'était  votre  unique  occupation  en  ce  moment.  Cette  étude  si  intéres- 
sante ne  peut  que  gagner  beaucoup  à  vos  ingénieuses  recherches.  Il 
n'y  a  que  mon  lourd  travail  d'explications,  de  collations  de  manuscrits, 
et  d'édition  de  la  glose  si  barbare  de  Neriosengh,  qui  puisse  y  perdre. 
Je  crains  bien  que  mes  trois  volumes  in  4°  ne  paraissent  contenir  que 
bien  peu  de  découvertes  grammaticales,  lorsque  vous  aurez  fait  goûter 
aux  lecteurs  allemands  vos  précieux  articles.  Quant  à  moi  l'étendue  et 
la  minutie  de  la  tâche  que  je  me  suis  imposée,  m'empêche  de  communi- 
quer aussi  fréquemment  au  public  les  résultats  de  mes  recherches.  Je 
serai  même  obligé  d'aller  à  Londres  au  mois  de  Septembre  1832  pour 
y  voir  de  très  anciens  mscts  zends  que  possède  la  Compagnie. 

Le  f  m  «nu,    Franz    Bopp.  L 
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Relativement  à  vialu  que  je  savais  être  la  désinence  masi  que 
Mr.  Lassen  a  le  premier  fait  connaître,  le  traducteur  indien  ne  la  com- 
prend pas.  En  général  sa  version  est  fort  inexacte,  et  faite  dans  un 
temps  où  le  texte  zend  n'était  déjà  plus  compris.  Il  y  a  bien  d'autres 
identités  avec  le  sanscrit  des  Vedas  que  j'ai  découvertes  en  lisant  de 
longs  fragmens  de  ces  anciens  livres  dans  l'horrible  copie  telougou  que 
possède  la  Bibliothèque  du  Roi.  C'est  en  général  le  sanscrit  ancien 
qu'il  faut  comparer  avec  le  zend,  plus  tôt  que  le  sanscrit  classique. 
Vous  avez  sans  doute  pu  vous  convaincre  de  l'exactitude  d'un  fait  que 
je  n'ai  pu  qu'indiquer  incidemment  dans  un  extrait  que  j'ai  donné  au 
Journal  asiatique.  C'est  que  plusieurs  particularités  remarquables  rap- 
prochent le  zend  des  dialectes  germaniques,  et  le  sanscrit  des  langues 
savantes  de  TEurope  ancienne;  de  sorte  que  ces  deux  langues  de  l'Asie, 
le  zend  et  le  sanscrit,  sont  à  la  tête  des  deux  svstèmes  d'idiomes  euro- 
péens.  Je  m'attends  à  trouver  aussi  dans  votre  article  des  renseigne- 
ments bien  précieux  sur  les  fusions  de  deux  lettres,  les  gounas  et  les 
vridhis  de  la  langue  zende,  sur  lesquels  j'ai  fait  des  observations  que 
je  désirerais  bien  voir  confirmées  par  vos  recherches.  Comme  la  place 
me  manque,  je  ne  vous  indiquerai  que  aija  qui  devient  à  peu  près  uni- 
versellement en  zend  uê  d'où  on  explique  le  génitif  {aem  =  ayant) 
zend  ahé  du  sansc.  asya  etc.  etc.;  puis  l'allongement  d'une  voyelle  î' 
et  u  suivie  d'un  a,  to-a-m,  z.  tii?n;  par  où  encore  on  explique  cette 
forme  curieuse  en  tm  (y-a-rn)  des  neutres,  formés  du  suffixe  ya, 
forme  qui  se  confond  ainsi  avec  les  fém.  en  î.  11  y  a  aussi  sur  /'«  avant 
e,  0  une  remarque  fort  intéressante,  c'est  en  quelque  sorte  un  gouna 
surabondant.  D'ailleurs  il  ne  faut  pas  confondre  ces  a  devant  ces  vo- 
yelles avec  celui  qui  précède  (o?)  u  et  i,  dans  ces  derniers  cas  il  est 
radical,  c'est  l'autre  voyelle  qui  est  adventice;  ga-i-ri  (gen.  gar-ôis) 
vâ'i-ri  etc.  ta-u-funa. 

La  forme  des  génitifs  des  noms  en  i  et  u  est  également  digne  de 
remarque;  l^i  et  Pu  de  la  forme  absolue  au  lieu  d'être  fondue  comme 
en  sanscrit  avec  une  autre  voyelle  (a  en  sansc.  et  en  zend  o  è)  en 
reste  détachée,  mais  toujours  séparée  du  radical  comme  en  sanscrit,  aiiy- 
è-us  (sanscr.  os  =  o-|-w),  pat-ô-is  (es  =  a-\-i).  C'est  le  sanscrit, 
mais  à  un  état  primitif  de  formation:  au  reste  ce  caractère  primitif  est 
celui  qui  distingue  la  langue  zende.  M.  Bohlen  s'est  bien  trompé  en 
avançant  le  contraire.  Sa  courte  thèse  fourmille  de  tant  de  fautes  que 
je  n'ai  pas  eu  le  courage  d'en  rendre  compte.  J'aurais  bien  d'autres 
remarques  à  vous  proposer  entre  autres  sur  la  conjugaison,  dont  le 
Vendidad  proprement  dit  donne  des  formes  très  curieuses,  et  souvent 
plusieurs  formes  pour  exprimer  une  seule  et  même  personne.  Mais  je 
ne  pourrais  rien  vous  indiquer  que  vous  ne  connaissiez  déjà  mieux  que 
moi.  J'ai  seulement  voulu  vous  faire  connaître  que  je  ne  discontinuais 
pas  mes  recherches,  quoique  l'idée  de  savoir  qu'un  aussi  habile  philo- 
logue que  vous  s'occupe  du  même  sujet,  soit  bien  faite  pour  décourager. 
Mais  au  risque  de  répéter  ce  que  vous  aurez  déjà  dit,  je  publierai  tou- 
jours   mon  travail.     Les   parties   très  considérables   que  j'en    ai  soumises 
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à  plusieurs  personnes  et  entre  autres  à  M.  Schlegel  me  mettront  à  Tabri 
du  reproche  du  plagiat.  (Je  ferai  à  ce  sujet  une  déclaration  dans  la 
préface  par  laquelle  ces  personnes  elles-mêmes  seront  invoquées  en  té- 
moignage.) —  Veuillez,  Monsieur,  croire  à  tous  mes  sentiments  de  respect 
et  agréer  les  compliments  de  mon  père. 

Eug.  Burnouf. 

• 

23. 

Berlin  le  22  Mars  1832. 
Monsieur 

J'ai  eu  l'honneur  de  recevoir  votre  lettre  du  20  Fevr.  et  je  n'ai 
pas  tardé  a  présenter  a  l'Académie  celle  que  vous  lui  avez  adressée. 
Ï/Academie  a,  comme  je  pouvais  le  prévoir,  saisi  avec  plaisir  cette  oc- 
casion a  pouvoir  se  rendre  utile  aux  poursuites  littéraires  de  l'illustre  So- 
ciété Asiatique Au  reste  je  vous  prie,  de  vouloir  bien  excuser  le  re- 
tard que  j'ai  mis  a  repondre  à  votre  lettre;  l'impression  de  la  2^°  partie 
de  ma  grammaire  sanscrite  touchant  à  sa  fin,  j'ai  été  obligé  ces  dernières 
semaines  à  mettre  tout  mon  temps  pour  achever  un  supplément,  dans 
lequel  j'ai  cherché  à  confirmer  quelques  conjectures  par  le  dialect  des 
Vedas  et  le  Zend;  car,  comme  personne  ne  sait  mieux  que  vous,  on 
ne  peut  plus  se  passer  maintenant  de  la  langue  Zende,  pour  approfondir 
rétat  primitif  du  Sanscrit.  C'est  pour  cela  que  j'attends  avec  la  plus 
grande  impatience  la  publication  de  vos  vastes  recherches  sur  cet  objet 
important.  Quoique  par  l'étude  des  textes,  que  vous  avez  rendus  ac- 
cessibles, j'aie  pu  satisfaire  sur  beaucoup  de  points  ma  curiosité  en  fait 
de  grammaire,  il  me  reste  encore  bien  des  doutes  que  j'espère  a  voir 
dissipés,  par  le  commentaire  et  la  traduction  du  V.  S.  que  vous  êtes 
sur  le  point  de   publier. 

Vous  aurez  peut  être  reçu  à  présent  un  exemplaire  complet  de  la 
nouvelle  édition  de  mon  Nalus,  avec  un  autre  exemplaire  que  je  vous 
prie  de  vouloir  bien  présenter  en  mon  nom  à  la  Société  asiatique.  En 
peu  de  semaines  j'espère  à  pouvoir  vous  envoyer  un  exemplaire  de  la 
2**®  partie  de  ma  grammaire,  que  je  vous  prie  de  vouloir  bien  accueillir 
favorablement  et  juger  avec  indulgence. 

Daignez  agréer  l'expression  de  la  plus  haute  estime  avec  laquelle 
j'ai  l'honneur  d'être,  Monsieur. 

Votre  très  humble  et  très  obéissant  serviteur 

Fr.  Bopp. 

m 

24. 
SOCIETE  ASIATIQUE. 

Paris,  le  20  février  1832. 
Monsieur, 

L'empressement  que  vous  avez  bien  voulu  mettre  à  donner  à  la 
Société  les  renseignements  qu'elle  désirerait  relativement  aux  matrices  du 
caractère  que  vous  avez  fait  graver  avec  tant  de  succès  à  Berlin,  a  en- 
hardi le  conseil  jusqu'à  vous  demander  de  vouloir  bien  être  notre  inter- 
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prête  auprès  de  rAcadéinie  dont  vous  faites  partie  dans  l'acquisition  que 
nous  désirons  faire  des  matrices  des  deux  caractères  devanâgaris  que 
vous  possédez.  1^  celui  de  Mr.  de  Schlegel  avec  lequel  vous  avez  im- 
primé votre  seconde  édition  de  Nalus  et  vos  épisodes  du  Mahâbhârata, 
2°  le  plus  petit  de  tous,  celui  qui  figure  dans  les  tableaux  de  votre  gram- 
maire sanscrite  en  allemand,  et  dont  on  a  fait  usage  dans  la  nouvelle 
édition  de  THitopadesha.  Vous  verrez  par  la  lettre  ci -jointe  que  c'est 
là  le  double  objet  dont  le  conseil  de  la  Société  souhaite  vivement  la 
prompte  réussite.  J'ai  été  chargé  de  vous  prier  d'y  prendre  cet  intérêt 
bienveillant  que  vous  mettez  à  tout  ce  qui  est  scientifique;  et  le  con- 
seil a  espéré  que  vous  voudriez  bien  présenter  notre  lettre  à  l'Académie 
des  Sciences  et  l'appuyer  de  votre  crédit.  Je  ne  vous  laisserai  pas 
ignorer  (et  cela  entre  nous)  qu'un  homme  fort  distingué  qui  n'a  pas 
besoin  de  déprécier  les  autres  pour  avoir  un  \Tai  mérite,  a  témoigné 
le  désir  que  cette  négociation,  où  Ton  ne  doit  chercher  à  satis-faire  qu'un 
seul  intérêt,  celui  de  la  science,  fût  conduite  par  une  autre  personne  de 
Berlin,  qui  vous  a  été  désignée.  Mais  je  dois  vous  affirmer  en  même 
temps  qu'en  cédant  à  une  insinuation  de  cette  nature,  le  conseil  aurait 
cru  manquer  à  ce  qu'il  vous  doit  comme  au  représentant  si  illustre  de 
la  littérature  sanscrite  à  Berlin.  Le  conseil  a  voulu  reconnaître  l'em- 
pressement bienveillant  avec  lequel  vous  vous  êtes  prêté  à  seconder 
notre  demande,  en  vous  priant  de  le  continuer  à  la  Société  asiatique. 
Vous  pouvez  avoir  l'assurance  qu'il  en  gardera  une  reconnaissance  durable. 
En  résumé  nous  osons  espérer  que  vous  voudrez  bien  présenter 
au  nom  de  la  Société  asiatique  à  l'Académie  de  Berlin,  la  lettre  ci- 
contre  qui  contient  la  demande  d'achat  des  matrices  des  deux  caractères, 
dont  le  premier,  celui  que  nous  possédons  déjà,  est  à  peu  près  com- 
plettement  détruit,  et  dont  le  second  sera  une  addition  fort  précieuse  à 
notre  typographie  orientale.  Dans  l'espoir  que  vous  ne  nous  refuserez 
pas  votre  puissant  secours,  veuillez  agréer  l'assurance  de  tous  les  sen- 
timents respectueux,  avec  lesquels  j'ai  l'honneur  d'être.  Monsieur,  Votre 
très  humble  et  très  obéissant 

Serviteur 

Eug.  Burnouf 
Secrétaire  de  la  Société. 

P.  S.  Personnellement  en  dehors  des  affaires  officielles  je  vous 
remercie  mille  fois  de  l'excellent  article  que  vouz  m'avez  adressé  tout 
récemment.  Il  est  plein  des  plus  ingénieuses  remarques,  dont  plusieurs 
s'étaient  déjà  présentée  à  moi,  mais  il  en  est  d'autres  qui  vous  appar- 
tiennent en  propre,  et  dont  je  profiterai  en  vous  rendant  hommage.  De 
ce  nombre  est  yima  =  yama^  dont  cependant  je  doute  encore,  quoique 
je  sois  de  mon  côté  convaincu  de  l'identité  de  vivasvat  avec  viven- 
ffhdn,  que  j'avais  trouvée,  mais  sans  pousser  jusqu'à  yimo.  Je  crois  que 
vous  serez  satisfait  de  plusieurs  rapprochements  de  ce  genre,  que  j'ai 
faits  dans  le  cours  de  mon  travail.  J'oserai  aussi  différer  de  sentiment 
avec   vous   relativement  à  7nazddo:    conf.  duj-ddo]    hii-ddo;    niaz-dao; 


V.    Briefw.  zw.  Fr.  Bopp  u.  Burnouf,  Vater  u.  Sohn.  165* 

• 
c'est  maz-qm  est  le  sanscrit  mah-at^  dào  est  un  mot  qu'il  ne  faut  pas 
confondre  avec  son  semblable  pour  le  son  (et  qui  dérive  de  dâ  donner). 
Dans  duj'daô^  hu-dao,  daô  signifie  connaissance,  science;  mais  ces  mots 
auraient  besoin  de  long  développements;  ils  sont  très  curieux,  mais  très 
obscurément  traduits  par  Anquetil  et  par  Nériosengh. 

25. 

Beriin  ce  31  Mars  1832. 
Monsieur, 

Permettez  moi  de  vous  recommander  un  ancien  élève,  Monsieur 
Poley,  qui  vous  présentera  cette  lettre  et  qui  vous  est  connu  sans  doute 
d'une  manière  favorable  par  sa  savante  édition  du  Devimahatmya.  Il  est 
sur  le  point  d'aller  a  Constantinople,  ou  il  sera  attaché  à  noire  ambas- 
sade, mais  auparavant  il  veut  passer  quelques  mois  a  Paris,  et  sachant 
que  vous  avez  beaucoup  de  bonté  pour  mol,  il  m'a  prié  de  lui  fournir 
l'occasion  de  s'introduire  auprès  de  vous.  Je  regrette  que  son  départ 
est  si  proche,  car  en  huit  a  dix  jours  j'aurais  pu  profiter  de  cette  occa- 
sion pour  vous  présenter  la  seconde  livraison  de  ma  grammaire  sans- 
crite, dont  l'impression  est  finie  jusqu'à  la  préface.  Je  recommencerai 
maintenant  une  grammaire  comparative,  écrite  en  allemand  et  qui  était 
déjà  assez  avancée  quand  j'ai  été  obligé  de  l'interrompre  pour  achever 
l'édition  de  Nalus  et  de  la  grammaire  spéciale  du  Sanscrit.  Comme 
mon  système  de  conjugaison,  ainsi  que  mes  mémoires  et  divers  articles 
de  critique  me  fournisent  à  l'ouvrage  mentionné  les  matériaux  les  plus 
essentiels,  je  peux  aller  assez  vite,  ei  je  n'ai  souvent  qu'à  mettre  en 
ordre  mes  observations  éparses.  Cependant  je  ne  crois  pas,  que  je 
puisse  en  publier  une  partie  avant  l'année  prochaine.  J'espère  que 
vous  aurez  reçu  une  lettre  que  j'ai  eu  l'honneur  de  vous  adresser  il  y 
a  quelques  semaines,  pour  vous  rendre  compte  des  matrices  en  question, 
destinées  pour  la  Société  asiatique. 

Je  vous  prie  de  vouloir  bien  offrir  mon  respect  à  Monsieur  votre 
père  et  agréer  la  nouvelle  assurance  de  la  haute  estime  et  de  l'amitié 
sincère  de  votre 

très  dévoué 

Bopp. 
26. 
SOCIÉTÉ  ASIATIQUE. 

Paris,  le  9  juin  1832. 
Monsieur, 

J'ai  bien  des  excuses  à  vous  adresser  pour  le  retard  que  j'ai  mis 
à  répondre  à  vos  deux  dernières  lettres,  ainsi  qu'à  l'envoi  de  la  se- 
conde édition  de  votre  Nalus,  pour  laquelle  je  vous  suis  très  reconnais- 
sant. J'ai  été  vivement  inquiet  sur  la  santé  d'une  partie  de  ma  famille 
et  notamment  sur  celle  de  ma  mère.  J'ai  été  fort  grièvement  malade 
moi-même,  et  enfin  je  viens  éprouver  une  vive  douleur  de  la  perte  que 
vient  de  faire  le  monde  savant  dans  la  personne  de  M.  Abel-Rémusat, 
qai  vient  de  nous  être  enlevé  à  la  force  de-  l'âge,  et  au  milieu  de  ses 
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pins  beaux  travanx.  Je  perds  en  Mr.  Abel-Réransat  un  ami  sincère,  et 
auquel  je  devais  déjà  beaucoup.  Je  vous  prie.  Monsieur,  de  vouloir 
bien  présenter  à  L'académie  Royale  des  Sciences  de  BeHin,  dont  vous 
faites  partie,  les  remerciments  sincères  de  la  Société  asiatique  pour  Tem- 
pressement  avec  lequel  l'Académie  a  bien  voulu  ordonner  la  double 
frappe  de  matrices  sanscrites,  au  profit  de  la  Société.  C'est  une  libé- 
ralité bien  louable,  et  pour  laquelle  la  Société  est  heureuse  de  témoigner 
à  l'Académie  l'expression  de  sa  vive  reconnaissance.  J'aurai  l'honneur 
de  la  lui  transmettre  au  nom  de  la  Société  lorsque  les  matrices  seront 
par\enues  ici.  En  attendant  la  Société  compte  assez  sur  l'empresse- 
ment que  vous  avez  bien  voulu  mettre  dans  toute  cette  affaire,  pour 
vous  charger  d'en  faire  agréer  d'avance  l'expression  à  votre  savante 
compagnie.     Quant  au  transport 

Je  vous  prie  de  nouveau.  Monsieur,  d'agréer  les  remerciments  de  la 
Société  pour  toutes  les  peines  que  avez  vous  bien  voulu  vous  donner  dans 
sons  intérêt,  et  en  même  temps  de  recevoir  l'expression  des  sentiments  res- 
pectueux avec  lesquels 

j'ai  l'honneur  d'être  votre  très  humble  et  très  obéissant  ser>iteur 

Eug.  Burnouf 
Secrétaire  de  la  Soc.  as. 

27. 
Monsieur, 

J'ai  reçu,  il  y  a  quelques  jours,  la  première  livraison  de  votre 
Glossarium  sanscritum,  et  j'ai  été  bien  sensible  à  cette  marque  de  votre 
bon  souvenir.  Je  suis  heureux  d'avoir  une  occasion  de  vous  en  exprimer 
tous  mes  remerciments.  Cette  occasion  m'est  offerte  par  l'administration 
de  l'Imprimerie  Royale,  dont  le  Directeur,  Mr.  Lebrun,  veut  bien  m'au- 
toriser  à  vous  informer  que  sur  sa  proposition  le  Garde  des  Sceaux, 
dans  le  département  duquel  a  été  publié  le  Bhagavata,  vous  en  a  destiné 
nn  exemplaire.  Je  n'ai  pas  eu  besoin  de  prononcer  votre  nom  si 
Européen,  et  j'ai  été  heureux  de  ma  rencontre  avec  le  ministre.  Mais, 
comme  je  n'ai  pas  à  ma  disposition  un  nombre  assez  considérable 
d'exemplaires  pour  en  adresser  à  tous  ceux  auxquels  j'aime  à  reconnaitre 
que  j'en  dois,  c'a  été  pour  moi  une  vive  satisfaction  de  voir  que  vous 
ne  pouviez  manquer  de  recevoir  Thommage  que  je  suis  heureux  de  vous 
faire.  Agréez,  Monsieur  et  savant  professeur,  Thommage  de  tous  les 
sentiments  avec  lesquels  je  suis,  votre  bien  dévoué 

22  8tbre  1840.  Eugène  Burnouf. 

28. 
Monsieur, 

Je  vous  prie  de  vouloir  bien  accepter  avec  bienveillance  un  ouvrage, 
dans  lequel  je  crois  avoir  prouvé  un  rapport  intime  entre  les  langues 
océaniennes  et  le  Sanscrit.  Mes  recherches  sont, fondées  principalement 
sur  les  mots  numéraux  et  les  pronoms  et  j'ose  affirmer,  que,  si  deux 
langues    ou   deux   familles    de    langues  conviennent    ensemble    dans  ces 
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classes  de  mots,  elles  sont  unies  par  une  affinité  primitive.  Puissiez 
vous  trouver  dans  ces  investigations  quelque  chose  digne  de  votre  appro- 
bation! J'ose  encore  vous  prier  de  vouloir  bien  faire  parvenir  les 
exemplaires  ci -joints  à  leur  adresse. 

J'ai  reçu  a  son  temps  votre  excellente  édition  du  Bhâgavata  et  je 
n'ai  pas  manqué  d'exprimer  à  Mr.  Lebrun  mes  remerciments  sincères, 
que  vous  voudrez  bien  me  permettre  de  renouveller  à  cette  occasion  au 
savant  éditeur  de  cet  important  monument   de    la  littérature  sanscrite. 

Agréez,  Monsieur,  les  sentiments  de  la  considération  parfaite  avec 
laquelle  j'ai  Khonneur  d'être 

Votre 
Berlin,  le  22  Février  1842.  Bien  dévoué 

Bopp. 
29. 

Monsieur  et  savant  professeur. 

J'ai  reçu  il  y  a  quelque  temps  la  dernière  livraison  de  votre  grammaire 
comparative,  que  vous  avez  été  assez  bon  pour  m'adressor.  Les  voies 
commerciales  sont  encore  si  lentes  entre  l'Allemagne  et  la  France,  que 
ce  volume  ne  m'est  parvenu  que  bien  longtemps  après  l'époque,  où  Mr. 
Goldstûcker  m'en  annonçait  l'arrivée,  d'après  votre  bienveillante  indication. 
Je  ne  vous  dirai  pas,  combien  j'ai  été  frappé  de  la  richesse  des  formes 
comparées,  et  de  la  sagacité  si  heureuse  des  rapprochements  et  des 
explications;  je  ne  vous  apprendrais  rien  sur  ce  point  que  ne  vous  ai 
déjà  dit  l'Allemagne  savante  tout  entière.  Mais  je  ne  puis  m'empécher 
de  vous  exprimer  tout  ce  que  m'a  fait  de  plaisir  Tordre  excellent  de 
votre  travail  et  la  clarté  parfaite  avec  laquelle  il  est  exposé.  C'est  sans 
doute  un  mérite  secondaire,  puisqu'il  ne  touche  qu'à  la  forme;  mais  c'est 
nn  de  ceux  qui  nous  touchent  le  plus  en  France,  et  que  l'on  trouve  le 
plus  rarement  dans  les  ouvrages  de  philologie.  Le  présent  fascicule 
l'offre  à  un  très  haut  degré  et  tel  de  vos  articles  peut,  grâce  à  la 
précision  et  à  la  fermeté  de  la  rédaction,  passer  pour  un  véritable  modèle 
du  genre.  Au  reste,  vous  savez  que  l'empressement  j'ai  mis  en  plus 
d'une  occasion  à  exprimer  ce  que  m'inspiraient  vos  beaux  travaux,  et  je 
ne  fais  ici  que  vous  répéter  ce  que  j'en  ai  dit  plusieurs  fois  en  public, 
avec  non  moins  de  plaisir  et  autant  de  sincérité. 

Puissiez  vous,  Monsieur,  faire  jouir  bientôt  le  public  de  la  suite  de 
cet  ouvrage  et  conserver  assez  de  santé  pour  en  achever  encore  d'autres 
que  vous  saurez  bien  rendre  dignes  de  leurs  aînés. 

Votre  très  dévoué  Serviteur 
25  mars  1843.  Eugène  Burnouf. 

30. 
Monsieur, 

Je  vous  prie  de  vouloir  bien  accepter  un  exemplaire  d'une  nouvelle 
édition  de  ma  grammaire  sanscrite  et  agréer  mes  remerciments  sincères 
des  ourvages  très  importants  que  j'ai  eu  l'honneur  de  recevoir  par  votre 
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bonté,  savoir  la  dernière  Hiraison  da  texte  da  Vendidad  Sade  ainsi  qoe 
le  tome  second  de  votre  excellente  édition  et  tradaction  do  BhagiTal 
Pnrana  et  votre  Introduction  à  rhi>toire  da  Badhi<me  indien.  J*ii  In 
aussi  avec  un  \if  plaisir  le  savant  article  que  vous  avez  publié  dernière- 
ment dans  le  journal  asiatique  «études  sur  la  langue  et  sur  les  textes 
zendes.^  Paissiez  vous,  Monsieur,  bien  tût  faire  jouir  le  public  de  la 
continuation  de  votre  commentaire  sur  le  Yaçna.  Pour  le  cas  qoe  tous 
y  reviendrez  an  passage  où  se  trouve  l'impératif  huncarniha.  j'^oserais 
vous  prier  de  ne  vouloir  pas  croire  que  je  rattache  la  raoice  zendc  ku 
à  celle  du  hu  sanscrit.  Si  j'ai  traduit  le  verbe  en  question  aux  endroits 
que  vous  citez  par  célébra re.  je  n'ai  pas  voulu  appuyer  cette  version 
qui  s'approche  à  celle  d'Anquetil.  par  la  signification  que  hu  m  en 
sanscrit.  Au  moins  cela  ne  s'accorderait  pas  avec  ce  que  j'ai  dit  dans 
ma  grammaire  comparative  p.  50  (§  53).  Aussi  ai -je  comparé  le  ku 
zend  avec  le  grec  G-uvo^  sans  admettre  que  le  i  grec  paisse  jamais 
repondre  au  h  sanscrit,  aussi  est-ce  le  grec  fh>ai  qui  repond  à  la  racine 
hu,  et  '3-aviÇ  si  0  en  est  la  racine  ne  pourrait  conduire  qu'à  su.  Je 
n'insiste  cependant  pas  sur  la  signification  qu'  Anquetil  donne  an  verbe 
zend  hu  en  le  rendant  par  invoquer,  car  il  s'agit  dans  ma  grammaire 
comp.  bien  plus  de  reconnaitre  la  valeur  grammaticale  des  formes  z^ides 
que  d'en  rectifier  on  justifier    le    sens  lexical    qu' Anquetil   leur  attribue. 

Je  ne  défendrai  pas  non  plus  ma  traduction  de  i/a ta  mdparacita  contre 
la  votre  que  je  trouve  très-exacte  dans  tous  les  pi.unts:  seulement  je  ne 
peux  pas  encore  me  convaincre  tout-à-fait,  malgré  votre  conjecture  in- 
génieuse, sur  le  sens  et  l'origine  de  Mtoiyantd, 

Agréez.  Monsieur,  l'assurance  de  la  haute  estime  de 

Votre  très  dévoué  seniteur 

Beriin.  U  Avril  1^45.  Bopp. 


Franz  Bopp 
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„Das  mûssen  Sie  durch  Bopp  zu  erfahron  suchen,  der  weiB 
ailes  !^  —  Mit  dieser  Anfûhrung  boginnt  Al.  v.  Humboldt  eine  seiner 
vielen  ZuschrifteD,  worin  er  den  befreundeten  Sprachmeister  um 
Erklârung  angeht.  —  „Sie  sehen^,  heiBts  da  weiter,  ^dafs  ich  also 
an  der  Pelargischen  ZudriDglichkeit  nicht  schuld  bin.  Es  herrscht 
an  des  Kônigs  Tische  ein  groBer,  etwas  wilder  und  mich  oft  er- 
mudender  Hang  zum  etymologisieren  nach  Elangâhnlichkeiten. 
So  soll  Minister  Manteuffel  (ipse  ille)  eînmal  in  meîner  Abwesen- 
heit  aufgebracht  habon,  das  deutsche  Wort  Storch  sei  deutlichst 
griechischer  Ueberkunft;  es  komme  von  aiip^eiv,  Kinder  lieben. 
Storch  sei  also  ein  beschreibender  Vogelname!!!  Das  wurde  ail- 
gemein  bewuDdert  trotz  meines  Lâchelns;  dazu  seien  (was  richtig 
ist,  und  wir  gewifs  bald  in  den  Kammern  hôren  werden)  die 
Stôrche  PreuBen,  TrsXap^ot,  schwarzweiBe  (ttsXoç  wie  ttsXXoç,  statt 
(jLéXaç).  Mein  Absehen  gegen  axepYstv  bat  dann  zu  der  Frage  ge- 
fïïhrt,  ob  Sie,  theurer  Freund,  etwas  ûber  die  Herkunft  von  Storch  . .; 
gibt  Sanskrit  oder  das  Litthauische  etwas?"  —  Was  Bopp  darauf 
erwiedert,  wissen  wir  nicht;  aber  dazu  gelachelt  oder  gelacht  wird  er 
auch  wohl  haben,  vielleicht  auch  sich  gefragt,  ob  es  denn  mit  dem 
Etymologisieren  noch  immer  so  sei,  wie  dermalen,  da  es  einem  selten 
genâget,  „dals  er  ein  Ding  kenne  und  wisse,  wie  dièses  Ding  heiBt," 
vielmebr  „8ehr  oft  auch  gern  wissen  mocht,  warum  dièses  Ding  so 
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und  nicht  anders  heifit",  einem,  wie  er  sich  nennt,  „von  den  ent- 
schlossensten  Wortgrûblern",  dcr  „sich  fiir  eine  gemâchliche  Neu- 
gierde  keine  woUûstigere  Arbeit  dcnken  konnt.  Man  schmeichle  sich 
mît  dem  Suchen,  ohne  an  den  Werth  des  Dinges  zu  denken,  das 
man  sucht;  man  freue  sich  ûber  das  Finden,  ohne  sich  darûber 
zu  argern^  dais  es  ein  nichts  sei,  was  man  nun  cndlich  nach  vieler 
Mûhe  gefunden."  —  So  war  es  doch  nicht  mehr,  seit  er  selbst 
seine  wissenschaftliche  ^ZergliederungskuDst^  aufgebracht,  seit  er 
selbst,  Franz  Bopp  und  andere  mit  und  nach  ihm  Leben  und 
Wirken  daran  gesetzt.  Wer  das  aber  darzustellen  hat,  der  hat 
wohl  eine  \vissenschaftliche  Biographie  darzustellen,  ein  Stûck  Ge- 
schichte  der  Wissenschaft. 

Nun  noch  etwas  von  einem  Spaziergang  mit  Theodor  Benfey.  — 
Es  war  hier  in  Wiesbaden,  zur  Zeit  der  Philologen-Versammlung, 
1877.  Professer  Benfey  kam  auf  Wilh.  v.  llumboldt  zu  sprechen, 
den  er  noch  pcrsônlich  gekaunt  habe,  auf  dessen  Ideen  in  Sprach- 
und  Geschichtsforschung.  In  seiner  Geschichte  der  Sprachwissen- 
schaft  habe  er  vorzûglich  auf  Vollstandigkeit  geschen,  und  das,  cr- 
klârte  er,  sei  wohl  bosser  als  —  Ideen.  Darùber  lieûe  sich  streiten, 
wagte  ich  cinzuwenden.  Wohl,  meinte  Benfey  wieder,  aber  man 
habe  ihm  eben  da  einen  Mangel  an  Ideen  gerûgt,  wer,  wisse  er 
nicht,  môchte  es  aber  wissen.  „Der  fraglichen  Anzeige  in  der 
Beil.  zur  Augsb.  AUg.  Zeitung",  entgegnete  ich  weiter,  „erinnere 
ich  mich;  Sie  konnten  auch  wohl  damit  zufrieden  sein;  der  Ver- 
fasser  des  Aufsatzes  aber  war  —  ich  selbst".  —  Benfey  stutzte; 
„wenn  Sie  eiumal  Ihren  Franz  Bopp  schreiben,"  .  .  .  dann,  voU- 
endete  ich,  woUe  ich  môglichst  versuchen,  dem  Manne  und  der 
Entwickelungsgeschichte  seiner  Ideen  gerecht  zu  werden.  —  Die 
Ausfûhrung  dièses  Verauches  hat  Freund  Benfey  nicht  mehr  ge- 
sehen,  auch  noch  mancher  nicht,  der  darum  gewufst  oder  auch 
nicht  gewufst;  ich  habe  eben  gar  lange  auf  die  kleine  Arbeit  und 
gar  lange  auf  ihre  Vollendung  warten  lassen. 

Meinen  Dank  darum  allen,  die  des  Wartens  nicht  mûde  ge- 
worden,  vor  allen  den  Kindern  und  Angehorigen  unsers  Bopp,  die 
mir  Briefe  und  Schriftcn  aus  seinem  Nachlasse  anvertraut  und  so 
lange   Geduld    und   Nachsicht   gehabt   haben.    Auch    den  andern 


Dank,  die  mich,  wie  frtiher  schon  gesagt,  mit  anderm  dergleichen 
versehen,  darunter  wieder  mancher,  fur  den  mein  Danken  zu  spât 
kommt.  Daram  auch  denen  Dank,  die  mich  zur  endiichen  Fertig- 
steliung  tûchtig  gedrangt  haben,  denen,  welche  die  erste  Haifte 
des  Werkes  einer  Anzeige  und  Besprechung  gewûrdigt,  und 
denen,  welche  es  wohi  auf  meinen  Wunsch  unterlassen  haben. 
Eigentlich,  ich  weiB  es,  war  ja  seiches  Yerlangen  kûhn  und  un- 
berechtigt. 

Dankbar  an  sich,    wenn  nicht  durch  die  Freude,   welche  die 

Ârbeit  selbst  macht,  sind  seiche  Geschichtsarbeiten  am  wenigsten. 

Weil  man  nur  darauf  sieht,   wie  geschehenes  und  gewirktes  dar- 

gestellt  worden,  nicht  auch  oder  zum  mindesten  auch  darauf,  was 

der  Bearbeiter  aus  seinem  eigenen,  an  Urteil  und  Gedanken  hinein 

gewirkt.  —  Nicht,  dafs  dièses  mein  Wirken  keine  Anerkennung 

gefunden;  seiche  ist  ihm  geworden,  wohl  mehr  als  verdient,  jeden- 

falls    viel   mehr   als  Riige    oder  Tadel.     Und   dièse  wâren  sicher 

verdient,    wenn  nur  eines  wahr  wâre,    was  man  gesagt,    dafs  be- 

sonders  dem  jugendgeschichtlichen  nicht  genug  Uintergrund  gegeben, 

dais  grôBeres  und  kleines  nicht  genug  unterschiedlich,  nicht  genug 

durchsichtlich  gezeichnet.     Das  scheint  mir  nicht;  oder  es  hat  der 

Beschauer  einen  ungûnstigen  Standpunkt  eingenommen.  —  Es  ist 

anderes;    es  ist  immer  ein  gutes  Stûck,    wie  soll  ich  sagen,   von 

Selbstverleugnung    in    solcher  Ârbeit,    und  die,    dâchte  ich,   solle 

man   billigerweise  anerkennen,    dafs  es  mitunter  wohl  leichter  ist, 

da  oder  dort  etwas  fur  sich   selbstândiges,   neues  zu   bringen.  — 

Darum  sind  auch  wohl  die  Briefe  u.  dgl.  im  Anhange  zum  teil  mehr 

als  der  Text  gewûrdigt  worden.  Freilich,  sie  enthalten  neues,  noch 

zuvor    unbekanntes,    fur   den  Lebens-    und  Entwickelungsgang  des 

Begrûnders  sogar  viel  merkwûrdiges.     Und  das  meiste  und  beste, 

die  Briefe  Wilh.  von  Humboldts  an  Fr.  Bopp  sind  noch  nicht  ein- 

mal  mitg^eben. 

Aus  Uebereinkommen  mit  meinem  Hrn.  Verleger,  dem  ich 
hier  auch  gebnhrend  Dank  sage,  sollen  die  Humboldtbriefe  nach- 
trâglich  erscheinen.  Deren  Hinzunahme  hâtte  dièse  andere  Hâlfte 
unverhâltnismâfiig  stark  gemacht.  Und  dann  ist  inzwischen  viel- 
leicht  noch  môglich,  den  ganzen  Briefwechsel  zu  erbalten,  wenn 
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auch  die  bisher  vergeblich  gesuchten,  doch  schwerlich  vernichteten 
oder  verlornen  Briefe  Bopps  dazu  sich  auffinden  liefien  —  eine 
Hoffnung,  die  zu  einem  kleinen  Teil,  wie  ich  noch  dankbar  hin- 
zu  fugen  kann,  sich  ganz  kûrziich  erfiillt  bat.  —  Genug.  Mit  diesem 
Nachtrag,  der  auch  ein  voUstandiges  Namen-  und  Sachregister 
enthalten  soll,  werde  ich,  wills  Gott,  nun  bald  kommen. 

Wiesbaden,  14.  Sept.  1895. 

S.  L. 


Yiertes  EapiteL 


Die  ersten  Lieferungen  der  Vergleichenden  Grammatik. 

(1833—1837.) 

Wenn  doch  die  jiingeren  Geschlechter  nur  ûberall  die  edelsten 
und  besten  ihres  Volkes  sich  zum  Muster  nehmen  wollten,  auf 
deren  Schultern  sie  stehen!  Es  wûrde  viel  weniger  Stolz  und  viel 
mehr  Bescheidenheit  sein,  viel  weniger  Geringschâtzung  und  viel 
mehr  Hochschâtzung,  und  im  Hinblicke  allein  auf  die  Fortschritte 
der  Wissenschaft  wûrde  auch  kein  Gefiihl  persônlicher  oder  natio- 
naler  Eifersucht  aufkommen.  So  etwa  meinte  Abel  Rémusat,  der 
Sinologe,  da  er  in  einem  seiner  Briefe  an  Franz  Bopp  ûber  dessen 
FleiB  und  Leistungen  sein  Bewundern  aussprach. 

Auch  Eugène  Burnouf,  der  anfangs  Juni  1832  in  einem  Briefe 
an  Bopp  den  Tod  jenes  treuen  Freundes  angezeigt,  war  ein  ûber- 
aus  fleifiiger  und  gar  nicht  unbescheidener  Gelehrter.  Er  stand 
keinem,  auch  einem  Bopp  nicht  nach  an  Emsigkcit,  an  Ausdauer 
und  Selbstlosigkeit  im  Forschen,  wenn  er  gleich  „bei  recht  vielon 
und  grûndlichen  Kenutnissen  doch  eigentlich  den  wahren  Sprachsinn** 
nicht  besafi.  Das  meinte  niimlich  Humboldt,  der  es  zugleich  „son- 
derbar  aber  nicht  zu  leugnen"  fand,  „wie  doch  jenem  und  allen 
Auslandern"  abgehe,  „was  sie  aus  deutschen  Schriften  schôpfen 
kônnten".  Wahrer  Sprachsinn  bedeutet  da  wohl  das  Gefiihl  oder 
Empfindungsvermôgen  fiir  ein  Leben  und  Wandeln  der  Lautformen, 
einen  feinen  Spiirsinn,  der  sich  nicht  geben  aber  ausbilden  und  ent- 
wickeln  lâfst;  sicherlich  haben  auch  wohl  wenig  Englânder  und 
Franzosen,  was  da  namentlich  genannt  wird,  Jacob  Grimms  Deutsche 
Grammatik  gelosen;  und  eben  so  gewifs  endlich  sind  solche  Urteile 
in  Briefen,  denn  in  einem  Briefe  war  jenes  gesagt,  viel  mehr  leicht 
gegeben  und  viel  weniger  streng  zu  nehmen. 

Indessen  war  Humboldt  doch  „auch  ganz  der  Meinung",  man 
musse  Burnouf  auf  eine  sehr  schonende  Weiso  behandeln,  indem 
man  ihm  das  irrige  seiner  angeblichen  Entdeckung  (im  Verhâltnis 
von  Zend-  und  Sanskritformen)  auseinander  setzte.     „Er  hat  wirk- 
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lich  —  heiBt  es  —  grofles  Verdienst  um  die  Zendsprache  und  îst 
ûbrigens  gar  kein  streitsûchtiger  Mensch*'". 

Âuf  andere,  daran  hierbei  wohl  gedacht  ward,  zieit  Âg.  Benarjs 
Anzeige  der  Boppschen  Sanskritlehrbûcher  in  den  Berl.  Jahrbûchern 
fur  wissenschaftliche  Kritik.  Der  Âafsatz  ist  noch  immer  merk- 
wûrdig.  Er  hebt  vor  allem  die  Verdienste  Bopps  hervor  um  die 
Kenninis  der  altindischen  Sprache  und  deren  Bedeutung  fur  die 
Wissenschaft,  bestimmt  dessen  Standpunkt  in  der  Grammatik  aïs 
einen  wesentlich  ^vergleichenden",  und  sucht  den  Charakter  des- 
selben  aus  der  herrschenden  philosophischen  Anschauung  zu  er- 
klâren.  Derselbe  entspricht,  so  wird  erklârt,  „dem  wissenschaft- 
lichen  Geiste  der  Zeit^,  wie  man  auch  immer  dagegen  ankâmpfen 
moge.  Benary  aber  billigt  das  Verfahren  seines  Lehrers,  „der  ohne 
eben  um  jene  alten  Heiligen  (oder  „Hôllenrichter",  wozu  man  sie 
neuerdings  gemacht)  sich  viel  zu  kûmmem,  seinen  StofF  aus  der 
Sprache  selbst  geschôpft"  .  .  und  es  dabei  jedem  iiberlassen,  seine 
„Lust  an  den  Formeln  jener  Alten  .  .  nach  Gefallen  zu  befriedigen". 

So  billigte  wohl  mancher  die  Méthode  Franz  Bopps,  wenu 
auch  keiner  noch,  wie  heutzutage  wohl  mancher,  wûnschen  mochte, 
er  hâtte  seinen  Weg  sogar  noch  freier  und  hôher  angelegt.  Zum 
Beispiel  in  seiner  Guna-  und  Vriddhitheorie.  Da  fafste  er  jene 
erste  und  dièse  andere  Vokalsteigerung  rein  mechanisch  (als  durch 
vorgesetztes  a,  bezieh.  a  bewirkt)  auf,  abgesehen  von  den  frûher 
erôrterten  Grûnden  dieser  Erscheinung.  Lassen  erhub  nicht  gegen 
die  anerkannte  Ursache  sondern  gegen  die  Auffassungsweise  der- 
selben  seine  Einwânde  und  wollte,  kurz  gesagt,  die  hôheren  Vokal- 
potenzen  nicht  als  Summe  einer  Addition  sondern  vielmehr  als 
Produkt  einer  Multiplikation  angesehen  wissen.  Nun  kam  Benary 
und  verteidigte  jene  Erklârung  seines  Lehrmeisters,  indem  er  sie 
gegen  die  Angriffe  ihres  Gegners  noch  dadurch  zu  schûtzen  suchte, 
dafs  er  einen  Unterschied  von  „reinen  und  flûssigen"  Vokalen  auf- 
stellte,  die  in  ihrer  Verbindung  unterschiedenes  Verhalten  zeigen. 
—  Anders  wûrde  heute  einer  sagen  —  nicht  eine  petitio  principii 
da  oder  dort  —  nicht  dieB  was  man  sich  da  vorwarf,  sondern  ein 
drittes  ist  im  Spiel  gewesen  und  dauernd  einwirkend  geblieben  auf 
die  Ërkenntnis  dièses  merkwûrdigen  Wandels  im  Vokalismus.   Das 
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ist  dîe  Forderung,  von  Wurzeln  auszugehen,  als  den  letzten  Ele- 
menten  grammatischer  Abstraktion.  —  Doch  es  sollte  hier  nur  er- 
zahlt  werden. 

Wie  gesagt,  Benary  hatte  in  seiner  Anzeige  die  Verdienste 
Franz  Bopps  gebûhrend  gewûrdigt,  im  allgemeinen  und  im  beson- 
deren.  Im  besonderen  hatte  er  wie  in  der  Guna-  und  Vriddhi-  so 
in  der  Lautlehre  —  die  Wortbestimmungen  namentlich  von  Anu- 
svâra  und  Visarga  —  so  in  der  Agglutinationstheorie,  wie  sie 
heiût,  kurz,  ûberall  die  aus  dem  einzelnen  gewonnenen  Erkennt- 
nisse  hervor  gekehrt.  Nach  ihm  bestand  „der  groBte  Vorzug  dieser 
Grammatik  offenbar  in  den  allgemeinen  voran  gesandten  Theorien, 
z.  B.  der  Wohllautsgesetze,  der  Kasuslehre  und  der  Tempuslehre". 
Da  fand  er  ûberall  anzuerkennen,  auch  einiges  anzuzweifeln,  auch 
einîges,  wie  er  meinte,  zu  ergânzen.  Aber  was  die  Einwânde  der 
BoDuer  angeht,  wie  da  Lassen  ùber  „die  merkwiirdige  Logik''  in 
der  Ableitung  des  Augments  (vom  a  privativum)  spottet,  so  ists 
nach  Benary  gar  keine,  ists  unechte  und  schlechte  Logik.  Und 
wenn  jener  am  Ende  sagt,  es  wiirden  auch  von  den  indischen 
Gramraatikern  schon  manche  von  Bopps  Lehren  gegeben,  nur  „in 
einer  andern  Weise",  so  macht  dieser  dagegen  geltend,  dass  „auf 
der  Weise  der  Entwickelung  ein  System  ganz  beruhe",  jene  andere 
Weise  also  eben  das  entscheidende  sei,  und  dafs,  so  lange  es  Lassen 
nicht  fur  geraten  halte,  dièse  andere  Weise  mitzuteilen,  ihm  hier- 
bei  nur  einfallen  konne  wie  Gretchen  zum  Faust  gesagt:  ^Das  ist 
ailes  recht  schon  und  gut;  ungefahr  u.  s.  w.,  nur  mit  ein  bischen 
andern  Worten.'' 

Das  war  richtig,  vollkommen  richtig.  Was  man  Bopp  ent- 
gegen  hielt  war  Négation  und  nur  Négation,  nicht  andere  Theorien 
auf  die  gleiche  Weise,  noch  gleiche  Theorien  auf  andre  Weise 
erbracht.  Nicht  auch  dafs  unser  Sprachmeister  gem  und  viel  auf 
allgemeines  eingegangen,  wie  nach  jenem  wohl  anzunehmen:  sein 
Verfahren  hieû  ihn  ûberall  einzelnes  erkennen  und  erklâren.  Auf 
diesem  Verfahren  beruht  sein  Lernen  und  sein  Lehren,  das  ganze 
seiner  grammatischen  Darstellung.  Und  wenn  es  ein  erstes  groBes 
Verdienst  Bopps  gewesen,  dafs  er  das  indische  Studium  bei  uns 
(im  Eontinent,    wie   es  heiOt)  eingefûhrt,   so  war  es  das  andere 

12* 


f 


180  Zweites  Bach. 

grôBere,  wie  Âgathon  Benary  gesagt,  ^diesem  Studiom  eine  Rich- 
toDg  angewiesen  zu  haben,  durch  welche  es  allein  krâftig  in  unsere 
gelehrte  Bildang  einzogreifen  und  sich  eines  daueroden  Lebens  unter 
uns  zu  erfreuen  vermag^. 

Im  Juli  1833  erschien  die  besprochene  Anzeige,  und  im  Mârz 
dièses  Jahres  schrieb  Franz  Bopp  die  Vorrede  zar  ersten  Âbteilung 
seiner  ^Yergleichenden  Grammatik".  —  Wir  mûssen  aber  noch  auf 
ein  paar  Yorarbeiten  znrack  sehen. 

Die  Abhandiungen  der  Berliner  Akademie  der  Wissenschaften 
aus  dem  Jahre  1833  enthaiten  zwei  kurze  Yortrâge  Bopps,  die  zu- 
sammen  gehôren.  ^Ueber  die  Zahlwôrter  im  Sanskrit,  Griechischen, 
Lateinischen,  Litauischen,  Gotischen  und  Altslawischen^  ist  der 
eine,  „ûber  die  Zahlwôrter  der  Zendsprache"  ist  der  andere  ûber- 
schrieben.  Ersterer  ist  gegen  Ende  Oktober  1830  gelesen,  letzterer 
um  Mitte  Januar  1833.  Inzwischen  liegen  Bopps  Zendstudien. 
Hieraus  soll  der  eine  den  andern  ergânzen. 

„Eine  Betrachtung  der  Zahlbenennungen  ist  nicht  nur  ihres 
eigenen  Gegenstandes  wegen  wichtig,  sondern  fûhrt  auch  zu  inter- 
essanten  etymologischen  Bemerkungen.^  Daroit  beganu  Bopp  und 
begrûndete  letzteres  durch  Hinweis  auf  ^gesetzlich  wiederkehrende 
Lautverwechselungen",  die,  wie  er  meinte,  „oft  sehr  grofi  und  ent- 
steilend",  bei  den  Zahlwôrtern  aber  nicht  hindernd  sind,  „die  ur- 
sprûngliche  Identitat  zweier,  in  verschiedenen  der  verwandten 
Sprachen  dieselbe  Zahl  bezeichnender  Wôrter  zu  erkennen''.  Und 
wo  am  meisten  Yerschiedenheit  sich  zeigte,  „in  der  Bezeichnung 
der  Zahl  eins",  da  wurde  der  Grund  hierfûr  darin  gesehen,  „dafs 
dieser  Begriff  mehr  als  ein  Pronomen  der  dritten  Person  denn  als 
Zahl  aufzufassen^.  Das  bedeutet,  dafs  die  verschiedenen  Bezeichnun- 
gen  der  Zahl  eins  (skr.  eka^  zend.  aeva,  pers.  jek^  griech.  sîç,  lat.  unus^ 
got.  aina^  lit.  wiena^  slaw.  jedin)  mit  verschiedenen  Pronominen  ge- 
bildet  erscheinen.  —  So  erklârte  Bopp,  und  wohl  lieB  sich  solche 
Yerschiedenheit  nach  seiner  Erklârung  verstehen,  nicht  als  eigent- 
lich  begrûndet  oder  notwendig  bewirkt,  aber  doch  als  veranlaJfet  oder 
^verschuldet'^  durch  die  pronominale  Natur  des  Zahlwortes.  —  Im 
einzelnen  konnte  dabei  immer  so  oder  anders  etymologisiert  werden. 
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Was  in  der  Abhandlung  weitcr  fur  die  Zahlworter  versucht 
worden,  das  ist  nicht  zu  erôrtorn.  Genug  ist  hier  das  Angeben 
dièses  Versuchs,  darein  nachher  auch  die  Zend-Zahlwôrter  gezogen 
und  damit  Sâtze  von  allgemeiner  oder  fur  vergleichcnde  Grammatik 
grundlegender  Bedeutung  aufgestellt  wurden.  So  die  Bemerkung, 
wie  man  von  fiinf,  lateinisch  schon  von  vier  an  zu  deklinieron  auf- 
gehôrt,  wie  man  in  der  einen  Sprache  friiher,  in  der  andern  spâter 
aufgehôrt,  mit  Kasus-  auch  Geschlechtsbezeichnung  in  den  Grund- 
zahlen  zu  haben,  wie  „da8  sprachliche  Leben  —  so  sagt  Bopp  — 
in  den  hôhem  Zahlen  nach  und  nach  gelâhmt  und  erstickt  wird^. 
Und  dann  auch  wieder  der  Satz,  dafs  ^wahrhaft  eigentiimliches  in 
der  Grammatik  keiner  der  verwandten  Sprachen  zuzugestehen^, 
sondern  ailes  was  beim  ei*sten  Anblick  den  Anschein  von  solchem 
hat,  bei  genauerer  Priifung  als  groBere  oder  geringere  Abweichung 
von  einer  Urform  sich  erweise  oder  gar  als  treuere  Bewahrung  einer 
Urform.  „Im  ganzen  Umfang  der  Grammatik",  heifits,  ^steht  keine 
der  verwandten  Sprachen  im  Nachteil  gegen  irgend  ein  anderes 
Glied  des  verwandten  Stammes",  besser  gesagt,  der  Stammesver- 
wandtschaft.  Wie  das  Zend  namentlich  so  sind  auch  wohl  andere 
„in  vielfacher  Beziehung  tiefer  stehend  als  das  Sanskrit"  und  den- 
noch  in  manchen  ihrer  Formen  „uber  den  erhaltenen  Zustand  hin- 
aus  gehend".  Das  waron  bleibende  und  fiir  die  Sprachbetrachtung 
bedeutsame  Ergebnisse  des  Erkennens. 

Ueber  einzelnes  lieu  sich  streiten  —  darûber,  ob  der  blinde 
lateinisch  (caecus)  als  ^einaugiger"  oder  der  lahme  gotisch  (ha-lta) 
als  „einfûBiger"  anzusehen  u.  and.  desgl.  —  Namen  und  Wôrter 
unterliegen  im  Munde  der  sprechenden  oft  wunderlicher  Wandelung 
und  Verstûmmelung,  die  bei  aller  Gesetzlichkeit  wie  willkûrliches 
Spiel  heraus  kommen.  Man  hore  unsere  heutigen  Menschen  auf  dem 
Markte  sprechen  und  sehe  ihre  Ausdrucksweise  bestmôglichst  schrift- 
bar  gemacht.  —  Sprachkenntnis  und  Fertigkeit  sind  beim  Nach- 
spûr^n  hilfreich  und  unentbehrlich.  Auf  etymologisches  wird  aus- 
gegangen,  grammatisches  wird  gefunden.  Nur  so  lange  Gesetzlich- 
keit darin  unerkannt  bleibt,  ist  Etymologie  in  der  tat  bloBes  Spiel. 
Aber  allerwege  ernste  Wissenschaft  ist  die  Grammatik.  —  Den 
Benennungsgrund  der  Zahlworter  konnte  der  Etymologe  verschieden, 


M»  rettfat  vie  scU<cht  erkliren.  Wîe  àk^  in  den  Spnebea.  vie  and 
vie  v€Jt  s^>n  io  einer  Gnind^pnrh^  eczâlih  vird  —  Ziiil«n  selbst 
^t  eîxii  Verekicben  —  aod  v:e  dir  Spncbcfi  zeziUte:»  mît  Namen 
cod  ZaLleo  a&eeben.  lehrt  die  Gmnm&dk.  —  .Seine  Abbandlmu: 
•âl>e:r  dîe  Zablv^^er  der  Zen^i^pnche*  var  aber  die  letzte  von  den 
Vorarfyeiten  Fnoz  Bopp».  Tor  dem  Aoflan  «eines  Hanptverke». 

Da»  var  eîn  liebeToUe»  XeGJahrsschreibea.  vas  Wilhelm  Ton 
Homboldt  im  Januar  1S33  an  B:*pp  gerichtet.  darin  er  ihm  sagt. 
vie  er  «chon  àebr  fleiJliig  mit  dem  Les^n  seiner  Tergleichenden 
Grammatik  beàchiftiet  xi  —  darin  er  ihn  binet.  ,an  die  onanf- 
hôrliche  Hûchâchitzung  <einer  gntigen  Freandschaft  za  danben*  — 
darin  er  «recht  Ton  berzen*  vônscbt,  daJ<  es  ibm  and  den  seiniiren 
«aacb  in  diesem  Jabre  recbt  vobl  geben  môge.  Es  ist  aacb  fôr 
die  WU.<»en>cbaft  vicbtig.  dai^  Sie  in  dem  Laofe  Ibrer  scbônen 
Stodien  nicbt  gestôrt  verden  môgen.*^  scbreibt  Homboldt.  ^Icb 
kann  Ibnen  nicbt  genog  sagen.  vie  Ibre  neue  Arbeit  micb  mit 
vabrer  Frende  imd  Bevnnderung  erfôllt.  Man  siebt  auf  jeder 
Seite.  da£»  «Sie  den  Gegenstand.  m>  ungebener  ancb  sein  Umfang 
i^.  Tollkommen  in  Ibrer  Gevalt  baben.  nnd  icb  elanbe  nicbt,  dais 
irgend  jemand  jetzt  in  demselben  Grade  aïs  Sie  das  Talent  besitzt, 
gerade  immer  die  Punkte  beraoszubeben,  ans  welcben  das  Verfabren 
der  Sprachbildung  scblagend  bervorleacbtet,  und  die  andem  beiseite 
zn  la««en.  Man  stoQt  daber  bei  Ibnen  nnr  auf  fnicbtbare  Berner- 
knngen.  und  e^  gelingt  Ibnen,  eine  nngemeine  FOlle  von  Stoff  den- 
nocb  auf  einem  sebr  mâBigen  Raume  zu  verarbeiten."  —  Nocb 
mancbesi  entbâlt  der  Brief,  vas  bier  anzufûhren  nicbt  so  am  platze 
er^cbeint  vie  dièses  Urteil  Humboldts  nber  das  erste  Stûck  der 
Tergleicbenden  Grammatik. 

Nacb  drei  Monaten  erscbien  dièses  erste  Stûck,  eine  erste  Abtei- 
lung,  enthaltend.  vas  in  entsprecbender  EiDscbrânkung  das  erste 
Stûck  der  Sanskritgrammatik  entbalten  —  ^die  Lautlebre,  Wurzel- 
Vergleichang  uud  Kasus-Bildung^  bis  zom  Locativ  Pluralis.  Eine 
zveite  Abteilung  sollte  „mit  der  Zusammenstellung  der  germani- 
Mchen  Dekiination  beginnen  und  dann  zu  den  Adjektiven  .  .  ûber- 
geheo.   von  da  zu  den  Pronominen".    So  war  es  in  der  Vorrede 
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gesagt  und  in  dieser  auch  gleich  zu  anfang,  was  der  Verfasser 
mit  seinem  Werke  ûberhaupt  gewollt,  und  was  er  nicht  ge- 
woUt  hat. 

„Ich  beabsichtige  in  diesem  Buche^,  sagt  Franz  Bopp,  „eine 
vei^Ieichende,  ailes  verwandte  zusammen  stellende  Beschreibung  des 
Organismus  der  auf  dem  Titel  genannten  Sprachen  —  des  Sanskrit, 
Zend,  Griechischen,  Lateinischen,  Litauischen,  Gotischen  und  Deut- 
schen  —  eine  Erforschung  ihrer  physischen  und  mechanischen  Ge- 
setze  und  des  Ursprungs  der  die  grammatischen  Verhâltnisse  be- 
zeichnenden  Formen."  —  Sprachen  sind  Organismen,  so  haben  wir 
gelemt;  ihre  Teile  sind  Glieder  eines  Organismus.  Deren  Funktionen 
erkennen  heiBt  deren  ursprîingliche  Bedeutung  erkennen.  Und 
dièse  ist  zumal  mit  eiuer  letzterreichbaren  Lautform  gegeben.  — 
So  erwies  sich  fur  aile  Formation  der  Grammatik  oder  vielmehr 
fur  aile  Bildungen  der  Sprache  als  notwendig,  was  schon  zuerst 
bei  den  verwaudten  Konjugationsformen  „uotwendig''  erschien,  sie, 
wie  es  heiBt,  „vergleichend  zu  durchgehen,  wodurch  wir  deren 
Identitât  einsehen,  zugleich  aber  die  allmâhliche  und  stufenweise 
Zerstôrung  des  einfacheu  Sprachorganismus  erkennen  und  das 
Streben  beobachten  werden,  denselben  durch  mochanischo  Verbin- 
dungen  zu  ersetzen"".  —  Im  Vergleichen  von  verschiedenem  den 
Wandel  von  ursprûnglich  gleichem  einsehen,  in  solchem  Wandel 
Gesetze  erkennen,  wie  sie  durch  die  Natur  der  Laute,  physisch, 
und  durch  Verbindung  von  Lautcomplexen  (in  Wôrtem)  mechanisch, 
bewirkt  und  nach  Analogie  befolgt  erscheinen,  oder  dem  gesetz- 
mâfiigen  Wandel  der  sprachlichen  Formenbildung  nachgehen,  ist 
wesentlich  eines.  Mit  jenem  ist  wohl  die  (induktive)  Art,  mit 
diesem  wohl  der  (démonstrative)  Charakter  des  Erkennens  bedeutet; 
beides  ist  Weg  und  Gang  der  Untersuchung,  die  wissenschaftliche 
Méthode,  die  zur  Wissenschaft  gehôrt;  Ziel  oder  Ausgang  des  Weges, 
des  Erkennens,  ein  drittes  ist  der  Ursprung  oder  das  ursprûngliche 
der  grammatischen  Formen. 

Man  hat  hiernach  die  Aufgabe,  welche  sich  Bopp  gestellt,  als 
cine  dreifache  oder  dreiteilige  ansehen  kônnen,  indem  man  zuerst 
die  «Beschreibung"  oder  vergleichende  Beschreibung  der  genannten 
Sprachen  und  dann  die  Erforschung  ihrer  physischen  und  mecha- 
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nischen  Gesetze"  als  besonderes  heraus  gehoben.  —  Die  letztere 
Unterscheidimg  hat  Bopp  selbst  einmal  auf  Befragen  erklârt.  Tin- 
ter mechanischen  Gesetzen  verstehe  er  vornehmlich  die  des  Schwer- 
gewichtes  und  insonderheit  die  Einwirkung  der  Personalendungen 
auf  die  vorauf  gehende  Silbe,  wàhrend  er  als  physische  die  andern 
(Laut-)  Regeln  der  Grammatik  bezeichne,  vorzCiglich  die  phonoti- 
schen.  Nun  hat  jedoch  Bopp  selbst  auch  jene  Einwirkung  und 
ihre  Folge  als  rein  phonetische  hingestellt,  gegen  Grimm,  wissen 
wir,  nach  welchem  der  wesentlicli  gleich  erachtete  Ablaut  der  ger- 
manischen  Konjugation  einor  dynamischen  Kraft  zuzuschreiben  war. 
Môgen  wir  nun  jene  Einwirkung  auf  ^Gravitât"  oder,  was  im 
grunde  auf  eines  heraus  kommt,  auf  Accent  zurûckfûhren  :  wir  sind 
auch  schon  nach  Bopp  angewiesen,  hier  wie  dort,  (iberall  laut- 
gesetzliches  wirksam  zu  sehen.  —  In  dem  zwiefachen,  dem  orsten 
und  andern  der  Aufgabestellung  ist  also  wohl  wirklich  keine  Son- 
derung.  Denn  auch  beides,  vergleichendes  und  gesetzliches  ist  in 
der  Darstellung  ungetrei^nt,  indem  eines  das  andere  begrûndet  und 
bewahrheitet. 

Aber  ein  drittes,  wie  zuvor  bemerkt  ward,  ein  anderes,  kônnen 
wir  nunmehr  sagen,  ist  das  Ziel,  unstreitig  da.s  Haupt^bsehen  der 
Forschung.  Das  ist  was  sich  nach  Bopps  Meinung  durch  seine 
Méthode  „von  selbst  ergibt",  wie  es  heiBt,  „durch  die  Erweiterung 
unsers  sprachlichen  Gesichtskreises  und  durch  die  Konfrontierung 
der  seit  jahrtausenden  von  einander  getrennten,  aber  noch  unver- 
kennbare  Familienzûge  an  sich  tragenden  Stammesschwestern". 
Ein  rechter  Weg  mufs  allerdings  auch  zum  rechten  vorgesetzten 
Ziele,  zum  ^urspriinglichen''  fûhren.  Doch  soll  das  urspriingliche 
hier  ein  letzterreichbares  in  der  sprachgeschichtlichen  Abfolge  sein, 
soll  dièses  nicht  ùberschreiten  und  iiber  historisch  gegebenes  nicht 
hinaus  gehen.  —  TjNur  das  Geheimnis  der  Wurzeln  oder  des  Be- 
nennungsgrundes  der  Urbegriffe  lassen  wir  unangetastet" ,  erkliirt 
Bopp;  warum  eine  Wurzol  J  gehen  und  nicht  stehen,  eine  Laut- 
gruppe  STHA  oder  STA  stehen  und  nicht  gehen  bedeute,  solle 
nicht  untersucht  werden;  die,  „welche  das  von  ihnen  fur  unerklâr- 
bar  gehaltene  nicht  erklârt  wissen  wollen",  sollen  mit  ihm  zufrie- 
den  sein. 
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So  wie  der  Naturforscher,  wie  der  Chemiker,  kann  man  sagen, 
ûber  seine  einfachen  Elemente  nicht  hinaus  geht.  —  Sprachwissen- 
schaftliches,  um  das  hier  anzuknûpfen,  hat  von  jeher  gern  seine 
Bezeichnungen  aus  natûriichem  Wesen  genommen.  Namen,  wie 
Wurzel,  Stamm,  Zweige  sind  derart,  wie  Stamm-  und  Sprofeformen, 
die  in  bildlichem  oder  figûrlichem  Sinne  bei  âltercn  Grammatikern 
aufkamen  und  weiter  iibennacht  wurden.  Auch  Bopp  hegt  und 
wâhlt  mit  Vorliebe  solche  Bezeichnungen,  in  seinen  Briefen  sogar 
noch  mehr  als  in  seinen  Bûchern,  Bezeichnungen,  wie  „organiâch^, 
wie  „physisch  und  mechanisch'',  welche  gleiche  oder  gleich  schei- 
nende  Beziehungen  mit  gleichem  Ausdruck  bedeuten  sollen.  Nicht 
mehr,  nicht  mehr  wirkliches  soll  damit  bedeutet  und  zugestanden 
werden,  auch  nicht  mit  ganzen  Sâtzen,  die  im  gegebenen  Bilde 
bleibend  sprachliche  Verhâltnisse  nâher  bringen.  Genug  vorab  — 
und  auch  genugsam  kennen  wir  seine  Ansicht  ûber  andere,  nament- 
lich  semitische  Spracheigenheit,  ihre  „Natur  und  Einrichtung", 
seine  Annahmen  ûber  deren  Wurzel  wesen,  um  zu  verstehen,  wie 
Bopp  an  der  Grenze  seiner  Sprachengemeinschaft  hait  macht,  an 
ihren  gegebenen  oder  angenommenen  Grundbildungen  sein  auf- 
losendes  oder  zersetzendes  Verfahren  einstellt,  um  im  einzelnen 
nicht  weiter  zu  vergleichen. 

Indessen  sind  es  auch  nicht  aile  Glieder  oder  Zweige  des  indo- 
germanischen  oder,  wie  Bopp  lieber  sagt,  indisch-europaischen 
Sprachstammes,  die  auf  dem  Titel  genannt  und  gleichmafiig  sogleich 
zur  Vergleichung  herangezogen  werden.  —  Keltisch  kam  noch  gar 
nicht  und  auch  des  weitern  so  gut  wie  gar  nicht  in  betracht,  als 
ein  damais  noch  wenig  bekanntes  Glied  der  Gemeinschaft.  Armenisch, 
das  ebenso  wie  Slawisch  schon  viel  frûher  als  verwandt  und  ver- 
gleichbar  erkannt  war,  kam  auch  erst  gegen  Ende  des  Werkes  hin- 
zu,  erst  zur  Wortbildung.  Und  Slawisch  oder  AltslawLsch  blieb 
noch  fur  dièse  erste  Abteilung  unberiicksichtigt.  —  Anderseit^  sind 
wieder  andere,  auch  wohl  namhafte,  aber  auf  dem  Titel  nicht  nam- 
haft  gemachte  Sprachformen  vorglichen  worden.  So  gelegentlich 
schon  altvedische,  neben  sanskritischen  auch  prâkritischo  Formen, 
80,  von  anderen  abgesehen,  das  hochdeutsche,  „besonders  in  seiner 
âltesten  Période,  wo  es  besonders  wichtiges  beizubringen  hat**,  —^ 
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Wie  die  Vorarbeiten  fur  Zend  oder  Altbaktrisch ,  so  werden  auch 
diejenigen  gerûhmt,  die  mit  „6rimms  vortrefflichem  Werke"  fiir 
das  germanische  oder  deutsche  gewâhrt  sind,  um  endiich  fur  kîinf- 
tige  Forschungen  auf  die  bevor  stehende  ^Ausfûllung"  eines  Mangels, 
einer  stôrenden  Lûcke  hinzuweisen,  auf  „Graffs  von  allen  Freunden 
deutscher  und  allgemeiner  Sprachkunde  sehnlichst  erwarteten  ait- 
hochdeutschen  Sprachschatz". 

Solchen  Inhalts  war  die  Vorrede  Franz  Bopps  zur  Vergleichen- 
den  Grammatik  und  solcher  Bedeutung  —  eine  Art  Einfiihrungs- 
brief.  Er  sollte  dem  Werke  bei  seiuem  Auftreten  in  der  Gelehrten- 
welt  gleichsam  als  Empfehiung,  als  Berufs-  und  Berechtigungszeugnis 
mitgegeben  sein,  zu  den  ^klassischen"  Philologen  namentlich,  welche 
fûrchten  mochten,  ^dafs  die  praktîsche  Grûndlichkeit  in  der  utraque 
lingua  (im  Latein  und  Griechisch)  durch  Verbreitung  ûber  zu 
vielerlei  Sprachen  beeintrâchtigt  worde".  Das  vielartige  verschwinde, 
beruhigt  er  sie,  wenn  es  als  einartig  erkannt  und  dargestellt,  und 

—  fiigt  er  hinzu  —  das  falsche  Licht,  welches  ihm  die  Farbe  des 
vielartigen  auftrug,  beseitigt  sei.  Ein  anderes  auch  sei  es,  eine 
Sprache  lernen,  ein  anderes  sie  lehren,  „d.  h.  ihren  Organismus  und 
Mechanismus  beschreiben" ,  was  in  der  Sprache  von  innen  sich 
heraus-  und  von  aufien  angefûgt  sich  heranbildet.  Der  lernende 
môge  sich  „in  der  engsten  Grenze  halten"  .  .  des  lehrenden  Blick 
aber  musse  „ûber  die  engen  Schranken  eines  oder  zweier  Indivi- 
duen  einer  Sprachfamilie  hinaus  reichen"  ;  er  musse  die  Zeugnisse 
der  sâmtlichen  Stammgenossen  um  sich  versammeln,  um  dadurch 
Leben,  Ordnung  und  organischen  Zusammenhaug  in  das  auszubrei- 
tende  Sprachmaterial  der  zunâchst  vorliegenden  Sprache  zu  bringen''. 

—  Es  ist,  was  Wilh.  von  Humboldt  gesagt,  auch  nicht  nur  den 
Philologen  gesagt,  was  auch  von  solchen  oder  andorn  wohl  ver- 
einzelt  eiumal  fur  eine  einzelne  Sprachgruppe  —  man  nennt  uns 
ein  sprachvergleichendes  „Wurzelbuch  der  semitischen  Sprache"  aus 
dem  zehnten  Jahrhundert,  einen  grammatischen  Vorweis  ungari- 
scher  und  finnischer  Sprachverwandtschaft  vom  Jahre  1799  — 
was  also  wohl  vereinzelt  einmal  fur  einzelne  Sprachformen ,  ja, 
fur  eine  einzelne  Sprachgruppe  versucht  worden^*,  was  aber  voUin- 
haltlich    und    umfânglich,    was    voUbewufst    wissenschaftlich   zu- 
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erst  in  dieser  ersten  Abteilung  vergleichender  Grammatik  gezeigt 
worden. 

Wir  môgen  uns  nun  dièse  erste  Abteilung  des  nâheren  an- 
sehen.  Nicht  dafs  wir  daraus  erzâhlen  und  wieder  erzâhlen,  uicht 
eine  bloBe  Inhaltsangabe  machen.  Aber  kurz  zusehen  wollen  wir, 
wie  die  Teile  zum  ganzen  gefûgt,  und  das  ganze  nach  Art  einer 
Spezialgrammatik  eingerichtet  worden. 

Da  behandelt  zuerst  das  Stûck  „Schrift-  und  Lautsystem"  die 
einzelnen  Laute  und  Lautordnungen  im  Sanskrit,  indem  es  den 
Lautwert  der  einzelnen  Schriftzeichen  und  den  entsprechenden  in 
verwandten  Sprachen  aufweist.  Nach  der  Reihe  werden  Sanskrit 
mit  Vergleichung  vomehmlich  lat.  und  griech.  Wôrter,  Zend  und 
dann  Gotisch  und  Hochdeutsch  mit  Vergleichung  vomehmlich  des 
Sanskrit  u.  a.  durchgenommen.  Und  darnach  sind  noch  besondere 
Lautgesetze,  die  aïs  solche  durch  die  eigene  Natur  und  Stellung 
der  Laute  (z.  B.  von  Konsonanten  am  Wortende)  und  ihre  Folge 
und  Verbindung  mit  andern  gegeben  erscheinen. 

„Von  den  Wurzeln**,  wie  das  zweite  kurze  Hauptstiick  ûber- 
schrieben  ist,  werden  zwei  Klassen  unterschieden,  je  nachdem  ihnen 
Nomina  und  Verba  oder  Pronomina  entwachsen,  ein  Unterschied, 
den  die  indischen  Grammatiker  nicht  kennen.  Dann  wird  die 
„Natur  und  Eigentûmlichkeit"  sanskritischer  Verbalwurzeln  durch 
Vergleichung  mit  Wurzeln  der  semitischen  Sprachen  in  bekannter 
Weîse  zu  verdeutlichen  gesucht.  Wie  man  diesen  Gegensatz  anders 
nehmen,  wohl  praktisch  festhalten  und  doch  theoretisch,  wissen- 
schaftlich  anders  nehmen  oder  aufgeben  kann,  das  ist  schon  ein- 
mal  gesagt  und  soll  hier  auch  nicht  in  andrer  Weise  wieder  gesagt 
werden  ".  —  Uebrigens  erhalten  wir  hier  auf  grund  dieser  Wurzel- 
vergleichung  eine  allgemeine  Spracheneinteilung  im  Einklang  nicht 
mit  derjenigen  des  jiingern  sondern  mit  der  des  âltern  Schlegel. 
Da  sind  zuerst  „Sprachen  mit  einsilbigen  Wurzeln",  wie  es  heifit, 
,yOhne  Fâhigkeit  zur  Zusammensetzung  und  daher  ohne  Organis- 
mus,  ohne  Grammatik".  Gegenûber  diesen,  wozu  namentlich  das 
Chinesische  gehort,  stehen  die  semitischen  Sprachen  „mit  zweisil- 
bigen  Verbalwurzeln  und  drei  notwendigen  Konsonanten  als  ein- 
zigen  Tragern  der  Grundbedeutung".    Inzwiscben  sind  dann  „Spra< 
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chen  mit  einsilbiger  Wurzel,  die  der  ZusammensetzuDg  fahig  sind 
imd  fast  einzig  auf  diesem  Wege  ihren  Organismus,  ihre  Grammatik 
gewinnen^,  die  Sanskritsprachen,  ûberhaupt  aile,  welche  nicht  zur 
ersten  oder  dritten  Gattung  gehôren.  —  Bopp  hat  sich  selbst  spâter 
verbessert,  im  Ausdruck  zum  wenigsten,  und  ist  dièse  Verteilimg 
auch  bis  heute,  bis  auf  den  Ausdruck  und  die  Namen,  so 
im  Brauch  geblieben.  —  Aber  eine  andere,  welche  dièses  Haupt- 
stûck  vorbringt,  ist  hier  noch  anzusagen,  die  vod  den  indischen 
Grammatikern  eingefûhrte  Klasseueinteilung  der  Verbalwurzeln. 
Den  Grand  dafûr  geben  „Eigenheîten"  oder  Konjugationsmerkmale, 
die  sich  auf  die  Bildung  einiger  Tempus-  und  Modusformen  er- 
strecken,  der  „Spezialtempora",  wie  sie  Bopp  nennt,  des  Prâsens- 
stammes,  wie  wir  nun  sagen.  Und  dièse  Eigenheiten  oder  Stamm- 
bildungsweisen  —  als  mit  der  reinen  Wurzel  (as-ti\  âa-n,  is-t), 
durch  deren  Reduplikation  (da-dd-mi^  St-5«>-jit^,  Verstarkung  mittels 
Nasals  (yu-n-j^  ju-iig-)^  deren  Erweiteruug  mittels  angefûgter  t/,  nu 
(tan-u-mas)  oder  mittels  a,  ya,  aya  —  kurz,  dièse  Bildungsweisen, 
die  jedem  Sanskritschûler  gelâufig  sind,  begegnen  wie  im  Sanskrit 
so  im  Zend,  so  im  Griechischen  und  den  andera  verwandten  Spra- 
chen,  und  sie  zeigen  Analogie  und  Ordnung,  wo  man  friiher  nur 
die  Menge  von  Anomalie  oder  UnregelmâBigkeit  gefunden.  —  Sei- 
ches ist  was  lehrenden  und  lernenden  von  Bopp  vorgehalten  und 
was  ihm  durch  Wilh.  von  Uumboldt  sogar  trefflich  zugebilligt 
ward.  „Gar  nicht",  heifit  es,  „damit  die  Zôglinge  mehrere  Sprachen, 
sondera  damit  sie  Griechisch  und  Lateinisch  besser  und  leichter  lernen, 
ist  ein  vergleichendes  Sprachstudium  notwendig.  .  .  Der  Zôgling 
mufs  (also)  lange  den  StoiT  bloO  als  StoiT  behandelu.  Er  kann  ihm 
aber  schon  besser  zugerichtet  gegeben  werden,  und  darin  liegt  eben 
die  Kunst,  die  man  auf  den  bisher  eingeschlagenen  Wegen  nicht 
erlernt"  ". 

Am  Schlusse  dièses  zweiten  Hauptstûcks  von  den  Wurzeln  war 
fiiglich  angebracht,  wie  Nomina  aus  Wurzeln  gebildet  erscheinen. 
Das  geschieht,  wie  wir  schon  aus  den  friiheren  Abhandlungen 
wissen,  mit  Suffixen  als  Wortbildungselementen  und  auch  ohne 
Suffix,  genug  —  „die  indischen  Grammatiker",  erklart  Bopp  zu 
anfang  eines  dritten  Hauptstûckes,  „fassen  das  deklinierbare  W^ort 
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in  seiner  Grandform,  d.  h.  in  seinem  vod  jeder  Easusendung  ent- 
blôfiten  Zustande  auf^.  Sie  erhielten  solche  Grundform,  ^die 
nackte  Wortgestalt^  auch  nicht  durch  ihre  Forschung,  „durch  eine 
anatomische  Zerlegang  oder  chemische  Zersetzung^,  sondern  durch 
die  Sprache  selbst,  welche  am  Anfang  von  Eompositen  „die  reine 
Grundform"  verlangt.  —  Einiges  allgemeine  hierzu  ûber  Geschlechts-, 
Zabi-  und  Easusverhâltuis  und  deren  Bezeichnung;  einiges  mehr 
zur  Gruppierung  der  nominalen  Grundformen  nach  ihren  Lautausgân- 
gen  (woher  beilâufig  die  verschiedenen  Dekiinationen);  einiges,  wovon 
wir  auch  schon  friiher  gelesen,  ûber  starke  und  schwache  Easus- 
formen  —  und  die  einzelnen  Easusbildungen  werden  der  Reihe 
nach  voi^efûhrt,  wie  im  bisherigen  so  im  folgenden  wird  verwandtes 
und  gleiches  zusammen,  griechisches,  lateinisches,  deutsches  zum 
Sanskrit  und  Zend  prûfend  heran  gebracht. 

Da  lemen  wir  cfun,  wie  bestimmte  charakteristische  Laut- 
zeichen  —  auch  pronominalen  Ursprungs,  meint  Bopp  —  sich  aïs 
Easusendungen  den  nominalen  Grundformen  anschliefien.  Unter 
der  Herrschaft  von  Laut-  oder  Wohllautsgesetzen  geschieht  der 
Anschluls  und  damit  werden  Easus-Exponenten  ergrifFen,  bald  wohl 
besonders  gestûtzt,  bald  auch  verdunkelt,  bald  auch  abgestoBen. 
In  jûngern  Sprachen  sind  sie  teilweise  fest  mit  der  Grundform 
verwachsen,  eiuander  aufhebend  u.  a.  dgl.  Solchem  Vorgange  nach- 
spûrend  lâfst  uns  der  vergleichende  Forscher  an  seinem  Suchen  und 
Finden,  an  seinem  Erkennen,  auch  an  seinen  Zweifeln  und  Beden- 
ken  teil  nehmen.  Âber  am  Schlusse  jeder  einzelnen  Easuserôrte- 
rung  erhalten  wir  die  verglichenen  oder  vergleichbaren  Formen 
ûbersichtlich  zusammengestellt. 

So  ist  in  kûrze  dargetan,  was  die  erste  Abteilung  der  ver- 
gleichenden  Grammatik  ausmacht,  und  —  „was  des  Hrn.  Prof.  B. 
Lehrmethode  auszeichnet",  wie  einer  seiner  Schûler  sagt,  „das  fin- 
det  sich  auch  hier:  was  er  sagt,  ist  nicht  bloB  scharfsinnig  und  ge- 
lehrt,  sondern  auch  sehr  geeignet,  in  hohem  Grade  zu  eigener  Geistes- 
tatigkeit  anzuregen".  —  Die  Worte  stehen  gegen  den  Schluls  einer 
Ânzeige  in  den  Berl.  Jahrb.,  C.  Schmidt  in  Bielefeld  unterschrieben. 
Eine  andere  Rezension  oder  Anzeige,  H.  E.  unterzeichnet,  war  schon 
friiher  in  den  Gôtt.  Gel.  Anz.,  im  Novemberhefte  1833  erschieneur 
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Darin  war  auch  recht,  wîe  man  meinte,  es  sei  vom  ersten 
Hervordringen  einer  neuen  Wahrheît  —  ^dafs  aile  die  \ieleD  in 
Asien  and  Europa  weit  verbreiteten  Zweige  des  indo-germanischen 
Sprachstamms  nur  darch  gegenseitige  Vergleichung  und  Erklârang 
in  ihren  wahren  Grunden,  ihrem  Entstehen  and  Leben  vollkommeD 
deatlich  werden**  —  bis  zu  ihrem  Erweise  durch  aile  Einzelheiten 
ein  weiter  Weg.  Aach  dais  dieser  Weg  ^durch  so  viele  ooch  sohr 
nobekannie  und  unbewanderte  Gegenden^  fuhre,  dafs  er  gar  nicht 
leicht,  dais  auf  ihm  ^vielfaches  Irren  und  Straucheln  môglich^  sei, 
war  (dazumal  wenigsteos)  ganz  recht.  Aber  aach  recht  war  end- 
lich  „das  beharrliche  Streben"  anzoerkennen,  ^uqs  jenem  Ziele 
nâher  zu  rûcken^  and  daraaf  von  anfang  an  ein  Sanskritstudium 
angelegt  za  haben. 

In  der  tat,  es  waren  damais  zwanzig  Jahre,  seit  Franz  Bopp 
zaerst  von  seinem  Plane  einer  vergleichenden  Grammatik  gesprochen, 
seit  er  sich  seine  Sanskritgrammatik,  wie  frûher  gezeigt,  nach  art 
der  Grammatik  verwandter  Sprachen  zurecht  gelegt,  die  eine  nach 
and  mit  der  andern  in  angriff  genommen. 

Das  war  also  ailes  recht;  aber  was  Heinrich  Ewald  —  wir 
dûrfen  den  Schreiber  jener  Anzeige  wohl  mit  vollem  Xamen  nennen 
—  weiter  vorbringt,  das  war  nur  halb  recht  oder  ganz  unrecht. 
Er  weifi,  worauf  „das  ganze  Streben  der  ersten  Epoche  dieser 
Wissenschaft  mit  so  scharf  spùrendem  Eifer  und  FleiÛ*'  ausgeht, 
aaf  die  Entdeckang,  wie  es  heiBt,  ^der  ursprûnglich  identischen 
Laate,  Wurzeln  und  Formen  der  verwandten  Sprachen".  Aber 
ihm  scheint  zu  wenig  darauf  hingewiesen  zu  sein,  ,,bis  wie  weit 
die  Vergleichung  und  Gleichstellung  nicht  gehen  kônne",  dafs  dièse 
daher  versucht  werde,  ihrem  eigenen  verfûhrerischen  Triebe  und 
Reize  nachzugeben.  Und  er  meint  auch,  dais  „dio  wahren  Laut- 
regeln",  ihrer  umfangreichere  und  strengere,  mehr  vom  Lexikon 
^Is  von  der  Grammatik  ausgehen  wûrden.  Rurz,  er  weiC  andere 
und  bessere  Etymologien  an  stelle  einzelner,  von  Bopp  aufgestellter 
zu  setzen,  denn  —  die  neue  Wissenschaft  ist  doch  nichts  anderes 
als  eine  neue,  mehr  oder  minder  methodisch  aufgestellte  Etymologie. 

Dieu  war  eben  die  gemeine  Anschauung,  auch  bei  allen  von 
„der  systematischen  Opposition",  deren  einer  fîir  aile  damais  seine 
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Stimme  in  der  Allgem.  Schulzeitung  erhub,  im  Julibeft  1833.  Ein 
Ânruf  ist  da  gerichtet,  an  die  Redaktion  der  Berl.  Jahrb.  fur 
wissenschaftliche  Eritik,  ein  Not-  oder  Warnungsruf  gegen  die 
junge  Konkurrenz,  die  in  ihren  Ânzeigen  so  viei  von  sich  reden 
und  sich  so  gar  breit  mâche  auf  kosten  einer  alten,  auf  ^soliden 
kiassischen  Boden^  gegrûndeten  Gesellschaft.  Man  sei  fur  jetzt 
noch  nicht  geneîgt,  Jedem  kritischen  Irrlichte  in  seine  Ver- 
schlingungen  und  Sumpfgegenden  zu  folgen^,  zumai  da  seiten  der 
Meister,  sondern  meist  die  Jûnger  auftràten,  „die  durch  ihre  weit- 
lâufigen  Explikationen  auch  zeigten,  dais  sie  im  Sanskrit  selbst 
nicht  weit  ûber  die  Buchstaben  hinaus  gekommen^.  Sie  locken 
„in  die  schwûlen  Regionen  des  Sanskrit  —  heifit  es  —  oder  in  die 
Irrgârten  allgemeiner  Sprachforschung",  durch  welche  erst  sichere 
und  feste  Pfade  gefunden  werden  mûssen.  —  Was  kann  aber 
hohler  und  inhaltioser  sein,  ruft  der  Schûler  Bopps  dagegen,  als 
dièse  sonst  wohl  sehr  geistreichen  und  schwunghaften  Phrasen  von 
den  schwûlen  Regionen,  den  Irrgârten  u.  s.  w.?  Und  woher  weiB 
der,  welcher  den  Teich  oder  auch  „SumpP  nicht  versucht,  ob  er 
bodenlos  oder  nicht?  —  So  richtig;  aber  auch  jener  Anruf  war, 
wenn  nicht  voll  berechtigt,  so  doch  voli  begreiflich.  Nicht  weil 
man  dort,  sondern  weil  man  bei  sich  den  Boden  unterwûhlt  und 
unsicher  werden  sah,  den  eignen  Grund  und  Boden,  auf  dem  man 
sich  bisher  so  gar  unbekûmmert  und  sorglos  bewegt  hatte.  Und  weil 
man  sich  aus  den  Hânden  winden  und  in  den  Ernst  der  Forschung 
ziehen  sah,  was  man  bisher  als  reizend  Spielwerk  betrieben. 

Nun  habe  doch  „der  Meister  sein  ohne  Zweifel  nicht  absicht- 
loses  Schweigen  gebrochen",  sagte  jener  Bielefelder  Schmidt;  er  habe 
„sehr  zur  rechten  Zeit  den  Gegenstand  des  Kampfes  erôrtert".  Die 
Gegnerschaft  sollte  nun  lernen,  erst  kennen  lernen,  dafs  sie  nicht 
wâhnte,  es  gebe  nichts  als  Buchstaben  und  nichts  als  „den  ewigen 
Lokativus**,  wie  sie  spottete.  Auch  schon  die  Alten,  die  Dionys 
von  HalikarnaJ^,  die  Herodian  und  Apollonius  seien  auf  dergleichen 
„Quersprûnge^  gekommen,  da  sie  lange  Yokale  langer,  kurze  kîirzer 
als  andere  bezeichneten.  —  Solches  aber  nicht  wie  dièse  fur  Me- 
trik,  sondern  fiir  Grammatik  bedeutet  zu  haben,  solches  und  violes 
anderes  neues,  was  die  Anzeige  heraus  hebt,  sei  der  Tat  Bopps  vor- 
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behalten  geblieben.  —  80  sein  Schûler,  und  wo  er  dabei  noch 
Lacken  oder  Mângel  findet,  da  ist  es  in  seiner  Anzeige  aach 
weitere  grammatische  Formen-  und  nicht,  wie  in  der  Anzeige  des 
Gôttingers,  andere  lexikalische  Wortvergieicbung. 

Dièse  letztere  freilich  ist  Etymologie,  im  eigentlichen  und 
engeren  Sinne,  wenn  anders  auf  etymologisches,  wie  gesagt,  auch 
die  Formenvergleichung  ausgebt,  und  wenn  anders  nicht  nur  be- 
scheiden  sondera  auch  wahr  gesagt  ist,  was  wir  bei  Aug.  Friedr. 
Pott  lesen.  ^Ich  werde  micb  glûcklich  schâtzen",  heîBt  es,  „wenn 
meinen  geringen  Bemûbungen  um  vergleichende  Sprachwissenschaft 
neben  solchen  Werken,  wie  Bopp's,  Grimm's,  W.  v.  Humboldt's, 
das  Lob  zu  teil  wird,  dafs  dieselben  nicht  bloû  solches  wieder- 
geben,  was  ich  von  diesen  Mânnera,  denen  ich  nacheiferte,  er- 
lernte,  sondera  auch  einiges  durch  sie  erlerate  ans  Licht  gefordert 
haben!"  —  So  am  Schlusse  seiner  Vorrede  zur  ersten  Ausgabe 
seiner  „Etymologischen  Forschungen  auf  dem  Gebiete  der  Indo- 
Germanischen  Sprachen^,  die  auch  in  diesem  Fri'ibjahr,  Ende  April 
1833  erschienen. 

Man  nennt  Aug.  Friedr.  Pott  den  Begrunder  der  wissenschaft- 
lichen  Etymologie,  und  man  tut  recht  daran.  Sein  Werk  stellt 
sich  zuerst  ganz  und  voll  auf  den  Boden  der  vergleichenden  Sprach- 
forschung,  und  was  er  von  den  Begrûndern  derselben  gelernt  und 
aus  ibrer  Lehre  ihm  geltend  und  bestimmend  geworden,  das  ist 
bestens  nacb  ihm  selbst  ausgesprochen.  Aus  Jacob  Grimms  y,ge- 
schichtiicher  Darlegung  der  Lautumwandlungen  in  den  germani- 
schen  Sprachen"  gehe  zur  genûge  hervor,  „dai8  der  Buchstabe  .  . 
ein  sicherer  Faden  im  dunkelen  Labyrinthe  der  Etymologie  ist  als 
die  oft  kûhn  umherspringende  Wortbedeutung;  dafs  die  Sprach- 
forschung  .  .  ohne  genaue  geschichtliche  Kenntnis  vom  Buchstaben 
des  festen  Halts  entbehrt;  dais  nirgends  in  der  Sprache  .  .  die  Ge- 
setzlosigkeit  frecher  Willkiir  herrscht,  sondera  vernûnftige  Freiheit, 
d.  h.  Einschrânkung  durch  selbsteigne,  in  der  Natur  der  Laute  be- 
grûndete  Gesetze".  Feraer  ist  die  Nôtigung,  solche  Untersuchung 
ûber  den  engern  Kreis  der  deutschen  Sprachlehre  hinaus  fortzu- 
setzen  und  albnâhlich  „auf  die  sâmtliche  Sanskritfamilie^  auszu- 


4.  Kapitel  (1833-1837).  193 

dehnen,  von  Mânnern,  wie  Bopp,  Grimm  selber,  W.  von  Humboldt, 
nicht  nur  erkannt,  sondern  es  ist  —  lesen  wir  —  ^diese  Unter- 
suchung  selbst,  wenn  aucb  vielleicbt  nur  durch  zahireicho  und  ge- 
diegene,  gelegentliche  Bemerkungen  eingeleitet  wdrden".  Wir  lesen 
auch  von  friiheren,  wie  mit  deren  Namen  und  Leistungen,  beson- 
ders  von  Leibnitz  an,  Yorahnungen  und  Vorarbeiten  in  dieser  Rich- 
tung  sich  anschlieBen.  Doch  nach  aiiem  wird  behauptet,  ausdrûck- 
lich  ohne  einen  Widerspruch  zu  fûrcbten,  dais  ^Franz  Bopps  Kon- 
jugationssystem  der  Sanskritsprache  in  der  Sprachwissenschaft  den 
Anfang  einer  neuen  Epoche  bezeichne^,  und  dafs  dièse,  die  Sprach- 
wissenschaft nâmiich,  durch  die  unermûdlich  fortgesetzten  Unter- 
suchungen  jenes  ihres  ersten  und  die  krâftige  Fôrderung  ihrer 
andern  Begrûnder  und  deren  Mitarbeiter  „die  Befugnis,  ja  die 
Pflicht''  erhalten,  ^sich  nunmehr  als  miindig  und  fur  eine  selbstan- 
dige  Wissenschaft  zu  erklâren**. 

Solches  und  âhnliches  steht  in  der  Einleitung  in  dem  ersten 
historischen  Teil  des  Pottschen  Werkes  zu  lesen  und  macht  dièses 
Stûck  merkwîirdig  und  wenn  nicht  wichtiger,  so  doch  im  ganzen 
und  einzelnen  richtiger  als  vieles  was  nachfolgt,  auch  im  ûbrigen  des 
eng  gedruckten  Bûches  —  „Etymologischer  Lautwechsel"  (in  Vokalen, 
Âblaut  und  Umlaut,  und  in  Eonsonanten  durch  Yergleichung  der- 
selben  in  Nominen  und  Suffixen  und  durch  Yergleichung  der  Yer- 
balwurzeln)  und  ein  ^Wurzelverzeichnis^  znm  Âbschluis.  Damit 
hat  sich  der  Herausgeber  der  Forschungen  an  der  Seite  Franz  Bopps 
seine  Stellung  in  der  Wissenschaft  begrûûdet,  und  noch  oft  und 
viel  kônnen  wir  sein  géniales  Wesen  und  seine  umfassende  Spra- 
chenkenntnis  betatigt  sehen,  mit  der  er  auch  ûber  die  Grenzen 
seines  engern  Forschungsgebiets  standig  hinaus  greift.  —  Auch  seine 
Darstellungsweise  ist  bezeichnend.  Wâhrend  die  Sprache  Bopps 
stets  klar,  gemessen  und  gehalten  fortgeht,  ist  die  des  jûngern  Ge- 
nossen  ungehalten  und  nubândig,  in  weiten  Sâtzen  mit  vielen, 
mitnnter  neckischen  Quersprûngen  haufig  verworren,  gleich  Quell- 
wasser,  das  unfafsbar  von  da  und  dort  ûber  und  unter  Gerôlle  ein- 
her  sprudelt.  —  „Wirklich  tut  es  mir  leid,"  schreibt  W.  v.  Hum- 
boldt,  ^dafs  Pott  bei  so  vielem  vortreflflichen  in  den  Gedanken  und 
in    der  Materie   zu   wenig  Gewandtheit   im   Stil    besitzt.     Einige 
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Perioden  der  Rezension  habe  ich  wohi  dreimal  lesen  mûssen,  ehe 
ich  sie  verstanden  habe.  Er  bat  viel  zu  viel  Lebhaftigkeit  gegen 
sein  MaO  von  Geschick  im  Âusdnick.  Besonders  sollte  er  sich 
des  scherzhaften  Tons  enthalten  und  ernst  und  einfach  bei  der 
Sache  bleiben"**. 

Es  betraf  dieu  eine  Rezension,  worauf  Bopp  seinen  Freund 
aufmerksam  gemacht,  wie  desgleichen  auf  einen  Artikel  Eog.  Bur- 
noufs  im  Journal  des  Savants,  im  selben  Jahrgang  1833,  in  wel- 
chem  aucb  dessen  Ângaben  zur  „Vergleichenden  Grammatik"  sich 
finden.  —  Der  Burnoufsche  Ârtikel  galt  einer  ersten  Ueberset- 
zungs-Ausgabe  des  Mahàvanso,  einer  Art  Geschichtswerk ,  in  Pâli 
abgefafst,  sowie  zweier  singhalesischer  Kônigschroniken,  welche  deren 
Uebersetzer,  Edward  Upbam,  nach  Ilandschriften  gemacht,  die  dem 
Sir  Alex.  Johnston,  dem  englischen  Kronresidenten  auf  Cejion  ûber- 
geben  worden.  Begreiflich,  dafs  sich  ein  hohes  Interesse  an  dièses, 
wie  es  hieC,  „heiHge  und  historische  Schrifttum"  knûpfte,  nicht 
allein  seines  Inhalts  und  seiner  Sprache,  sondern  aucb  der  Art 
wegen,  wie  man  dazu  gekommen.  Und  Bumouf,  der  dieB  ailes 
eingehend  erôrtert,  zeigt  aucb  die  Fehler  und  Misgriffe  an,  deren 
sich  der  Herausgeber  verseben. 

So  bedeutend  dieB,  ebenso  merkwiîrdig  war  das  Werk,  welches 
die  Pottsche  Rezension  anzeigte:  Karl  Ferd.  Becker,  Das  Wort  in 
seiner  organischen  Verwandlung.  Aucb  dièses  wollte  oder  sollte 
ein  neues  Licht  ûber  ein  noch  dunkles  Gebiet  verbreiten,  wobei 
freilich  zu  besorgen  war,  es  kônne  das  wirklich  ein  Irrlicht  sein, 
es  kônne  der  ihm  vertrauensselig  folgt  in  das  Lennepsche  Fahr- 
wasser  oder,  wie  es  beiBt,  „in  die  al  te  chaotische  Nacht  der  Ety- 
mologie"  zurîick  sinken.  Denn  das  war  nicht,  wie  es  die  Begriinder 
der  Sprachwissenschaft  gelehrt,  nach  gesetzmâfiigem  Lautwandel, 
dafe  sich  „die  organische  Entwickelung  in  Laut  und  BegriflT"  voll- 
zog,  sondern  nach  einer  „stets  vom  allgemeioen  zum  besondern 
ebenmâfiig  fortschreitenden  Umbildung",  nach  dem  Prinzip  der 
^Individualisierung".  So  nennt  sich  namlich  der  geoffenbarte  Geist 
oder  sein  Wirken,  worait  aile  Wortbildung  und  Bedeutung  vor 
unsern  Augen  ersteht,  in  einera  systematischen  Aufbau,  dem  nur 
einzig  eines  fehlt,  der  historische  Untergrund,    die  wirkliche   ge- 
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gebene,  aber  nicht  eingebildete  Wabrheit.  Indessen  hinderte  dieser 
Fehler  nicht,  das  Werk  des  geistvollen  Verfassers  in  der  Aligem. 
Schuizeitung  und  aucb  sonst  aufs  hôchsto  zu  verherrlichen,  hinderte 
auch  Pott  nicht,  dessen  „philosophischem"  Denken  und  gliinzendem 
Systematisieren  sogar  ^ûbertriebenes"  Lob  zu  spenden,  aber  nur 
um  das  scharfe  und  beiBende  seiner  Kritik,  seinen  Tadel,  wie  Ilum- 
boldt  sagt,  damit  zu  ^umwickeln^. 

Er  habe  sich  sogar  sehr  gewundert,  sagt  Humboldt  noch,  dais 
Hartung,  den  er  so  sehr  schâtze  —  derselbe  hatte  bekanntlich  auf 
grund  der  vergleichenden  Sprachfoi*schung  „die  Lehre  von  den 
Partikein  der  griechischen  Sprache,"  1832/33,  geschrieben  —  dais 
auch  dieser  so  unbedingt  dem  Beckerschen  System  zu  folgen  scheine. 
Becker  musse  schon  aus  einem  Briefe  von  ihm  gesehen  haben, 
dafs  ihn  sein  „Wort"  nicht  anspreche.  „Sein  Bemûhen,  die  Wôr- 
ter  nach  Begriffs-Etyraologien  zu  ordnen**,  sei  eigentiich  ein  Bestre- 
ben,  sich  auûerhalb  aller  Sprache  zu  stellen,  und  dieB  sei  noch 
unmôglicher  als  mit  Ârchimedes  eiuen  Punkt  auBerhalb  der  Erde 
zu  fordern.  „Es  gibt  ohne  Wort  gar  keinen  vollendeten  Begriff. 
DieB  hatte  Pott  noch  mehr  ausfûhren  kônnen'^  ^^ 

Wir  sind  ara  Ende  des  Jahres  1833,  und  das  erste  was  uns 
im  beginnenden  neuen  begegnet,  ist  wieder  eine  Rezension,  aber 
von  Bopp  selbst,  seine  Anzeige  von  Potts  Etymologischen  Forschun- 
gen.  —  Es  versteht  sich,  dafs  Bopp  dem  Verdienste  und  der  Fâhig- 
keit  des  jûngern  Genossen  und  Forschers  aile  Anerkennung  zoUt, 
ailes  Lob  seinem  Streben,  „eine  feste  Grundlage  fur  gesetzliche 
Etymologie  zu  gewinnen";  es  versteht  sich  auch,  dafs  er  seinen 
Ansatzen  nahe  tritt  und  doren  einzelne  auf  ihre  Haltbarkeit  prûft, 
scheinbar  gewagte  nôtigenfalls  krâftig  unterstûtzt,  wirklich  gewagte 
dagegen  als  schwach  oder  unbegrundet  aufweist;  und  es  versteht 
sich  endlich,  dafs  auch  dièse  Rezension  ist  was  seine  andern  aile 
sind  —  nach  Humboldts  Ausdruck  —  eine  wahre  Bereicherung 
des  durch  ihn  zuerst  gcschafTcnen  Studiums.  „Sie  besitzon  die 
Kunst,''  schreibt  Humboldt,  „Ihro  Anzeigen,  ohne  dafs  die  Beur- 
teilung  der  rezensiertcn  Schriften  dadurch  leidet,  immer  zugleich 
mit  neuen  eigenen  Ausfûhrungen  zu  bereichern.*^   —   In  der  tat, 
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was  beispielsweise  zu  Potts  Darstellung  vom  Âblaut  dort  vorgebracht 

wird,  das  ist  ein  solches,  aucb  immer  noch  wohl  beachtenswertes 

Lehrstûck.     Hierzu  kommt  auch  des  ^unterbaltenden"  einiges,  des 

launigen,  wie  es  bei  Bopp  selten  und  nur  ia  Beurteilungen  gelegent- 

lich  begegnet  —  iiber  einen  Stadler,  Verfasser  einer  „Wissenschaft 

der  Grammatik",  1833,  und  sein  e  als  „Vokal  der  Vermittelung", 

ûber  Jâkel,  welcher  allen  Ernstes  einmal  wieder  ^den  germanischeD 

Ursprung    der    lateinischen    Sprache    und   des  rômischen  Volkes", 

1830,  zu  lehren  unternommen.  —  Die  Lehre  erinnert  an  den  wun- 

derlichen  Patrioten  Peter  Franz  Joseph  Mûller  und  seine  noch  wun- 

derlichere  „Ursprache"  vom  Jahre  1815.  —  Von  jener  Entdeckung, 

der  etymologîschen  Abstammung  „der  rômischen  Baren  (ursi)  von 

einer  germanischen  Ur-Sau"  hatte  schon  Pott  unter  anderem  be- 

richtet;  von  nicht  minder  „hellem"  (der  Ableitung  des  Nominativ-* 

in  Wôrtern  wie  sanu-s,  molli-s^  Unis  aus  dem  d  unsers  gesund, 

mild,  gelind)  bat  Bopp  seine  Léser  unterhalten.    „Wenn  Hr.  Jâkel 

sich  in  dieser  Beziehung  bessert,  in  seinen  Herleitungen  gesunder, 

milder,  gelinder  und  geistiger  wird,    dann  mag   er  immerhin  die 

„„gei8tige  indische  Choiera"",  wie  er  das  Sanskrit  zu  nennen  beliebt, 

sich  vom  Halse  wûnschen."     Solcher   „Jâkel    und  Jàkeleien"   hats 

damais  wie  jetzt,    allezeit  und  iiberali,  vielleicht  in  sprachlichen 

Dingen  zumeist  gegeben,  und  es  bleibt,  wie  Humboldt  sagt,   ^eine 

traurige  Erscheinung,    wie   man    die  Zeit    lieber    mit  dem    eigen- 

sinnigen  Beharren  auf  unsinnigen  Meinungen  verderbt,  aïs  sie  der 

Erlernung  des  unbekannten  zuwendet"^^ 

Unbekûmmert  um  derlei  „Un-  oder  Eigensinn"  gieng  Franz  Bopp 
seines  Weges  fûrbafs.  —  Freilich,  Planken  um  sein  Gebiet  herum 
schlagen  und,  wie  es  andere,  der  besten  einige  taten,  ûber  die 
Planken  selbst  nicht  hinaus  schen,  das  lag  nicht  in  seiner  Art  und 
nicht  in  der  Art  seiner  Forschung.  Er  unterwies  seine  Schûler, 
darunter  wir  mehr  und  mehr  uns  wohl  bokannte,  gut  klingende 
Namen  finden,  und  auf  seinem  Arbeitstische  wuchs  die  Menge  groQ 
beschriebener  Blâtter  fur  sein  Hauptwerk.  —  Seine  Regierung  hatte 
ihm  auch  wieder  eine  kleine  Gehaltszulage  bewilligt.  Er  konnte 
in  dieser  Hinsicht  ziemlich  sorgenlos  ^schaffen". 

Da  traf  ihn  im  Mârz  eine  Trauernachricht  aus  der  Heimat. 
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Sein  Brader  Friedrich  war  gestorbén.  —  Wir  erinnera  uns  des 
Lehramtskandidaten  vom  Jahre  1829,  und  wie  Windischiûann  da- 
mais ûber  dessen  bevorstehende  Prûfung  geschrieben.  Nocb  ein 
paar  soicher  Zuschriften  iiber  den  GegeDstand  haben  wir  vom  An- 
fang  Âpril  1830,  deren  eine  den  Verlauf  der  Prûfung  erzâhlt  und 
wie  es  darin  beim  Lateinischen  zwischen  dem  Examinator  und  dem 
Examinanden  zu  unerqnicklicben  Âuftritten  gekommen.  Unmittel- 
bar  vor  der  darauf  abzuhaltenden  Probelektion  sei  letzterer  krank 
geworden,  und  habe  die  Prûfungskommission  ibm  die  bisherige 
Prûfung  dann  als  ungeschehen  betrachten  wollen.  Gleich  nachher, 
80  besagen  die  wenigen  Zeilen  einer  andern  und  letzten  Zuscbrift, 
sollte  die  Probelektion  dennoch  stattfinden®^  —  Das  ist  was  wir 
erfabren,  bis  ein  Familienbrief  nacb  vier  Jahren  die  erwâhnte  Todes- 
anzeige  bringt.  —  Friedrich  hatte  bei  seinem  verheirateten  Bruder 
Jakob  in  Mommenheim  gewohnt,  sich  bald  scblimmer  bald  anschei- 
nend  besser  befunden,  bis  er  eines  Âbends  von  seiner  Bescbafti- 
gung  auf  dortigem  Bûrgermeisteramte  hinfâllig  und  klagend  heim- 
kehrte,  sich  niederlegte  und  andern  Morgens  in  den  Ârmen  der 
seinen  verschied.  —  „Er  hat  ûberhaupt  kein  angenehmes  Leben 
auf  dieser  Welt  gehabt",  schrieb  seine  Schwester;  „dieses  tut  mir 
auch  jetzt  so  leid'^. 

Âuf  den  Franz  Bopp  machte  die  Nacbricbt  vom  Tode  seines 
Bruders  einen  tiefen  Eindruck,  und  wir  dûrfen  schon  glauben,  dais 
er  sich  darnach  etwas  mehr  als  sonst  den  seinigen  anschlols,  noch 
etwas  mehr  freute,  dafs  ihm  die  Gattin  und  Kinder  gesund  waren. 
Er  hatte  sonst  so  gar  wenig  Zeit,  sich  ihnen  hinzugeben. 

Die  Arbeiten  und  die  Arbeiter  auf  seinem  Gebiete  mehrten 
sich,  sowie  die  Zahl  seiner  Schûler  und  der  Freunde  seiner  Wissen- 
schaft  sich  mehrte,  und  wenn  nicht  auch  um  seiner  selbst,  so  war 
es  um  derentwillen  nôtig,  sich  mit  ihren  Leistungen  bekannt  und 
vertraut  zu  machen.  —  Chézy  hatte  seine  Ausgabe  des  Çakuntalâ- 
Textes  kaum  zwei  Jahre  ûberlebt.  —  An  die  erste  Textausgabe 
der  Çakuntalâ,  davon  Bernh.  Hirzel  eine  neue  Uebersetzung  ver- 
sucht,  schlofs  Robert  Lenz  die  der  Urvasî,  eines  andern  Dramas 
von  Eâlidàsa;  auf  Stenzlei's  Purâna-Spezimen  folgte  ein  anderes 
derselben  Literatur,  von  L.  Poley  ediert,  darauf  v.  Bohlens  Bhar- 
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trihari-Sentenzen  u.  a.  Und  die  genannten,  wissen  wir,  waren 
Schûler  Bopps,  denen  andere  nacheiferten. 

Noch  mehr  war  des  Arbeitens  und  des  Nacheiferns  in  der 
Sprachforschung,  von  Schulern  und  Nichtschûlem,  von  berufenen 
und  von  unberufenen.  —  „Sie  haben  gewifs  auch  Lepsius  Palâo- 
graphie  u.  s.  w.  erbalten",  schreibt  W.  von  Humboldt  im  April  dièses 
Jahres  an  Bopp  und  wûnscht  sein  Urteil  ûber  dièse  Schrift  zu  er- 
fahren.  Man  kônne  derselben  ^eine  vorziigliche  Wichtigkeit  nicht 
absprechen";  er  gestehe  aber,  dafs  ihm  „sowohl  in  den  ersten 
Grûnden  derselben  als  in  den  einzelnen  Ausfiihrungen  grofie  Zweifel 
geblieben"^'.  —  Humboldt  bat  wiederholt  um  dièse  Beurteilung 
gebeten,  wir  wissen  aber  nicht,  wie  sie  gegeben,  wissen  ebenso 
wenig,  was  Bopp  zu  andern,  eines  Calmberg,  Haughton  und  son- 
stigen  Schriften  gesagt,  welche  damais  fur  Sprachvergleichung  auf- 
traten.  Nur  einen  Briefentwurf  seincr  Iland  aus  Anfang  Juni 
haben  wir  fiber  die  ersten  Bogen  des  Graffschen  Sprachschatzes. 
Damais  handelte  es  sich  um  Unterstiitzung  dièses  weithin  angeleg- 
ten  Werkes,  dessen  Wichtigkeit  und  Bedeutung  fur  das  gesamte 
Sprachstudium  er  bekanntlich  schon  in  der  Vorrede  zur  Vergl. 
Grammatik  ôffentlich  ausgesprochen. 

Um  dieser  willen  mufste  Bopp  freilich  wohl  aile  einschlâgigen 
Erscheinungen  bcrûcksichtigen,  die  Weiterarbeiten  eines  Dobrowsky, 
die  ncuen  Forschungen  eines  Schaffarik,  und  wie  dièse  hier  auf 
slawischem  so  andere  auf  anderm  Gebiet.  Auch  entlegenes  ent- 
gieng  ihm  nicht  —  wenn  anders  hier  entlegen  heiBen  mag,  was 
seinen  grammatischen  Studien  ferner  lag,  sie  nicht  unmittelbar 
berîihrte  —  entgieng  ihm  am  wenigsten,  wenn  es  von  einem  Freunde 
oder  Schûler  kam.  Des  Sinologen  K.  Fr.  Neumann  Uebersetzungen 
aus  dem  Chinesischen,  ,,Pilgerfahrten  buddhist.  Priester  von  China 
nach  Indien",  1833,  wurden  in  ihrer  Bedeutung  von  niemandem 
mehr  als  von  Bopp  gewîirdigt. 

Im  Juni  erschien  zuerst  seine  voUondete  „Kritische  Grammatik 
der  Sanskrita-Sprache  in  kûrzerer  Fassung",  sowie  er  sie  seiner 
Zeit  dem  A.  W.  Schlegel  angesagt.  „Diescs  Buch  ist  eine  Verkûr- 
zung  der  gi-ôBeren  Ausgabe  meiner  Sanskrit-Grammatik",  erklârt 
die  Vorrede,  „und  hauptsâchlich  in  der  Absicht  unternommen,  um 
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dem  Bedûrfnisse  nach  einem  wohlfeileren  Lehrbuche,  besonders 
zum  Gebrauche  bei  Vorlesungen  entgegen  zu  kommen".  Er  sei 
jedoch  darauf  bedacht  gowesen,  fûgt  der  Yerfasser  hinzu,  Schmâle- 
ruDgen  nur  an  solchen  Stellen  eintreten  zu  lassen,  wo  es  ^obne 
Nacbteil  gegen  die  theoretiscbe  Yollstândigkeit  und  ohne  Storung 
fur  das  Begreifen  des  Gesamtorganismus  der  Sprache"  habe  ge- 
schehen  kônnen.  So  habe  er  geglaubt  —  doch  wozu  hier  einzel- 
nes  herholen?  auch  was  ihn  veranlafst,  sein  Verhalten  zu  den  in- 
dischen  Grammatikern  wieder  hervor  zu  kehren,  und  zu  sagen, 
dafs  er  in  diesem  wie  in  soinen  grôfieren  Lehrbiichern  nicht  be- 
strebt  gewesen,  „eine  Kritik  des  grammatischen  Systems  der  Ein- 
geborenen",  sondern  „eine  Kritik  und  Naturbeschreibung  derSprache 
selbst  zu  liefern".  Wie  auf  wichtigeres  als  die  Buchstabenrâtsel 
jener  alten  kommt  er  auf  seine  Guna-  und  Yriddhitheorie  zu 
sprechen,  auf  sein  „Prinzip  des  Gravitatsgesetzes**  im  vokalischen 
Lautwandel  u.  s.  w.  —  Der  vergleichende  Grammatiker  verleugnet 
sich  nirgends.  „Vergleichungen  mit  verwandten  Sprachen"  sind  in 
dieser  kiirzcren  Fassung  nur  gelegentlich  angewandt,  nur  aïs  Mittel, 
lesen  wir,  ^fremd  scheinendes  durch  bekanntes^  rascher  aufzuklâren. 
Uebrigens,  wird  uns  gesagt,  habe  er  „die  Sanskrit-Grammatik  in  ihrer 
eigenen  Begrenzung  als  eine  vergleichende  zu  behandeln,  und  so 
z.  B.  eine  Vermittelung  des  Verbums  mit  dem  Nomen  zu  geben 
versucht".     Genug. 

Um  die  Bedeutung  dieser  Sprachlehre  zu  begreifen,  miifste  man 
in  jener  Zeit  Sanskritschûler  gewesen  sein,  mûfste  die  Erleichterung 
erfahren  haben,  welche  das  Buch  lehrenden  und  lernenden  damais 
und  spâter  auch  gewâhrt  hat.  —  GroBe  und  tûchtige  Gelehrte  sind 
gar  nicht  immer  auch  beste  und  tiicbtigste  Schulmeister.  Den- 
selben  gefallt  das  Schulmeistern  wenig,  oft  noch  weniger  als  man- 
chem  Studenten  das  stete  Fragen  und  Âbfragen.  Und  doch  ist 
das  Sprachelehren  und  lernen  und  ist  Sanskrit  lehren  und  lernen 
auch  auf  der  Hochschule  nicht  mit  bloBen  Vorlesungen  getan.  —  Ihr 
Lehrmeister  habe  das  wenig  oder  gar  nicht  in  acht  genommen,  hôren 
wir  auch  friihere  Schûler  Bopps  sagen,  und  dafs  sie  darum  aus 
seinen  Vorlesungen  wenig  gelernt.  Aber  die  das  bekiagen,  fûgen 
auch  sogleich  und  immer  hinzu,  wie  sie  dagegen  violes  und  ailes 
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seinen  Lehrbiichern  verdanken.  —  Noch  dreimal  wurde  dièse  Sans- 
krit-Grammatik  neu  aufgolegt,  Doch  zweimal  aus  der  Hand  des 
Yerfassers  selbst,  der  daria  zuletzt  besonders  die  Accentuation  um- 
fassend  berûcksicbtigte.  Wie  dièse  mit  der  Zeit  besser  erkannt  so 
wurde,  von  einzelnem  abgesehen,  auch  anderes  von  anderen,  Yer- 
teilung,  Benennung  u.  dergl.  wobl  besser  und  zutreiTender  gegeben. 
Auch  nicht  sowohl  die  Eenntnis  der  einheimischen  Grammatiker 
als  vielmehr  die  fortgeschrittene  Renntnis  der  Sprache,  namentlich 
der  Vedasprache  hat  unser  Wissen  und  Besserwissen  gefordert. 
Aber  in  Elarheit  und  faislicher  Bestimmtheit  ist  Bopps  Lehrbuch 
auch  von  keinem  der  jûngeren  Lehrmeister  ûbertroffen. 

So  hat  es  einer  dieser  jûngeren  bestens  anerkannt  und  ^die 
kleine  Grammatik  von  Bopp"  bezeichnet  als  „ein  Wunder  von  Ge- 
lehrsamkeit  und  Méthode  fur  die  Zeit,  in  der  sie  entstand*'*'.  — 
Beweis  dafûr  ist  schon  allein  jenes  Beispiel  innerer  vergleichender 
Behandiung.  Was  sich  da  ergibt,  das  ist  von  der  grôlîten  Trag- 
weite,  fur  die  Klârung  dieser  und  aller  verwandten  Sprachlehre  von 
durchgreifender  Bedeutung.  Nominale  Stammformen,  wûrden  wir 
sagen,  fur  aile  Flexion,  fur  die  Deklination  und  Konjugation.  „Der 
Gegensatz  zwischen  Nomen  und  Verbum  wird  demnach  sprachlich 
gewissermaOen  aufgehoben^,  sagte  Bopp. 

Er  las  auch  in  diesem  Sommer  Sanskrit-Grammatik,  erklârte 
den  Nala  und  die  Urvasî,  und  unter  seinen  Zuhôrern  dièses  und 
des  vorigen  Semesters  finden  wir  einen  Ad.  Kuhn,  G.  Guhrauer, 
H.  Dûntzer,  C.  A.  F.  Mahn,  Jul.  Flûgel,  um  einmal  Namen  zu  nennen. 
Seine  Lehrbûcher  warben  ihm  Schûler  ûberall,  fern  von  seinem 
Lehrsaal.  Und  so  war  der  junge  Windischmann  in  Bonn  nicht  der 
erste  noch  einzige,  der  ihm  fur  solche  „Belehrung  und  Fôrderung** 
(schon  1832)  brieflich  Dank  gesagt  und  dabei  ûber  dieu  und  jenes 
zweifelhafte,  eigens  oder  anders  gedachte  um  Aufschlufs  gebeten. 

Auf  etymologisches ,  iiber  den  Ursprung  einiger  Prâfixe  und 
Prâpositionen,  batte  der  in  diesem  Sommer  eine  Schrift  iiber  indische 
Philosophie  gesandt,  in  oflfenbarem  Auschlufs  an  den  „Gymnoso- 
phista",  eine  kleine  Urkundensammlung  àhnlichen  Inhalts  von 
Prof.  Lassen,  und  von  diesem  auch  durch  einigos  handschriftliche 
unterstûtzt.  —  Da  konnte  Bopp  unmôglich  versagen,  um  was  der 
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Einsender  in  aller  Bescheidenheit  bat,  er  môchte  dièse  seine  Ërst- 
lingsschrift  einer  kurzen  Anzeige  wert  halten.  Der  Gegenstand  der- 
selben  batte  ibn  selbst  einst  mâchtig  angezogen,  und  wenn  seitdem 
aucb  „alle  spekulative  Philosophie*',  so  batte  er  doch  nicht  aile 
ibre  Sprache  verlassen.  Dazu  war  der  ibn  bat  „der  talentvolle 
Sohn"  seines  alten  treuen  Freundes,  „eines  im  Gebiete  der  orien- 
taliscben,  besonders  indiscben  Philosophie  seit  mehreren  Dezennien 
ebenso  unermûdlich  als  geistreich  und  eigentûmlich  forschenden 
Mannes**. 

So,  wie  hier  angefiibrt,  Vater  und  Sohn  rûhmend  beginnt  Bopp 
seine  Anzeige  dieser  Schrift  des  jungen  Windischmann  —  Sancara, 
sive  de  tbeologumenis  Vedanticorum  —  im  Septemberheft  der  Berl. 
Jahrb.  fur  wissensch.  Kritik.  Er  riihmt  an  dem  Sohn  des  weitern 
„das  philologische  Verstândnis**,  welches  er  zuerst  in  Textausgabe 
und  Uebersetzung  „einer  dem  berûhmten  Vedântisten  Sankara  zu- 
geschriebenen  Schrift**  an  den  tag  gelegt.  Dann  bietet  ein  anderes 
Kapitel  des  Bûches  „ûber  die  Lebenszeit  des  Sankara  und  das  Âlter 
der  Vedânta**  ihm  wieder  Gelegenheit,  den  rûhmlichen  Eifer  des 
Vaters  zu  preisen,  der  schon  in  seiner  ^Philosophie  im  Fortgang 
der  Weltgeschichte**  ein  merkwûrdiges  Bruchstûck  aus  den  s.  g. 
Brahmasûtra,  d.  i.  aus  Âphorismen  gegeben,  wozu  derselbe  Sankara 
(richtiger  Çaukara  oder  Çankara  Âcârya)  einen  Eommentar  gelie- 
fert.  Endlich  zum  dritten  und  letzten  Kapitel,  einer  kurzen  Dar- 
stellung  der  Yedântalehre,  nur  die  Bemerkung,  dafs  auch  die  welche 
Colebrookes  treiTliche  Abbandlung  iiber  diesen  Gegenstand  gelesen, 
„noch  neue  Belehrungen  und  wertvolle  Auszûge  aus  wenig  zugâng- 
licben  Quellen  darin  finden  werden**.  So  bat  Bopp  mit  dieser  An- 
zeige einmal  einen  schuldigen  und  wohl  verdienten  Freundschafts- 
tribut  gezahlt. 

Aber  von  seiner  Eigenheit  in  solchen  Anzeigen  bat  er  auch 
bei  dieser  nicht  gelassen.  Er  erôrtert  sogleich  zwei  Punkte  gegen 
die  Meinung  des  Verfassers,  einmal,  dafs  nackte  Grundformen  der 
Worter  nur  in  Kompositen  begegnen,  und  zum  andern  die  Bedeu- 
tung  des  Modus,  „welcher  den  griech.  Konjunktiv  und  Optativ  ver- 
tritt  und  mit  letzterem  auch  formell  identisch  ist** ,  des  s.  g.  Po- 
tentialis.    Das  „Kônnen**,  was  im  Namen  liegt,  solle  „nur  in  sei- 
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nom  Gsgensatze  zur  Wirklichkeit  des  Indikativs"  genommen,  die 
genannte  Ausdrucksweise  vornehmlich  in  Fâllen  gebraucht  werden, 
„die  von  aller  Zeitbestimmung  unabhângig  sind"  —  und  dièse  Be- 
merkung,  schreibt  Humboldt  spiiter,  sei  ihm  schon  aus  mûndlichen 
Mitteilungen,  aus  einer  Zeit  bekannt  gewesen,  deren  er  sich  so 
gern  und  so  dankbar  erinnere,  da  Bopp  ihm  Unterricbt  erteilt  und 
mit  ihm  zusammen  den  Hitopadeça  gelesen^*.  Aber  „die  Rezen- 
sion  ûber  Windischmann" ,  heiBts  zuvor,  „hat  mir  wâhrend  Ihrer 
Abwesenheit  grofse  Freude  gemacht." 

In  einem  vorher  gehenden  Briefo  aus  der  letzten  Augustwoche 
hatte  Humboldt  den  Freund  zu  einer  abermaligen  Vermehrung 
seiner  Famille  beglûckwûnscht.  Franz  Bopp  hatte  eine  zweite 
Tochter  erhalten,  sein  viertes  Kind,  eine  Franziska,  wie  sie  genannt 
ward.  Er  war  crst  spât  in  die  Ferien  gereist  und  daher  spât  zurûck 
gekommen,  und  das  erste  nach  seiner  Rîickkehr  war  sich  nach  dem 
Befinden  des  Freundes  zu  erkundigen,  denn  die  Zeitungen  hatten 
von  Humboldts  Kranksein  berichtet.  —  Er  fiihle  sich  von  seinem 
Unwohlsein  wieder  frei,  antwortet  dieser  und  mahnt,  dankend,  wie 
gesagt,  fiir  jene  Rezension  Windischmanns,  nun  auch  des  Lepsius 
Palâographie  und  —  nicht  ausdrûcklich,  aber  zwischen  den  Zeilen 
deutlich  —  auch  das  erste  Heft  von  Graffs  Sprachschatz  anzuzeigen. 
„Ich  kann  mich",  sagt  Humboldt,  ^dieser  Unterbrechung  meiner 
eignen  Arbeiten  nicht  unterziehen". 

In  der  tat,  er  war  fleiBig,  der  Einsiedler  von  Tegel,  war 
eifrigst  bestrebt,  sein  groBes  Sprachwerk,  seine  „Einleitung"  fertig 
und  ins  reine  zu  bringen.  Und  der  Freund  sollte  auch  dazu  helfen, 
soUte  so  „unumwunden  wie  freundschaftlich"  seine  Ansichten  und 
Meinungen  kund  geben. 

Bopp  hatte  in  diesem  Wintersemester  1834/35  neben  seinen 
andern,  wie  die  zuvor  genannten,  noch  ein  drittes  KoUeg  ûber  ara- 
bische  Grammatik,  dieB  aber  zum  letztenmal,  soviel  wir  sehen.  — 
Sanskrit  und  vergleichende  Grammatik  waren  bedeutend  genug  ge- 
worden,  um  eine  voile  Lehrkraft  fur  sich  zu  haben.  Auch  schon 
in  Halle  sollte  das  so  sein,  und  neben  dem  Lehrstuhl  fur  Orientalia 
sollte  da  ein  besondorer  fur  Sanskrit  und  Sprachwissenschaft  er- 
richtet  werden.  —  Bopp   und  Humboldt  haben  hierfûr  zuerst  an 
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Rosen  gedacht;  und  wie  der  dann  in  London  gliicklich  versorgt 
schien,  wollten  sie  fur  Pott  neben  Rôdiger  eintreten.  Sîe  waren 
zusammen  herzlich  bemfiht,  jûngeren  Krâften  auf-  und  fortzu- 
helfen. 

Das  sehen  wir  ailes  aus  den  Briefen,  deren  Scbreiber  wohl 
Grand  batte,  sich  recht  ernstlicb  gemahnt  zu  halten,  wie  er  ein- 
mal  sagt,  „der  Dauer  der  Folgezeit  nicht  zu  viel  zu  vertrauen, 
sondern  die  Gegenwart  zu  benutzen".  Einer  unter  den  Briefen, 
vom  8.  Januar,  ist  noch  einmal  ganz  eigenhândig  von  ibm  selbst 
gescbrieben,  wenige  Zeilen,  darin  er  sich  eines  griech.  Formfehlers 
zeiht.  Die  wenigen  Zeilen,  ihre  winzigen,  kaum  leserlichen  Zeichen 
sind  augenscheinlich  mit  zitternder  Hand  zu  Papier  gebracht.  — 
Nach  sechs  Wochen,  darin  Bopp  die  erste  Lieferung  des  Graffschen 
Sprachschatzes  angezeigt,  kann  ihm  Humboldt  auch  den  Aufang 
seiner  Einleitung  in  Âbschrift  schicken  und  dann  ein  Stûck  nach 
dem  andern,  immer  mit  der  Bitte,  solches  nach  geschehener  Durch- 
sicht  an  ihren  gemeinsamen  Freund  Dr.  Parthey  (den  Inhaber  der 
Nikolaischen  Buchhandlung)  zu  senden.  Der  sandte  das  Manuskript 
—  es  soUte  nicht  die  letzte  Redaktion  sein  —  zuriick,  indels  Bopp 
seine  Bemerkungen  gab,  seine  erbetene  Meinung  „uber  das  ganze 
wie  ûber  einzelnes". 

Wir  kennen  dièse  nicht  und  môgen  sie  ohne  ihren  Wortlaut 
auch  nicht  wohl  zu  erraten  versuchen.  Aber  wir  erinnern  uns 
eines  und  des  andern  Ausspruches  von  Humboldt,  der  uns  doch 
im  allgemeinen  sagt  was  er  selbst  gewollt,  und  was  der  Freund 
gesollt.  So  eines  und  eines  andern  in  seinen  Briefen  an  Goethe. 
Da  schreibt  Humboldt  1812,  im  Anfang  seiner  allgemeinen  Sprach- 
studien:  „Ihr  Anteil  an  meinen  Sprachuntersuchungen  hat  mich 
zugleich  gehoben  und  innig  gefreut.  Man  bedarf  dessen  nirgend 
so  sehr,  als  auf  diesen  dornigen  Pfaden,  wo  man  immer  zwischen 
der  doppelten  Klippe  herum  irrt,  an  trockenen  Wôrtern  zu  kleben, 
oder  in  apriorischen  Ideen  chimarisch  sich  zu  verlieren."  Und  dann 
zwanzig  Jahre  spâter,  kurz  vor  Goethes  Tode,  da  er  auch  die  an- 
gefuhrte  Mahnung  ausspricht.  ,,Man  besitzt  in  Ideen  nur  ganz**, 
schreibt  da  Humboldt,  „was  man  aufier  sich  dargestellt  in  andere 
ûbergehen  lassen  kann,  und  wie  dunkel  auch  ailes  jenseitige  ist, 
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80  kann  ich  es  nicht  fur  gleichgâltig  halten,  ob  man  vor  dem  Da- 
hingehen  zar  wahren  Elarheit  des  im  langen  Leben  in  Ideen  er- 
strebten  gelangt  oder  nicht?  .  .  Die  Klarheit  vor  mir  seibst  bleibt 
mir  daher,  wenn  ich  nicht  glaube,  viel  zu  versâumen  zu  haben, 
das  dringendste  Motiv  zur  unausgesetzten  Ârbeit.^  Also  Elarheit 
vor  sich  seibst  durch  das  Bewuistsein  der  Klarheit  vor  andern.  — 
Humboldt  hat,  wie  bekannt,  sein  lebenlang  mit  dem  Âusdruck 
seiner  Ideen  gerungen;  von  dem  Momente  an,  dais  er  etwas  als 
wahr  wohl  ^gefûhlt^,  dais  es  aber  „noch  unentwickelt  und  zom 
teil  anerwiesen^  in  ihm  lag,  bis  dahin,  daTs  er  es  voll  entwickelt 
und  ganz  erwiesen  ^dargestellt  und  ausgefûhrt^,  ein  standiges  Rin- 
gen  zwischen  dem  Gedanken  und  seinem  erreichten  Austrag.  Das 
ist,  sagt  man  uns,  auch  nicht  sowohl  was  nach  seinem  Wort  in 
aller  geistvollen  Prosa  sich  zeichnet,  ist  nicht  sowohl  „das  Ringen 
des  Geistes  mit  seinem  Gegenstande  ûberhaupt,  als  vielmehr  und 
ganz  vomehmlich  sein  eigenes,  seine  starke  Individualitat.  Ihr 
gegenûber,  gegenstandlich,  die  Individualitaten  seiner  Ideen^.  — 
Immer,  wie  er  nicht  anders  kann  als  „das  individuelle  fur  die 
Hauptsache  anzusehen",  hat  er  dièses  im  einzelnen  und  besonderen 
gesucht  und  im  allgemeinen  der  Ideen  nicht  zu  verlieren  getrachtet. 
Das  wieder  ist  die  Ârbeit  seines  Geistes,  ein  (kûnstlerisches)  Schaffen 
und  Bilden  aus  einem  Stoife  grammatischer  Natur,  wie  ihn  die 
Sprachen  geben.  —  Franz  Bopp  aber  war  Meister  der  Grammatik, 
sein  Darstellen  ein  Muster  von  Elarheit,  und  wie  keiner  mehr 
kannte  er  die  Eigenart  des  Freundes.  Sein  Urteil  konnte  diesen 
„vor  Unrièhtigkeiten  bewahren",  ihm  so  weit  als  môglich  ein  rich- 
tiges  Erkennen  und  Behandeln  des  Materials  verbiirgen  sowie  ein 
hinreichendes  Yerstanduis  der  dargestellten  Ideen  bekunden,  also 
in  beider  Hinsicht  gewâhren,  wessen  er  bedurfte  und  was  ihn  „za- 
gleich  hob  und  innig  erfreute"  —  wieder  so  weit  als  môglich  das 
Bewufstsein  ganzen  Besitzes  oder  eigenen  Genûgens.  Und  das  war, 
dûrfen  wir  annehmen,  was  der  eine  gewollt  und  was  der  andere 
gesollt  ". 

Noch  einen  Brief  haben  wir,  W.  von  Humboldts  an  Franz  Bopp, 
einen  letzten.  Der  beginnt  damit,  „die  Rezension  des  Sprach- 
schatzes^  als  eine  der  gelungensten  Arbeiten  Bopps  zu  bezeichnen, 
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und  wie  Graff  „sich  sehr  glôcklich^  schâtzen  kônoe,  dais  sein  Werk 
darch  eine  solche,  die  Beweise  der  Eenoerschaft  so  sichtbar  an  sich 
tragende  Ânzeige  eiDgefûhrt  worden.  —  Es  ist  der  Brief  vom 
16.  Mârz  1835,  und  die  schon  erwâhnte  Rezension  findet  sich  im 
voraof  gehenden  Februarhefte  der  Berl.  Jahrb.  fur  wissenschaftliche 
Kritik. 

Wirklich  ist  dièse  Ânzeige  derart,  dafs  sich  dazu  wohl  wieder 
und  anch  heute  noch  mit  dem  alten  Âussproch  sagen  lieûe,  „so 
etwas  begegnet  einem  selten^.  Sie  ist  nicht  gemacht,  um  eben 
gemacht  zu  sein,  nicht  lobend  oder  tadelnd,  um  gelobt  oder  ge- 
tadelt  zu  haben,  nicht  wohl  ersichtliches  nicht  sehend,  weil  die 
eîgne  Person  oder  die  anderer  im  Lichte  stand.  Das  ailes  nicht, 
aber  mit  Liebe  und  gutem  Bedacht  ist  sie  eingehend  auf  den  gan- 
zen,  môglichst  genau  durchgeprûften  Inhalt  der  Ârbeit,  um  ihren 
Wert  erkennen  zu  lassen  und  ihre  Bedeutung  fur  die  Wissenschaft. 
—  Graff,  lesen  wir,  hatte  schon  vor  zehn  Jahren  diesem  Werke 
durch  seine  „Âlthochdeutsche  Prâpositionen^  einen  „Vorlâufer^ 
voran  geschickt,  und  Jacob  Grimm  hatte  dièse  Ârbeit  als  „Muster 
lexikalischer  Behandlung^  begrûût,  und  ein  Lisch  und  Schmidt, 
Schûler  Bopps,  waren  dadurch  zu  âhnlichen  Forschungen  angeregt 
worden.  Bezeichnete  ^Âlthochdeutsch"  in  jener  Vorarbeit  nur  ihr 
gesondertes,  auf  sich  allein  beschrânktes  Forschungsgebiet,  so  be- 
zeichnete es  dasselbe  im  Sprachschatz,  aber  unter  der  Beleuchtung 
aus  angrenzenden,  nâher  oder  ferner  gelegenen  Gebieten  einer 
grofien  Sprachengemeinschaft.  Daher  hat  der  Verfasser,  wie  Bopp 
sagt,  „mit  dem  Yerdienste  eines  gewissenhaften  und  gelehrten 
Sammlers  das  eines  besonnenen  und  umsichtigen  Forschers  zu  ver- 
einigen  gewufst".  —  Uebrigens  ist  dièse  Ânzeige  gedruckt  zu  lesen, 
aber  nicht,  wie  ihr  Schreiber  schon  friiher  in  einem  Briefe  oder 
Briefentwurfe  ûber  die  ersten  Bogen  von  Graffs  Sprachschatz  sich 
ausgesprochen. 

„Der  Verfasser",  heiBt  es  hier,  „begnugt  sich  nicht,  die  ganzen 
geformten  Wôrter  in  seine  Ârbeit  aufzunehmen;  er  zieht  zugleich 
aile  ablôsbare  Laute,  wie  sich  dieselben  aus  einer  richtigen  und 
genauen  Sprachzergliederung  ergeben,  in  seinen  Kreis.  Dadurch 
verbindet  er  mit  seinem  Werke  die  ganze  Grammatik  oder  stellt 
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vielmehr  Grammatik  und  Lexikon  auf  einen  richtigeren  Standpunkt, 
als  den  beide  der  gewôhnlicheQ  ÂDsicht  nach  finden.  Er  geht 
nâmiich  von  dem  inneroD  Bau  der  gesamten  Sprache  aus  und  ent- 
wickelt  denselben  von  der  einfachsten  Wurzel  bis  zu  dem  durch 
Hiifslaute  individualisierten  Worte  nach  allen  in  der  Sprache  ge- 
gebenen  Lauten.  Auf  dièse  VVeise  wird  die  Sprache  nicht  zwischen 
Grammatik  und  Wôrterbuch  auf  eine  zum  teil  willkûrliche  Weise 
zerschnitten,  sondern  einmal  grammatisch  nach  den  Begriffen  der 
Wort-  und  Redeformen,  das  anderemal  lexikalisch  nach  den  Lauten 
zergliedernd  entwickelt."  —  Wir  haben  hier  einiges  herausgestellt, 
das  uns  nicht  nur  sagt,  was  Bopp  an  dem  GrafTschen  Werke  zu 
loben  findet,  sondern  auch  wie  er  wohl  solbst  meint,  dafs  Gram- 
matik und  Wôrterbuch  recht  und  unterschieden  behandelt  werden 
sollen.  Im  wesentlichen  das  gleiche  ist  in  der  Ânzeige  ausgefûhrt, 
von  der  Humboldt  gesagt,  dafs  in  ihr  aile  Seiten,  von  welchen 
uns  jenes  Wôrterbuch  wichtig  erscheinen  musse,  vortrefflich  heraus- 
gehoben  worden,  und  von  der  er  im  nâchsten  Satze  ein  weiteres 
sagt.  „Dabei  haben  Sie  Ihren  Aufsatz",  heiBt  es,  „so  reich  mit 
den  scharfsinnigsten  und  aus  der  tiefston  Sprachkenntnis  geschôpf- 
ten  Bemerkungen  ausgestattet,  dais  er  dadurch  allein  zu  einer 
eignen  gleich  anziehenden  und  belehrenden  Abhandlung  wird".  — 
Es  betrifft  eine  merkwûrdige  Wortbildung  —  ein  angesetztes  Ver- 
wachsen  von  Pronominen  mit  Adjektivstâmmen  —  und  im  Zu- 
sammenhange  damit  J.  Grimms  „willkûrliches  Abscheiden  von 
W^urzel-  oder  Stammsilben  und  Suffixen",  dessen  „dynamische"  Be- 
deutung  des  Ablauts  im  Germanischen ,  Bemerkungen,  zu  denen 
Bopp,  wie  er  sagt,  vorziiglich  auch  durch  Lepsius  „intereâsante 
Schrift,  Palàographie  als  Mittel  zur  Sprachforschung" ,  sich  veran- 
lafst  gesehen. 

Graffs  Althochdeutscher  Sprachschatz  war  fertig  geworden, 
1842,  ehe  die  hier  erôrterten  Fragen  auf  grund  der  Boppschen  Er- 
klârungen  zu  einem  ersten  Abschluls  kamen.  Oder  vielmehr  auf 
grund  der  weitern  Sanskrit-  und  vergleichenden  Sprachforschung. 
Auch  Richard  Lepsius  dankte  Bopp  seine  Anregung  und  hatte 
seine  palâographischen  und  lautgeschichtiichen  Ansichten  „zunâchst 
am  Sanskrit"  nachgewiesen.  —  In  der  Sanskritforschung,  der  wei- 
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tern  Âufdeckung  von  Sprache  uud  Literatur  hatten  den  âlteren 
Schulem  Bopps,  den  schou  namhaften  und  genannten  jûngere  sich 
angeschlossen  —  Poley,  Karl  Schûtz,  Bernh.  Hirzel  u.  a.  —  auch 
solche,  die  ihre  Kenntnis  von  andersher  geholt.  „Ich  habe  einen 
sanskritischen  von  einera  Herrn  Brockhaus  herausgegebenen  Text 
erhalten",  schrieb  Humboldt  einige  Wochen  zuvor  an  Bopp  und 
bat,  ihm  sagen  zu  wollen,  „wer  er  ist,  und  wo  er  sich  aufhâlt"  '^ 
—  So  hâtte  jener  auch  anderu  nachfragen  kônnen  —  Theodor  Ben- 
fey  war  ihm  noch  persônlich  bekannt  geworden  —  aber  andern, 
die  da  zuerst  auftraten  und  wenn  auch  nicht  mit  Sanskrittexten, 
so  doch  mit  anderm  auf  Sanskritkenntnis  gegrîindeten  Erkennen. 
Merkwûrdig,  wie  man  da  iiberall  neu  zu  forschen  anfieng,  nicht  nur 
in  altem  mehr  oder  minder  bekanntem,  sondern  auch  in  anderem 
mehr  oder  minder  unbekanntem  aber  verwandtera,  in  italischem, 
albanesischem,  keltischem,  auch  zigeunerischem  Sprachwesen.  Noch 
merkwûrdiger,  wie  Schiller  Bopps  mit  dem  Sanskrit  auch  schon 
ûber  die  Grenzen  dieser  Sprachverwandtschaft  sich  hinaus  wagten. 

Am  Schlusse  seines  letzten  Briefes  an  Bopp  schreibt  Humboldt, 
er  habe  in  diesen  Tagen  ein  Lehrgebâude  der  aramàischen  Idiome 
von  Julius  Fûrst  in  Leipzig  erhalten,  das  er  ihm  doch,  wenn  er  es 
noch  nicht  kenne,  anzusehen  riete.  Der  Zweck  des  Verfassers  sei, 
„die  Uebereinstimmung  des  semitischen  Sprachstammes  mit  dem 
sanskritischen  zu  zeigen".  Er,  der  Verfasser,  halte  beide  fur  einen 
und  denselben,  nur  dafs  sie  vor  Einfûhrung  des  Stammbaus  in  die 
semitischen  Sprachen  auseinander  gegangen  seien.  „So  viel  ich  das 
Buch  durchblâttert  habe,"  fûgte  Humboldt  hinzu,  „scheint  es  mir 
von  richtigen  Ideen  auszugehen  und  gelehrte  Forschung  damit  zu 
verbinden.  .  .  Haben  Sie  doch  die  Gûte,  wenn  Ihnen  die  Schrift 
zu  gesicht  kommt,  mir  Ihr  XJrteil  darûber  zu  sagen." 

VVas  Bopp  dazu  gesagt,  in  einem  Briefe  oder  mûndiich  bei 
einem  Besuche  des  Freundes  in  Tegel,  vielleicht  seinem  letzten, 
das  wissen  wir  nicht.  —  Vierzehn  Tage  spàter  berichteten  die  Zei- 
tungen  abermals  von  Humboldts  Erkrankung,  nach  noch  acht  Tagen 
von  seinem  Tod.  Franz  Bopp  hatte  seinen  besten  Freund  ver- 
loren,  der  auch  ein  Freund  der  besten  und  edelsten  seiner  Zeit  ge- 
wesen,  ein  Freund   und  Fôrderer  aller   idealen  Bestrebungen.  — 
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Am  8.  Âpril  1835  war  Humboldt  gestorben,  und  im  folgenden 
Monat  Mai  unterschrieb  Bopp  die  Vorrede  zur  zweiteo  Âbteilung 
seiner  vergleichenden  Grammatik.  Darin  spricht  er  gegen  Ende 
derselben  von  der  s.  g.  starken  oder,  wie  er  sie  Dunmehr  nennen 
woUte,  definiten  Âdjektivdeklination  im  Deutscheo  und  seiner 
vorhin  erwâhnten,  auch  durch  das  Âltslawische  und  Litauische  ihm 
bestatigten  Ânnahme  einer  Pronomen-Ânfûgung,  und  schlieBt  dann 
wie  folgt.  ^Ich  habe  das  Gluck  gehabt,  ûber  dièse  schon  ander- 
wârts  berûhrte  Wahrnehmung  noch  das  mir  ûberaus  schâtzbare 
beifâllige  Urteil  meines  verewigten  Gônners  W.  v.  Humboldt  zu  er- 
fahren,  in  welchem  vor  kurzem  die  Sprachwissenschaft  ihre  schônste 
Zierde  verloren  hat.  Vom  Schmerz  ûber  diesen  harten  Verlust 
noch  ganz  ergriffen,  kann  ich  es  nicht  unterlassen,  hier  dem  ruhm- 
vollen  Ândenken  jenes  groBen  Mannes  den  Âusdruck  der  innigsten 
Yorehrung  und  Bewunderung  zu  zollen,  womit  seine  geistreichen 
Schriften  im  Gebiete  philosophischer  und  historischer  Sprachfor- 
schung,  so  wie  sein  lehr-  und  liebreicher  persônlicher  und  brief  licher 
Umgang  mich  durchdrungen  haben.^ 

Dièse  zweite  Âbteilung  der  vergleichenden  Grammatik  voUendet 
zunâchst  (mit  dem  Lokativ  Plur.)  die  Darlegung  der  Bildungsweise 
der  einzelnen  Kasus,  um  darnach  durch  ^Beispiele  der  wichtigsten 
Wortklassen  in  ihrer  zusammen  hângenden  Deklination^  einen 
Ueberblick  ûber  die  Kasusbildung  ûberhaupt  zu  geben. 

Hier  tritt  nun  zuerst  das  Slawische  mit  seinem  erreichbar  âlte- 
sten  Dialekte,  dem  Alt-  oder  Kirchenslawischen,  in  den  Ereis  der 
vergleichenden  Behandlung.  Seiner  Deklination  wird,  so  viel  wie 
nôtig,  „eine  Geschichte  der  slawischen  Laute"  vorausgeschickt,  fur 
deren  Geltung  der  Darsteller  aber,  wie  er  sagt,  „nichts  neues  vor- 
zubringen"  hat,  sondern  „nur  der  Belehrung  einheimischer  Gram- 
matiker"  zu  folgen.  Das  waren,  neben  der  grôBeren  Sprachlehre 
des  Russischen  von  Gretsch  und  deren  Uebersetzung  durch  Reiff 
vornehmlich  die  Arbeiten  eines  Jos.  Dobrowsky,  welche  bis  dahin 
noch  benutzt  werden  konnten.  Wie  aber  doch  manches  anders 
herauskommt  als  bei  jenen,  wie  anders  namentlich  durch  Erkennen 
des  ursprûnglichen  Werts  der  Laute  und  ihrer  historischen  Abfolge, 
das  bedarf  keiner  nâhern  Erôrterung. 
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So  auch  gleich  in  der  EasusbilduDg.  Natûrlich  nicht  wie  Sil- 
ben  oder  Laute  Dach  jenen  Sprachlehren  oder  nach  dem  Gefûhl 
des  sprechenden  dafûr  gelten,  sind  sie  wirkiich  ein  grammatisches 
Verhâltnis  bezeichnend,  sondern  nur  wie  sie  dem  vergleichenden 
Sprachforscher  sich  aïs  solche  ^urkundlich^  oder  sprachgeschichtiich 
ausweisen. 

Wir  sahen,  dafs  Bopp  im  Altslawischen  (wie  auch  im  Alt- 
litauischen)  einen  Deuen  und  krâftigen  Beweis  dafûr  gefunden,  was 
ihm  als  eine  wichtige  Entdeckung  galt,  fur  die  Ânfûgung  eines 
PronominalstamiDes  (ya)  zur  Bildung  der  ^definiten^  Deklination. 
DieB  biidet  den  Hauptgegenstand  seiner  Darstellung  im  folgenden 
Eapitel  ûber  die  Adjektive  und  deren  Deklination,  welche  sonst, 
aïs  ununterschieden  von  derjenigen  der  Substantiva  oder  Nomina 
ûberhaupt,  keiner  besondern  Behandlung  bedurft.  Im  Germanischen, 
wie  wir  wissen,  schon  im  Gotischen  ist  dieser  Gegensatz  von  defi- 
niter  und  indefiniter  Deklination  hervor  trotend,  und  die  Tatsache, 
dafs  ein  voranstehender  Artikel  (der,  die,  das  gute)  oder  ein  an- 
deres  „definierendes  Pronomen"  (jener,  dieser  gute)  die  erstere  aus- 
schlieBt,  bestâtigt  wohi  die  Boppsche  Erklârung.  Sie  ist  spâter 
gegenûber  einer  erneuten  Darlegung  Jac.  Grimms  und  durch  fernere 
Vergleichung  solcher  Doppeldeklination  im  Slawischen  und  Litaui- 
schen  auch  wohl  eingehender  und  genauer,  im  wesentlichen  aber 
in  der  gleichen  Weise  gegeben  worden. 

Im  weitern  ûber  die  Vergleichungsstufen  zeigt  sich  aufs  neue 
der  Scharfsinn  unsers  Grammatikers.  Hier  sind  es  wiederum 
Suffixe,  welche  aus  ursprachlicher  Bildung  an  Adjektiv-  oder  an- 
dere,  ihrem  Begriffe  nach  steigerungsfâhige  Wortstamme  heran 
treten  und  solche  auf  Komparativ-  oder  mit  ein-  oder  mehrfachem 
Ansatze  auf  Superlativbedeutung  erheben.  Und  nicht  wenig  an- 
ziehend  ist,  da  ûberall  dem  Walten  des  Sprachgeistes  nachzugehen 
und  Vergleichungs-  oder  Steigerungsbegriffe  mit  gleichem  Ansatze 
auch  in  pronominalen  und  adverbialen  Bezeichnungen  (lat.  alter^ 
uter^  inter;  got.  andar;  hd.  ander,  sonder  u.  a.)  kennen  zu  lernen. 

Manches,  was  Bopp  hier  und  im  vorher  gehenden  gezeigt  hat, 
ist  durch  altvedisches  nachmals  als  richtig  bestâtigt  worden.  In 
manchem  auch  hat  ihn  anscheinend  gleiche  Form-  und  Begrifisbil- 
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dung  zo  imlialtbaren  Etymologîen  verleitet.   Seine  BeneDniingsgrânde 
far  anser  Osten,  Westeo  a.  s.  w.  hat  er  spiter  selbst  fallen  lassen. 

Âueh  schon  frûher  sahen  wir,  wie  besonders  die  Zahlwôrter, 
Damentlieh  die  Grandzahlen  fur  ihre  Erklirong  nicht  sowohl  auf 
^grammatische''  dis  vielmehr  ^lexikalische^  Etymologie  bringen  and 
damit  auf  ein  etwas  unsicheres  Gebiet.  Unser  Forscher  scheint 
auch  hier  wohi  mehr  als  sonst  ungebûrliche  Nachgiebigkeit  von 
seiten  der  Lautgesetze  and  ihrer  strengen  Geltung  in  anspruch  za 
nehmen.  Fraglich  nur  bleibt  dem  gegenûber  unsere  voile  Kennt- 
nis  jener  Gesetziichkeit,  in  allen  ihren  onerbittlichen  Forderangen. 
in  aller  Beziehung  ond  in  aller  Tragweite  unter  der  Herrschaft 
jeder  besondem  Spracheigenheit. 

Im  zweiten  Teil  seiner  ^Etymologischen  Forschungen",  davon 
eine  erste  Hâlfte,  ^Grammatische  Lautlehre^,  noch  in  diesem  Jahre 
1835  fertig  geworden,  hat  A.  F.  Pott  einen  merkwûrdigen  Schluis- 
absatz.  Er  hebt  mit  den  Worten  an:  ^Hiermit  ist  die  Lautlehre 
zwar  beendigt,  aber  nicht  vollendet,  auch  nicht  in  irgend  einer 
derjenigen  Sprachen,  welche  unsere  Âufmerksamkeit  vorzuglich  ge- 
fesselt  haben."  —  Aile  spâtere  Lautlehre  zeugt  fur  die  Wahrheit 
dièses  Satzes,  zeugt  nach  allem  auch  noch  dafQr. 

Dafs  aber  gerade  die  Zahlwôrter  in  jener  Hinsicht  ^verfûhre- 
risch^  sind,  kann  uns  hier  anch  eine  andere  Schrift  von  Richard 
Lepsius  bezeagen,  die  er  bald  nach  seiner  Ankunft  in  Paris  abge- 
falst,  da  er  zuerst  ein  Jûnger  Champollions  geworden.  Lepsius 
Schrift  „ûber  den  Ursprung  und  die  Verwandtschaft  der  Zahlwôrter 
in  der  indogermanischen,  semitischen  und  koptischen  Sprache^  vom 
Jahre  1836  war  schon  wenige  Tage  nach  Humboldts  Tode  an  dessen 
Adresse  nach  Tegel  abgegangen.  So  sehen  wir  aus  einem  Briefe, 
welchen  der  Broder  des  verewigten  darûber  an  Bopp  gerichtet. 

Bopp  aber,  um  auf  seine  Yergleichende  Grammatik  zurûck  zu 
kommen,  behandelt  darin  noch  die  Ordnungszahlwôrter,  die  ihrer 
Bildung  nach  als  lauter  Superlative  auftreten,  dann  noch  die  Zabi- 
adverbia,  um  demnach  mit  einer  Betrachtung  der  ^geschlechtslosen" 
Pronomina  erster  und  zweiter  Person  und  dem  Anfange  einer  sol- 
chen  des  dritten  Personalpronomens  dièse  zweite  Abteilnng  oder 
Lieferong  seines  Hauptwerkes  abzuschliefien. 
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Die  Briefe  von  Jûngern  und  Freunden,  die  er  im  Laufe  dièses 
Sommers  erhieit,  verdankten  ihm  sein  neues  Geschenk  und  seine 
neue  Belelirung.  Wenn  sie  besonderes  daraus  hervor  hoben,  so  war 
es  was  auch  in  unserer  Erôrterung  hervor  gekehrt  ward,  wie  bei 
Rosen,  merkwûrdige  Bestatigungen  durch  altvedische  Dialektformen, 
oder  wie  bei  Rûckert  und  in  hûbscher  Andeutung  auch  bei  Varn- 
hagen,  dor  Aufschlufs  ûber  die  starke  und  schwache  Adjektivdekli- 
nation  der  deutschen  und  verwandten  Grammatik. 

„Die  weitere  Entfaitung  meines  auf  durchgreifende  Vergleichung 
mît  den  verwandten  Sprachen  sich  stîitzenden  Systems  der  deutschen 
Grammatik  behalte  ich  mir  in  einem  besonderen  Werke  vor",  hatte 
Bopp  in  seiner  Vorrede  gesagt.  Wir  diirfen  fiir  diesen  „Vorbehalt" 
wohl  ansprechen,  was  im  Juni  des  nâchsten  Jahres  von  ihm  heraus 
kam  —  „Vocalismus  oder  sprachvergleichende  Kritiken  ûber 
J.  Grimms  deutsche  Grammatik  und  Graffs  althochdeutschen  Sprach- 
schatz  mit  Begrûndung  eiuer  neuen  Théorie  des  Ablauts"  (Beri. 
1836).  Bas  ist  der  voile  Titel  des  besonderen  Bûches,  als  wie  es 
Bopp  fur  zweckmâûig  hielt,  jene  Rezension  „mit  den  seit  ihrer  Ab- 
fassung  (1827)  gewonnenen  Berichtigungen,  Ergânzungen  und  tieferen 
Begrûndungen"  seiner  Ablaut-Theorie,  verbunden  mit  der  (vom 
Jahre  1835)  „ûber  ein  anderes  hochwichtiges  deutsches  Sprachwerk" 
erscheinen  zu  lassen.  Die  angefiigten  ,,Anmerkungen^  fûllen  kleiner 
gedruckt  an  die  Hâlfte  des  ganzen  Bûches.  Aber  wir  wollen  hier 
auf  einzelnes  nicht  eingehen. 

Auch  Graff  gab  im  Jahre  1836  eine  „Theorie  der  schwachen 
Deklination^ ,  als  B.  Kopitar  zuerst  eine  Probe  der  s.  g.  glagoliti- 
schen  Schrift  des  Kirchenslawischen  brachte,  und  mit  dem  andern 
Bande  von  Potts  ^Forschungen"  auch  im  Griechischen  und  Latei- 
nischen,  auch  in  andern  verwandten  Sprachzweigen  etymologische 
und  grammatische  Ëinzelarbeiten  hervor  traten.  Nur  Bopp  lieB  in 
diesen  zwei  Jahren,  so  viel  wir  sehen,  nichts  anderes  als  das  ge- 
nannte  Buch  erscheinen.  Sein  Arbeiten  und  Weiterarbeiten  unter- 
brachen  aber  auch  nur  seine  Vorlesungen  —  Sanskrit,  Grammatik 
und  Texterklârung,  und  abwechselnd  im  Sommer  Griechische  Ety- 
mologie  und  im  Winter  Gotische  und  Deutsche  Grammatik,  beide 
natûrlich  mit  Vergleichung  u.  s.  w.    Auch  seine  Herbstferien,  die 
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er  in  diesen  Jahren  1835  und  36  wieder  teils  in  Aschaffenburg 
ond  teils  in  Mommenheim  zubrachte,  waren  gar  nicht  nur  der 
Erholung  oder  der  Sorge  gewidmet,  davon  ihm  sein  Vater  schrieb, 
sich  den  ausgeronnenen  Wein  dort  wieder  ersetzen  zu  lassen.  — 
Genug,  im  August  1837  unterschrieb  Franz  Bopp  ein  kurzes  Vor- 
wort  zur  dritten  Abteilung  seiner  Vergleichenden  Grammatik. 


Fiinftes  Kapitel. 


Nach  Humboldt.     Auf  alten  und  neuen  Fâhrten. 

(1837  —  1842.) 

Der  Tod  Wilhelm  von  Humboldts  batte  im  Leben  Franz  Bopps 
eine  Lûcke  gerissen,  die  sich  wohl  endlich  verschmerzen  lieB,  aber 
nimmer  ausfûUen  oder  ausgleichen.  —  Bopp  batte  noch  Freunde, 
sogar  ihrer  viele,  altère  und  jiingere.  Nur  eine  Freandschaft,  wie 
sie  mit  jenem  gewesen,  war  ihm  nirgend,  keino  solche  Wechsel- 
wirkung  im  Geben  und  Empfangen.  Seine  âltern  Freunde  waren 
ihm  teils  mehr  fern,  râumlich  oder  anders,  teils  mehr  fremd  ge- 
blieben  oder  entfremdet  geworden.  Und  die  jûngeren  waren  seine 
Schûler,  mittelbar  oder  unmittelbar,  die  zu  ihm  als  zu  ihrem  Meister 
aufsahen. 

Man  bat  der  Einwirkung  nachgefragt,  welche  Humboldt  auf 
Bopp  ausgeiibt,  dem  Unterrichte,  welchen  auch  der  altère  dem  jûn- 
gern  erteilt,  um  dessen  willen  dieser,  wie  Pott  u.  a.  ihn  als  ihren 
Lehrmeister  verehrten.  Das  war,  sagt  man  uns,  mit  der  ganzen 
Macht  seines  geistigen  Wesens,  womit  jener  eingewirkt,  mit  seiner 
Liebe  zur  Wahrheit,  mit  seinem  Streben,  iiber  dem  einzelnen  nicht 
das  ganze  und  ûber  dem  ganzen  nicht  das  einzelne  auBer  acht  zu 
lassen.    Und  es  ist  das  gewifs  so  wahr  und  recht  gesagt,  wie   es 
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in  der  tat  schwer  ist,  hier  besoDderes  und  anderes  aïs  allgemeines 
bestimmt  aDzugeben^^  Indessen,  solite  man  moinen,  liefie  sich 
doch  wohl  aus  einem  mehr  als  fiinfzehnjahrigeD,  sich  immer  inniger 
und  herzlicher  gestaltenden,  persônlichen  Verkehr,  aus  dem  schrift- 
lichen  namentlich,  dessen  Zeugnisse  uns  vorliegen,  noch  einiges  mit 
anderer  Bestimmtheit  heraus  stelien. 

Wir  lesen  die  ersten  Briefe  Humboldts  an  Bopp  und  sehen 
darin  und  in  den  folgenden  immer  wieder,  was  jener  dem  andem 
zuerst  gewâhrt,  das  voile  Bewufstsein  der  Anerkennung  seiner 
Wissenschaft,  sowohl  von  deren  Bedeutung  und  Wichtigkeit  als  von 
der  Richtigkeit  des  Weges,  den  er  eingeschlagen.  Das  befestigte 
seinen  Mut  und  sein  Vertrauen.  Und  dessen,  meinen  wir,  kônne 
ein  Anfânger,  kônne  bei  aller  Ueberzeugung  und  Sicherheit  auch 
der  beste  nicht  leicht  entraten.  —  Dann  sehen  wir,  was  schon 
mehrfach  bemerkt,  ein  Fragen,  ein  Um-  und  Nachfragen  im  ein- 
zelnen,  in  dem  was  der  eine  gewufst  und  der  andere  erkannt  haben 
woUte,  in  sprachlichen  Erscheinungen  ein  Prufen  nach  ihrem  Wesen 
und  ihrer  Darstellung.  Solches  erweckte  Zweifel,  womit  ailes  For- 
schen  aufs  neue  ansetzt,  und  schârfte  die  Dialektik.  Wohl  nâmlich 
hat  jenes  Unterreden  oder  „Durchsprechen",  jenes  Reiben  oder 
Wetzen,  so  zu  sagen,  einer  jûngern  Kraft  an  der  âlteren  und  ûber- 
legeneren  zur  Fôrderung  dessen  beigetragen  was  man  „Akribie"  zu 
nennen  pflegt,  der  Schârfe  und  abwagenden  Genauigkeit  in  der 
Auffassung  des  einzelnen.  —  Endlich  ist  dann  auch  in  den  Briefen 
das  obwaltende  Streben,  einzelnes  und  besonderes  in  dem  allge- 
meinen  der  Ideen  zu  begriinden  und  zu  befestigen.  Das  ist  Hum- 
boldts Art,  und  Bopps  dagegen  und  hierin  ahnlich  einem  Jacob 
Grimm,  an  Einzelforschung  sich  zu  halten  und  allgemeine  Erorte- 
rung  im  ganzen  wenig  anzustellen.  Aber  wo  es  dann  geschieht, 
wo  wie  in  den  Briefen  —  iiber  Agglutination  und  deren  Verhâlt- 
nis  zur  Flexion,  iiber  Wortaccent,  Umlaut  und  Ablaut  u.  a.  —  all- 
gemeine Sâtze  zur  Geltung  kommcn,  da  ist,  scheint  es,  unbeschadet 
aller  Selbstândigkeit  des  Darstellers,  auch  Geist  von  jenem  Geiste 
zu  erkennen.     Genug. 

Solches  hat  andere  Freundschaft  ihm  nimmcr  gewâhrt.  —  Bopp 
verdankte  dem  alten  Windischmann  seine  jugendliche  Begeisterung 
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nnd  noch  vieles  dessen  vâterlicher  Sorgfalt  und  getreuer  ÂnhâDg- 
lichkeit;  aber  in  ihrem  Geistesleben  entstand  eioe  Kluft,  weiter  als 
die  râumliche  EDtferDUDg  zwû$chen  ibneo;  und  jener  sah  den  Soho 
seines  alten  Freondes  sich  bald  nâher  stehen  als  diesen.  —  Âuch 
A.  W.  Schlegel  war  ihm  Freund  gewesen  und  batte  belehrend  oder 
zurecbt  weisend  auf  ibn  gewirkt,  aber  beides  auch  nicht  langer  als 
sich  der  Freund  fur  den  Patron  des  andem  ansehen  und  ausgeben 
konnte.  ^Schlegel  —  schrieb  Bopp  einmal,  da  er  einige  Heinesche 
Âuslassungen  ûber  diesen  gelesen  —  Schlegel  wird  aber  in  seiner 
grenzenlosen  Eitelkeit  sich  zu  trôsten  wissen  und  nach  wie  vor  sich 
fur  einen  der  grôfiten  Mânner  unserer  Zeit  halten."  —  Auf  die 
Dauer  konnte  diesem  niemand  freund  bleiben,  auch  Lassen  nicht, 
von  dem  der  junge  Windischmann  schrieb,  daTs  er  sich  von  Schle- 
gel getrennt;  „der  Grund",  heiûts  dazu,  „mag  in  der  zunehmenden 
Wunderlichkeit  und  Altersschwâche  des  letzteren  liegen"". 

Gewifs  konnte  auch  Bopp  von  sich  sagen,  dais  er  von  allen, 
die  ihn  belehrt,  an  Einsicht  gewonnen,  oder,  um  einen  bekannten 
Ausspruch  in  andrer  und  bessrer  Version  hier  anzuwenden,  dafs 
er  mehr  denn  aile  seine  Lehrer  Geschick  und  Einsicht  da  erlangt, 
wo  hôhere  „Zeugnisse"  sein  Erkennen  fortwâhrend  ûbten.  So 
konnte  er  ohne  jede  Ueberhebung  sagen  ;  und  wie  dieB  seiner  Lehre 
zu  gute  kam,  seiner  Beherrschung  des  Lehrstoffes  und  dessen  klarer 
Darlegung,  das  haben  seine  Schiller  doch  wohl  erfahren. 

Freilich  war  da  kein  Entfalten  von  glânzender  oder  nur  son- 
derlich  gewandter  Beredsamkeit.  Dazu,  scheint  es,  war  der  Lehrer 
wenig  angetan  und  auch  wenig  sein  Lehrgegenstand.  Wenn  irgend 
eine  Wissenschaft  auf  der  Hochschule  nicht  bloBen  Vortrag,  nicht 
bloBes  Hôren  und  Empfangen  der  lernenden,  sondem  auch  deren 
selbsttatige  Teilnahme,  deren  Schulung  fordert,  so  ist  es  Gram- 
matik.  Sanskrit-  oder  andere  Sprachlehre.  —  Wir  haben  schon  da- 
von  gesprochen,  und  wie  es  Bopp  frûher  und  auch  spater  an  letz- 
terem  hat  fehlen  lassen,  wie  Schiller  von  ihm  erklâren,  aus  seinen 
miindlichen  Vortrâgen  auch  nur  wenig  gelernt  zu  haben.  Wir 
meinen  hier  ein  anderes,  nâmlich  seine  eigene  Schulung  an  sich 
selbst  durch  seinen  Unterricht,  seinen  mûndlichen  und  schriftlichen. 
Und  dann  meinen  wir  noch  ein  anderes. 
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Wie  Bopp  schon  bald  unmittelbar  von  seinen  Schûlern  und 
deren  Ârbeiten  und  Leistungen  wieder  gelernt  hat,  davon  zeugt  zu- 
nâchst  die  angefûhrte  dritte  Lieferung  seiner  Yergleichenden  Gram- 
matik,  die  vom  Jahre  1837. 

Dièse  Âbteilung  behandelt  zuerst  weiter  die  Lehre  von  den 
Pronominen,  von  Demonstrativ-,  von  Relativ-  und  Interrogativ- 
pronominen,  ein  ebenso  merkwûrdiges  als  ungemein  fragwûrdiges 
Gebiet.  So  viel  schon  die  akademischen  Âbhandlungen  aus  den 
Jahren  1824/26  zur  Aufhellung  einzelner  Formen,  ihrer  Verbin- 
dungen  und  Âbleitungen,  zugehôriger  Âdverbien  und  Partikeln  ge- 
geben,  ebenso  viel  und  noch  viel  mohr  blieb  bei  weiterer  Verglei- 
chung  und  Forschung  aufzuhellen  ûbrig.  Mit  einiger  Vorliebe, 
scheints,  hatten  sich  jûngere  Krâfte  hierauf  geworfen,  ihren  Scharf- 
blick  gelegentlich  an  einem  einzelnen  versuchend,  wie  Rosen  in 
seinen  Yeda-  und  Burnouf  in  seinen  Zendstudien,  oder  an  einem 
grôfiern  ganzen,  wie  Hartung,  Max  Schmidt  u.  a.  Bei  Bopp  haben 
wir  ein  Begegnen  mit  allen  diesen,  wie  auf  deutschem  Boden  mit 
Jac.  Grimm  und  Graff,  ein  Begegnen  oder  Zusammentreffen  aus 
Uebereinstimmung  und  aus  dem  Gegenteil.  Wir  mûssen  solches 
dort  selbst  aufsuchen,  denn  hier  dergleichen  vorfûhren  hiefie  ein 
nâheres  und  mehr  aïs  zulassiges  Eingehen  auf  die  Geschichte  der 
Grundformen  (der  skr.  t<id,  yod,  kad),  auf  ihre  versteckten  Weg- 
und  Wandelspuren,  und  ob  sie  richtig  oder  unrichtig  erkannt  sind 
oder  noch  zweifelhaft  geblieben. 

Ein  folgendes  Stiick,  „Abgeleitete  Pronominal-Adjektive",  be- 
handelt Formen,  welche  in  Bedeutung  und  verschiedentlich  auch 
in  Bildung  unseren  „mein,  deîn,  sein",  unseren  „wieviel  und  so- 
viel,  welche  und  solche"  u.  dergl.  entsprechen,  Formen,  die  durch 
Suffixe  (ia,  ya,  vant  u.  a.)  aus  Personal-,  Demonstrativ-  und  andem 
Pronominalstammen  hervor  gegangen.  Hierbei  zeigt  sich  wieder, 
wie  die  verwandten  Sprachen  aus  gleichen  und  wenigen  Grundfor- 
men, mit  gleichen  Mitteln  und  nach  gleichem  Verfahren  sich  ihren 
nôtigen  Vorrat,  sogar  besonderen  Reichtum  an  bedeutsamen  und 
leicht  kenntlichen  Bezeichnungsweisen  schaffen.  Aber  es  zeigt  sich 
auch,  wie  sie  im  Wandeln  und  Nachbilden  des  ursprûnglich  gleichen 
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ihre  Eigenart  haben  und  festhalten,  woher  die  Erkiârungen  oder 
VergleichuDgen  hier  hâufig  zweifelhaft,  mit  einem  ^vielleicht^  oder 
^vermutlich^  u.  dergl.,  mit  dazu  wohl  môglichem  Ândersverhalteo 
vorgebracht  werden. 

Âuch  in  dem  folgendeD  und  letzten  Stûcke  bei  den  ^prono- 
minalen  Âdverbien^  ist  solches  zu  sehen,  obwohl  Bildung  und  Be- 
deutung  im  ganzen  klarer  und  die  Yergleichungen  sicherer  auf- 
treten.  Unzweifelhaft  erscheint  die  Erklârung,  wo  die  formalen 
Bildungselemente  oder  Suffixe  (wie  tra^  dha^  gr.  &a)  in  altérer  und 
jûngerer  Sprache  die  gleichen  sind;  zweifelhaft  wird  die  Deutung 
von  Elementen,  welche  (wie  gr.  tj-,  tt^-,  Tnjvixa)  nur  einer  oder  der 
andem  jûngern  Sprachbildung  angehôren. 

Nach  seiner  Behandlung  von  Nominen  und  Pronominen  kommt 
Franz  Bopp  wieder  zum  Verbum.  Er  folgt  auch  hier  wieder  dem 
Gange  der  Einzelgrammatik,  zeigt  eine  „Fremd-"  und  eine  „Selbst- 
form",  wie  er  die  betreffenden  Kunstausdrûcke  der  indischen  Gram- 
matik  fur  transitive  und  intransitive  oder  reflexive  Form  ûbertrâgt, 
auch  in  den  verwandten  Sprachen  auf  und  bestimmt  deren  Ver- 
halten  zum  s.  g.  Passivum.  Dann  werden  die  Modi  durchgenommen, 
dann  die  Zahlen^  worin  ganz  besonders  die  fortschreitendo  EinboBe 
oder  vielmehr  die  vereinzelte  Erhaltung  des  Dualis  merkwûrdig  er- 
scheint. Und  nicht  minder  merkwûrdig  erscheiut,  was  Bopp  hier 
zuerst  (nach  Dobrowsky  und  Kopitar)  aus  den  altslaw.  Dualendun- 
gen  ansetzt,  was  er  nachmals  jedoch  auf  die  zweite  und  dritte  Fer- 
son  einzuschrânken  findet,  eine  formate  Geschlechtsunterscheidung 
—  eine  freilich  auch  nicht  auf  ursprûngliches,  sondem  auf  spâtere 
Einfûhrung  zunick  gehende  Erscheinung.  —  Merkwûrdig  ist  dieu, 
weil  es  in  der  tat  nur  auf  einem  „Gefûhl  der  grammatischen  Iden- 
titât  des  Verbums  und  Nomens"  beruhen  kann  und  zugleich  auf 
ein  lebendiges  Bcwufstsein  hinweist  „von  dem  engen  Zusammen- 
hang,"  wie  es  heiût,  „der  von  jeher  zwischen  den  einfachen  Pro- 
nominen und  den  mit  Verbalstammen  verbundenen  —  den  Perso- 
nalendungen  —  bestanden". 

Die  Betrachtung  dieser  Personalbezeichnungen  lehrt  zuerst  die 
Unterscheidung  einer  volleren  und  einer  stumpferen  Form  derselben, 
wie  sie  vorab  im  Griechîschen,  auch  im  Sanskrit  und  Zend  ersicht- 
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lîch  hervor  treten.  Wir  lernen,  wie  Zeiten  und  Weisen  sich  in  dièse 
Doppelart  von  Endungen  teilen,  wie  die  voUeren  oder  primâren  im 
allgemeinen  an  die  Stammformen  der  Hauptzeiten  (Prâsens,  Futu- 
rum,  Perfect)  sich  anschlieûen.  Dazu  lernen  wir,  wie  weit  auch 
schon  dièse  in  den  genannten  Sprachen  Verstûmmelung  erfahren, 
und  wie  weit  die  unterschiedenen  Endungen  sich  anderseits  auch 
im  Lateinischen,  Gotischen  und  Slawischen  erhalten  haben.  Und 
das  iehrt  hier  die  vergleichende  Grammatik,  bevor  sio  der  Form 
und  dem  Ursprung  der  Personalendungen  nâher  tritt.  Sie  bleibt 
in  ersterer,  in  fonnaler  Hinsicht  auf  historischem  Bodon,  wâhrend 
sie  in  der  andern  Hinsicht,  was  den  Ursprung  betrifft,  dessen  Gren- 
zen  ûberschreitet. 

Eeines,  auch  nicht  das  atteste  und  voUkommenste  unter  den 
verschiedenen  Gliedern  der  grofien  Sprachfamilie  hat  sich  in  allen 
Stûcken  unversehrt  erhalten.  Âber  aile  zumal  sich  wcchselseitig 
einander  aufklârend  und  ergânzend,  zeigen  sie,  was  ihnen  gemein- 
sam,  was  hier  ihren  Personalkennzeichen  zu  grunde  und  dem  ur- 
sprtinglichen  zunâchst  gelegen.  Mit  seiner  Nachfrage  nach  diesem, 
dem  ursprûnglichen  in  seinem  Wesen  begibt  sich  der  Forscher  auf 
unsicheres  Gebiet.  Er  kann  nicht  mehr  vergleichen.  Nur  wie  er 
den  BUdungsgang  der  Sprachformen  kennt  und  die  letzterreichbare 
Gestalt  der  Personalendungen  hier  sieht,  die  -ma,  -mas  der  ersten 
Person  u.  s.  w.,  kann  er  auch  nur  die  Personal pronomina  dafûr 
ansprechen.  Wie  aber  im  einzelnen  der  Wandel  geschehen,  der 
Yom  selbstandigen  Pronomen  zum  SufTix,  darûber  liefi  sich  mehr 
oder  minder  wahrscheinliches  eben  nur  vermuten. 

Wir  erhalten  auf  dièse  Weise  die  Personalendungen  nach  ihrer 
Reihe  einzeln  vorgefûhrt  und  zum  erstenmal  in  einem  Lehrbuche 
Unterricht  darûber,  wie  die  Flexionsformen  der  Zeitwôrter  in  den 
âlteren  Sprachen  entstanden.  Dem  Inhalte  dièses  Unterrichts  dûr- 
fen  wir  hier  nicht  weiter  nachsehen.  Noch  weniger  ist  hier  darauf 
einzugehen,  wie  von  anderen  spâter  einzelnes  oder  nach  andrer  Âuf- 
fassung  auch  ailes  anders  zu  erklâren  versucht  ward,  auf  Versuche, 
die  Versuche  geblieben. 

Nun  behandelte  Franz  Bopp  in  seiner  Grammatik  den  „Ein- 
fluis  des  Gewichts   der  Personal-Endungen".     Auch    diefi  ist  ein 
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ganz  neues  Lehrstûck  in  der  Sprachlehre,  und  xinser  Sprachlehrer 
ist  zuerst  in  seiner  Untei"suchung  ûber  den  Ursprung  des  germa- 
nischen  Ablauts  „zur  Wahrnehmung  dieser  interessanten  Erschei- 
nung  gefiihrt  worden''.  So  bemerkt  er  selbst  und  verweist  dazu 
auf  seinen  frûhern  Ârtikel  in  den  Berl.  Jahrb.  (1827)  und  auf 
seine  Sonderausgabe  des  ^Vocalismus",  woher  wir  auch  zuerst  das 
Wesen  dieser  Gewichtsunterscheidung  kennen  gelernt.  Sie  besteht 
nach  seiner  Auffassung  namlich  darin,  dais  eine  ^Wurzel-  oder 
Klassensilbe",  wie  er  sagt,  d.  h.  eine  Stammform  vor  einigen,  den 
s.  g.  „leichten"  Endungen  hâufig  eine  Erweitorung  hat  oder  erfahrt, 
welche  vor  den  andern,  den  schweren  oder  „gewichtvolleren"  En- 
dungen wieder  verschwindet,  „zurûck  genommen"  wird.  Oder  aber, 
dafs  vor  jenen  der  ganze  Wurzelkôrper  steht,  welcher  vor  diesen 
verstûmmelt  erscheint.  Man  vergleiche  skr.  as-mi^  a-*e  (fur  as-si), 
as'ti  (ich  bin  etc.)  im  Prâs.  Sgl.  von  as  sein,  gegen  s-vas,  s-thas^ 
S'tas  in  der  Dual-  und  s-maSy  s-tha,  s-anti  in  der  Pluralform,  wie 
âhnlich  gegen  skr.  dada-mi^  dadâ-si^  dadd-ti  (gr.  ôiôco-jii  etc.)  die 
Formen  dad-vas  etc.,  dad-mas  etc.  als  die  entsprechenden  des  redu- 
plizierten  Prâsensstammes  von  dd,  geben.  —  Solcher  Unterschied, 
wie  er  da  an  Priisens-  und  noch  sonst  an  Aorist-  und  Perfekt- 
stâmmen  sich  zeigt,  ist  kein  der  gesamten  Sprachverwandtschaft 
gemcinsamer  und  ûberall  gleichmâfiiger,  war  daher,  wie  Bopp  sagt, 
„zur  Zeit  der  Sprach-Einheit  noch  nicht  eingetreten"  oder  durch- 
gefiihrt.  Er  ist  nâchst  dera  Sanskrit  und  Zend  besonders  im  Grie- 
chischen  auftretend  und  dann  ira  Deutschen,  namentlich  im  Goti- 
schen,  wo  das  starke  Prâteritum  seine  Singularformen  gleichmâBig 
von  Dual-  und  Pluralformen  im  Stammvokal  unterschieden  bildet. 
Gegenûber  einem  baug  (von  btiff^  biegen)  im  Sgl.  steht  ein  bug-um 
im  Plur.,  gegenûber  band  im  Sgl.  ein  bund-um  im  Plural,  mit  einer 
Ablautung  an  erster  Stelle,  die  einer  Vokalsteigerung  gleich  kommt. 
In  unseren  (ich)  „weiB"  und  (wir)  „wissen"  hat  sich  bekanntlich 
erhalten,  was  skr.  vêd-a,  gr.  oTôa,  got.  vait  etc.  gegen  die  plur. 
md-i-ma^  îS-ixcv,  vit-um  etc.  in  den  âlteren  Sprachformen  aufweisen. 
—  Bopp  kommt  hier  darauf  zurîick,  wovon  er  zu  anfang  ausge- 
gangen;  er  unterscheidet  nach  seinen  Gravitâtsgesetzen  die  „leich- 
ten"  Personalendungen  des  Sgl.  Aktiv  von  den  ûbrigen  als  „8chwe- 
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ren^,  bemerkt,  dais  auch  von  diesen  manche  mit  der  Zeit  „sich 
verstûmmelt"  und  aus  ihrem  frûhern  Zustande  nur  die  Wirkung 
zuriick  behalten  haben.  —  Wir  wissen,  dièse  „6ravitâtstheorie"  ist 
wohl  im  ganzen  unzutreffend,  im  einzelnen,  eines  gegen  das  andere 
was  erkiârt  wird,  nicht  ohne  Widerspruch.  Dais  eine  Sprache  „die 
Reduplikation  (im  Perfekt)  lieber  von  einer  starkeren  als  von  einer 
schwâcheren  Wurzelsilbe  tragen"  lâfst,  scheint  ebenso  entgegen  dem 
friiher  erkiârten,  wie  dafs  ein  (finaler)  Stammvokal  bei  vorher 
gehender  einfacher  Konsonanz  „unfahig  geworden,  die  Endung  (hi) 
zu  tragen".  Und  das  ailes  ist,  weil  das  Wesen  dieser  Sprach-Er- 
scheinung  nicht  im  Grunde  erkannt  worden,  weil,  wie  wir  wissen, 
dieser  ^Mechanismus"  in  den  Sprachen  —  die  Gravitatsgesetze 
gelten  als  die  „mechanischen"  —  der  fragliche  Wandel  der  Stamm- 
formbildung  nicht  auf  dem  unterschiedlichen  Gewicht  der  Endungen, 
sondera  auf  dem  unterschiedlichen  Tonfall  des  Wortes  beruht.  — 
Auch  Bopp  hat  den  Accentunterschied  hier  in  Konjugations-  wie 
in  Deklinationsformen  noch  gesehen,  aber  nicht  zum  Prinzip  er- 
hoben  und  damit,  wie  er  iiberhaupt  nur  von  dem  Einflusse  spricht, 
welchen  das  Gewicht  der  Silben  auf  die  „Vernickung  des  Accents" 
hat,  gewissermafien  Ursache  und  Folge  verwechselt.  Dennoch  bleibt 
seiner  „Entdeckung"  das  unbestreitbare  Verdienst,  fur  den  bedeut- 
samen,  namentlich  vokalischen  Lautwechsel  in  der  Formenbildung 
den  Boden  im  ganzen  Umfange  angelegt  zu  haben. 

Mît  dem  Anfange  seiner  „Konjugations-Einteilung",  welcher  er 
die  beiden  „Hauptkonjugationen"  des  Sanskrit  mit  je  ihren  „Klassen- 
formen",  d.  h.  die  verschiedenen  Prâsensstammbildungen  zu  grunde 
legt,  schlieBt  dièse  dritte  Abteilung  seiner  Vergleichenden  Gram- 
matik. 

So  lange  man  im  Stadium  der  „Eroberung"  sich  befand  — 
bekanntlich  hat  Georg  Curtius  einmal  dièse  Période  der  Sprach- 
wissenschaft  so  genannt  —  so  lange  waren  und  werden  in  âhnlichem 
Falle  immer  einige  sein,  welche  das  Vornehmen  und  Vordringen 
des  Fûhrers  anders  und  besser  gemacht  haben  wollen.  Die  Kritik 
ist  eben  leicht  und  im  einzelnen  auch  wohl  gerechtfertigt.  Nach- 
mals,  wenn   die  Erwerbung  im   groBen  ganzen  geschehen,   wenn 
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aach  gar  nicht  aicher  und  voIL$tandig,  ist  man  doch  eher  geneigt, 
sich  ihrer  anerkennend  zu  freuen  und  auf  dem  Boden  des  errun- 
genen  den  Besitz  anzubauen,  zu  pflegen,  zu  erweitern  und  zu  be- 
festigen. 

„Man  hûte  sich  —  schrieb  Alb.  Hôfer  das  Jahr  darauf  ûber 
die  Vergleichende  Grammatik  —  man  hùte  sich  ja,  bei  einem  solchen 
Unternehmen ,  welches  um  es  recht  zu  wiirdigen,  versucht  sein 
will,  Forderangen  zu  machen,  die  am  wenigsten  jetzt  schon  befrie- 
digt  werden  kônnen;  insbesondere  sei  man,  was  den  Umfang  be- 
trifft,  nicht  voreilig  mit  Anspriichen  auf  voUstândige  Genauigkeit 
und  Unfehlbarkeit  im  einzelnen,  noch  verlange  man,  dais  jede  Ër- 
scheinung  .  .  auch  sogleich  in  ihrem  letzten  Grunde  erklârt  und 
begriffen  werde.  Eine  Wissenschaft,  die  wie  dièse  noch  in  ihren 
Âniangen  .  .,  sich  erst  setzen  und  niederschlagen  mufs,  wird  das 
alte  Wort,  nur  ûber  Irrthum  gehts  zur  gewissen  Wahrheit,  in  und 
mit  ihrem  Operieren  oftmals  betâtigen  mûssen."  Und  gegen  Ende 
der  Anzeige  heiJîts  von  der  Meisterschaft  Prof.  Bopps,  sie  beruhe 
„und  in  gleicher  Weise  die  TrefTlichkeit"  seines  Werkes  in  der 
Sicherheit  und  Schârfe  des  Blickes,  womit  dieser  die  ursprûng- 
lichen,  durch  Jahrtausende  hindurch  oft  nicht  wenig  gestôrten  und 
verwirrten  Verhâltnisse  auf  ihre  anfangliche  Wahrheit  zurûck  zu 
fûhren  wisse,  in  dem  feinen  Takte  .  .  „den  Gang  der  Entwickelung 
und  Lautverânderung  zu  verfolgen  und  aufzudecken,  nicht  wie 
Eigensinn  und  Subjektivitât  es  râtlich  finden,  sondern  wie  die  Ge- 
setze  es  veriangen,  die  sich  seinem  Forschergeiste  erschlossen  haben, 
mit  einem  Worte,  die  Geschichte  der  Sprachen  heraus  zu  stellen, 
wie  sie  selber  sich  im  Laufe  der  Zeit  mit  Notwendigkeit  gestaltet 
haben** '^  —  Was  der  Schûler,  der  dieu  von  seinera  Lehrer  und 
dessen  Werke  schrieb,  weniger  in  acht  nahm,  das  waren  die  Ge- 
setze,  die  Notwendigkeit  selber,  ob  sie  so  galten  und  ûberall  und 
ausnahmslos  so  galten,  und  wo  nicht,  ob  dièse  so  zu  geben,  oder 
andere,  die  auch  zur  Geltung  kamen.  Das  hieJÎ  freilich,  nach-  und 
weiter  forschen. 

Im  August  1837,  nachdem  dièse  neue  Lieferung  seines  Haupt- 
werkes  herausgekommen,  hatte  Bopp  seine  Vorlesungen  spât  ge- 
schlossen,  und  dann  waren  seine  Schûler,  die  Gustav  Freytag,  Lud" 
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wig  Lemcke  a.  a.,  und  dann  war  er  selbst  in  die  Ferien  gegangeo. 

—  Er  sollte  doch  die  Ferien  nicht  auch  an  seinen  Bûchern  sitzen, 
hieB  es  wieder  von  Âschaffenburg  und  Mommenheim  her,  und  er 
wollte  das  auch  nicht,  wenigstens  nicht  soweit  es  die  Grammatik 
betraf.  „Der  môglichst  baldigen  Vollendung  dièses  vergleichenden 
Sprachwerkes",  hatte  er  gesagt,  werde  er  nach  krâften  entgegen 
streben;  nur  unterbreche  ihn  fiir  die  nâchste  Zeit  die  Notwendig- 
keit,  fiir  eine  neue  Ausgabe  seines  Sanskrit-GIossai*s  sorgen  zu  mûssen, 
die  ^hoffentlich  im  Laufe  des  kûnftigen  Jahres''  werde  an  das  Licht 
treten  kônnen. 

Mit  menschlichem  Hoffen  und  Planen  hats  sein  ungewisses  und 
bekanntlich  nirgend  mehr  als  in  der  Bùcherei.  Ein  anderer  Ge- 
danke,  anderes  Ueberlegen  tritt  dazwischen,  wenn  nicht  schlimme- 
res,  nicht  Sorge  und  Leid,  oder  noch  schlimmeres,  der  unerbittliche 
„Endemacher",  der  mit  dem  Leben  ailes  Wollen  und  Wirken  ab- 
schneidet.  —  Bei  Bopp  war  glûcklicherweise  keins  von  diesen;  er 
stand  in  der  Eraft  seines  Mannesalters,  und  durfte  nach  menschlicher 
Voraussicht  noch  auf  ein  Menschenalter  von  Jahren  rechnen.   Aber 

—  ein  Wôrterbuch,  auch  wie  es  hier  nur  wieder  heraus  kommen 
sollte,  bildet  immer  eine  Art  von  Abschlufs,  und  so  weit  war 
die  betreffende  Sprachkenntnis,  so  weit  war  die  vom  Sanskrit,  so 
weit  die  Sprachvergleichung,  auf  welche  darin  angemessen  Rûck- 
sicht  genommen  werden  sollte,  noch  nicht  gediehen.  Da  war  ein 
Zweig  oder  waren  Zweige  seiner  Sprachverwandtschaft,  die  er  noch 
wenig  oder  gar  nicht  zur  Vergleichung  heran  gezogen. 

Indessen  war  auch  nicht  unrichtig,  wie  Heinrich  Ewald  in  dem 
ersten  Aufsatz  seiner  „Zeitschrift  fur  die  Kunde  des  Morgenlandes" 
gesagt,  in  dem  ^Plan  dieser  Zeitschrift'',  die  er  zusammen  mit  den  an- 
dern  —  C.  v.  d.  Gabelentz,  J.  G.  L.  Kosegarten,  Ch.  Lassen,  C.  F.  Neu- 
mann,  E.  Rôdiger  und  F.  Rûckert  —  in  diesem  Jahre  zuerst  auftat. 
Jetzt,  sagte  er,  hâtten  „manche  Telle  dieser  (morgenlàndischen) 
Studien  einen  festern  Grund  unter  uns  erreicht",  und  der  ruhe 
„weder  auf  dem  wankenden  Boden  der  Vermutung  und  Einbildung, 
noch  auf  dem  hinfâlligen  Leben  eines  einselnen  Gelehrten  oder  den 
Schicksalen  eines  besondern  Landes".  Nun  seien  „zwar  sehr  viele 
Gebiete  entweder  noch  âufierst  dunkel  und  schlûpfrig,  oder  auch 
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Doch  gar  nicht  betreten  .  .  .  allein  schon  wegen  der  errangenen 
Sicherheit  in  andern"  kônne  „in  den  ûbrigen,  welche  erst  eine 
festcre  Begrûndung  erwarten,  kîinftig  nicht  mehr  ein  so  unsicheres 
Versuchen  uqd  Heramtappen  herrschen  .  .  die  Gewalt  des  Irrtums 
—  heiBts  hierzu  —  nimmt  mâchtig  in  diesen  Studien  ab;  und 
wâhrend  sie  âuBerlich  sich  rasch  verbreiten,  gewinnen  aie  innerlich 
an  Begrûndung  und  Gewifsheit".  —  Das  mu&te  auch  Bopp  fur 
richtig  annehmen;  und  wie  es  dabei  nichts  war  mit  einem  Ver- 
schieben  und  nichts  mit  allem  Verlassen  auf  die  Zukunft,  das  sollte 
er  eben  erst  aufs  schmerzlichste  erfahren. 

Der  ihm  sonst  wohl  um  dièse  Zeit  von  seinen  Arbeiten  und 
Fortschritten  im  Vedastudium  schrieb,  seinen  ersten  und  besten 
Schûler,  Friedrich  Rosen,  den  hatte  in  der  Blute  seines  Alters  und 
inmitten  seines  ruhmwiirdigen  Strebens  der  Tod  ereilt;  es  war  am 
22.  September,  zehn  Tage  nach  seinem  32.  Geburtstag.  Was  seine 
Freunde  und  die  Freunde  seiner  Forschung  an  ihm  verloren,  das 
ist  aus  ehrenvollen  Nachreden  im  Vorwort  einer  ersten  Ausgabe 
vom  ersten  Bûche  der  Rigveda-Sanhità,  der  Hymnensammlung  an- 
gefûhrt,  welche  das  Jahr  darauf,  1838,  unter  seinem  Namen  er- 
schienen.  „Seiner  umfassenden  Gelehrsamkeit",  heiBts  da  unter 
anderm,  „kam  einzig  seine  Bescheidenheit  gleich,  seine  schlichte 
und  gerade  Wahrheitsliebe,  seine  Vorsicht  im  Urteil  und  die  Vor- 
zûglichkeit  seiner  Anlage.  AuBerordentlich  fleiBig  —  heiBts  fer- 
ner  —  iibertraf  er  darin,  selbst  ein  Deutscher,  sogar  die  Deutschen." 
Dazu  lesen  wir  zum  Schlufs  den  Ausdruck  der  Verehrung  und  der 
Bewunderung  von  dem  Gedenkstein,  den  seine  englischen  Freunde 
ihm  aufs  Grab  gesetzt,  dazu  das  wohl  passende  Dichterwort:  „  Wer  den 
besten  seiner  Zeit  genug  getan  .  ."  —  Tief  erschûttert  von  dieser 
Todesnachricht,  die  er  damais  empfieng,  hat  Franz  Bopp  um  Fried- 
rich Rosen  wie  um  einen  Sohn  getrauert  und  ihm  zeitlebens,  um 
was  jener  in  einer  letzten  Zeile  gebeten,  ein  treues  Andenken 
bewahrt. 

Im  selben  Jahre  1837,  in  seinem  Vertreibungsjahr  aus  Gôttin- 
gen,  hat  bekanntlich  Jac.  Grimm  die  zweite  Ausgabe  seiner  Deut- 
schen  Grammatik  abgeschlossen,  das  Werk,  das  kaum  seines  glei- 
chen  hat  an  FleiB  und  an  Forschung.     Auch  keine  Sprache  und 
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Icein  Sprachzweig  Iiatte  bis  dahin  gleich  grûndliche  historische  Be- 
handiung  erfahren.  Und  seine  Bedeutung,  seine  Einwirkung  auf 
andere  Sprach-,  auf  Laut-  und  Dialektforschung  hatte  das  Werk 
durch  die  funfzehn  Jahre  seines  Erscheinens  gleichweise  geltend  ge- 
macht,  auch  wie  neben  denen  Bopps  kein  anderes.  —  Nicht  in 
Lehrbûchern,  wie  in  dem  des  âltern  Heyse,  das  dessen  Sohn 
spâter  (1838)  bearbeitet,  und  auch  nicht  in  einer  Deutschen  Gram- 
matik  des  K.  Fr.  Becker  (1836/37);  beide  sind,  das  letztere  nament- 
lich,  vielmehr  Auslâufer,  sogar  glânzendo,  einer  frûheren,  unhisto- 
rischen,  logischen  oder  philosophischen  Sprachbehandiung.  Aber  in 
J.  Andr.  Schmeller's  deutscher  Dialektbehandlung  (Bayr.  Wôrterb. 
1827/37),  und  abgesehen  hier  von  Pott  und  Graff,  in  eines  Rud. 
von  Raumer  „die  Aspiration  und  Lautverschiebung",  eines  Alb.  Giese 
,,ûber  den  âolischen  Dialekt^,  dem  bald  das  bessere  eines  H.  L. 
Ahrens  ûber  die  griech.  Dialekte  (Aeolisch  und  Dorisch)  nach- 
folgte  (1839/43),  eines  Ag.  Benary  „Rômische  Lautlehre"  —  in 
diesen  vom  Jahre  1837  und  andcm,  die  gleichzeitig  oder  kurz  zu- 
vor  oder  bald  nachher  erschienen. 

Wenn  ferner  schon  damais  eine  „Anatomische  Vorhalle  zur 
Stimm-  und  Lautlehre"  sich  auftat,  so  ist  auch  dafûr  vielleicht  eher 
Grimm  aïs  Bopp  anzusprechen  oder  doch  beide  oder  doch  die  Art, 
wie  beide  zuerst  Sprachen-  und  Sprachlautwandel  aufwiesen.  An- 
ders,  was  mehr  eigentlich  zur  Sprachwissenschaft,  zu  ihrer  Gebiets- 
erweiterung  und  weitern  Erforschung  gehôrt  —  Chr.  Lassens  Prâ- 
krit-Aufstellungen,  welche  Alb.  Hôfers  vorhergehende  Behandlung 
des  indischen  Dramen-Dialekts  ûberholen,  eine  ^nzahl  Einzeldar- 
stellungen  ûber  Wort-  und  Formenbildung  von  Schûlern  und  Nicht- 
schûlern  Bopps,  welche  dem  Meister  vor-  und  nach-  und  auch  in 
einigem  entgegen  eifern.  Und  auch  dièse  aile  —  Schrifton  von 
Ad.  Euhn  und  H.  L.  Ahrens,  einem  Fr.  Wûllner  und  B.  Schmidt, 
Chr.  Grâfe  u.  a.  —  auch  dièse  aile  sind  ebenso  gleichzeitig,  sind 
auch  zumeist,  wie  die  eines  Ad.  Pictet  iiber  die  Verwandtschaft 
der  keltischen  Sprachen  mit  dem  Sanskrit,  aus  dem  Jahre  1837  ^^^. 

Da  ist  denn  kein  Zweifel;  dieB  ailes  hat  Bopp  bewogen,  mit 
dem  Abschliefien  im  Vergleichen  nur  zôgernd  und  mit  dem  Heran- 
ziehen  desto  eher  vorzugehen.    Ër  warf  sich  auf  das  Studium  des 
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Keltischen,  wie  er  friiher  sîch  auf  das  Studiom  des  Zend  verl^t, 
ond  konnte  nach  etwas  mehr  als  Jahresfrist  die  Ergebnisse  seiner 
Forschung  vor  der  Akademie  darlegen. 

Seine  Abhandlung  „ûber  die  celtischen  Sprachen  vom  Gesicbts- 
punkte  der  vergleichenden  Sprachforschung"  ist  am  13.  Dezember 
1838  gelesen.  —  Wir  môgen  nun  mit  Helm.  von  Chézy,  so  wie  dièse 
drei  Monate  zuvor  ihm  zum  Geburtstage  schrieb,  unsern  ^Spracb- 
meister^  bier  ^aaf  dem  Eulminationspunkte  edien  Rubmes  und 
krâftiger  Menscbenwûrde"  uns  denken;  wir  môgen  ricbtiger  viel- 
leicbt  und  gar  wobl  aus  besserem  Ânlafs  als  jene  zu  ibrem  Lobliede 
batte  —  sie  ersucbte  Bopp  nâmlicb  sowie  andere  nocb,  fur  den 
scbriftiicben  Nacblafs  ibres  Mannes,  eine  Cbrestomatbie  u.  dgl. 
einzutreten  —  uns  seines  Anfangens  bier  erinnern,  mogen  ebenso 
daran  denken,  wie  er  nun  eine  Strecke  von  fùnfundzwanzig  Jabren 
seibstandigen  Strebens,  Ringens  und  Scbaffens  zuriick  gelegt  — 
aber  damit  denn  aucb  obne  weitern  Rûckbiick  unsere  Darstellung 
fortsetzen. 

Bopp  seibst  erinnert  zu  anfang  seiner  Abbandlung  daran,  wie 
er  scbon  in  einer  vom  Jabre  1823  die  keltiscben  Spracben  zu  denen 
gerecbnet,  ,,die  nocb  Spuren  der  Verwandtscbaft  zum  Sanskrit 
tragen",  und  wie  er  sicb  vorbebalten,  von  diesen  „und  einigen  an- 
dern  dem  Sanskrit  in  entfernterm  Grade  verwandten  Spracben"  bei 
anderer  Gelegenbeit  besonders  zu  bandeln.  —  Seine  Ansicbt  ûber 
die  Art  der  keltiscben  Spracbverwandtscbaft  war  aucb  die  Potts 
und  von  diesem  nocb  1836  bebauptet,  trotzdem  fûnf  Jabre  zuvor 
der  Englânder  J.  C.  Pricbard  „die  ôstlicbe  Herkunft  der  keltiscben 
Vôlker  durcb  eine  Vergleicbung  ibrer  Dialekte  mit  dem  Sanskrit 
u.  a.  darzutun  versucbt.  In  dieser  Scbrift  —  sie  war  Jac.  Grimm 
gewidmet,  wie  zum  Beweis,  beilâufig,  dais  dessen  Name  docb  aucb 
wobl  scbon  bei  den  Englândern  bekannt  geworden  —  in  dieser 
Scbrift,  meinte  Pott,  ist  vieles  „stammgemeinscbaftlicbe"  mit  groBer 
Besonnenbeit  und  unwiderleglicb  nacbgewiesen,  aber  die  „Kebr- 
seite"  stillscbweigend  iibergangen,  d.  b.  was  die  keltiscben  Spracben 
docb  als  „Spracben  eines  ganz  besonderen  Stammes"  anseben  liefie, 
dessen  „Grundlage"  bei  allem  „vôllig  verscbieden"  sei  u.  s.  w., 
darum  aucb  „der   sanskritiscbe  Bestandteil"   jener  Spracben    nur 
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„au8  eîner  Volksvermischung  der  altercn  Kelten  mit  eîner  Mînder- 
zahl  sanskritîscher  Stammgenossen  zu  erklâren".  Nur  war  damit 
doch  auch  wenig,  am  wenigsten  etwas  ^geniigend"  erkiart.  Und 
was  dann  noch  im  selben  Jahr  franzosisch  heraus  kam,  was  auch 
Keltisch  in  seine  „Vergleichung"  zog,  F.  G.  Eichhoffs  Parallèle  etc., 
das  brachte  wohl  Ergebnisse  abor  nicht  weitere  Foi'schung*^'. 

So  war  es,  ehe  jener  Genfer  Gelehrte  Ad.  Pictet  unserm  Bopp, 
wie  dieser  sagt,  „hinsichtlich  des  Keltischen  zuvor  gekoinmen"  und 
die  genannto  Schrift  heraus  gegeben,  welche  vom  Institute  zu  Paris 
preisgekrônt  ward.  Darin  war  der  Beweis  gefûhrt,  dafs  das  Kel- 
tische  zum  Sanskrit  —  auch  mit  Bopp  zu  reden  —  „in  einem  sehr 
innigen,  iiber  aile  Telle  der  Grammatik  sich  erstreckenden  Verhâlt- 
nisse  stehe",  aber  doch  nicht  das  erôrtert,  „was  dem  Keltischen, 
besonders  im  Deklinationssystem,  in  sehr  hohem  Grade  das  Geprâge 
einer  fremdartigen  Eigentûmlichkeit  gibt,^  was,  sagt  Bopp,  ihn  auch 
frûher  veranlafst  habe,  „diese  Sprachklasse  .  .  aus  dem  engeren 
Kreise  der  mit  dem  Sanskrit  verwandten  Idiome  auszuschlieBon". 
Âlso  doch  wieder  nicht,  worauf  es  ankam  und  immer  ankommt, 
hier  wie  ûberall  bei  angenommener  oder  behaupteter  Stammesge- 
meinschaft  —  nicht  sowohl  das  ofîenbar  gleiche  aufzuweisen,  als 
vielmehr  das  wirklich  oder  scheinbar  unterschiedliche  zu  erklâren 
und  wo  môglich  aus  besonderer  individueller  Gestaltung  auf  jenen 
Stand  des  ursprûnglich  gemeinsamen  zurûck  zu  fûhren. 

Wie  dieu  nun  darauf  von  Bopp  geschehen,  wie  mit  meistor- 
haftem  Geschick  und  mit  ausgezeichnetem  Scharfsinne,  das  mufs 
uns  die  Abhandiung  selbst  zeigen,  die  zu  seinen  bedeutendsten, 
nach  allem  zu  seinen  grundlcgendeu  Arbeiten  gehôrt.  Hier  nur 
was  ihren  Gang  betrifît,  soweit  sich  der  in  kiirze  angeben  làist. 

Die  keltischen  Sprachen,  wie  sie  da  heiBen,  hatten  innerhalb 
der  beiden  Gruppen  ihres  Bestandes,  hatten  in  deren  Dialekten  und 

in  dem,  welcher  als  der  „vollkommenste"  unter  ihnen  gilt,  im  Ir- 

* 

lândischen  oder  Irischen  (Erse)  sowohl  lângst  einige  grammatische 
als  besonders  auch  lexikalische  Behandlung  erfahren.  —  Ausgehend 
von  dieser  letzteren  lehrt  Bopp  zuerst,  dafs  der  Wortschatz  des 
keltischen  Sprachzweiges  nicht  nur  keinem  andern  europâischen 
und  verwandten    an    alterhaltenem   Reichtum    nachstehe,    sondern 
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aucb  ursprûngliches  und  wurzelhaftes  bewahre,  was  in  diesen  fremd 
oder  UDkenntlich  gewordcn,  im  Sanskrit  vereinzelt  and  unbelegt 
und  darum  wohl  wie  zweifelhaft  erscbeint.  So  war  diefi  in  der  tat 
sebr  merkwûrdig,  was  gegen  frûhere  Ânsicht  vorab  stutzig  machte, 
eine  bestmogliche  Einleitang,  wofiir  die  Âbhandlung  dann  einc 
Menge  von  Belegen  bringt,  damit  zugleich  das  Material  fur  die 
Eigentiimlicbkeit  des  betreiTenden  Lautwandels. 

Solche  ferner  aufzuweisen  bietet  das  folgende  grammatische, 
zunâchst  die  Deklination  fortwâhrend  Gelegenheit.  —  AUgemein 
wird  erklârt,  dafs  nur  erlittene  ^Verluste  und  Verstûmmelungen" 
den  keltischen  Dialekten  hier  den  Anschein  dùrftigerer  Berûhrungs- 
punkte  mit  dem  Sanskrit  gegeben  als  dessen  îibrigcn  europâischen 
Stammschwestern.  Und  wie  auch  jene  „fur  die  Bezeichnung  gram- 
matischer  Verhâltnisse"  gar  keine  wirklich  neu  erfundene  oder  an- 
derweitig  entlehnte  Formen  haben,  das  wird  nun  im  einzelnen, 
eben  in  der  Kasusbildung  zu  zeigen  versucht.  —  Ein  Beispiel.  Die 
Pluralgenitivformen  irischer  Nomina  erhalten  nach  vorauf  gohendem 
Artikel  (na)^  wenn  sie  vokalisch  beginnen,  ein  n  vorgeschoben 
(icLsg^  Fisch,  Gen.  pi.  na  niasg)  auch  bei  initialem  d  und  g  (daif\ 
Trank,  Gen.  pi.  na  ndaif)^  desgleichen  m  vor  i,  desgleichen  die 
gleiche  Tenuis  oder  entsprechende  Media  vor  initialer  Tennis 
(cluas,  Ohr  —  na  gcluas  oder  7ia  ccluasj,  indefs  initiale  Liquida 
und  s  frei  bleiben.  Woher  diase  absonderliche  Eigenheit,  welche  die 
einheimischen  Grammatiker  Eklipse  heiBen?  Euphonisch  (etwa  zur 
Hiatusvermeidung)  kann  sie  nicht  sein,  weil  sie  anders  bei  gleicher 
Stellung  nicht  eintritt.  Also,  schlieBt  Bopp,  mufs  sie  in  ursprûng- 
lichem  Wesen  ihren  Grund  haben.  Er  sieht,  dafs  dieselbe  Eklipse 
nach  einigen  Zahlwôrtern  auftritt,  auch  nach  substantivischen  Plu- 
ralgenitiven  an  nachstehenden  Adjektiven.  Jene  Zalilwôrter  sind 
aber  solche  (wie  seacht^  sieben,  skr.  saptan),  welche  urspriinglich 
auf  n  ausgehen;  daher,  wird  erklârt,  mufs  wohl  der  finale  Nasal, 
worauf  die  pi.  Kasusform  des  Artikels  wie  jener  Substantiva  ehe- 
dem  ausgieng  (-dm,  -an,  gr.  -(ov)  die  s.  g.  Eklipse  bewirkt  ha- 
ben, indem  „das  n  der  Aussprache  oder  Schreibart  noch  in  das 
folgende  Wort  hinûber  gezogen  worden".  —  Die  Erklarung  ist  ein- 
fach,  klar  und  einleuchtend.    Man  konute  spâter  kurz  (dograatisch) 
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sagen,  „der  Anlaut  des  folgenden  Wortes  zeîgt  noch  den  urspriing- 
]ich  auslautenden  NasaP  '®'.  Aber  die  Ein-  und  Umsicht  des  ge- 
iibten  Forschcrs  gehôrte  dazu,  das  heraus  zu  finden  und  damit  den 
rechten  Weg,  auf  welchem  auch  sonst  der  dem  Keltischen  eîgen- 
tûmliche  Lautzusatz  oder  Wandel  am  Anfang  der  Wôrter  auf  seine 
Entstehung  zurûck  geht,  wodurch,  wie  eine  Anzeige  sagt,  „die  Ver- 
wandtschaft,  je  verborgener  sie  in  diesen  Punkten  lag,  sich  um  so 
glânzender  geltend  macht".  —  So  bietet  nâmlich  das  Deklinations- 
system,  wie  uns  weiter  gesagt  und  gezeigt  wird,  „noch  andero  Er- 
scheinungen"  dar,  die  im  Keltischen  ganz  absonderliche  Eigenheiten 
aufweisen  und  zu  deren  Erkiârung  man  ûber  den  erhaltenen  Sprach- 
zustand  binaus  und  zu  Vergleichung  verwandter  Idiome  ûbergehen 
mufs.  Uns  môge  von  vielem  merkwiirdigen  jenes  eine  Beispiei 
hier  genûgen. 

Nach  Nominaldeklination  und  Adjektivsteigeruug  kommt  die 
Abhandlung  zu  den  Pronominen.  Da  ist  wieder  ailes  eigenartig 
und  einiges,  wie  die  Pluralformen  des  Personalpronomens  so  sehr, 
dafs  jede  Erkiârung  bedenklich  erscheint.  Sicher  ist  da  der  Laut- 
gehalt  noch  nicht  ûberall  fest  und  bei  Verschmelzung  mit  anderem 
bestimmt  heraus  gestellt  was  zur  alten  Stammform  gehort. 

In  der  Konjugation,  erfahren  wir,  hat  sich  die  Uebereinstîm- 
mung  mit  der  Biegungsweiso  verwandter  Sprachformen  viel  unver- 
kennbarer  erhalten  als  in  der  Dekiination.  DieB  wird  im  einzel- 
nen  gezeigt  und  in  gar  nicht  wenîgem  viel  richtiger  und  ûberzeu- 
gender  als  das  zuvor  versucht  ward.  Auch  ist  da  fiir  den  Sprach- 
forscher,  oder  wer  immer  auf  sprachliche  Bildung  gern  acht  hat, 
viel  merkwûrdiges,  wie  wenn  an  die  dritte  Singularform  eines  Verbs 
selbstândige  Personalpronomina  (me^  tu,  se,  ich,  du,  er)  heran  treten 
—  is  me,  ich  bin,  wie  engl.  it  is  /,  so  irisch  sgi*iohhaidh  me,  tu, 
neben  sgriobhaim^  -bhair,  ich  schreibe,  du  etc.  —  und  also,  âhnlich 
wie  mit  einer  Stammform,  nebenher  eine  Andersbildung  heraus 
stellen.  So  ist  manches,  auch  hinsichtlich  der  Infinitiv-  und  Par- 
tizipialbildungen,  was  merkwûrdig  und  lehrreich  ist,  worin  sich  der 
Scharfblick  des  Erklârers  bewàhrt;  er  mag  nun  einmal  recht  oder 
nicht  recht  gesehen  haben. 

Wir  sollen  zum  Schlusse  einen  Rûckblick  auf  die  gewonnenen 

15* 
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Resultate  werfen.  Da  musse  jedem  unbefangonen  sich  die  Ueber- 
zeugung  aufdrângen,  meinte  Bopp,  ^dafs  die  Sprachen,  die  wir  die 
keltischen  nennen,  namlich  die  galLschen  Dialekte  Irlands  und  des 
schottischen  Hochlandes,"  wie  er  sagt  —  der  goidelischen  oder  gae- 
lischen  Gruppe,  wie  wir  sagen,  mit  Irisch,  Gaelisch  und  Manks  (der 
Insel  Man)  —  „so  wie  die  kymrisch  genannton  Mundarten  von 
Wallis,  Kornwallis  und  der  Niederbretagne  —  Wallisisch,  Kornisch 
und  Bretonisch  oder  Armorikanisch  —  dafs  dièse  „zu  dem  Sans- 
krit in  einem  eben  se  engen  Verwandtschaftsverhâltnisse  stehen 
als  jedes  andere  Glied  der  groûen,  auf  mannigfaltige  Weise  indivi- 
dualisierten  Sprachfamilie,  die  wir  die  indisch-europâische  nennen". 
Er  glaubt  gezeigt  zu  haben,  dafs  in  dem  seibstandig  originalen, 
dem  eigen-  oder  anscheinend  fremdartigen  dieser  Mundarten  „gerade 
die  echtesten  und  merkwîirdigsten  indisch-europaischen  Familien- 
zuge  zu  finden  sind".  —  Die  Selbstândigkeit  der  Entwickelung  ist 
dabei  fest  zu  halten.  Und  wenn  dieser  Spracbzweig  mit  einem 
andern  verwandten  sich  in  einigem  besonderen  begegnet  (wie  mit 
dem  lateinischen  in  der  Verwendung  von  as  und  bhû^  sein  und  wer- 
den)  80  soll  dièses  Begegnen,  wie  doch  wobl  spàter  geschehen, 
„nicht  aus  einer  spezielieren  Verwandtschaff  orklârt  worden. 

Das  sind  die  ^Celtica*^  Bopps  von  Ende  1838,  und  daran 
schlossen  sich  aisbald  die  des  Lor.  Diefenbach  an,  dessen  „sprach- 
liche  Dokumente  zur  Geschichte  der  Kelten"  u.  s.  w.  Auch  dieser 
hatte  sich  in  seinem  Leben  schon  viel  mit  Sprachen  beschàftigt,  zuerst 
wohl  mit  den  romanischen,  und  er  darf  daher  als  ein  Vorlâufer  von 
Fr,  Diez  gelten,  dessen  Grammatik  in  diesen  Jahren,  1836/44,  die  histo- 
rische  Forschung  auf  diesem  Gebiete  begrûndete.  Uebrigens  waren 
Bopp  und  Diefenbach  alte  Freunde,  die,  wie  bemerkt,  schon  lange 
schriftlich  und  gelegentlich  auch  mûndiich  mit  einander  verkehrten. 

Wir  sehen  aus  diesem  Briefverkehr,  was  wir  auch  aus  anderem, 
auch  aus  den  ferneren  Anzeigen  und  Abhandlungen  Bopps  sehen: 
das  entschiedene  Streben  des  Forschers,  Sprachen  und  Sprach- 
gruppen  herau  zu  ziehen,  aile,  welche  sein  „Vergleichen"  mit  den 
bisher  verglichenen  irgendwie  verwandt  erscheinen  làlst.  Er  arbeitet 
weiter  an  seiner  vergleichenden  Grammatik  und  weiter  an  seinem 
^zeitraubenden"  Glossar.     Aber  er  geht  daneben  von  den  Kelten 
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zu  den  Malayen,  von  diesen  im  fernsten  Osteo  zu  den  Basken  im 
Westen,  dann  zu  deu  Albanesen,  dann  weiter  zu  Georgiero,  Lazen 
u.  a.  und  bedauert  dabei,  sich  nicht  ^ebenfalls  etwas  langer  unter 
den  Zigeunern  herumgetumraelt"  zu  haben.  Sein  Wandern  und 
Forschen  war  durchaus  verdienstlich,  war  unzweifelbaft  ersprieJîlich, 
doch  nicht  minder  auch  gefahriich.  Denn  seine  Kunst  des  Verglei- 
chens,  seine  Méthode  und  ihr  Gegenstand  decken  sich  nicht  im 
Umfang;  es  ist  etwas  anderes,  eine  Sprachverwandtschaft,  erwiesene, 
durch  Vergleichung  erhellen  als  umgekehrt  durch  Vergleichung 
oine  Sprachverwandtschaft  erweisen. 

So  war  es,  dafs  Franz  Bopp  im  anschluls  an  Humboldts  ^^Ueber 
die  Kawisprache"  âhnliches  versuchte  wie  was  ihm  bei  der  Kelten- 
sprache  so  wohl  gelungen,  dais  eiuige  seinem  Vorgehen  folgten, 
indels  andere  vielmehr  in  der  Nâhe  und  auf  begrenztem  Einzel- 
gebiete  oder  noch  weiter  auf  altindischom  Boden  tâtig  blieben. 
Da  waren  Sprachen  und  war  Literatur  aufzuhellcn.  Eben  hatte 
Schlegel  seinen  dritten  Band  Ràmâyana  heraus  gegeben,  den  lotzten 
seiner  Bruchstûckausgabe,  aïs  Lassen  mit  einer  Sanskrit-Anthologie 
und  dann  die  Stenzler,  Brockhaus,  v.  Bohlen  —  er  starb  im  Jahre 
seiner  Ritusamhàra-Ausgabe,  1840  —  und  andere  mit  anderem 
kamen.  Sanskritphilologie  fieng  an  selbstândig  aufzutreten.  Schon 
konnte,  auch  fur  Geschichtsversuche  schon  vor  Uebereifer  und  Eil- 
fertigkeit  gewarnt  werden.  Es  erschien  Lassons  „Zur  Geschichte 
der  griech.  und  indoskythischen  Kônige"  1838,  und  darnach  Ben- 
feys  Indien,  1840.  —  Je  weiter,  je  ontlegener  oder  umfangroicher 
die  Versuche  waren,  um  so  mehr  durften  sie  gewagt  oder  verfrûht 
erscheinen.    Und  âhnliches  gilt  fur  Sprachwissenschaft. 

Ueber  die  „Einleitung",  sagt  Bopp,  „ûber  dièses  Staunen  er- 
regende  Denkmal  des  umfassendsten  sprachlichen  Wissens",  habe 
er  sich  schwer  entschlieBen  kônnen,  ôfTentlich  Bericht  zu  erstatten, 
80  sehr  er  sich  auch  innerlich  dazu  gedrungen  gefûhlt,  dem  grofien 
Denker  seinen  „Tribut  der  innigsten  Verehrung  und  Dankbarkeit^ 
fur  das  uns  hinterlassene  „wahrhaft  klassische  Meisterwerk"  dar- 
zubringen.  —  Wir  begreifen  dièses  Gefûhl  und  verstehen  nach 
allem  jene  Zurûckhaltung. 
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Nach  zwei  Jahren  waren  die  andern  beiden  Bande  ans  licht 
getreten,  1838/39,  und  das  Gcschâft  war  in  soferu  crieichtert,  als 
„durch  dieselben  cinc  tiefere  Einsicht  in  den  groBcn  Sprachstamm 
gewonnen"  wordcn,  den  Ilumboldt  «zaerst  in  seinem  ganzen  Um- 
fange  durchschaut  und  entwickelungsmâOig  anschaulich  gemacht^. 
Es  stand  nunmehr  fest  und  war,  meinte  Bopp,  „mit  siegender  Be- 
weiskraft**  dargetan,  dais  die  Sprachen  der  Sûdsee-Inseln  eines  und 
dcsselben  Ursprungs  sind  mit  den  auf  der  Halbinsel  Malakka,  auf 
Sumatra,  Java,  den  Philippinen  gesprochenen  Idiomen,  auch  mit 
dem  auf  der  entlegenen  Insel  Madagaskar.  Âus  gelegentlicben 
Bemerkungen  seines  Freundes  ûber  die  ^aus  uralter  Zeit  herstam- 
mende  Verwandtschaft  —  es  sollte  diesem  Gegenstande  noch  ein 
besonderes  Kapitel  gewidmet  werden  —  und  aus  eigeneu  Wahr- 
nehmungen"  batte  er  die  Ueberzeugung  gewonnen,  „dafs  der  malay- 
isch-polynesische  Sprachzweig  ein  Abkômmling  des  Sanskrit-Stam- 
mes"  sei,  dais  er  zu  diesem  nicbt  wie  die  meisten  europaischen 
Sprachklassen  in  einem  scbwesterlichen,  sondern  „in  einem  tôchter- 
licben  Verhâltnisse  stehe**.  So  „wie  aus  dem  Material  der  unter 
ihrer  Last  zusammen  gesunkenen  Rômersprache  die  romanischen 
Idiome  sich  gebildet  haben,  so  glaube  ich",  sagt  Bopp  —  die 
Frage,  „aber  wo  bleiben  dann  die  neuindischen  Sanskritsprachen?" 
wurde  noch  nicht  gestellt  *°'  —  „so  sind  die  mal.-polynesischen  aus 
den  Trûmmern  des  Sanskrit  erstanden,  oder  —  sie  enthalten  zum 
teil  nur  Trîimmer  eines  verfallenen  Sprachorganismus".  Sie  haben 
„ihro  Grammatik  abgelegt",  und  darnach  „kommt  es  einzig  auf 
Wortvorgleichung  an",  um  ihr  Abstammungsverhâltnis  nachzu- 
weisen. 

Solcher  Nachweis  ist  aber  nicht  mit  der  Sicherheit  zu  fiihren 
wie  aus  grammatischer  Uebereinstimmung.  Das  weLB  Bopp,  und 
wenn  er  darauf  einige  Wortformen  vergleichend  aufstellt,  wie 
tahit.  rug,  Nacht,  gegeniiber  skr.  râtri  (pràkr.  rrti),  so  môchte  er 
in  keinem  Falle  noch  die  Wirklichkeit  des  Zusammenhangs  ent- 
schieden  behaupten.  Anderseits  ist  ihm  „doch  unglaublich,  dafs 
bei  jenen  und  vielen  Wôrtern,  deren  er  weiter  eine  ganze  Menge 
auffûhrt,  dafs  da  iiberall  der  Zufall  sein  Spiel  getrieben,  zumal 
ihm  auch  bei  Zahlwortern,   wie  er  soglcich,   und  bei  Pronominen, 
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wie  er  nachher  zoigt,  „die  Verwandtschaft  fast  darchgreifend  er- 
scheint".  —  Man  muls  nun  sehen,  wie  einzelnes  verglichen,  oîn- 
zelnes  (z.  B.  mal.  livia^  fûnf,  daldpan,  acht,  sapvluh  zehn)  dann 
aus  dem  Sanskrit  kûnstlich  hergeleitet  wird,  wie  das  wohl  geschickt, 
wohl  scharfsinnig  angestollt.  nur  aach  im  gCinstigsten  Falle  nicht 
beweîskrâftig,  denn  es  kann  auch  anders  erklârt  werden.  Und 
dièse  Moglichkeit  —  abgesehen  nâmlich  von  einem  wîrklichen  Ein- 
dringen  fremdsprachlicher  Elemente  aus  Indien  —  dièse  Moglich- 
keit bringt  den  ganzen  kûnstlichen  (etymologischen)  Rau  ins 
Wanken,  weil  er  nicht  auf  sicherm  grammatischem  Grunde  aufge- 
richtet,  sondern  darch  sich  allein  steht  und  fallt. 

Uebergehend  zur  eigontlichen  Anzeige  des  Ilumboldtschen 
Werkes  fûhrt  Bopp  eine  Stelle  an  (S.  125  des  dritten  Bandes), 
dariu  nach  ihm  so  klar  wie  treffend  bezcichnet  steht,  was  da  „das 
wichtige  und  viel  umfassende  Geschàft  der  allgemeinen  Sprach- 
kunde"  helBt.  Hierzu  weiter:  „Es  bedurfte  der  Zeit  und  mannig- 
faltiger  Zurûstungen,  ehe  nur  der  Begriff  dieser  Wissenschaft  voll- 
standig  aufgcfafst  werden  konnte,  von  welcher  die  Alten  noch  keine 
Ahnung  besaûen."  Und  darzustellen,  wie  Ilumboldt  jenem  „viel- 
umfassenden"  Geschàft  genîîge  getan,  mufs  sein  Beurteiler  nun 
doch  auf  die  „Einleitung",  auf  dièses  „in  seiner  Art  einzig  da 
stehende  Denkmal  philosophischer  und  historischer  Sprachforschung" 
zurûck  gehen,  aus  angemerkten  „inhaltschweren"  Stellen  die  ge- 
wichtigsten  vorfûhren,  die  ihm  „gleichsam  als  die  Brennpunkte  des 
ganzen  erschienen  sind"  u.  s.  w.  Dièse  kennen  zu  lernen,  dièse 
Auswahl  aus  der  Auswahl,  zu  erfahren,  was  einem  mit  dem  hin- 
geschiedenen  Verfasser  und  seinen  Ideen  vertrautesten  Freunde 
dafiir  gegolten,  das  ist  noch  immer  ratsam.  Wir  lernen  dessen 
Auffassung,  aus  seiner  Beurteilung  den  Beurteiler  kennen.  Nur 
dîirfen  wir  hierauf  nicht  nâher  eingehen,  noch  auf  den  Bericht  (in 
den  letzten  zehn  Spalten  der  Anzeige)  von  dem  Inhalte  der  beiden 
andern  Bande  des  Ilumboldtschen  Werkes  —  der  „Beschreibung 
und  Kritik"  der  Kawi-  oder  Dichtersprache  auf  Java  und,  wie  es 
heiBt,  aller  bis  dahin  bekannten  Idiome,  welche  mit  ihr  zu  dem 
(im  engern  Sinne  s.  g.)  malay.  Sprachstamme  gehôren. 

Die  Anzeige  ist  in  den  Berl.  Jahrb.  fur  wissensch.  Kritik,  im 
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Novemberheft  1840.  Sio  ist  natûriîch  aller  aïs  die  beiden  akade- 
mîschen  Abhandlungen  „ûber  die  Verwandtschaft  der  malayisch- 
polynesîschen  Sprachen  mit  den  indisch-europâischen",  davon  die 
eine  scbon  am  10.  August  und  die  andere  mit  besonderm  Titoi 
am  20.  Dezember  gelesen  ward.  Das  war  also  vor  und  nach  den 
Herbstferien  dièses  Jahres,  welche  Bopp  wieder  „mit  seinen  Ma- 
layen"  in  der  alten  Heimat  zubrachte,  in  Aschaffenburg  und  in 
Mainz  und  in  dem  nahe  gelegenen  Mommenheim. 

Hier,  auf  dem  Acker-  und  Weingute  seines  andern  Sohnes, 
war  damais  auch  der  alte  Bopp,  ein  nun  nahezu  85jâhriger  Greis. 
Der  trieb  noch  solber  Weinbau  und  sah  mit  gutem  Bedacht  auf 
die  Jahrcserzeugnisse  seines  Jakob  wie,  so  zu  sagen,  auf  die  seines 
Franz.  Einmal,  schrieb  er  dîesem,  sei  ein  Student,  ein  Theolog 
zu  ihm  gekommen,  der  gesagt,  „die  geistlichen  kônnten  bald  nicht 
mehr  bestehen  ohne  die  Sanskritsprache;  man  stoBe  ûberall  an^; 
und  wenn  dem  so  sei,  fùgte  er  hinzu,  so  musse  auch  „der  Besuch 
von  ihnen  sich  immer  vermehren**.  Er  las  wohl  selbst  mitunter 
in  den  gelehrton  Buchern  seines  jûngsten;  wenigstens  durfte  ihm 
keines  davon  fehlen.  Er  erbittet  sich  eines  zurûck,  das  ihm  der 
Sohn  einmal  unwissentlich  wieder  mitgenommen;  ein  anderes, 
^auch  liber  sechs  Sprachen",  raôchte  er  noch  erhalten;  und  weil  er 
wieder  bôse  Augen  habe,  so  solle  ihm  der  Franz  wo  môglich  auch 
„ein  gutes  Rezept  dafiir**  mitbringen.  So  und  dergleichen  in  einem 
Briefe  aus  dem  Sommer  1836,  einem  letzten,  der  sich  vorfindet. 

In  diesen  Herbstferien,  am  5.  Oktober  1840,  umstanden  Franz 
Bopp  und  seine  Geschwister  das  Sterbebette  ihres  Vaters,  tief  und 
schmerzlich  ergriffen,  wiewohl  sich  bewufst,  dafs  der  hinscheidende 
ein  langes,  bei  allem  begliicktes  Leben  gelebt.  Er  batte  sich  vom 
kurmainzischen  Wagen-  und  Futterschreiber  zum  unabhângigen  be- 
giiterten  Mann  empor  gearbeitet,  und  seine  Kinder,  so  viel  ihm 
ihrer  geblieben,  waren  aile  bestmôglichst  versorgt.  Sein  Alter  hatto 
sich  gesonnt  im  Ruhmesglanz  seines  jûngsten,  fur  dessen  Weiter- 
kommen  er  einst  nach  krâften  das  seinige  getan. 

Das  Jahr  zuvor,  am  23.  April  1839,  war  auch  K.  J.  Windisch- 
mann  gestorben,  Franz  Bopps  alter  getreuer  Lehrer  und  Freund, 
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soin  anderer  Vatcr.  Nach  dessen  Tode  war  die  ûbrîge  Familie  zum 
Sohne  nach  Mùnchen  ûbergesîedelt.  Immer  lichter  wurde  die  Reiho, 
immer  kleiner  die  Zahl  der  alten  guten  Freande  am  Rhein  und 
Main.  Und  mit  dem  Gefûhl  seiner  Trauer,  wehmûtige  Liebe  und 
Dankbarkeit  im  Herzen  war  anser  Bopp  diefimal  aus  seiner  alten 
Ileimat  wieder  nach  Berlin  in  sein  Haus,  in  seine  Ârbeitsstatte 
zurûck  gekommen. 

Seine  akademischen  Âbhandlungen  ûber  die  mal.-polyn.  Spra- 
chen  waren  eine  Art  Ueber-  und  Umarbeitung  der  besprocheuen 
Ânzeige.  Anknûpfend  wie  dièse  an  das  Humboldtsche  Werk,  ist 
in  Gang  und  Folge  und  auch  im  Ausdruck  môglichst  voll^  Ueber- 
einstimmung.  Nur  ist  natùrlich  was  Bericht  und  Beurteilung  an- 
geht  weg  gelassen;  die  Darstellung  ist  im  ganzen  gehaltreicher,  auch 
weiter  ausgefûhrt;  die  Gegensâtze  sind  scharfer,  die  Gleichungen  be- 
stimmter  gefafst,  und  mehr  stiitzende  Zeugnisse  sind  gesammelt,  um 
dem  Einwurf  des  zufalligen  zu  begegnen. 

In  dieser  Absicht  fîihrt  die  erste  Abhandlung  auch  vorab  wie- 
der die  Reihe  der  Zahlwôrter  ins  Treffen,  in  grôûerer  Menge  und, 
so  zu  sagen,  in  schwererer  Ausrûstung.  —  Humboldt  hatte  die  Ver- 
gleichung  nur  bis  zu  drei  verfolgen  môgen;  Bopp  glaubt,  „auch 
die  Ausdrûcke  fur  vier,  fiinf,  sechs  und  sieben  auf  die  indische 
Muttersprache  zurûck  fûhren  zu  kônnen".  Er  geht  noch  weiter,  bis 
zu  zehn  und  darûber,  und  sucht  und  findet  auch  fîir  dièse,  auch 
fur  hundert  und  tausend  die  Vermittelung.  Er  legt  eben  „bei  Ent- 
scheidung  ûber  sprachliche  Verwandtschaft*'  groBes  Gewicht  auf  die 
Zahibenennungen,  vorzûglich  der  Einer,  „ein  grôfieres  Gewicht  als 
auf  die  Pronomina'^.  Denn  obwohl  auch  dièse  an  ihrem  Erbgute 
fest  hielten,  und  unverwandte  Sprachen  noch  nach  jahrtausenden 
ihrer  Trennung  in  den  Pronominen  sich  glichen  und  keine  fremden 
Eindringlinge  in  dièse  Wortklasse  aufnâhmen,  so  sei  dennoch,  meint 
Bopp,  ein  gewisser  unberechenbaror  „Naturtrieb"  oder,  wie  er  sagt, 
„der  innerliche  unerklârlicho  Zusammenhang  zwischen  Laut  und 
Bedeutung^,  der  fur  die  Unterscheidung  der  Personen  auch  in  nicht- 
yerwandten  Sprachen  gleiche  Laute  hervor  gebracht  haben  kônne. 
Beispielsweise  fanden  sich  solche  Uebereinstimmungen  in  amerika- 
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niâchen  àSprachen  einer-  und  in  iDdîsch-curopâischen  ond  semiti- 
schen  àSprachen  aDderseits,  ohne  dais  man  hieraus  aof  hLstorische 
Verwandtcscliaft  schlieBen  koone,  „ohne  dais  zu  dicsen  Pronomiual- 
BcgegnuDgen  —  auch  die  mindeste  Uebereinstimmung  in  den  Zahl- 
wôrtern  sich  gcselle".  Xur  wo  er  in  zwei  zu  vergleichenden  Spra- 
chen  oder  SprachkI&sscn  sowohl  die  Pronomina  wie  die  Zahlwôrter 
dcrart  antreffe,  dais  ilire  Uebereinstimmungen  „in  die  Augen  sprin- 
gen",  ihre  Venjchiedenhcîtcn  mit  Annabme  von  Lautverwandtscbafi 
oder  Lautverstûmmelung  ^sich  in  Gleicbbeiten  auflôsen  lassen^,  da 
hcgo  er  „von  einer  wirklichen  bintorischen  Verwandtscbaft"  die 
Ueberzeugung  und  die  Erwartung,  dergleicben  „aucb  in  dem  ûbri- 
gen  Wortschatze"  zu  finden.  DieB  sei  bier  in  den  mal.-polyn. 
Idiomen  in  beziehung  zum  Sanskritstamme  der  fall,  und  so  miissen 
wir  nun  im  weitern  der  Abbandlung  seben,  wie  zu  seiner  Ueber- 
zeugung auch  seine  Erwartung  sicb  erfûllt  oder  erfûllt  macheu  lâfst. 

Er  bringt  noch  eine  Menge  verscbiedener  Wortforraen,  nament- 
lich  aus  den  westlicben  Gliedern  des  entlegenen  Sprachgebiets,  den 
malayischen  im  engern  Sinne,  bringt  darunter  ganze  Gruppen  von 
Bezeicbnungen  eines  Gegenstandes  (wie  des  Wassers),  die  ibm  iîhn- 
licb  wie  ganze  Wortklassen  Anlafs  zu  Vergleicbungen  mit  dem 
Sanskrit  geben,  und  —  es  ist  immer  Bopp,  der  da  etymologisiert. 
Einmal  eingetreten  in  seine  Kreise,  in  den  Bann  seiner  Kunst  und 
seines  meisterlichen  Gescbicks,  ist  es  sogar  scbwer,  sich  dem  Zau- 
ber  zu  entzieben  und  nicht  auch  mehr  aïs  Bewunderung  zu  zollen. 

Wie  gesagt,  gerado  vier  Monate  nach  der  ersten  bat  Bopp  die 
andere  Abhandlung  gelesen:  „Ueber  die  Uebereinstimmung  der 
Pronomina  des  mal.-polyn.  und  indisch-europ.  Sprachstamms." 
Auch  dièse  ist  die  ausfûhrliche  Weiterbearbeitung  eines  Teils  der 
Anzeige.  Denn  auch  schon  die  Anzeige  batte  darzutun  versucht, 
dafs  sicb  bei  den  Pronominen  „nicht  nur  im  Kawi,  sondem  in  dem 
ganzen  malayischen  Sprachstamme  die  morkwiirdigsten  Ueberreste 
aus  der  spracblicben  Urperiodo"  finden,  solche,  heiBt  es,  ,,dio  sich 
durch  ibr  vom  Alter  erblafstes  Kolorit  und  durch  manche  eigen- 
tûmliche  Gestaltungen  sebr  wesentlich  von  den  Eindringlingen  aus 
spâterer  Zeit  unterscheiden". 

Das  ist  es  was  die  Abbandlung  durch  die  Reiben  persôniicher, 
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demonstrativer  u.  a.  Pronominalbildungcn  und  schlieBlich  auch  in 
Prâpositionen  oder  Prâfixen  zu  erweisen  sucht.  Mit  mehr  oder 
weniger  Zwang  liefi  sich  in  mal.  aho,  ako,  aku^  akaUy  in  den  (Jiau^ 
kauy  ku^  koj  au^  u  polyn.  Dialektbildung,  in  diesen  sgl.  Nennformen 
des  ersten  Personalpronomens  ein  skr.  aham  wieder  sehen.  Aber 
gcwaltsam  ist  die  Zumutung,  welche  fur  anderes  einen  stâudigen 
Wechsel  von  Gutturalen  und  Labialen,  Ab-  und  Umsturz  von  Vo- 
kalen  u.  dergl.  fordert,  wenn  es  z.  B.  gilt,  tagal.  sgl.  iyo  und  pi. 
inyo  mit  mal.  an-kau  (du  und  ich  oder  ihr  und  uns)  und  dièses, 
als  aus  dem  Artikel  an  und  kau  fiir  tau,  mit  skr.  ontsprechendem 
zu  vermitteln.  Und  bei  dem  allem  wollten  wir  die  Kunst  loben, 
die  Art  der  Zurûckfiihrung  anerkennen,  wenn  die  angeuommene 
Verwandtschaft  anders  begrûndet  erschienen.  Wenn  hingegen  jene 
Kunst,  „erblafste"  und  verstûmmelte  Formen  auf  ihre  urspriinglicho 
Gestalt  zurûck  zu  bringen,  die  Herkunft  und  Verwandtschaft  erst 
zu  erweisen  hat,  daun  môgen  wir  freilich  cher  jenes  „unerklàrliche" 
annehmen,  was  unser  Forscher  auch  fur  die  Aehnlichkeit  von  Pro- 
nominen  amerikanischer  und  indo-europ.  oder  semitischer  Sprach- 
bildung  in  anspruch  genommen,  jenen  allgemeinen  „Naturtrieb",  aus 
welchem  beispielsweise  „Vater  und  Mutter"  mit  gleichem  (pd  und 
7nd)  in  iibrigens  ganz  verschiedenen  Sprachen  angerufen  werdon. 

Wissenschaftlich  hat  dièse  Darlegung  aber  kaum  noch  andere 
Bedeutung  als  zu  zeigen,  wohin  die  vergleichende  Méthode  wohl 
kommen  kann,  wenn  sie  ihre  Befugnis  und  die  Grenzen  ihrer  Macht 
ûberschreitet.  Ihre  Eroberung  erwirbt  keinen  Besitz,  weil  andere 
Selbstândigkeit  ihrer  Gewalt  und  Fremdherrschaft  widerstreitet. 
Aber  was  Bopp  veranlalst  hat,  die  mal. -polyn.  Sprachen  verglei- 
chend  heran  zu  ziehen  und  als  sanskritverwandt  anzusprechen,  was 
ihn  dann  vermocht,  sein  Verfahren  umzukehren  und  aus  derMôg- 
lichkeit  einer  Erklârung  oder  „Vermittelung"  von  anscheinend  oder 
wirklich  verschiedenem  auf  etymologisch  gemeinsamen  Ursprung  zu 
schlieBen,  das  war  nicht  sowohl  sein  gelungenes  Versuchen  von 
fruher  als  vielmehr  die  Aufgabe,  welche  ihm  gewissermafien  sein 
verstorbener  Freund  hinterlassen,  als  vielmehr  auch  W.  v.  llum- 
boldts  bedeutsame  Weisung.  Und  mit  dem  was  dièse  „im  ganzen 
Pronomen"    angegeben  —  „eine   aus    viel   alteren  Zeiten    als  die 
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Uebertragung  ganz  geformter  Sanskritwôrtor  in  die  malayischen 
Sprachen  herstammende,  tief  liegendo  Verwandtschaft  beider  Spra- 
chen"  —  batte  ihn  die  Bestatigung  veranlafst  und  vermocht,  welche 
er  innerhalb  und  auGerhalb  der  wirkiichen  Menge  von  „fremden 
Elementen"  und  „Eilidringlîngen"  dafiir  gefunden 
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Aus  Mommenbeim  batte  Bopp  an  seinen  Freund  Diefenbach 
geschrieben,  er  werde,  bis  seine  Malayen  und  die  vierte  Abteilung 
seiner  Vergl.  Grammatik  ans  licht  getreten,  „nicbts  anderes  mit  der 
Feder  berûhren".  Aucb  wirkiich  nichts  neues,  nur  ein  Stiick  seines 
Glossars  erschien  im  Jabre  1841,  in  dem  aucb  das  Sanskrit-Wurzel- 
bucb  des  dânischen  Gelehrten  Westergaard  heraus  kam  und  sonst 
sanskritiscbes  von  Gildemeister,  Ad.  Holtzmann  u.  a.  Und  gegen 
Ende  des  Jabres  wurde  sein  „Buch  von  den  Malayen",  d.  b.  die 
eine  und  andere  akad.  Abbandlung  bcraus  gegeben. 

Ebe  davon  die  versprocbene  Anzeige  Diefenbacbs  kam,  batte 
Bopp  in  einer  Art  Selbstanzeige  dem  Herausgeber  des  Humboldt- 
seben  Werkes,  dem  Prof.  Buscbmann  zu  begegnen  —  ein  Begegnen, 
so  scbarf  und  scbneidig,  so  krâftig  und  gewandt,  wie  man  es  dem 
fiinfzigjâbrigen  gesetzten  Mann  wobl  kaum  zugetraut.  Docb  batte 
ibn  der  andere,  der  sicb  sein  Scbûler  biefi,  aucb  allzu  unbescbeiden 
und  allzu  kûbn  angegriffen,  ôffentlich  und  brieflicb. 

Den  gesucbten  Anlals  zum  Angriff  batte  diesem  ein  Artikel 
des  Berliner  „Magazin  fiir  die  Literatur  des  Auslandes"  gegeben. 
Buscbmann  verwahrt  sicb  zunâcbst  dagegen,  wie  der  Verfasser  jenes 
Artikels,  der  bekannte  Direktor  und  Professor  Zeune  dort,  den 
Namen  Humboldts  und  den  seines  Herausgebers,  seinen  eigenen,  in 
Verbindung  gebracbt  „mit  der  H.  Prof.  Bopp  eigentûmlicben  Idée 
einer  allgemeinen  Verwandtscbaft  zwiscben  dem  mal.  Spracbstamm 
und  dem  sanskritiscben".  Wobl  sei  ein  Teil  jenes  Spracbstammes 
aus  bistorischer  Zeit  „reicb  mit  Sanskritwôrtern  ausgestattet",  ein 
totes  Matorial,  davon  Bopp  fiir  seinen  Zweck  benutzt  soviel  als  er 
jedesmal  habe  gebraucben  kônnen.  Ein  andrer  mebr  entl^ener 
Teil  der  mal.  Vôlkerscbaften  gebe  Wortiibnlicbkeiten,  wie  sie  in 
jeden  zweî  Spracben  der  Welt  sicb  fânden,  aritbmetiscb  nacbweis- 
bar.    Solcbes  fur  Bopp  so  sebr  verfûbreriscbe  Material  lieJSe  sicb 
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besonders  im  semitischoD  habcn,  und  diose  Ërscheinung,  mit  andern 
zusammen,  verspreche  der  Wissenschaft  der  Sprache  und  Ethno- 
graphie einen  noch  unbekannten  Satz  zu  lieforn.  Aber  sein  dahin 
gerichtetes  Streben  kônne  er  nicht  „einer  ailes  nivellierenden  Sang- 
le rit-Liebhaberei  aufopfern",  nicht  der  Willkûr  Bopps  in  seiner  Aus- 
iibung  des  Richteramts  (ibcr  Sprachcn,  die  er  nur  nach  Forschungen 
anderer  oder  nur  oberflachlich  kenne,  wie  die  slawischen  und  noch 
mehr  die  keltischen.  Er  wolle,  sagt  Buschmann,  mit  einer  Schrift 
gegen  den  ^Pansanskritismus^  auftreten  und  damit  eine  Hand,  die 
seinen  Arbeiten  zerstôrend  zu  folgen  und  seine  Mîihe  mit  ihrem 
berûhmten  Namen  zu  decken  drohe,  fur  die  Zukunft  von  sich  fern 
halten. 

So  war  beides,  der  Zommut  des  Kâmpfers  und  die  Ursache 
des  Kampfes  erklârt.  —  Bopp  hatte  in  seiner  Anzeige  des  Hum- 
boldt-Werkes  „nur  oberflachlich  lobend"  des  Herausgobers  gedacht 
und,  wie  dieser  ihm  brieflich  vorgeworfen,  seinem  schwachen  Lobe 
sogar  leisen  Tadel  beigemischt.  Das  konnte  der  nicht  verwinden, 
der,  ein  anderer  Mezzofanti,  sich  der  Erforschung  so  violer  Sprachen 
rîihmte,  ihrer  „einer  reichen  Anzahl  rings  um  die  Erde"  und  dazu 
deren  praktischer  Kenntnis.  Er  begann  daher  den  Kampf  und 
gewann  anscheinend  auch  verbûndete  oder  einen  verbûndeten  in 
diesem  Kampfe;  denn  anscheinend  rûhrt  nicht  von  ihm  her,  was 
wir  noch  (aus  der  Lîter.  Zeit.)  angefûhrt  lesen.  „Es  wird  ein  wich- 
tiges  Blatt  in  der  Geschichte  der  Wissenschaft  einnehmen,  zu  sagen, 
wie  so  etwas  (eine  linguistische  Richtung,  die  so  zerstôrende  Prin- 
zipe  in  sich  schlois)  in  unserm  Jahrhundert  môglich  war.  Und  es 
ist  zu  hofl'en  —  heiBts  weiter  —  dais  nach  diesem  von  Buschmann 
allein,  aber  in  vollem  Gefûhle  seiner  gerechten  Sache  begonnenen 
Kampfe  der  Sprachwissenschaft  eine  bessere  Zeit  aufblûhe." 

Nach  Bopp  war  es  Buschmann  selbst,  der  auch  dièses  geschrie- 
ben;  weil  es  viel  mehr  unbegreiflich  sei,  dafs  ein  anderer  auf  die- 
sen  so  viel  Vertrauen  setzt,  um  seiches  durch  ihn  zu  verkûnden; 
weil  er  ihm,  seiner  maBIosen  Eitelkeit  das  unbegreiflichste  zutraut. 
Sein  ihm  ungenûgendes  Lob,  die  „hingeworfenen",  die  weiter  ent- 
wickelten  „Gedanken  ûber  Urverwandtschaft  mit  dem  Sanskrit" 
haben  ihn  „80  sehr  in  Feuer  und  Flammen  versetzt,  dais  er  ganz 
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alleÎQ  einen  Vertilgangskrieg  gegen  den  jetzigen  Zustand  der  vcr- 
gloicheDden  Sprachkunde  zu  begiDnen  droht".  —  Und  wenn  wir 
nun  sehen,  wie  der  ibro  schmâhlich  ausgoht,  dieser  Kampf  um 
seines  Selbstnihms  willen,  wie  des  Meistera  wuchtige  Schlâge  auf  den 
ruhmsûchtigen  Schûler  nîeder  fallen,  wie  er  seiner  Zornglut  mit  aller 
Kâlte  und  mit  allem  Hohn  seinen  Kraftauafâllen  begegnet,  wie  er 
ihm  daza  in  eirier  Hinsicht  unwahres  und  in  der  andern  entschie- 
den  faisches  nacbweist:  so  kônnen  wir  nur  bedauern,  nicht  dais 
eine  eitle  Ruhmsucht,  sondem  dafs  mit  ihr  auch  ein  gutes  Stûck 
Wahrheit  unterlegen. 

Dagegen  ist  Franz  Diefenbachs  Ânzeige  aus  dem  Mai  dièses 
Jahres  ruhig  und  gehalten,  durch  Analogien  aus  sicherer  Sanskrit- 
Verwandtschaft  zuerst  den  Satz  vorbereitend ,  fur  dessen  Geltung 
die  Abhandiungen  Bopps  eingetreten,  ^dafs  die  grofie  grammatische 
und  lexikalische  Abweicbung  der  malay.  Sprachen  aus  ursprûng- 
licher  Identitat  erwachsen  sein  kann".  Hinzu  kommen  Fragen  und 
Aufgaben,  welche  in  diesen  Bereich  der  Untersuchung  fallen,  und 
zu  einzelnen  Mitteilungen  aus  dem  besprochenen  Bûche  angeknûpfte 
Zusatze  und  Bemerkungen.  Abbrechend  steht  der  fromme  Wunsch, 
„der  hochverdiente  Verfasser  môge  fortfahren,  ein  neuer  Columbus, 
uns  kûhn  und  voll  Geistes  zu  neuen  Weltentdeckungen  zu  fûhren". 
—  Und  Franz  Bopp  bat  diesen  Wunsch  seines  Freundes  erfiillt, 
hat  solche  Entdeckungsfahrten  in  entlegene  Gebiete  auch  femer 
gewagt,  aus  eigenem  Antrieb,  so  „kûhn  wie  geistvoll".  Aber  mit 
auch  eben  so  weiser  als  glûcklicher  Vorsicht  hat  er  vermieden,  die 
Erzeugnisse  solcher  gewagter  Unternehmungen  mit  der  bewâhrten 
Frucht  frûheror  und  anderer  Forschung  zusammen  zu  mengen  und 
auf  dem  gleichen  gemeinsamen  Boden  anzubauen. 
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Sechstes  Kapitel. 


Weitere  Vergleichung  iind  weitere  Vermittelung. 

(1842—1847.) 

Im  Auguat  1842  schrieb  Franz  Bopp  die  Vorrede  zur  vierten 
Abteilung,  zu  einem  Abschnitt  der  Vergl.  Grammatik,  „der  .in  sei- 
nen  wcsentlichen  Grundlagon  bereits  vor  26  Jahren"  in  seinem 
Konjugationssystem  etc.  „dem  Publikum  ûbergeben  worden"  .  . 
Niemand,  erklart  der  Vorredner  hierzu,  zweifele  vielleicht  jetzt 
noch  an  der  ursprûnglichen  Identitat  der  genannten  Sprachen  — 
Sanskrit,  Griechiach,  Lateinisch,  Persisch  und  Germanisch  —  wozu 
sich  im  vorliegenden  Bûche  noch  Litauisch  und  Slawisch  gesellten, 
wâhrend  er  seit  Erscheinen  der  dritten  Abteilung  den  keltischen 
Sprachen  eine  besondere  Abhandlung  gewidmet  und  unlângst  „auch 
den  malay-polynes.  Idiomen  eine  Urverwandtschaft  mit  dem  Sans- 
krit nachzuweisen  versucht"  habe.  „Schon  in  meinem  Konjuga- 
tionssystem",  heifits  weiter,  „galt  mir  aber  die  Ergrûndung  sprach- 
licher  Verwandtschaften  nicht  blofi  als  Zweck  sondern  auch  als 
Mittel  zur  Eindriugung  in  die  Geheimnisse  der  Sprach-Entwicke- 
lung,  indem  sich  Sprachen,  die  ursprûnglich  Eins  waren,  aber  seit 
jahrtausenden  ihrem  eigenen  Schicksale  folgen,  dadurch  wechsel- 
seitig  eiuander  aufklâren  und  ergânzen,  dafs  die  eine  an  dieser, 
die  andere  an  jener  Stelle  den  ursprûnglichen  Organismus  in  einem 
gesunderen  vollkommeneren  Zustande  bewahrt  hat". 

DieB  seine  Worte,  womit  Bopp  die  bisherigen  Errungenschaften 
seiner  Sprachvergleichung  und  deren  gemeinsames  Absehen  und 
Bedeuten  im  groBen  ganzen  darlegt.  —  Nur  seine  Heranziehung 
der  mal.-polyn.  Idiome  heLBt  ihm  Versuch.  Aber  er  glaubt  an 
die  Gûte  dièses  seines  „Versuchs",  an  die  Sicherheit  des  Bodens, 
worauf  er  steht,  und  an  die  RechtmâCigkeit  der  darauf  gewonne- 
nen  Ergebnisse,  und  er  kommt  wiederholt,  auch  in  dieser  Vorrede 
wiederholt  darauf  zurûck,  offenbar,  um  sich  zu  rechtfertigen  gegen 
andere,  die  Zweifel  hatten,  oder  gar  gegen  sich  selbst.    Sein  Irr- 


240  Zweites  Buch. 

tum,  sagen  wir  uns,  gîbt  diesem  Vcrsuche  seine  Bedeutung,  uud 
darum,  weil  er  die  Macht  und  die  Befugnis  der  vergleichenden 
Méthode  abgrenzend  bestimmt,  eîne  seinen  andern  Forschungen 
gleich  groCe  Bedeutung. 

Nun  môgen  wir  selbst  vergleichen,  sein  Konjugationssystem 
vom  Jahre  1816  mit  diesem  Ilefte  seiner  Vergleichenden  Grammatik. 
Beider  Gegenstand  ist,  wie  gesagt,  der  gleiche.  Dort  der  25jahrige 
Anianger  und  Begriinder,  hier  der  fiinfzigjâhrige  namhafte  Fôrderer 
und  Meister  der  historischen  Sprachforschung. 

Da  ist  zuerst,  wovon  seine  Forschung  ihren  Ausgang  genom- 
men,  die  Kenntnis  des  Sanskrit.  —  Eben  in  diesem  Jahre  war 
eine  neue  kritische  Ausgabe  der  Ring-Çakuntalà  erschiener,  uni 
ihr  Ilerausgeber,  Otto  Bohtlingk,  hatte  kurz  zuvor  auch  die  Sûtron, 
das  sind  die  grammatischen  Regelbiicher  des  Pànini,  verôffentli'At. 
An  solchen  und  âhnlichen  Ei^cheinungen,  an  Burnoufs  Bhâga\ata- 
Purâna,  an  dergleichen  Ausgaben  Stenzlers  und  andern  seiner 
Schiller  und  Freunde  war  Bopp  nichts  weniger  als  teilnahmslos 
vorbei  gegangen.  Selbst  hatte  er  fur  seinen  Unterricht  die  treff- 
lichsten  Lehrbûcher,  Sanskrit-Ausgaben  und  Grammatiken  gegeben. 
Und  solche  Formfehler  und  Vei'sehen,  wie  sie  dem  Anfanger  hiu- 
gehen  konnten  und  mulsten,  waren  ihm  jetzt  nicht  nachzusehen 
noch  nachzuweisen. 

Und  zu  seiner  viel  erweiterten  und  befestigten  Kenntnis  des 
Sanskrit,  wozu  er  von  alteren  indischen  und  jungeren  Dialektfor- 
men  manches  gelernt,  kam  seine  viel  erweiterte  und  befestigto 
Kenntnis  von  friiher  bekannten  und  nicht  bekannten  Familien- 
glicdern.  Wir  konnen  seine  Erlernung  der  zuvor  nicht  gekannten 
und  bekannten  Zendsprache.  Wir  wissen,  wie  er  an  der  Entziffe- 
rung  der  altpersischen  Keilschrift,  wie  sie  durch  Grotefend  1837 
begonnen  und  durch  Burnouf  u.  a.  fortgesetzt  ward,  den  regsten 
Anteil  genommen.  Wir  wissen  auch,  dafs  er  bei  Buttmann,  Aug. 
Boeckh,  Ahreus  u.  a.  fiir  Griechisch  und  griechische  Dialekte,  bei 
andern  Freunden  und  Schîilern,  bei  Benary,  Lepsius  u.  a.  fur 
Lateinisch,  Umbrisch  und  Oskisch  mit-  und  nachlernend  noch  in 
die  Schule  gegangen.  Abhandlungen  bezeugen  uns  sein  kritisches 
Nachlorschen  nach  Grimm   und  Graff  auf  germanischem  Sprachge- 
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biet,  UDd  von  seinen  Studien  der  slawischeu  und  keltischen  Sprachen 
haben  wir  uns  gleichos  vorzufûhren. 

Man  hat  ihm  vorgeworfen,  sogar  mehrfach  vorgeworfen,  die 
Sprachen,  ûber  welche  er  richtend  geurteilt,  meist  nur  ans  zweiter 
Iland  nach  den  ForschuDgen  aDderer  gekannt  zu  habeu,  so  namcnt- 
lich  die  slawischen  und  keltischen  Mundarten.  Nun  freilich,  wie 
jener  Buschmann,  solcher  Herrschaft  tiber  zahlreiche  Sprachen  und 
der  Fâhigkeit  dazu,  sie  praktisch  zu  gebrauchen,  dessen  konnte 
und  mochte  Bopp  sich  nicht  rùhmen.  Der  Sprachforscher  ist  nicht 
Sprachkûnstler,  so  wenig  wie  der,  welcher  die  Natur  und  gesetz- 
mâBige  Abfolge  der  Tône  kennt,  auch  notwendig  Musiker  oder 
Sânger.  Aber  wie  dieser  wohl  weiB,  was  in  einem  fertigen  Musik- 
oder  Sangstûck  môglich  und  recht,  was  zur  Harmonie  gehôrig  ist, 
so  âhnlich  verstand  sich  Bopp  auf  seine  Sprachen.  Und  dièses 
Verstândnis  und  die  Kunst,  es  jeweils  zu  gewinnen  und  anzuwen- 
den  hatte  sich  ihm  durch  die  jahrelange  Uebung  ungemein  ver- 
schârft  und  befestigt. 

Das  ist  die  kritische  Méthode  seiner  Vergleichung,  wie  wir 
wissen.  Sie  ward  auch  hier  nicht  als  von  Bopp  zuerst  und  allein 
geîibt,  als  von  ihm  erfunden  angesetzt.  Aber  ihre  wissenschaft- 
liche  Anwendung  war  ihm  hier  zuerst  zuzuschreiben.  —  Schon 
im  Konjugationssystem  erschien  der  gleichmafiigo  Lautwaudel  als 
„Nôtigung",  wie  gesagt,  als  „Gesetz";  und  in  der  gotischen  For- 
menbildung  heLBt  es  von  der  „Sprachanalogie",  dafs  wir  sie  „mit 
strenger  GesetzmâBigkeit"  befolgt  finden.  In  der  vergleichenden 
Grammatik  nun,  vorab  in  der  Lautlehre  begegnen  wir  dem  gesetz- 
lichen  auf  Schritt  und  Tritt,  als  solches  genannt  und  als  solches 
angewandt.  Gesetze,  namentlich  „euphonische"  Gesetze  kommen 
in  der  Formenlehre  ûberall  zur  Geltung. 

Nun  wiTd  wohl  nicht  mit  unrecht  gesagt,  Bopp  habe  den  ge- 
setzmâBigen  Lautwandel  im  besondern  wenig  zum  Gegenstand  sei- 
ner Forschung  gemacht,  und  die  Strenge  widersprechender  Lautge- 
setzlichkeit  habe  ihn  nicht  gehindert,  gegebenen  falls  in  Lautbil- 
dung  und  Bedeutung  auscheinend  gleiches  aïs  gleich  zu  erklâren. 
—  Die  Sache  wurde  hier  schon  friiher  berûhrt.  Wahr  ist,  wie 
aus  eiuer  augefûhrten  Anmerkung  hervor  geht,  dais  es  nach  ihm 
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„zwei  Arten  von  euphonischen  Verânderungen  in  allen  Sprachen" 
gibt;  „die  eîne,  zum  allgemeinen  Gesetz  erhoben",  so  lesen  wir, 
^kommt  bei  jedor  gleichen  Yeranlassung  in  gleicher  Gestalt  zum 
Vorschein,  wâhrend  andere,  nicht  zum  Gesetz  gewordene  nur  ge- 
legentlich  hervor  tauchen".  Ausnahmslose  Geltung  der  ersten  Art, 
des  wirklichen  Lautgesetzes  wird  ebenfalls  ausgesprochen.  Der 
Sprachgeist,  heiBt  es,  kann  nicht  anders  als  seinem  einmal  gefafsten 
^Fiasse"  gegen  eine  Lautstellung  ûberall  Raum  geben.  *®*  —  Keino 
Regel  ist  ohne  Ausnahme,  besagt  und  beweist  nur  allzuvîel  die 
gewôhnliche  Sprachlehre.  Solche  Regel  ist  kein  Gesetz,  lehrt  da- 
gegen  die  wissenschaftliche  Sprachforschung.  Aber,  liefie  sich  fra- 
gen,  macht  nicht  die  Ausnahme  das  Gesetz?  D.  h.,  wird  das  Ge- 
setz als  solches  nicht  durch  Ausnahmen  von  der  Regel  zu  seiner  be- 
stimmten,  bestimmt  begrenzten  Norm  und  Geltung  gebracht?  Man 
kônnte  hiergegen  die  folgerichtige  Môglichkeit  einer  Einschrânkung 
einwenden,  die  bis  auf  den  einzelnen  Fall  zurûck  geht;  und  auf 
den  einzelnen  Fall  wird  doch  kein  Gesetz  gemûnzt.  Freilich  ihrer 
mehrere,  ob  viel  oder  wenig,  aber  aile  mîissen  darin  zutreffen, 
dafs  sie  in  einer  Sprache  und  einer  Bildungsperiode  dcrselben  die 
gleichen  Bedingungen  erfûllen,  um  ein  Gesetz  zu  erstellen.  —  Bopp 
war  kein  Dogmatiker  und  hat  theoretische  Erôrterung  bekanntlich 
gern  vermieden.  Aber  wie  vom  Anfang  so  galt  bei  seiner  Ver- 
gleichung  auch  spâter  trotz  allem  die  lautgesetzliche  Nôtigung. 
Und  wenn  er  fur  sein  Sprachgefûhl  wohl  deren  Nachgiebigkeit  in 
anspruch  nimmt,  deren  Widerstand  nicht  fur  stârker  hait,  als 
welchen  die  Dâmme  der  Flûsse  und  Meero  leisten,  so  durfte  ihn 
selbst  wie  viele  nach  ihm  dabei  beruhigen  die  noch  mangelhafte 
Kenntnis  und  Erfahrung  aller  zutreffenden  und  einschlâgigen  Go- 
setzlichkeit. 

Inhaltlich  nun  aber  sehen  wir  eine  reichc  Fûlle  und  eine  wohl 
gediehene  Reîfe  von  Erkenntnissen  in  dieser  Abteilung  der  ver- 
gleichendeu  Grammatik,  so  entsprechend  einer  fleLBigsten  Forschung 
seit  der  ersten  Behandlung  desselben  Gegeustandes.  Wir  wollon 
auf  einzolnes  wieder  nicht  eingehen.  Die  vergleichende  Behand- 
lung der  Tempusbildung  durch  die  einzelnen  Sprachen  und  die 
der  Modusbildung,  welche   in   diesem  Teil  gegeben,   wird   bestens 
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aus  dem  Werke  selbst  ereehen.  —  Doch  wir  konnen  hier  aus  ver- 
gleichsweiser  AnschauuDg  des  âuBerlichen  Umfangs  auf  den  Reich- 
tum  des  Inhalts  einigermaBen  schlieBen,  um  so  eher  als  wir  be- 
kanntlich  eine  klare,  aber  gedruDgene  Kûrze  der  Darstellung  haben. 
Ein  letzter  Âbschnitt,  an  dem  der  Schluisabsatz  in  dieser  Abteilung 
auch  DOch  fehlt,  môge  dazu  dienen,  der  von  der  Modusbildung, 
„Potentialis,  Optativ,  Konjunktiv"  ûberschrieben. 

Auf  einer  Seite  der  Erstlingsschrift  Franz  Bopps  fmden  wir 
die  „Bildung  des  modus  potentialis",  der  Môglichkeitsweise  im 
Sanskrit  dargestellt,  auf  einer  andern  weiter  die  Bedeutungs-  und 
Formâhnlichkeit  dièses  Modus  mit  dem  Futurum,  darnach  in  noch 
einigen  Zeilen  das  gleiche  und  unterschiedliche  in  der  Bildung  des 
s.  g.  modus  precativi.  Dazu  ist  angegeben,  wie  auf  dieselbe  Art, 
„nach  indischem  Prinzip",  durch  eingeschalteten  Vokal  (i)  das 
Futurum  im  Gotischen  und  „einfach"  das  Futurum  im  Griechischen 
gebildet  wird.  Noch  einmal  eine  kurze  Erwâhnung  dieser  Ein- 
fûgung,  womit  „im  Griechischen  wie  im  Indischen  Optativ  und 
Futurum  durch  dieselbe  Flexion  angezeîgt"  werden;  noch  einmal 
beim  Lateinischen,  wie  auch  da  dasselbe  Kennzeichen  (*)  das  Fu- 
turum (erii)  und  den  Potentialis,  das  ist  den  Konjunktiv  (aim,  ait 
sieni)  bildet  —  und  das  ist  ailes.  Freilich  kein  anderer  hâtte  da- 
mais auch  nur  soviel,  geschweige  mehr  hierûber  zu  sagen  gewufst. 

Sehen  wir  nun  auf  die  Vergl.  Grammatik,  auf  den  Abschnitt, 
darin  nach  der  Vorrede  da  „einer  der  Glanzpunkte  der  gemein- 
schaftlichen  Grammatik  der  indisch-europâischen  Sprachglieder" 
behandelt  wird.  Er  umfaist  umfanglich  nicht  weniger,  aber  wohl 
mehr  als  das  ganze  vergl.  Eonjugatioussystem  vom  Jahre  1816. 
Und  dabei  betrifft  es  wirklich  oder  doch  vornehmlich  nur  den 
einen  Modus,  die  eine  verbale  Ausdrucksweise,  obgleich  die  Ueber- 
schrift  ein  dreifaches  nennt  und  noch  ein  paar  Namen,  wie  Pre- 
kativ  und  altind.  Let  hâtte  hinzu  nennen  konnen.  Denn  was 
im  Sanskrit  und  Zend  der  Potentialis  ist  und  heiBt,  das  ist  im 
Griechischen  der  Optativ,  im  Lateinischen  zum  teil  und  auch  im 
Deutschen  der  Konjunktiv.  Wie  Konjunktiv-  so  werden  auch  lat. 
Futurformen  wieder  aïs  dem  skr.  Potentialis  gleich  befunden,  des- 
gleichen  lit.  und  lett.  u.  a.  Imperativformen;  und  der  skr.  und  zend. 

16* 
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Prekativ  erscheint  auch  wie  ^nichts  andcrs  als  eine  Modifikation 
des  Potentialis" ,  sich  zu  diesem  im  wesentlichen,  heiBt  es,  „wie 
der  griech.  Optativ  des  Aorist  zu  dessen  Prâsens"  verhaltend.  Und 
was  nun  endlich  den  KoDJunktiv  aDgeht,  der  vereiDzelt  als  s.  g.  Let- 
modus  im  Altvedischen  und  dann  besonders  im  Griechischen  auf- 
tritt,  80  sind  nicht  nur  die  Bedeutungen  beider,  des  griech.  Kon- 
junktiv  und  Optativ  im  skr.  Poteiitialis  vereinigt,  sondern  nach 
Bopp  auch  das  formale  Bildungsprinzip  beider  Modus  iu  Zusam- 
menhang  steheud. 

Wer  an  sprachlicher  Forschung  sein  Gefallen  hat,  der  wird  mit 
wachsender  Anteilnahmo  den  nachgewiesencn  Spuren  folgen,  die- 
sen  vielfach  verschlungenen  und  versteckten  einer  Formenbildung 
zum  Ausdruck  modalcr  Funktionen  in  den  verwandten  Sprachen. 
Er  wird  die  Oekonomîe  der  Sprachen  bewundern,  welche  mit  einer 
gleichen  und  gleich  wirksamen  Lautverbindung  oder  Farbung  im 
Worte  sich  das  Mittel  bewahrten,  um  hier  in  reicherem  dort  in 
dûrftigerem  Mafie  einfache  gerade  Redeweise  in  bedingte,  ab- 
hangige,  fragliche  u.  a.  umzusetzen.  Aber  er  wird  auch  den  Spûr- 
geist  bewundern,  der  das  Suchen  und  Finden  gezeigt,  wie  durch 
Vergleichung  ihrer  Sprachformen  und  Weisen  die  eigentûmliche 
Geistesbildung  der  Vôlker,  deren  Vermôgen,  Kraft,  Gewandtheit 
u.  a.  sich  unterschieden  kund  gibt,  in  bedeutsamen  Zûgen  gegen 
einander  sich  abwâgen  und  abschâtzen  lâfst. 

Mit  dieser  vierten  Lieferung  war  die  Yergleichende  Grammatik 
nun  wieder  um  ein  gutes  Stûck  voi*geruckt,  und  mit  noch  einer 
hoffte  ihr  Verfasser  sie  bald  zu  Ende  zu  bringen.  —  Er  gieng  in 
die  Ferien,  wie  alljâhrlich,  seine  Malayen  und  Polynesier  dieûmal 
daheim  lassend.  Dafiir  war  er  aber  schon  wieder  an  andere  heran 
getreten,  auch  entferntere  sprachverwandte,  die  aber  nâher  wohn- 
ten.  Indessen  lag  ihm  doch  zunâchst  daran,  mit  seinem  „zeit- 
raubenden^  Glossar  vorwârts  zu  kommen. 

Er  hatte  auch  einiges  erkleckliche  darin  zu  wege  gebracht, 
als  er  mit  beginnendem  Wintereemester  zurûck  gekehrt  seine  Vor- 
lesungen  ûber  „griechische  und  lateinische  Etymolpgie  mit  Ver- 
gleichung  des  Sanskrit^,   seine   auserlesene   Episoden   des   Mahâ- 
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bhârata^  und  aïs  Privatkolleg  seine  „SaDskrit-6rammatik^  anfieng. 
Gerade  in  jenem  ersten,  seinem  verhaltnismâBig  best  bosuchten 
KoUeg  ûber  griech.  und  lat.  Etymologie  hatte  er  immerfort  6e- 
legenheit,  die  Bedeutung  und  die  Fortschritte  seiner  vergleichen- 
den  Forschung  zu  zeigen  und  auch  angehende  Philologen  damit 
vertraut  zu  machen.  Wenn  auch  irgendwo,  so  war  es  ja  auf 
diesem  Gebiete,  dafs  sich  ^klassische^  Philologen  mit  den  ^argen^ 
Indianisten  oder  Sanskritisten  begegneten.  Âber  wie  wenig,  wie 
noch  viel  weniger  erfreulich  oder  erquicklich  das  geschah,  hatten 
wir  mehrfach  zu  bemerken.  Berechtigtes  und  unberechtigtes  Mis- 
trauen,  Unkenntnis  und  Vorurteil  weit  mehr  aïs  Urteil  hatten  die 
bôse  Feindseligkeit  erzeugt.  Und  wenn  man  spâter  wohi  oft  be- 
dauert,  dais  Mânner  wie  Ph.  Buttmann  u.  a.  nicht  schon  oder 
auch  noch  bei  Grimm  und  Bopp  in  die  Schule  giengen,  so  war 
es  damais  noch  mehr  bedauerlich,  woruber  sich  der  letztere  so 
viel  bekiagt,  dais  auch  eine  jûngere  Génération  seinem  Unterricht 
teilnahmslos  voriiber  gieng. 

Man  darf  sie  wohI  entschuldigen.  Die  Jugend  foigt  den  Wei- 
sungen  der  Alton,  geht  gemeiniglich  auf  angeratenen,  ausgetretenen 
Pfaden.  Wenn  nicht  Lehre  und  Unterricht  ermunternd  und  er- 
wârmend  einwirken,  nicht  das  Icbendige,  zu  frischem  Streben, 
Wagen  und  Forschen  ermutigende  Meisterwort,  so  bleibt  eine  alte, 
altersgraue  Ueberlieferung  ûberwiegend  mâchtig  und  angeschen. 
Bûcher,  schweren  Gewichts  und  schweren  Inhalts,  zumal  von 
schwerer  Sprache,  bewirken  keinen  Umschwung.  —  Man  scheute 
Etymologie.  Die  etymologischen  Forschungen  Aug.  Fr.  Potts,  ihre 
wissenschaftiiche  Bedeutung  schâtzte  wer  drinnen  stand;  die  auBen 
stehenden  lockten  sie  nicht  zum  Eintritt.  Und  was  in  diesem 
Jahre  1842  in  zwei  Bânden  fertig  ward,  Th.  Benfeys  „Griechi8ches 
Wurzellexikon",  das  war  gewils  ein  verdienstvolles  aber  auch  ge- 
wLfe  ein  verfruhtes  Werk,  eher  dazu  angetan,  ein  beginnendes  Ver- 
trauen  zu  zerstôren  aïs  zu  beleben. 

In  diesem  Jahre  schrieb  ein  junger  Philologe,  Georg  Curtius, 
seine  Erstlingsschrift  „ûber  die  griech.  Nomenbildung"  vom  sprach- 
vergleichenden  Standpunkt.  Er  war  ein  Schûler  der  Bonner  und 
Berliner  Schule,  auch  Franz  Bopps;  die  Schrift  war  seine  Doctor- 
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dissertation;  dazu  die  dritte  seiner  Thesen  —  grammatica  compara- 
tiva  non  est  a  studiis  antiqnitatis  excladenda  —  „die  vergleichende 
Grammatik  ist  von  den  Altertomsstadien  (der  klassischen  Philo- 
logie) nicht  aosznschlieBen^.  Was  der  angehende  Doctor  damais 
zaerst  behauptet  and  verteidigt  nnd  wie  er  sie  spât^r  dargestellt, 
^die  Sprachvergleichung  in  ihrem  Verhâltnis  zur  klassischen  Philo- 
logie", 1846,  daran  hielt  er  unentwegt  fest,  um  die  beiden  zu 
versôhnen,  zu  gegenseitigem  Nutz  und  Frommen  einander  za  ver- 
binden,  und  so  hat  er  das  nachmals  selbst  auf  dem  Gebiete  der 
griechischen  Etymologie  und  Grammatik  fôrdersamst  betatigt. 

Nicht  hier  zuerst  werden  die  Namen  Aug.  Friedr.  Pott,  Theod. 
Benfey  und  Georg  Curtius  zusammen  genannt.  Sie  sind  viel  frûher 
schon  als  dreier  Meister  auf  dem  Gebiete  der  Etymologie  zusammen 
gcfeiort  worden;  und  noch  viel  friiher  hat  schon  Bopp  die  beiden 
letzteren  als  die  gerûhmt,  welche  zuerst  „auf  einzelne  Ueberein- 
stimmungen  zwischen  der  sanskritischen  und  griechischen  Accen- 
tuation" aufmerksam  gemacht  *°*,  Curtius  in  der  erwâhnten  Schrift 
vom  Jahre  1846  und  Benfey  in  einer  Anzeige  von  0.  Bôhtlingks 
Abhandlung:  „Erster  Versuch  ûber  den  Accent  im  Sanskrit",  1843. 
—  Die  Lehre  vom  Accent,  Wortaccent  und  Wortbildung  sind 
innigst  verbunden.  Und  neue  Forschungen,  welche  hierûber  von 
Schiilern  und  Genossen  Bopps  ausgiengen,  und  seine  eigenen, 
welche  er  selbst  anstellte,  haben  es  mit  andercm  bewirkt,  dais 
die  Vollendung  seiner  Vorgl.  Grammatik  bei  weitem  nicht  so  kurz, 
wie  er  gedacht,  und  nicht  so  bald  zu  stande  gekommen.  —  Anderes 
aber  waren  auBer  dem  Glossar  seine  akad.  Abhandlungen,  seine 
weitem  Entdeckungsfahrten  nach  entlegenen  Sanskritverwandten. 

In  der  letzten  Februarwoche  1843  las  Bopp  eine  akademische 
Abhandlung  iiber  die  Zahl-  und  Fûrwôrter  des  Albanesischen,  iiber- 
zeugt,  dafs  dièse  Sprache  „zwar  ontschieden  der  indo-ouropâischon 
Famille  angehôrt,  aber  in  ibren  Grundbestandteilen  mit  keiner  der 
ûbrigen  Sanskritschwestern  unsers  Erdteîls  in  einem  engeren  oder 
gar  ÎA  einem  Abstammungsverhîiltnisso  steht".  Schon  durch  seine 
damalîgen  Untersuchungen,  wie  er  sagt,  war  er  zu  dieser  Ueber- 
zeugung  gefûhrt  worden, 
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Die  Âlbanesen,  Arnauten  oder  Schkipetaren,  wie  sie  sich  auch 
nennen,  waren  den  Sprachforschern  schon  gar  lange  eine  ofTene 
Frage  gewesen.  In  Albanien,  dem  Gebirgsland  des  alten  Epiras 
und  weithin  nach  Nord  und  Sîid  zerstreut  wohnend,  schieden  sie 
sich  auch  dialektisch  vornehmlich  nach  diesen  beiden  Richtungen. 
Aber  das  war  und  ist  nicht  griechisch  noch  turkisch,  wie  sie 
sprechen,  und  wenn  auch  von  beidem  darin  etwas,  so  doch  im 
ganzen  keines  von  beiden  noch  beides  zusammen.  Indessen  mufste 
oder  wollte  man  sie  verstehen,  auch  ûber  ihre  Abstammung  gern 
zuverlâssiges  kennen  lernen.  Und  so  hatten  namentlich  Missionare, 
Reisende  u.  a.,  wie  zuletzt  damais  der  bayerische  Ritter  und  Haupt- 
mann  von  Xylander,  einiges  in  Wôrtersammlungen ,  in  Formen- 
lehre,  auch  sonst  allgomeines  ûber  ihre  Sprache  mitgeteilt. 

Nach  seinen  „Andeutungen",  welche  Xylander  anhangsweise 
gab,  hatte  zuerst  schon  Leibniz  die  albanesische  Sprache  in  letzterer 
Ilinsicht  untersucht  und  sie  fur  keltischen  Ursprungs  erklârt,  hatte 
also  schon  damais  was  sonst  unerklârlich  schien  fur  keltisch  ge- 
nommen.  Ein  anderer  spâter,  Thumann,  will  aus  Geschichte  und 
Sprache  der  Albanesen  die  alten  Illyrier  erkennen,  âhnlich  Herder 
in  seinen  „Ideen",  âhnlich  ein  Italiener  in  den  Reiseannalen  des 
Malte-Brun  und  dieser  selbst,  wonach  Adelung  im  Mithridates 
meint,  sie  seien  vielleicht  „ein  vermischtes  Ueberbleibsel  eines 
tatarischen  Volksstammes"  oder  aber  identisch  mit  den  Alanen  im 
sûdlichen  Rufsland,  die  ihrerseits  nach  Klaproth  wieder  eines  sind 
mit  den  Osseten  im  Kaukasus  u.  s.  w.  So  suchte  und  fabelte  man 
hin  und  her,  oder  wagte  wie  jcner  Ritter  vor  seinem  Anhang  zum 
„Anhang"  gar  kein  sicheres  Urteil,  bis  Franz  Bopp  in  besagter 
Vorlesung  seine  entschiedene  Ueberzeugung  aussprach,  wissen- 
schaftlich  zuerst  erweisend  was  Xylander  zuletzt  nachbemerkt, 
^dafs  eine  solche  Sprache  mit  recht  fordern  diirfe,  als  ein  Glied 
des  indisch-germanischen  Sprachgeschlechts  betrachtet  zu  werden". 

—  Er  schrieb  nach  einigen  Monaten  dariiber  an  Diefenbach.    „Pott 

—  heiûts  in  dem  Briefe  —  hat  dièse  Sprache  mit  unrecht  aus 
dem  indisch-europâischen  Sprachgebiete  ausgeschlossen ;  ich  ziehe 
sie  mit  Haut  und  Haar  in  dasselbe  hinein;  natûrlich  abstrahiere 
ich  in  meiner  Beweisfûhrung  von  den  spâteren  Einmischungen  aus 
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urverwandten  europaîschen  Idiomen."  —  Gewifs  und  anerkannter- 
maBen  war  damit  das  richtige  getroffen.  Bopp  gedachte  seine 
Abhandlung  im  nachsten  Winter  zu  vollenden.  Abor  es  hat  noc^ 
zehn  Jahre  gedauert,  bis  er  auf  die  Albanesen  wieder  zurûck  und 
zur  Verôffentlichung  seiner  ganzen  Darstellung  kam. 

Indessen  dauerte  es  nicht  so  gar  lange,  bis  er  wieder  van 
entfernteren  verwandten  zu  berichten  batte,  die  jenen  anderen  Aia- 
nen  oder  Osseten,  nach  Klaproths  Ansicht,  naher  standen,  oJer 
den  Armeniern,  ûber  deren  Sprache  und  Literatur  jûngst  wieder 
von  H.  Petermann  ein  kûrzeres  Lohrbuch  gegeben,  und  mit  denen 
auch  Fr.  Windischmann  sich  so  lange  beschâftigte,  dafs  die  Arbeit 
in  dessen  Hânden  „schon  etwas  altersgrau  geworden".  Das  sagte 
Bopp  80  damais  in  einem  Briefo  aus  Mommenheim.  *®^  Er  hatte 
den  Sommer  ûber  fleiBig  am  Glossar  weiter  und  weiter  fur  die 
Vergleichende  Grammatik  gearbeitet,  der  unter  H.  Wilsons  Auspi- 
zien  auch  bereits  eine  englische  Uebersetzung  bevor  stand,  um  nun 
ebenso  wie  zuvor  ins  Gebiet  der  Albanesen  seine  neue  Forschungs- 
oder  Entdeckungsfahrt  in  den  sprachenreichen  Kaukasus  anzutreten. 

Der  solche  wirklich  angetrcten,  d.  h.  nicht  nur  im  Geiste,  wie 
Bopp,  war  auch  sein  Schûler  gewesen,  Georg  Rosen,  ein  jûngerer 
Bruder  des  verstorbenen  Friedrich  Rosen.  Er  war  im  Mai  dièses 
Jahres  aufgebrochen,  zusammen  mit  dem  Botaniker  Karl  Heinr. 
Eoch,  beide  auch  dabei  durch  den  Konig  und  die  k.  Akademie 
der  Wissenschaften  unterstûtzt.  Anfangs  Oktober  sandten  sie  der 
letzteren  ihre  Reiseberichte,  von  Erzerum  aus,  wohin  sie  nach 
einer  anfânglichen  Kûstenfahrt  von  Trebisond  bis  Risa  und  dann 
nach  mehrfacher,  in  weiten  Windungen  ausgefûhrter  Durchquerung 
des  unwegsamen  Gebirgslandes  zuriick  gelangt  waren.  Aus  den 
Mitteilungen  des  einen,  des  Prof.  Koch,  gab  Karl  Ritter  mit  eige- 
nen  Erklârungen  einen  Auszug  zur  Erlâuterung  des  beigesandten 
Kartenentwurfs ,  und  ûber  die  sprachlichen  Eimittelungen  des  Dr. 
Rosen  ûbernahm  Franz  Bopp  die  Berichterstattung. 

Am  11.  November  1843  war  die  Abhandlung  G.  Rosens  „ûber 
die  Sprache  der  Lazen"  in  der  Akademie  vorgelegt  worden;  und 
unterm  21.  Dezember  erfolgte  die  Berichterstattung.     Schon   aber 
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am  11.  Dezember  las  Bopp  seinen  ersten  Vortrag  „ûber  das  Geor- 
gische  in  sprachverwandtschaftlicher  Beziehung".^®'  Und  Georgîsch, 
wie  anfangs  erklârt  wird,  „bildet  mit  dem  Mingrelischen,  Suani- 
scheii  und  Lasischen  einen  engeren  Sprachkreis,  den  iberischen 
oder  grusischen^,  ist  dabei  das  einzige  uns  davon  bishor  gram- 
matisch  bekannt  gewordene,  wâhrend  das  Lasische,  besser  Lazische, 
die  Sprache  derer  von  Lazistan,  bis  dahin,  d.  h.  bis  zu  dem  Auf- 
schluis,  welchen  Rosen  erbracht,  fast  gânzlich  unbekannt  geblieben. 
Hiermit  beginnen  die  Untersuchungen  Bopps  ûber  die  kau- 
kasischen  Sprachen,  jene  Entdeckungsfahrten,  wie  wir  sie  nanntcn, 
die  bis  in  das  Jahr  1847  hinein  reichen.  Wir  woUen  sie  in  kûrze 
hier  schildern. 

Wie  ehedem  Sîr  Will.  Jones,  einen  kundigen  Brahmanen  zur 
seite  durch  Indien  reiste,  so  âhnlich  hatten  unsere  deutschen  For- 
schungsreisenden  mit  eihem  gebornen  Lazen  das  ganze  LazLstan 
durchwandert.  Ihr  Ibr.  Effendi,  eine  Mitgift  des  Paschas  von  Trebi- 
sond,  verstand  nur  noch  tûrkisch,  und  damit  waren  lazische  Wôrter 
und  Sprachformen  aus  ihm  heraus  zu  bringen.  Auf  dièse  Weise, 
erzâhlt  Rosen,  gewann  er  das  Material  fur  seine  grammatische  Dar- 
stellung  und  Wôrtersammlung  der  Lazensprache ,  wie  sie  in  den 
Abh.  der  Berl.  Ak.  1843  gegeben.  —  Nur  etwa  70  Wôrter  noch 
waren  ihm  zur  hand,  ailes  was  zuvor  bekannt  und  was  durch 
Klaproth  aus  der  Sprache  des  alten  Kolchis,  wofûr  dieser  das 
Lazische  hielt,  in  seiner  Asia  polyglotta  mitgeteilt  worden.  Auch 
keine  Grammatik  „des  nahe  verwandten  Georgischeu"  hatte  er  be- 
nutzt,  ûberhaupt  verwandte  Dialekte  nur  zu  den  Formen  der  Zahl- 
wôrter  und  denen  des  angefûgten  Wôrterverzeichnisses  heran  ge- 
zogen. 

Dagegen  hatte  M.  F.  Brosset,  der  Verfasser  einer  letzten  Gram- 
matik des  Georgischen,  1837,  dièse  alte  Literatursprache  schon 
durch  Vermittelung  des  Armenischen  in  die  indo-europ.  Sprach- 
familie  einzufûhren  gesucht.  Er  hatte  Uebereinstimmungen  der 
beiden  geuannten  Idiome  aufgewiesen  und  nach  dem  bekannten 
Grundsatz  von  zweien,  die  einem  dritten  gleich  sind  —  quae  sunt 
eadem  uni  tertio  sunt  eadem  inter  se  —  das  Sanskrit  als  anderes 
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oder  drilles  angenommeD.  Solche  Âxiomsûberlragung,  gewifs  schon 
an  sich  unangemessen  und  bedenklich,  war  beides  noch  mehr  unci 
geradezu  unmôglich,  wenn  die  GleichuDg  einerseils  (a^=b)  nur 
scheinbar  und  willkûrlich,  anderseils  (6  =  c)  mil  vôlliger  Un- 
Icennlnis  der  einen  oder  andern  GrôOe  angeselzl  worden.  Mil  an- 
dem  Worlen.  Brossel  haUe  die  Verwandtschafl  oder  ursprûng- 
liche  Gleichheil  des  Georgischen  und  Ârmenischen  nach  bloQen 
Laulahnlichkeilen,  unkrilisch  behauplel  und  wulsle  vom  Sanskrit 
hôchslens  ein  paar  Wôrler,  die  er  von  seinem  Landsmann  Burnouf 
erfahren. 

So  konnle  Bopp  von  Elaproth  u.  a.,  welche  das  Georgische 
Irolz  allem  far  „eine  besondere  Slammsprache"  erklârlen,  ebenso 
wie  von  Brossel  absehen  und  dessen  zahlreiche  Worlvorgloîchungen 
bestmôglichsl  als  „an  und  fur  sich  sehr  beachlenswerl'^  bezeichnen. 
Weil,  heiût  es,  „die  beiden  Idiome  —  Ârmenisch  und  Georgisch  — 
keine  leichl  ins  Auge  fallenden  Berûhrungspunkle  darbielcn^.  Solle 
aber  eine  Urverwandtschaft  zwischen  dem  Georgischen  und  dem 
Sanskril  nachgewiesen  werden,  so  wende  man  sich  am  beslen  an 
das  Sanskril  selber,  ,,mit  welchem  das  Georgische  und  Lasische 
(so  schreibl  Bopp)  recht  merkwûrdige  Uebereinslimmungen  zeigen 
und  zwar  in  allen  Teilen  des  sprachlichen  Organismus,  in  den 
Flexionen  der  Noraina,  in  den  Sleigerungen  der  Adjekliva,  in  den 
Pronominalslammen  u.  s.  w.  Und  dièse  ins  lichl  zu  selzen  sei 
der  Zweck  seiner  Âbhandlung. 

Wir  lassen  es  nun,  hier  zu  erôrlern,  wie  in  anbetrachl  der 
Dekiinalion  da  zuersl  der  Mangel  einer  Geschlechls-Unlerscheidung 
in  den  iberischen  oder  (sagen  wir  nach  ihrem  Hauplvertreter)  ge- 
orgischen Sprachen  erklârl  wird,  wie  darnach  die  einzelnen  Kasus- 
bildungen,  georg.  und  laz.,  auf  enlsprechende  Sanskrilformen  zu- 
rîick  gefûhrl  werden,  wie  auch  osselische  Bildung  (vorab  die  Plural- 
endung  des  Nom.  und  Ace.,  te)  auf  grund  nichl  einer  „speziellen 
oder  kaukasischen^  sondern  einer  „bestehenden  Urverwandlschaft" 
u.  s.  w.  vergleichend  heran  gezogen  wird.  Das  ailes,  das  eine  und 
das  andere  „merkwûrdige^  lassen  wir  und  gehen  zu  den  Prono- 
minen,  die  unserm  Forscher,  wie  er  sagl,  „einen  reichen  Schatz 
von  Boweisen**  jener  Urverwandlschafl  der  iber.  Sprachklasse  mit 
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dom  Sanskrit  darbieten.  Hier  ist,  wic  es  scheint,  ein  erstes  und 
bestes  die  Form  des  ersten  Personalpronomens  Nom.  und  Ace.  sgl. 
laz.  ma^  georg.  me^  was  sich  mit  osset.  man  und  allerdings  unschwer 
mit  dem  skr.  Ace.  (main),  dem  pers.  (men),  auch  griech.  und  lat 
(jné)  u.  s.  w.  vergleicht,  indem  der  Ace.  dort  zugleich  Nominativ- 
stelle  vertritt.  So  leicht  dieB,  ebenso  schwer  lieBen  die  obliquen 
Kasus  —  die  georg.  ce^mi  (laz.  ski-mi,  wie  Bopp  schreibt),  die 
ce-visa,  cems  und  cemda,  ce-mith  sich  ins  gleiche  bringen,  und  noch 
schwieriger  die  Pluralformen,  wie  sie  georg.  (cwen)  und  laz.  (sku) 
im  Nom.-Acc.  und  weiter  (georg.  ciceni,  cwenda,  cwenith,  cwengan) 
lauten,  auch  abgesehen  von  dem  was  als  prafigiert  gesetzt  (ce-,  ski-) 
und  dann  durch  Uebergang  („Erweichung"  bez.  Vokalisierung  von 
urspr.  m  in  w,  w  in  u)  vermittelt  wird.  Solches  ists  was  unser 
Forscher  glaubte  „fast  mit  mathematischor  Sichcrheit  bewiesen  zu 
haben",  aber  das  ganze  Aussehen  dieser  Formen  hat  nicht  ira  all- 
gemeinen  und  (was  hier  w^ohl  cher  in  betracht  kommt)  auch  nicht 
im  besonderen  das  charakteristische  Geprâge  iudogerm.  Familien- 
angehôrigkeit.  Und  die  Formen  der  andern  persônlichen  und  ûbri- 
gen  Pronomina  haben  dieB  eben  so  wenig,  sind  teilweise  noch 
mehr  befremdlich  lautend,  und  ihre  Erklârung  oder  Vermittelung 
ist  darum  nicht  minder  bodenklich  erscheinend.  Wenden  wir  uns 
also  gleich  zur  folgenden  Betrachtung  der  Zahlwôrtor. 

Aber  „so  wie  die  Stâmme  der  Substantiva,  welche  die  iberi- 
schen  Idiome  .  .  mit  dem  Sanskrit  gemein  haben,  grôBtenteils  in 
einem  mehr  oder  weniger  zerrûtteten  oder  entstellten  Zustande 
sich  befinden*',  so  lesen  wir,  sei  es  auch  mit  den  Zahlbenennungen. 
Sie  wiirden  ihn  ohne  die  Analogie,  die  er  in  allen  Teilen  des 
grammatischen  Organismus  erkennt  .  .  und  ohne  die  ûberraschen- 
den  Begegnungen  in  den  Pronominalstâmmen"  nicht  veranlafst 
haben,  sagt  Bopp,  „eine  Urverwandtschaft  dièses  Sprachzweiges 
mit  dem  Sanskrit  anzuerkennen  oder  aufzusuchen".  Und  doch, 
wissen  wir,  haben  jene  Benennungen  schon  ôfters  geradezu  den 
Ausschlag  gegeben,  und  doch  „ware  es  unnatiirlich",  meint  auch 
unser  Sprachforscher,  „wenn  eine  Wortklasse  .  .  die  sonst  schon 
ûberall  so  wesentliche  Dienste  zur  Euthûllung  sprachlicher  Ver- 
wandtscbaftsverbâltnisse  geleistet  hat,  sich  hier  fur  unsern  Zweck 
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volIkomiDen  nnfnichtbar  erweisen  and  allen  Versachen,  sie  mit 
dem  Sanskrit  zu  vermittein,  widerstehen  soUte''.  Dafk  dieB  aoch 
nicht  der  fall  sei,  da6  sich  vielmehr  ^die  zehn  Gnindzahlen  (mit 
Âusnahme  der  Zahl  nean)  bei  nâherer  Betrachtnng  entweder  in 
einer  entschiedenen  Aehnlichkeit  mit  den  entsprechenden  Aus- 
drncken  anderer  Sprachen^  zeigen  „oder  doch  in  einem  eolchen 
Znstande,  der  daraos  anf  dem  W^e  vielfach  bewâhrter  und  aner- 
kannter  Lautverândemngen  hervor  gegangen  sein  kann^.  das  und 
mehr  als  das  soll  uns  im  folgenden  der  Abhandlung  bewiesen 
werden. 

Mathematische  Beweise  konne  die  Sprachwissenschaft  nicht 
liefem,  erkiârt  Bopp.  Môge  man  es  daher  leugnen,  dais  georg. 
ari,  zwei,  mit  skr.  dva,  dvi  verwandt  sei,  so  kônne  doch  niemand 
Uebergange  leugnen,  wie  eines  r  aus  d^  woher  mit  o  als  Hilfisvokal 
hier  on  fur  oda,  dièses  fur  <Mlun=^dm  steht,  oder,  wenn  man  lieber 
will,  eine  Umstellung  —  ari  aus  rai  fur  dm,  wie  (madag.)  rui  fur 
dut  =  dvi  —  also  Uebergange  u.  dgl.,  welche  die  beiden  Zahlaus- 
drucke  recht  wohl  vermittein.  Wohl  oder  ûbel  môgen  wir  auch 
sagen,  wenn  da  fur  weitere  „Vermittelung*'  von  georg.  erthi  (laz. 
ar,  mingrel.  arti),  eins,  die  skr.  Ordinalzahl,  fur  georg.  sami  (laz. 
jumi^  suan.  semt)^  drei,  das  Ordinalsuffix  und  solcher  Lautwandel 
(wie  zu  pers.  sih^  t  in  «)  zu  hilfe  gerufen  wird,  welcher  anzu- 
deuten  scheint,  wogegen  der  Forscher  sich  hier  verwahren  muTs,  dais 
nâmlich  „der  Iberer  vom  Perser  geborgt".'°*  —  Genug,  die  Kunst 
ist  unzweifelhaft,  ist  durchweg  bewunderns-  und  auch  dann  nicht 
tadelnswert,  wenn  sie  in  einzelnem  versagt  oder  gar  —  die  An- 
nahme  uberhaupt  nicht  beweist.  Sie  ist  eben  nicht  wissenschaft- 
lich;  denn  (kûnstliche)  Vermittelung  ist  nicht  wissenschaftliche 
Vergleichung. 

Wer  nun  diesen  Teil  seiner  Abhandlung  kennt,  der  bat  damit 
im  wesentlichen  auch  Franz  Bopps  nachfolgende  Berichterstattung, 
denn  abgesehen  von  noch  einigem  ûber  die  Konjugation  war  wenig 
besonderes  hier  hinzu  gegeben.  Und  âhnlich  ists  mit  seiner  An- 
zeige  von  Rosens  Lazensprache  im  Oktoberheft  der  Jahrb.  fur  wiss. 
Kritik,  1844. 

Einen  Abdruck   dieser  seiner  Anzeige   hatte   Bopp   an  Alex. 
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V.  flumboldt  geschickt  und  darin  eiafach  oder  doppeit  die  Stellen 
angestrichen,  auf  welche  er  die  besondere  Aufmerksamkeit  des 
Ëmpfangers  richten  wollte.  Das  sind  Stellen  —  wir  haben  nâm- 
lich  diesen  Abdruck  —  welche  einesteils  vornehmiich  Ossetisches 
angehen,  die  Spracbe  der  Iron  (Eran),  wie  sie  sich  heLBen,  dièses 
Vôlkerstammes  im  mittlern  Kaukasus.  1814  batte  Jul.  v.  Klaproth 
eine  grammatische  Skizze  davon  gegcben,  gerade  dreiBig  Jahre,  bevor 
6.  Rosen  deren  sûdliches  Gebiet  bereist  und  eine  bei  weitem  grîind- 
lichere  und  zuverlassigere  Darstellung  an  die  Berl.  Akademie  gesandt. 
Wie  seine  Anzeige,  wie  uns  Briefe  beweisen,  war  dièse  unserm 
Bopp  schon  zuvor  bekannt  gegeben.  —  Andernteils  sind  Stellen 
angestrichen,  die  in  merkwûrdigen  oder  nach  Bopp  besondere  we- 
sentlichen  Punkten  —  in  der  Kasusbildung,  in  den  Personalprono- 
minen,  in  Zahlwortern  und  Konjugationsformen  —  Analogien  oder 
Uebereinstimmungen  der  iber.  und  indo-europ.  Sprachon  aufwoisen. 
Hinsichtlich  der  iber.  Zahlwôrter  wird  nun  behauptet,  „dafs  unter 
den  zehn  Grundzahlen  keine  einzige  sei,  die  nicht  auf  irgend  einem 
Wege  zu  der  fernen  Heimat  des  Sanskrit  oder  Zend  zurûck  gefiihrt 
werden  kônnte^,  da  nach  Rosens  scharfsinniger  Yermutung  auch 
osset. /arcwi,  neun  (8  4- 1),  sich  aus /ar  (skr.  pamw,  iiber,  hinaus) 
und  asi,  acht,  erklâren  lasse.  Und  die  Konjugation  angehend 
sehen  wir  zu  vorzûglicher  Beachtung  empfohlen,  worin  zu  ossot. 
auch  skr.  und  got.  Bildungen  sich  vergleichen  lieBen,  und  wie  end- 
lich  im  georg.  Futurum  der  skr.  Potentialis,  der  griech.  Optativ 
u.  s.  w.  erkannt  wird. 

„Meine  Neugiorde  ist  jetzt  vôUig  befriedigt",  schrieb  Al.  v.  Hum- 
boldt,  aïs  er  die  Blâtter  in  die  LindenstraOe  zurûck  sandte.  ,,Nichts 
ist  ûberzeugender,  als  was  Sie  von  dem  Konjugations-Sy sterne  und 
von  dem  Flexionsschema  im  Sanskrit,  im  Ossetischen  und  im  Goti- 
schen  mit  so  vielem,  Ihnen  ganz  eigentûmlichem  Scharfsinne  ont- 
wickeln." 

In  einer  Stelle  seiner  Anzeige  hatte  Bopp  das  s  im  georg. 
Plusquamperf.  dem  in  griech.  Aorist-  und  lat.  Perfektformen  gegen- 
liber  gestellt,  als  einen  neuen  Beweis  fur  die  Urverwandtschaft  der 
betreiïenden  Sprachen.  Dièse  Stelle  ist  in  dem  an  Humboldt  go- 
schickten  Abdruck  durchgestrichen,  wohl  in  folge  einer  Bemerkung 
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M.  Broâset's  in  einem  an  ihn  gerichteten  offenen  Sendschreiben. 
Dasnelbe  war  eine  Art  Gegenschrift  aof  Bopps  Bericht  ûber  Rosens 
Lazensprache,  worin  Brosset  seine  frûheren  Behauptungen  zn  recht- 
fertigen,  einzelne  angesetzta  Sprachfonnen  zu  berichtigen  und  noch 
einiges  zu  befestigen  suchte,  was  man  ihm  billig  zugestehen  mag. 
Er  kann  sich  mit  einigen  Lautûberfahrungen  oder  Vermittelungen 
Bopps  nicht  befreunden,  will  der  georg.  Schriftsprache  vor  dem 
LazLschen  den  Vorrang  fur  die  Entscheidung  der  Verwandtschafts- 
frage  eingerâumt  und  fur  sich  selbst  das  Yerdienst  haben,  das 
was  nunmehr,  wie  er  meint,  allgemein  anerkannt  werde  schon 
1834  zuerst  ausgesprochen  zu  haben,  dais  das  Georgische  nâmiich 
„mit  einem  grofien  Teil  seiner  Wôrter  und  Formen**  seine  Zuge- 
hôrigkeit  zur  indo-europ.  Sprachenklasse  beweise.  —  Noch  mehr 
beweist  aber  auch  sein  Sendschreiben,  dais  Brosset  in  den  Jahren 
nichts  neues  und  notwendiges  zur  wirklichen  Entscheidung  der 
Frage  hinzu  gelemt. 

Die  Lettre  à  M.  Bopp  etc.  par  M.  Brosset  ist  vom  22.  Okt.  1844 
und  im  Bulletin  der  hist.-philol.  Klasse  der  Petersb.  Akademie  er- 
schienen.  Am  1.  Okt.  1844  wurde  Rosens  Abhandlung  „ûber  die 
Ossetische  Sprache**  in  der  Berl.  Ak.  d.  Wissensch.  vorgelegt  und 
vier  Monate  darauf,  am  31.  Jan.,  dessen  Abhandlung  „ûber  das 
Mingrelische,  Suanische  und  Abchasische'^.  Beide,  was  nicht  un- 
wichtig  anzumerken,  sind  Bopp  also  lange  bekannt  gewesen,  als  er 
die  andere  Hâlfte  seiner  Abhandlung  „ûber  das  Georgische"  gab.  "^ 
Er  wufete,  wie  Rosen  vom  Ossetischen  als  von  einem  „vereinzelten 
Gliede  der  indo-europ.  Sprachkette"  gesprochen  und  wie  von  den 
ûbrigen  Sprachen  west-  und  mittelkaukasischer  Vôlker,  von  deren 
Uebereinstimmung  einerseits  im  Lautsystem  und  in  sonst  gewissen 
Eigentûmlichkeiten  und  von  deren  GleichmâBigkeit  anderseits  in 
einer  Stufenfolge  grammatischer  Entwickelung,  wie  er  sich  doch 
nicht  fur  berechtigt  gehalten,  von  solcher  Gleichartigkeit  auf 
Autochthonie  oder  anderes  zu  schlieBen. 

Da  begann  Bopp  am  23.  Okt.  1845  seine  weitere  Lesung,  wie 
folgt.  „Die  iberlschen  Zeitwôrter  beurkunden  zunâchst  durch  das, 
was  sie  von  den  uralten  Personal -Endungen  gerettet  haben,  ihre 
Analogie    mit   dem  Sanskrit    und   seinen   anerkaunten   Schwester- 
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sprachen."  Sie  ist  aber  vielfach  „verhûllt",  dièse  Analogie,  wio 
durch  ^Versetzung  von  Personalendungen  an  Stellen,  wohin  sie 
nicht  gehôren^,  durch  oigentûmlichen  Lautwandel  u.  a.,  was  unser 
Forscher  dadurch  aufzudecken  sucht,  dafs  er  âhnliches  in  andern 
Sprachen  nachweist.  So  glaubt  er  auch  in  der  Tempus-  und  Mo- 
dusbildung  der  iber.  Sprachen  ,,merkwûrdige  Ânalogien  mit  aner- 
kannten  Gliedern  des  indo-europ.  Stammes  entdeckt  zu  haben^. 
Es  sind  gar  eigenartige  Sprach-  und  Wortfôrmen,  die  uns  da  vor- 
gefûhrt  werden  (wie  das  georg.  Imperf.  se^wi-qwareb-di^  ich  liebte 
u.  s.  w.),  und  gar  kûhn  ist  die  aufgewandte  Kunst  und  nicht  min- 
der  groB  die  Zumutung  an  unser  glâubiges  Vertrauen,  dergleichen 
mit  Formen  ^anerkannter  Staramesglieder^  zu  vermitteln.  In  jenen 
Imperfekt-  wie  in  andern  Prâteritalbildungen  soll  der  ^Mittel-  und 
Ausgangspunkt"  eîn  Perfekt-Partizipium  sein  (wie  skr.  gatOj  ge- 
gangen),  das  seine  Bedeutung  im  Sprachbewulstsein  verloren  (aber 
ein  urspr.  d  oder  dessen  Stellvertreter,  allerdings  so  verfiihrerisch, 
aber  auch  so  wenig  beweisend,  wie  jenes  m  des  ersten  Personal- 
pronomens,  gerettet)  hat. '^^  Fur  das  georg.  Perfekt  (wa-ciÂe^ 
acuke  etc.)  wird  es  zweifelhaft,  auf  welche  Art  von  Prâteritum  es 
seiner  Bildung  nach  sich  stiitzt,  ob  in  der  tat  auf  die  reduplizierte 
Form,  wie  Bopp  zu  erklâren  versucht.  Georg.  Futurforraen  (atbos, 
wie  skr.  tapei)  sollen,  wie  schon  bemerkt,  als  Pot.  u.  s.  w.  aufge- 
fafst  wçrden.  Besonders  merkwiirdig  noch,  um  anderes  zu  îiber- 
gehen,  sind  die  unpersônlichen,  (nach  Brosset)  ^indirekten**  Verba 
der  iber.  Sprachen,  welche  immer  in  der  dritten  Sgl.  stehen  sollen 
(„von  mir,  von  uns  wird  u.  s.  w."),  aber  doch  auch  Zeichen 
andrer  Personen,  auch  der  Mehrzahl  dem  Verbalausdruck  anfûgen 
—  eine  Verirrung,  ein  „Fehlgriff  des  Sprachgeistes" ,  wie  Bopp 
sagt,  âhnlich  ahd.  sint  oder  alts.  sind-un^  agis,  sind- on,  als  mit 
dem  Charakter  der  dritten  fur  die  erste  Pluralform.  Noch  môgen 
wir  auf  das  verb.  subst.  einen  Blick  werfen,  das  seine  Konjugation 
auch  in  diesen  Sprachen  ans  verschiedenen  Wurzeln  bildet,  und 
zwar*  heifit  es,  „aus  denselben,  die  ûberall  bei  diesem  Verbum  her- 
vor  tauchen"  —  die  Wurzeln  ar  (georg.  w-ar,  X"^^»  ^^''^  ™  Prâs.) 
und  qu  (georg.  wi-qaw,  i-qaw,  iqo  etc.  im  Perf.),  die  skr.  as  und 
bhû  entsprechen  sollen.     Was  aber  endlich  die  Bedeutung  dieser 
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und  anderer  Ycrbalwurzeln  der  ibcr.  Idiome  hâufig  modifiziert,  das 
sind  die  s.  g.  Prâfixe  (s^-,  ga-^  da  u.  a.),  welche  eben  so  leicht  ver- 
ânderlich  aïs  schwer  zu  erklaren  erscheinen,  d.  h.  auf  wirklich 
oder  vermeintlich  verwandtes  zuriick  zu  fiihren. 

Ëine  lange  Reihe  von  Ânmerkungen  ist  dcm  Âbdruck  der 
beiden  Vorlesungen  „ûber  das  Georgische"  u.  s.  w.  angeschlossen. 
—  In  den  Monatsberîchten  der  Akademie  wird  aber  ein  Vortrag, 
„8prachvergleichende  Bemerkungen  ûber  das  Ossetische"  genannt, 
den  Bopp  am  12.  Oktobcr  des  andern  Jahres  gehalten.  So  sclireibt 
er  auch  an  Diefenbach  (anf.  Dez.  1846),  wie  er  geeilt,  nach  Berlin 
zurûck  zu  kommen,  weil  er  schon  am  12.  Okt.  eine  Abhandlung 
zn  lesen  gehabt,  die  er  grôOtcnteils  in  Mommenhcim  ausgearbeitet. 
Sie  handle  von  dem  Ossetischen,  einer  Sprache,  die  ihm  „durch 
ihren  grammatischen  Bau  und  ihre  klaren  Beziehungen  zum  Sans- 
krit recht  wert  geworden".  Er  babe  das  Rosensche  Werk  (eine 
Osset.  Sprachlchre)  benutzt,  das  so  eben  erschienen  und  wovon 
er  die  Korrekturbogen  b^i  sich  gehabt.  —  Dièse  Abhandlung  fehlt 
in  denen  der  Berl.  Akademie,  auch  i|i  der  besondern  Ausgabe, 
welche  unter  dem  Titel  „Die  kaukasischen  Glieder  des  Indo-europ. 
Sprachstamms",  1847,  erschienen.  Schade,  dafs  auch  in  dem 
Schriften-Nachlasse  Bopps  sich  nichts  davon  vorgefunden,  doppelt 
schade,  weil  wir  damit  ihrer  Kenntnis  und  einer  merkwûrdigeu 
Vergleichung  verlustig  gehen. 

Denn  das  Ossetische,  wissen  wir,  gehôrt  zu  den  Sanskrît- 
sprachen;  es  ist  wie  dièse  aus  einem  Holze  geschnilzt  und  nach 
dem  selben,  genauer  nach  eranischem  Typus  gebildet,  Sloff  und 
Form  sind  aus  gleichem  entwickelt.  Hâtte  uns  Bopp  in  seinen 
Vorlesungen  ûber  das  Georgische  u.  s.  w.  solches  auch  von  diesem 
und  den  iber.  Idiomen  iiberhaupt  nachgewiesen ,  so  mûlsten  wir 
ihm  zustimmen,  und  niemand  kônnte  die  behauptete  Sprachver- 
wandtschaft  bezweifeln,  trotz  aller  Kunst  Solches  ist  aber  nicht 
geschehen,  bel  allem  grammatischen,  bei  aller  scheinbaren  Ueber- 
einkunft  in  einzelnem,  sehr  wenigem  freilich,  und  aller  kûnstlichen 
Vermittelung  im  ganzen.  Und  das  auch  nicht  wegcu  Mangels  an 
„mathematischen"  Beweisen  —  die  kann  Sprachwissenschaft,  kann 
historische  Wissenschaft  allerdings  nicht  liefern  —  sondorn  wegcn 
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Mangels  an  sprachwissenschaftlichen  Beweisen,  d.  h.  solchen,  welche 
die  Kunst  rechtfertigcn.  Wo  dièse  nicht  aus  den  Sprachen  selbst 
hervor  gehen,  da  kaiin  keine  Kunst  sie  geben,  und  umgekehrt 
keine  Kunst  sie  nehmen,  wo  die  Sprache  selbst,  ihre  kritische  6e- 
tracbtung  sie  gewâhrt.  Das  haben  wir  einerseits  an  der  versuchten 
Heranziehung  der  mal.-polyn.  Sprachen  und  anderseits  an  dem 
Zugehôrigkeitserweise  der  keltischen  Sprachen  gesehen.  Aber  es 
wûrde  viel  zu  weit  gehen  und  auch  nicht  fur  zugehôrig  gelten, 
diefi  des  nahem  hier  darzulegen  —  anders,  aus  jenem  beiden  die 
Kriterien  zu  erstellen,  nach  welchen  die  kaukasische  Sprachen- 
gruppe,  Georgisch,  Lazisch  u.  s.  w.  nicht  aïs  sanskritverwandt,  wie 
Bopp  dafiir  gehalten,  nicht  aïs  eranisch,  wie  man  eher  anzunehmen 
versucht  sein  konnte,  sondern  aïs  fiir  sich  bestehend,  als  wie  noch 
andere  von  unbekannter  Abkunft  anzusehen  geblieben. 

Nur  sollen  wir  auch  hier  nicht  sagen,  dais  Bopp  die  Lautge- 
setze  wenig  oder  beliebig  in  acht  genommen.  »Auf  dem  Wege 
bewâhrter  und  anerkannter  Lautverânderung"  sind  ihm  die  georg., 
laz.  u.  a.  Grundzahiformen  hervor  gegangen.  Aber  dièse  Gesetz- 
lichkeit  ist  nicht  zu  recht  bestehend;  sie  ist  in  keinem  naturge- 
mâBen,  keinem  eigenen,  sondern  in  einem  allgemeinen  begrûndet, 
das  sich  aïs  gesetzkraftig  hier  erst  zu  erweisen  hat,  in  dem  weiten 
Umfang  kaum  erweisen  kann,  und  darum  mag  die  Freiheit  des 
besonderen  individuellen  hier  wie  Willkiir,  seine  Gesetzlichkeit 
wie  Gesetziosigkeit  aussehen. 

Und  eben  so  wenig  oder  noch  weniger  sollen  wir  diesen  Ab- 
handlungen  aus  den  Jahren  1843/47  ihr  Verdienst  und  ihre  Be- 
deutung  absprechen.  Sie  haben  der  Forschung  ihr  Problem  ge- 
stellt  und  es  zu  lôsen  versucht  und  sind  damit,  auch  mit  der  un- 
rechten  Lôsung  ein  rechter  Gewinn.  Môgen  sie  daher  „Irrfahrten" 
sein  oder  heiBen,  dièse  akademischen  Fahrten  Franz  Bopps  in  den 
sprachereichen  Kaukasus:  sie  sind  und  bleiben  an  sich  beachtens- 
wert,  aïs  goistvolle  Versuche  von  mafigebender  Bedeutung,  in  me- 
thodischer  Hinsicht  sicherlich  vom  Werte  einer  Ëntdeckung  fur  die 
Wissenschaft. 

Die  akademischen  Vorlesungen  und  Berichte,  die  welche  wir 
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hier  besprochen  und  andere,  sind  gewisserroaBen  Streifzûge  des 
Forechers  zur  Eroberung  eînes  neuen  Gebiets.  Sie  werden  zumeist 
in  den  Ferien  unternommen  und  auch  grôfitenteils,  wie  er  von 
der  letzten  Âbhandlung  erzâhlt,  in  den  Ferien  ausgefûhrt.  Er 
mufs  damit  fertig  werden,  hiefi  es  auch  bei  seinen  ,,Ma]ayen^,  um 
wieder  zu  anderem,  um  nicht  zu  sagen  besserem,  um  zu  seinen 
Hauptarbeiten  zuriick  zu  kommen. 

Seine  Hauptarbeiten  aber  waren  und  blieben  die  es  immer 
gewesen,  Sanskrit  und  die  vergleichende  Grammatik.  In  dieser^ 
in  der  Yergleichung  war  die  Hauptprobe  auf  Sanskrit  gestellt,  und 
zu  aller  Sanskritlehre  gehôrte  ihm  Yergleichung.  —  Wenn  einer 
ihm  nachmals  sagte,  dafs  er  die  Sanskrit-Yorlesung  seines  Koliegen 
besuche,  so  pflegte  Bopp  gemeiniglich  zu  fragen,  ob  darin  auch 
wohl  ^verglichen"  werde.  Und  wenn  er  die  Frage  dann  bejahet 
erhielt,  so  war  er  zufrieden  und  sichtlich  erfreut. 

Im  Jahre  1844  erschien  eine  zwcite  Lieferung  seines  Sanskrit- 
Glossars,  und  im  folgenden,  Febr.  1845,  eine  andere  Ausgabe  seiner 
„Kritischen  Grammatik  der  Sanskrita-Sprache  in  kûrzerer  Fassung". 
—  Er  schrieb  ûber  die  erstere  an  Diefenbach  :  „Ich  wiinsche,  dafs 
der  Inhalt  Ihren  Beifall  moge  gefunden  habcn;  doch  bitte  ich  in 
der  Wortvergleichung  keine  Vollstândigkeit  zu  verlangen;  dieC  ist, 
wie  Sie  wissen,  ein  unerschôpflicher  Gegenstand."  —  Und  fur  die 
letztere,  fur  die  Grammatik  geniigt  es,  auf  seine  Yorrede  zu  ver- 
weisen.  Damach  war  der  Plan  und  der  Umfang  der  ersten  Aus- 
gabe môglichst  unverândert  geblieben,  „obwohl  manches  zuzusetzen, 
auch  manches  zu  berichtigen  oder  anders  zu  fassen"  gewesen.  So 
hatte  bessere  Einsicht  in  gewisse  Prâteritalformen ,  wie  beispiels- 
weise  angegeben,  ihn  bewogen,  solche  als  zusammen  gezogen  zu 
erklâren;  so  hatte  die  fortgeschrittene  Kenntnis  des  Yedadialekts 
ihn  in  anderem  zu  festeren  oder  weiteren  Bestimmungen  vermocht. 
In  „theoretisch  wichtigen  Punkten"  werden  wir  auf  seine  ver- 
gleichende Grammatik  hingewiesen.  Nur  auf  die  Accentlehre  wollte 
er  noch  nicht  mehr  eingehen,  da  deren  Untersuchung,  von  Bôht- 
lingk  u.  a.  eben  begonnen,  noch  nicht  so  weit  abgeschlossen,  um 
sichere  Regeln  oder  bestimmte  Tonsilben  anzugeben.  *"  Endlich 
wird   uns   die  Nachlieferung   eines   Anhanges   mit   Beitragen   zur 
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Syntax  versprochen,  sobald  er,  wie  es  heiût,  nach  Vollendung  der 
dritten  Lieferung  seines  reichhaltigeren  Glossars  und  der  fûnften 
seiuer  vergleichenden  Grammatik  hierzu  die  nôtigo  Zeit  gewonnen. 

DieB  also  war  das  Gewâhren  und  Vornehmon  Franz  Bopps 
in  diesen  Jahren,  in  denen  auch  andere  wieder  mit  namhaften 
Leistungen  auftraten,  welche  ihn  mittelbar  oder  unmittelbar  an- 
giengen.  So  vor  alleu  sein  Freund  Eug.  Burnouf,  dessen  Intro- 
duction à  THistoire  du  Buddhisme  indien,  1844,  dcn  Ânfang  einer 
wissenschaftlichen  Erkenntnis  des  Buddhatums  ûberhaupt,  nament- 
lich  des  nôrdlichen  Buddhatums  bedeutet.  —  Th.  Benfey  ver- 
ôfifentlichte  damais  eine  Schrift  „ûber  das  Verhâltnis  der  aegypt. 
Sprache  zum  semitischen  Sprachstamm",  wâhrend  A.  F.  Pott  „die 
Zigeuner  in  Europa  und  Asien"  vomahm,  eine  „ethnogr.-linguistische 
Untersuchung  vomehralich  ihrer  Herkunft  und  Sprache,  nach  ge- 
druckten  und  ungedruckten  Quellen"  (2  Th.,  1844/45).  Darin 
war  vorzûglich  eingehend  behandelt,  womit  sich  lange  vorher  schon 
L.  Diefenbach  viel  befafst,  auch  davon  in  Briefen  an  Bopp  vorlegt, 
ehe  er  gesehen,  dafs  damit  auch  jener,  dais,  wie  er  schreibt,  Pott 
nicht  bloB  sich  bedeutend  mit  der  Zigeunersprache  beschâftigt  .  . 
sondern  auch  handschr.  Hilfsmittel  (vielleicht  ursprûnglich  aus  Sev. 
Vaters  reichem  Nachlasse  stammend)  „dafûr  besitze  .  .  „Yiel- 
leicht  —  meinte  Diefenbach  —  ûbernimmt  er  die  Arbeit  mit  mir 
gemeinsam." 

Das  tat  nun  Bopp  einigermafien,  indem  er  dem  Freunde  ant- 
wortete  und  dabei  vorlegte  was  ihm  bei  desseq  angestellten  Ver- 
gleichungen  „beigefallen".  *^'  —  In  einer  Festrede  hatte  Fr.  Windisch- 
mann  damais  den  ,,Fortschritt  der  Sprachenkunde  und  ihre  gegen- 
wàrtigo  Aufgabe"  geschildert;  und  wie  der  Fortschritt  darin  docb 
(viel  weniger  auf  gemeinsamem  Arbeiten  als  wohl)  auf  einem  „ge- 
meinsamen"  der  Arbeiten  beruht,  so  konnte  man  die  Aufgabe  nur  in 
immer  weiterem  Erforschen  der  Einzelsprachen  und  ihrer  vorhan- 
denen  Schriftdenkmâler  erblicken.  —  Auf  altindischem  Gebiet  hattte 
Bôhtiingk  demgemâB  nach  dem  Accentwesen  die  Deklination,  dann 
eine  besondere  Art  Wortbildung  (Unadi-Affixe)  untersucht  (1844), 
hatte  darnach  auch  Bopps  Grammatik  eingehend  beurteilt,  endlich 
in  einer  Sanskrit -Chrestomathie  (1845)  Proben   aus  verschiedenen 
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ZTfâjp»  der  lihenxm  iem  knMOika  aa  dk  tuad  geyfccn-  Hier. 
v«r  aadb  daiul»  xficfst  <kr  jimf«r  Max  Mâlkr  mh  denc&cfaen  Ueber- 
selZBiiÇHi  4tf  Hît&padeca  C^^^^)  ^  ^  aii£z«^tr«(«B,  var  freUich 
VMder  iiTDrfMg  ocn  imd  maodie»  bÊâtîef  hefai»  fftkommen:  aber 
àm  mÊtûi^  und  ikoA  Cft»t  aD«»  Ukl»  fvr  die  V«da  xu  tun  iind 
«tfSi««likà  da  aïkziis^tieD.  wo  die  erkahete  Hand  Fr.  Rasens  ab- 


S(iifi«t  hiemitlite  in  die»eo  Jabren  râhnser  Fleiii.  vie  nie  za- 
TW  beiifjwkT»  in  der  deaUcben  DialekdoTscbaiig.  in  die&er  nnd 
Midk  im  ainderer.  Da  varen  aflen  Tôran  immerfort  die  beiden 
CfUttOb  iiài:  »ie  hatten  einer  nm  den  andem  in  ihren  Abhand- 
IhatSM»  ifl>*r  çrammadscbe»  nnd  lîterarisch^^  neoes  erbracht.  Eine 
xvi^àt^  Aw»ifkbe  Ton  Jacob  Grimms  Dentsdier  Mythologie  tmg  die 
JaiiRsiBafcl  1S44.  Im  s^elben  Jahre  voUendete  Fr.  Uiez  bekanntlîch 
Méiâtt  Orammarik  der  romani^cben  Sprachen.  Dann  begann  nach 
ClfT,  LatmeiL  nach  den  Lepsios  nnd  Grotefend  aoch  Th.  Mommsen 
mimt  âcndien  der  italiâchen  Dialekte,  des  C^ischen  (1S45)  und 
éêtt  Umbrinchen.  Und  dann  batte  nach  Koischats  ^Beitrigen  znr 
Konde  der  littaoi^hen  Sprache^  ein  G.  Nesselmann  ^die  Sprache 
der  alt^n  PrenCen  an  ihren  Ueberre!>ten  erUntert",  wihrend  Fr. 
Mjklo«idi  gleichzeîtig  ^die  Wurzeln  des  Altsloreniscben'^  aufge- 
«tellt.  1^^.  —  Genug,  um  mit  einigem  nambaften  das  Sammeln 
nnd  Sicbten  anfznweLsen,  das  aach  abgesohen  vom  Lateinischen 
nnd  GriechÎAcben  damab  in  allen  Einzelzweigen  der  groQen  Spracb- 
lamilie  den  Forscbnngen  Franx  Bopps  nach  oder  nebenber  gieng. 

Im  Mai  1845  war  anch  A.  W.  Scblegel  gestorben,  von  man- 
chem  gnten  nnd  groBen,  das  er  gewollt,  einiges  geplant  anderes 
begonnen  znrnck  lassend.  —  Eigene  .,Wttnderlicbkeit*^,  eigene  eitle 
Znrâckbaltnng,  nicht  Znrûcksetzung,  wie  er  gemeint,  batte  ibn  zu- 
leta^  fast  Ton  allen  gescbieden,  in  seinem  Alter  Cast  vergessen  ge- 
macfat  Doch  blieb  sein  Verdienst  in  aller  Gedâchtnis;  und  um 
es  recht  zu  wûrdigen,  brancbt  man  anch  nicbt  fur  nocb  gegen  ibn, 
noch  gegen  andere  eingenommen  zu  sein.  Wie  ebedem  sein  jûngerer 
Bmder  so  batte  aacb  A.  W.  Scblegel  fur  das  Sanskrit,  das  er  spât 
gelemt,  zu  begeisterter  Teilnahme  aufgerufen  und  wie  in  anderem 
jpla^Mk  hier,  in  Erklarungen  und  Uebersetzungen  wie  in  Text- 
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ausgaben  durch  seino  Sprachgewandtheit  und  seine  vorzûgllch  gut 
geiibte  Eunstkritik  hervor  getan.  £r  war  nicht  dem  Range,  aber 
er  war  der  Zoit  nach  ein  erster  Sanskritphilolog. 

Wie  aber  das  ganze  Wesen  dièses  Schlegel,  so  war  auch  dessen 
bewegtes  Leben  das  Gegenstûck  gewesen  von  dem  eines  Bopp.  Bei 
diesem  war  es  ein  Ereignis,  wenn  er  einmal  in  den  Herbstferien 
„statt  wie  gewôhnlich  nach  Sûden  eine  Reise  in  nôrdlicher  Rich- 
tung  zu  machen"  unternahm.  —  Im  April  1844  hatte  sich  seine 
Tochter  Mathilde  mit  dem  Kammergerichtsassessor  E.  Wendt  ver- 
lobt,  und  in  einer  Mitteilung  davon  an  L.  Diefenbach  schrieb  Bopp: 
„ich  habe  aile  Ursache  mit  der  Wahl,  die  sie  getroffen,  recht  zu- 
frieden  zu  sein."  —  Sein  kiinftiger  Schwiegersohn  hatte  eine  Stelle 
in  Bergen  auf  Riigen,  und  nach  der  Hochzeit,  Ende  Mai  1845, 
wollte  derselbe  seine  junge  Gattin  dahin  fûhren.  Daher  jene  in 
dem  erwâhnten  Schreiben  ausgesprochene  Absicht,  „um  zu  sehen, 
wie  es  dem  jungen  Ëhepaar  auf  Riigen  gehen  wird  und  dièses  rei- 
zende  Eiland  .  .  einmal  kennen  zu  lernen." 

Andern  Herbstes  war  er  auch  wieder  im  lieben  Mommenheim; 
denn  wie  wir  obenfalls  aus  einem  solchen  und  nàchsten  Briefe 
schon  erfahren,  hat  er  dort  seine  Vorlesung  ûber  das  Ossetische 
grôfitonteils  ausgearbeitet.  Das  ist  die,  welche  unsers  Wissens 
unverôiTentlicht  blieb,  indels  seine  einzige  Ausgabe  dièses  Jahres, 
die  beiden  voraufgehenden  und  zugehôrigen  Abhandiungen  waren 
—  die  des  Jahres  1846,  da  sein  Freund  Diefenbach  zuerst  ein 
„Mittellateinisch-Hochdeutsch-Bohmisches  Wôrterbuch"  nach  einer 
Handschrift  des  15.  Jhdts.  erscheinen  lieB,  und  Rudolf  von  Roth, 
um  noch  eines  zu  nennen,  seine  kleine  Schrift  „Zur  Literatur  und 
Geschichte  des  Veda".  Letztere  nâmlich,  womit  ein  junger  Orien- 
talist  wieder  als  Vedaforscher  auftrat,  ist  eben  darum  so  bedeutend 
und,  wie  man  sagt,  „epochemachend''  gewesen,  weil  sie  zuerst 
volksgeschichtliches  aus  jenen  âltesten  Liederquellen  hervor  ge- 
zogen. 

Unser  Bopp  ist  aber  niemals  flelBigor  gewesen  als  in  Jahren, 
in  denen  kein  neues  Buch  von  ihm  erschienen.  Er  hatte  seinen 
Freunden  „fur  das  erste  Viertel  des  kûnftigen  Jahres"  die  dritte 
Abteilung  seines  Glossars  versprochen,  hatte  sodann  auch  wort  ge^ 
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baHeo  ood  damh  ein  Werk  ToIIeadet,  da»  allen  denen  trefflicfa  zu 
«UtU:D  kaoL.  welche  ein  grôfi^rea»  (Wibons)  Wôrterbach  nicht  habea 
oder  ojcbt  gebraocheo  konnteo.  —  Diefi.  sein  Glo>â3ariiim  Sanâcritom 
Tom  Jabre  1^M7,  var  ein  aoderes  eevonkn  ak  vas  es  in  er<ter 
Âiugabe  g«weseD,  aL»  daa  Tom  Jahre  1819.  Schûo  der  Zusatz  zom 
Tit«l  —  Terd«ot«cbt:  ^darin  aile  Warzeln  nnd  gebrâocUichsten 
Wôrter  erklirt  ond  mit  griechi^bea;  lateiniâcben.  deatscheD.  Utani- 
«ebeo«  fflawiftcbeo  ood  keltLschen  verglicben  werden"^  —  lâikt  auf  eine 
bedeoteod  grofiere  Menge  von  Wôrtern  ond  ErkliningeD,  auf  eine 
grofie  Menge  von  Vergieichangen  scblieQen,  welche  Umfang  ond 
Inhalt  enteprechend  vermehit  haben. ''*  Es  \sX  das  Werk  in 
neiner  Art  bezeichnend  for  den  Fortschritt,  welchen  Bopp  nnd  seine 
WiMenuchaft  in  den  nahezn  dreiâig  Jahren  gemacht  haben. 


Siebentes  Kapitel. 


Die  beiden  ietzten  Lieferungen  der 
Vergleichenden  Grammatik. 

(1847—1852.) 

Ein  Glosnar  bat  an  Wôrter  und  Namen  die  Kenntnis  ange- 
HchloHHen,  welche  einem  Sammler  nach  gewisser  Richtung  ans 
eignem  oder  anderm  Erwerbe  za  gebote  gestanden.  Âus  ciner 
oraten  dûrftigen  Ânlage  im  Glossarium  Sanscritum  des  Franz  Bopp 
war  nach  kaum  dreifiig  Jahren  ein  reiches  unberechenbares  Ver- 
mogen  gowordon.  Und  dièses  ruhotc  im  Grunde  auf  einem  uralten 
gemcinHamon  Familien-Erbgute,  womit  die  einzelnen  getrennten 
Gliodor  im  Wandcl  der  Zeiten,  ihror  Wohnsitzo  und  Geschlechter 
gowirtHchaftot,  jodes  in  seinor  Art  und  Weiso  geschaltet  und  ge- 
waltet  hatten. 
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Dreifiig  Jahre  sind  aber  durchschnittlich  ein  Menschenalter, 
darin  einem  Werkmeister  nicht  nur  Gesellen  oder  Genosson  seines 
SchafTens  sondern  beiden  zumal  auch  Junger  zu  neuen  Meistern 
heran  wachsen.  Wenn  die  einen  noch  in  der  Grûndungszeit  stehen 
und  am  Grûndungswerke  teil  haben,  so  finden  die  andern  weniger 
sich  selbst  als  viel  mehr  den  Boden  unter  sich  noch  nicht  so  weit 
und  genug  befestigt,  um  allsogleich  neue  Baaten  oder  neue  Bahnen 
darauf  anzulegen.  Solche  Jahre  sind  eine  Uebergangszeit,  so  im 
Leben  und  so  in  der  Wissenschaft. 

In  diesen  Jahren  verfertigte  "Bopp  die  beiden  letzten  Liefe- 
rungen  seiner  Vergleichenden  Grammatik. 

Werfen  wir  nun  einen  Blick  auf  einige  andere  sprachwissen- 
schaftliche  Erscheinungen  des  Jahres  1847,  auf  solche,  die  uns 
hier  angehen.  Eine  „Ausfûhrl.  Sanskrit- Grammatik^  von  Anton 
Boller  erôffnete  die  Reihe  der  grôBeren  und  kleineren  Sprachlehr- 
bîicher,  welche  nach  denen  unsers  Franz  Bopp  erschienen.  —  Auf 
seine  Ausgabo  und  Erklârung  der  Pânini-Bûcher  lieB  0.  Bôhtlingk 
ein  gleiches  von  der  Vopadeva-Grammatik  folgen,  die  Mugdha-Bodha 
genannt  wird,  und  an  seine  erste  grundlegende  Accentforschung 
des  Sanskrit  schlossen  sich  damais  L.  Benloew  an  mit  einer  allge- 
meinen  und  Th.  Aufrecht  mit  einer  besonderen  Darstellung.  Dièse 
beiden  hatten  auch  Franz  Bopp  gehôrt  wie  Albr.  Fr.  Weber,  der 
mit  einem  Spezimen  der  s.  g.  Vàjasaneya-Samhitâ,  d.  i.  der  Opfer- 
spruchsammlung  des  weiQen  Yajus  (1846/47)  seine  nachfolgende 
groQe  Ausgabe  dièses  dritten  Veda  und  sich  selbst  damais  als 
Sanskritphilolog  eingefûhrt.  Er  kam  aus  der  Schule  Stenzlers  in 
Breslau  und  hatte  auch  in  Bonn  bei  Lassen  gelernt,  von  dem  im 
selben  Jahre  der  erste  Band  einer  „Indischen  Altertumskunde'^  er- 
schienen. —  „Das  Studium  des  Sanskrit",  sagte  da  Chr.  Lassen 
in  seiner  Vorrede,  „wird  von  den  meisten  nur  zum  Zwecke  der 
Sprachvergleichung  betrieben;  .  .  Im  Sanskrit  ist  uns  jedoch  eine 
der  âltcsten  und  reichhaltigsten  Literaturen  erhalten,  die  uns  das 
Mittel  darbietet,  die  geschichtliche  Entwickelung  eines  der  grôBten, 
am  frûhesten  zivilisierten  und  eigentûmlichsten  Vôlker  der  alten 
Welt  zu  erforschen   und  seinen  Geist  in  seiner  Bestimmtheit  zu 
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begreifen.  Dièses  zu  leisten,  mais  das  hôchste  Ziel  der  Âltindi- 
schen  Philologie  sein.^  So  war  mit  richtigem  ein  Gegensatz  aus- 
gesprochen,  wie  um  Sanskritphilologen  und  Sanskritgrammatiker 
in  zwei  Heerlager  zu  scheideD,  und  mit  dem  Âufang  eines  groBen 
Unternelimens,  mit  keinem  ersten  aber  mit  einem  tuchtigsten  Be- 
ginnen  war  ein  anderes  der  SprachvergleichuDg  gegenûber  gesetztes 
Streben  betatigt.  —  Im  folgenden  Jahre  war  der  junge  Sanskrit- 
philologe  Âlbr.  Weber  Privatdozent  fur  altindische  Sprache  und 
Literatur  und  EoUege  Franz  Bopps  an  der  Berliner  Universitat. 

Bekanntlich  hatte  des  letzteren  ^Wissenschaft^  schon  einmal 
einen  Gegensatz  oder  Widerstreit  âhnlicher  Art  von  seiten  Lassons 
erfahren,  als  dieser  unter  W.  Schlegels  Auspizien  die  indischen 
Grammatiker  gegen  ihn  anfgeboten.  Âber  einen  Gegensatz  wie 
don  von  sprachvergleichendem  und  philologischem  Âbsehen,  von 
also  ^zweckmâfiig'^  geschiedenen  Wissenschaften  mochte  und  konnte 
Bopp  nicht  wohl  als  allgemein  und  innerlich  begrûndet  aner- 
kennen.  Er  war  froh  der  wachsenden  und  immer  besseren  Teil- 
nahme,  freute  sich  einer  natûrlichen  Ârbeitsteilung,  nicht  aber, 
so  zu  sagen,  einer  grundsâtzlichen  Ârbeitstrennung.  Denn  nach 
ihm  war  auch  in  der  Sprache  an  sich  Geist  und  Entwickelung 
eines  Volkes  zu  begreifen,  auch  noch  vor  aller  Literatur,  durch 
kritische  Erforschung,  das  ist  durch  Yergleichung  mit  andem,  sogar 
innerhalb  einer  und  derselben,  der  eignen  Yolkssprache,  wenn  an- 
ders  auch  s.  g.  Yolksetymologie  auf  Yergleichung  beruht.  Um  aber 
die  erhaltenen  Sprachdenkmâler  eines  Yolkes,  um  Sanskritliteratur, 
deren  Geist  zu  verstehen,  mulste  man  die  Sprache,  mufste  man 
Sanskrit  ans  dem  grande  verstehen.  Selbst  hatte  er  Sanskrit 
durch  Yergleichung  erlernt  und  war  zur  Yergleichung  aus  dem 
Sanskrit  gekommen.  Darum  konnte  er  in  Sprachvergleichung  oder 
historischer  Grammatik  und  Philologie  nur  geteilte  Ârbeit,  in  denen, 
welche  die  eine  oder  andre  vorab  betrieben,  nicht  getrennte,  ein- 
ander  ausweichende  oder  gar  widerstrebende  Parteien  erblicken. 

Wir  haben  das  lângere  Schreiben  eines  Englânders  J.  R.  Logan, 
aus  Singapore  auf  Malakka,  im  Mârz  d.  J.  an  Bopp  gerichtet.  Der 
Schreiber  war  seit  acht  Jahren  als  Anwalt  am  dortigen  Gerichts- 
hofe  tatig  gewesen  und  hatte  aile  freie  Zeit  und  MuBe  darauf  ver- 
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wandt,  die  Sprach-,  Lebens-  und  Hantierungsweise  der  Halbinsel- 
und  benachbarten  InselbevôlkeniDg  kennen  zu  lemen,  wie  er  etwa 
sagt,  die  noch  unaufgehellten  Stromungen,  Gegen-  und  Ueberstrô- 
mungen  in  der  Geschichte  der  malayischen  und  polynesischen  Men- 
schengruppen  zu  erforschen.  Er  beobachtet  und  vergleicht  in 
solcher  Hinsicht  die  groBenteils  noch  nomadisierenden  Horden  der 
Wâlder  und  auf  den  Hôhen  mit  den  in  den  Tâlern  und  auf 
der  Ëbene  ansâssigen,  vermerkt  die  Ëinflûsse  auf  dièse  letzteren 
namentlich  durch  Einwanderungen ,  Sprache  und  Sitten  vom  indi- 
schen  Festlande  her,  bis  wohin  und  wie  weit  von  eben  daher 
friiher  Brahmanen-  und  Buddhatum,  Mauren  und  Islam  spâter  vor- 
gedrungen,  kurz^  er  sieht  das  ursprûngliche  Malayenwesen  am 
reinsten  und  treuesten  wohl  bei  jenen  erhalten,  ist  aber  fur  sein 
nâchstes  Absehen,  ein  vergleichendes  Wôrterbuch  der  dort  herr- 
schenden  Dialekte  aufzustellen,  nicht  allein  auf  Sprachvergleichung 
sich  beschrânkend  geblieben.  —  Aus  Wilsons  Vorwort  zur  eng- 
lischen  Uebersetzung  von  Bopps  Yergl.  Grammatik  batte  Logan 
auch  von  den  Abhandiungen  ûber  die  mal.-polyn.  Sprachen  er- 
fahren,  und  dièse  werden  ihm  dann  auf  seinen  Brief  und  seine 
Bitte  um  Angabe  einiger  Hilfsmittel  auBer  den  bekannten  und 
ungenûgenden  (eînes  Marsden,  van  Eysinga  u.  a.)  von  ihrem  Ver- 
fasser  ûbersandt.  Uebrigens  bat  jener  eifrige  Forscher,  der  auch 
Bopp  mit  besserer  Auskunft  zu  dienen  hofft,  seit  Juli  1847  bis  57 
ein  schon  in  seinem  Briefe  angezeigtes  eigenes  ^Journal''  fïir  die 
Gegenstande  seines  Studiums,  dazu  in  ein  paar  besonderen  Bânden 
eine  ^Ethnologie**  der  Sûdsee-Inselwelt  (1854)  mit  manchem  gewils 
lehrreichen  Material  heraus  gegeben.  ^^*  —  Sein  merkwûrdiges  Schrei- 
ben  an  Bopp  kann  aber  denen  entgegen  gehalten  werden,  welche 
in  den  notwendig  beschrânkten  Einzelforschungen  auf  historischem 
Gebiete,  in  Ethnographie  oder  Sprach wissenschaft  einander  aus- 
schlieâende  Gegensatze,  wohl  gar  mit  den  eigenen,  enger  oder 
weiter  gezogenen  Forschungsgrenzen  den  Umfang  einer  Wissen- 
schaft ûberhaupt  beschrieben  sehen. 

Das  Kapitel  von  den  Modalformen,  worin  die  letzte  lieferung 
seiner  vergleichenden  Grammatik  abgebrochen,   und  ein  folgendes 
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von  den  Formen  der  abgoleiteten  Verba  waron  boreits  fertig  ge- 
stellt,  als  Bopp  wieder  in  seine  Uerbstferien  gieng  und  zu  anfang 
des  Wintersemesters  1847/48  nach  Berlin  zurûck  kam.  Er  hatte 
sich  auch  diefimal  mit  einem  besonderen  beschâftigt,  nicht  mit 
Malayen-  und  nicht  mit  Georgiersprache,  aber  mit  der  altpersi- 
schen,  wie  sie  aus  den  Keilinschriften  der  Achâmenidenfûrsten, 
denen  von  Behistun  u.  a.  zu  lesen.  Denn  das  Lesen,  d.  h.  die 
Erkiârung  und  Entzifferung  derselben,  welche  wie  gesagt  erst  mit 
Grotefend  eigentlich  begonnen,  durch  Rask,  durch  Burnouf  und 
Lassen,  dann  durch  Rawlinson,  Holtzmann,  Benfey  u.  a.  fortgesetzt 
worden,  war  noch  immer  nicht  ûbereinstimmend  klar  imd  sicher 
festgestellt.  In  diesem  Jahre  war  von  Th.  Benfey  eine  erste  Zu- 
sammenstellung,  „die  persischen  Keilinschriften,  mit  Uebers.^, 
und  von  J.  Oppert  zuerst  „das  Lautsystem  des  Altpersischen^  er- 
schienen,  das  eine  wie  ein  Abschluis,  das  andere  wie  eine  Erôff- 
nung  des  Studiums.  War  es  nun  dieB  was  ihn  veranlaiste  oder 
war  es  vielmehr  die  Ueberzeugung,  dais  Sanskrit,  dafs  Veda  und 
Âvesta  oder  ûberhaupt  Sprachvergleichung  auch  hier  berufen  sei, 
zu  sicherer  Erkenntnis  von  Laut-  und  Schriftform  zu  fûhren,  genug, 
Bopp  hielt  es  fur  geraten,  auf  diesem  Wege  einiges  entscheidende 
zur  Sichtung  und  Elârung  beizubringen. 

Auch  im  folgenden  Winter,  da  er  wieder  ,,auserlesene  M.  Bhà- 
rata-Episoden^  mit  seinen  Schûlom  las  und  Sanskrit-  und  Yergl. 
Grammatik  des  Griech.,  Lat.  und  Deutschen  lehrte,  war  er  damit 
beschâftigt,  neben  seinem  Haupttun,  neben  dem  Eapitel  von  der 
indo-europ.  Wortbildung.  —  Da  kam  das  Jahr  1848  und  wieder 
von  jenseit  der  Westgrenze  her  immer  drohender  und  mâchtiger 
das  Aufsteigen  des  Sturmes,  der  den  Umsturz  brachte  und  sich 
fortpflanzend  Volkserhebung,  Erschûtterung  und  Umsturz  auch  ûber 
die  deutschen  Stàdte  und  Lânder  trug.  Und  Bopp  saB  damais 
iiber  altpersischen  Keilinschriften,  wie  er  einst  in  dem  belagerten 
Paris  ûber  den  Handschriften  des  M.  Bhàrata  gesessen.  Das  ist 
die  Wûrde  der  ernsten  Wissenschaft,  das  der  Vorrang  eines  ruhi- 
gen,  tief  und  arbeitsam  angelegten  Forschergeistes.  Ihro  mûhesam, 
von  woher  auch  immer  zusammen  gelesenen  Bausteine  fordern  und 
festigen  besser  und  sicherer  den  Bau   der  Volksbildung   und  Be- 
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freiuQg  aïs  aile  Pflastersteino,  wolche  oine  cntflammte  Menge  und 
wild'  orregte  Jugend  von  der  StraBe  aufreiBt  und  auf  Barrikaden 
und  Dâcher  tragt. 

In  einer  Gesamtsitzung  der  Akademie  vom  16.  Mârz  1848  — 
am  Vorabend  jener  Revolutionstage  —  las  Franz  Bopp  „ûber  das 
altpersische  Schrift-  und  Lautsystem**.  Dièse  Vorlosung  ist  in  dem 
betreff.  Jahresberichte  abgedruckt.  Sie  begann  damit,  aus  einer 
sehr  gewôhniichen  Erscheinung  in  der  Sprachgeschichto,  „dafs  die 
Endiaute  eines  Wortes  abgelôst  oder  geschwâcht  werden",  eine  alt- 
persische Wortform  zu  erklâren.  Wio  nâmlich  im  Zend  das  lange 
a  am  Ende  mehrsilbiger  Worter  fast  regelmafiig  gekûrzt  erscheint, 
wie  man  a  am  Ende  lat.  Worter  fast  nur  unter  dem  Schutze  eines 
abgefallenen  ursprûnglich  nachfolgenden  Konsonanten  erhalten  sieht 
und  ebenso  ê  und  ô  als  etymoL  Vertreter  des  a  am  Schlusso  mehr- 
silbiger gotischer  Worter,  so  ist  es  auch  im  Altpers.  bei  Formen 
(msc.  und  ntr.  Stâmme  auf  a),  die  ursprûnglich  auf  dt  ausgehen. 
Sie  haben  das  t  eingebiifit  utfd  sind  (wie  die  des  Eigennamens  in 
dem  Ausdruck  hacd  kahufiyâ)  nicht,  wie  Benfey  gewollt,  als  In- 
strumental sondern  als  Ablativ  anzusetzen. 

Anderseits,  zeigte  Bopp,  sind  nicht  nur  die  finalen  a  im  Alt- 
persischen  nicht  gekûrzt,  wie  in  den  genannten  andern  Sprachen, 
sondern  vielmehr  ursprûnglich  kurze  a  am  Wortende  verlângert, 
wenn  nicht  ein  besonderer  Grund  dagegen  vorhanden.  Solcher  ist 
beispielsweise  in  der  Verbindung  eines  Monatsnamens  mit  der  fol- 
genden  allgemeinen  Bezeichnung  fur  Monat  gegeben  (ytycJcnakya- 
mdhydy  des  Viyakhna-Monats),  da  die  beiden  Worter  (Genitiv- 
formen)  gleichsam  wie  ein  Kompositum  auftreten.  Aehnliches 
wurde  bei  andern  Vokalen  in  gleicher  Stellung  nachgewieson,  âhn- 
liches  des  weitern  auch  bei  ursprûnglicher  Vokallânge  (a)  und  im 
Verfolg  der  Bedingungen  fur  Einzelerscheinungen  wurden  Schrift- 
und  Lautwerte  auf  gesetzliche  Bestimmtheit  gebracht.  Doch  es 
soUte  hier  nur  mit  einem  anfanglichen  der  bedeut^ame  Inhalt  dièses 
Beitrags  zur  Kenntnis  der  altpers.  Koilschriftsprache  vermerkt 
werden. 

Noch  vor  diesem  war  ein  anderer  Beitrag  erschienen,  der 
„zur   vergleichenden  Sprachengeschichte"    von   August  Schleicher. 
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Schleicher  war  soit  etwas  ûber  Jahresfrist  Privatdozent  în  Bonn 
goworden,  nachdem  er  aus  der  Schule  II.  Ewalds  in  dio  Lassons 
und  Ritschls,  von  der  Théologie  zur  Philologie  ûbergetreten.  Seine 
Schrift  behandeit  eine  Spracherscheinung,  die  er  nach  dem  Grie- 
chischen  als  Zetacismus  bezeichnet,  eine  Art  Âssibilation  oder  Pa- 
latalisierung,  wie  sie  der  Wandel  und  Einflufs  eines  ursprûnglichen 
I-lautes  bewirkt.  Eine  allgemeine  Erôrterung  ûber  Sprachenge- 
schichte,  die  vorausgeht,  ist  ganz  im  Geiste  Hegelscher  Philosophie 
gehalten,  deren  Geschichtsanschauung,  Denk-  und  Redeweise  sich 
der  Darsteller  zu  eigen  gemacht,  Das  ist  „so  sehr  Hegel",  wie 
einmal  gesagt  worden,  ^^dafs  man  spâter  kaum  begreift,  wie  es 
auch  Schleicher  gewesen**.  ***  Und  das  ist,  lieBe  sich  dazu  sagen, 
noch  so  sehr  menschliches,  geistiges,  nach  allem  ^Andersscin",  was 
die  Sprache  da  in  vorhistorischer  Zeit  gewesen,  im  ûbrigen  noch 
fur  eine  historische  Zeit  oder  die  Zeit  ihres  Verfalls  so  sehr  „ver- 
geistigtes,  zu  sich  selbst  gekommenes",  dafs  man  auch  schwer  be- 
greift, wie  es  dann  einmal  nur  natûrliches  geworden.  —  Vielleicht 
gibt  uns  auch  hierfûr  die  Schrift  einige  Auskunft,  welche  ebenso 
wie  die  Schleichers  im  Jahre  1848  erschienen  und  ebenso  wie 
dièse,  abgesehen  von  einer  Doktordissertation,  Erstlingsschrift  ihres 
Verfassers  gewesen,  die  Schrift  H.  Steinthals,  „die  Sprachwissen- 
schaft  Wilh.  v.  Humboldts  und  die  Hegelsche  Philosophie". 

Da  hatte  zuvor  ein  Dr.  Max  Schasler,  „die  Elemente  der 
philosoph.  Sprachwissenschaft  W.  v.  Humboldts  aus  seinem  Werke: 
ûber  die  Verschiedenheit  des  menschlichen  Sprachbaues"  etc.  darzu- 
stellen  und  kritisch  zu  erlâutern  versucht.  Aber  dieser  Versuch, 
„Plan  und  Ausfiihrung  zeigte  sich  verkehrt",  wie  Steinthal  meinte. 
„Man  tut  den  Ideen  W.  v.  Humboldts  die  âuBerste  Gewalt  an, 
wenn  man  sie  in  die  hegelisch-dialektische  Form  zwângen  will." 
Das  war  geschehen,  dabei  eine  durchgehends  falsche  Auffassung 
zu  tage  gekommen,  kurz,  es  war  keine  Rezension  sondern  „eine  an- 
dere  Darstellung  der  Grundlagen  der  Humboldtschen  Sprachwissen- 
schaft zu  geben  und  deren  Verhâltnis  zur  Philosophie  zu  bestimmen". 
Und  die  Schrift  Steinthals,  welche  dieC  bezweckte,  verdient  darum 
noch  immer  aufinerksames  Studium.  —  Wir  lernen  da,  wie  die 
Hegelsche  Philosophie  als  auf  einen  Gegensatz  sich  gegenûber,  auf 
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wahre  Wissenschaft  hinweist,  lernen  gegenûber  dem  reinen  Denkeu, 
einem  Denken  und  Nachdcnken  des  schôpferischeD  Gedankens,  das 
doch  nimmer  zum  geschaffenen,  gegenûber  der  absoluten  logischen 
Notwendigkeit  des  spekulativen  Geistes,  der  doch  nimmer  zur  wîrk- 
lichen  Wirklichkeit  der  Erfahrungswelt,  nimmer  ans  sich  heraus 
kommt  —  den  Standpunkt  einer  „denkenden  Anschauung"  als  den 
des  Verfassers,  aber  auch  als  den  kennen,  welchen  er  fur  Wilh. 
V.  Humboldt  geltend  macht.  Da  sind  denn  Humboldts  Ideen  nicht 
leere,  leblose  Abstraktionen,  nicht  „Schattenwesen",  sondem  all- 
gemeines  im  besonderen  erschaut.  Seine  Méthode  ist  keine  dia- 
lektische,  keine  mit  gewissen  Denkkategorien  auf  gewisse  Weise 
an  die  Dingo  âuBerlich  heran  getragene,  sondem  eine  wahre  gène- 
tische,  welche  dem  Werden  der  Erscheinungen  donkend  zusieht, 
ihrer  „Besonderung  und  Zusammenfassung".  —  Wie  aber  mit  die- 
ser  wohl  auch  das  Verfahren  Bopps  liberein  kommt,  so  mit  jenem 
andern  die  systematische  Auffassung,  welche  wir  bei  Schleicher 
haben.  In  dessen  Anwendung  oder  Anbringung  Hegelscher  Kate- 
gorien  auf  die  Perioden  der  Sprachbildung  fallt  ein  erstes  bewufst- 
loses  vorhistorisches  Sprachebilden  un  ter  naturwissenschaftliches 
Erkennen.  Ans  einer  anfanglichen  „Aehnlichkeit"  ist  spâter  eine 
voile  Gleichsetzung,  aus  anianglich  gewissermaBen  spielender  Auf- 
fassung ist  spater,  durch  Neigung  und  Konnen  vermittelt,  folge- 
rechter  Ernst  und  Sprachwissenschaft  ûberhaupt  zu  Naturwissen- 
schaft  geworden.  Seine  Auffassung  ist,  wenn  nicht  im  Ausgang, 
so  doch  im  Grunde,  so  doch  im  Résultat  die  gleiche  geblieben. 
Denn  ob  geschichtliches,  ob  eine  freie  Entwickelung  des  Menschen- 
geistes  durch  den  Glauben  an  die  Vernunft  und  deren  Nôtigung 
oder  durch  den  Glauben  an  blinde  Naturnotwendigkeit  aufgehoben 
wird,  ob  Geist  und  Freiheit,  ob  Geistesfreiheit  auf  dem  Altar  der 
Dialektik  geopfert  wird  oder  durch  Naturfessol  gebannt  und  ge- 
bunden,  das  ist  im  Ergebnis  das  gleiche,  beides  gleich  dogmatisch. 
Und  mit  Dogmatik,  wissen  wir,  ist  kein  lebendiger  Anfang  sondern 
vielmehr  starrer  Abschluls  der  Forschung  gesetzt.  —  Doch  wir 
mûssen  zu  Bopp  zurûck  kehren. 

Wenn  dessen  Zuhôrerschaft  niemals,  auch  verhâltnismâBig  nie- 
mais  sehr  zahlreich  gewesen,  so  war  sie  in  diesem  Sommer-  und 
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îm  darauf  folgenden  Wintersemester  sogar  sehr  gering;  es  hatten 
sich  fiir  einzelne  Vorlesungen  zwoi,  eîner  oder  gar  keîner  gemeldet. 
—  Die  studierende  Jagend  hatte  da  andern  Eifer  als  fiir  Studium 
und  Wissenschaft,  andern  als  fur  Sanskrit  und  vergleichende  Gram- 
matik;  sie  war  wie  aile  Welt  von  politischer  Leidenschaft  erfûUt, 
und  nur  was  dieser  diente  durfto  auf  Teilnahme  rechnen.  So  wie 
Jacob  Grimm  damais  schrieb  in  der  bekannten  Widmung  seiner 
Geschichte  der  Deutschen  Sprache  an  Gervinus:  „Jetzt  haben  wir 
das  politische  im  Ueberschwank"  u.  s.  w.  Und  wie  er  dann  meint, 
es  sei  auch  sein  Buch  „in  wie  ungelegener  Zeit  nun**  erschienen, 
„doch  .  .  durch  und  durch  politisch". 

Dièses  andere  Hauptwwerk  Jac.  Grimms,  das  zu  anfang  des 
Sommers  1848  heraus  kam,  war  freilich  wenîger  wie  es  hiefi  und 
wofûr  es  sich  ausgab,  als  vielmehr,  wie  man  gesagt,  eine  Art  „ge- 
schichtlicher  Einleitung"  in  seine  Deutsche  Grammatik.  *"  Aber 
wenn  da  wirklich,  wie  gesagt  wird,  der  Grundsatz  endlich  durch- 
zudringen  schien,  „der  sich  zunâchst  dem  Forscher  in  der  Sprache 
enthûUende  Grundsatz,  dafs  zwischen  groBen  und  waltenden  Vol- 
kern  .  .  auf  die  Dauer  allein  sie  (die  Sprache)  scheide"  u.  s.  w., 
so  war  der  Verfasser  dieser  Geschichte  der  berufenste  und  sein 
Buch  bei  allem  das  ersto  und  beste,  um  das  zu  lehren  und  von 
der  engern  und  weitern  Zusammengehorigkeit  deutscher  Stamme 
nachhaltige  Eunde  zu  geben.  Und  wenn  hierin  der  hervor  ragend 
politische  Charakter  seines  Bûches  bestand,  so  waren  auch  die 
Forschungen  Franz  Bopps  in  âhnlicher  Art,  nur  in  weiterm  Um- 
fange  von  politischer  Bedeutung. 

Ein  Jahr  darauf,  im  Juni  1849,  unterschrieb  Franz  Bopp  die 
Vorrede  zur  fûnften  Abteilung  seines  Hauptwerks.  Da  lesen  wir 
von  dem  neuen  Forschungsgebiet,  welches  „durch  die  frûher  fast 
ganz  unbekannt  gebliebene  sanskritische  Accentuation  gewonnen^, 
und  wer  die  ersten  und  vorzûglichsten  Forscher  hier  gewesen  — 
auch  Schûler  unsers  Bopp,  wie  wir  wissen.  Wie  der  selbst  aber 
dem  Grundprinzip  der  Betonung  nach  gegangen,  wie  er  dasselbe 
nach  dem  Sanskrit  vomehmlich  nur  im  Griechischen  fest  gehalten, 
den  Wortaccent  „einen  wesentlichen  Teil  der  Grammatik"  aus- 
machen  und  dazu  beitragen  sah,    „die  grammatischen  Kategorien 
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za  unterscheiden^,  das  ist  des  weitern  in  seiner  Yorrede  gesagt 
Er  hat  daher  manches  nachzutragen,  weil  er  wohl  einiges  ^grund- 
sâtzliche^  zur  Wortbildang  anmerken  wollte,  aber  doch  nicht  auf 
aile  frûhereu  Theile  dor  Grammatik  zuruck  gehen. 

So  werden  uns  denn  zur  nâchston  und  letzten  Lieferung  des 
Werkes  Nachtrâge  in  Âussicht  gestellt,  auch  solche  ûber  einige 
Punkte  der  Laut-  und  Formenlehre,  wie  „auch  bereits  —  so  heîBt 
es  —  in  dem  vorliegenden  Hefte  einige  Aenderungen  frûherer  An- 
sichten  angedeutet"  wurden.  Merkwûrdig  wâre,  wenn  es  sich  an- 
ders  verhielte,  wenn  Bopp  nach  siebzehnjâhrigem  Bearbeiten  nichts 
zu  ândem  gefunden.  Man  kann  Bûcher,  aber  nicht  wohl  die 
Wissenschaft  „stereotyp"  machen. 

Mit  noch  einigen  Sâtzen  ûber  Bildungsmittel  des  Letmodus 
oder  Eonjunktiv  beginnen  nun  die  fortlaufend  gezahlten  Seiten 
dieser  funften  Lieferung.  Darauf  folgt  die  vergleichende  Darstollung 
des  Imperativs,  eines  Modus,  dor  nicht  sowohl  nach  seiner  Form 
als  vielmehr  seiner  Bedeutung  nach  vorab  prasentisch  orscheint. 
So  werden  allgemeine,  so  einzelne  Erkenntnisse  an  der  hand  der 
verglichenen  Lautformen  heraus  gestellt,  solche  welche  frûher  nicht 
so  leicht  und  klar  oder  gar  nicht  erbracht  wurden.  Wenn  wir 
beispielsweise  sehen,  wie  von  den  europ.  Schwestersprachen  des 
Sanskrit  nur  das  Gotische  und  nur  im  Plural  eine  erste  Person 
des  Imperativs  aufweist,  so  vorstehen  wir  damit  die  besondere 
Funktion  oder  Gebrauchsweise  dièses  Modus  in  diesen  Sprachen, 
wie  wir  anderseits  einsehen,  dafs  die  ersten  Personalformen  ihrer 
Bildung  nach,  ebenso  wie  der  slaw.  und  lit.  Imperativ,  gar  nicht 
eigentlich  zum  Imperativ  gehôren.  An  der  Lautform  erhellt  die 
Bedeutung,  und  umgekehrt  wird  jene  durch  dièse  erklârt.  —  Seiner 
Form  nach  erscheint  so  auch  der  skr.  Conditionalis  als  eine  Art 
Imperfekt  zum  Futurum,  doch  gleich  dem  lat.  Imperf.  Konj.  als 
eine  verhâltnismâBig  spâte,  nur  auf  eigenem  Boden  erwachsene 
Bildung.  Damit  schliefit  in  Bopps  Werke  das  Kapitel,  welches 
die  „Bildung  der  Modi^  behandelt,  und  es  folgt  ein  anderes,  das 
sich  „Abgeleitete  Verba"  nennt. 

Abgeleitete  Verba,  verba  derivativa  sind  auch  in  der  Spezial- 
grammatik  die  Passiva,  Causalia  oder  Causativa,  Desiderativa  und 
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Intensiva  oder  Frequentativa  und  als  fûnfte  Dnterabteilung  die 
Denominativa  genannt.  Formell  stiramen  die  erstercn  beiden  mit 
der  4.  und  10.  Elasse  oder  Prasensslammbildung  der  einfachen 
Yerba  ûbereio,  und  so  lieBen  auch  die  beiden  folgenden  sich  ihrer 
Bildung  nach  aïs  11.  und  12.  Klasse  aufstellen.  Streng  genommen, 
sagt  daher  Bopp,  pa(st  die  Benennung  nur  fur  die  letzteren,  welche 
auch  mit  ihrem  besonderen  Namen  als  von  Nominen  abgeleitet 
erscheinen.  Nachgebend  jedoch  einer  ûberlieferungsmâfiigen  Auf- 
fassung,  welche  dem  einfachen  Verbum  den  einfachen  Wurzelbe- 
griff  zu  grunde  legt,  sollen  abgeleitete  aus  einfachen  Verben  derart 
hervor  gehen,  daTs  diesen  ^alle  Zutaten,  die  nicht  zum  Âusdruck 
des  Wurzelbegriffs  gehôren,  abgenommon  werden".  —  Es  ist  die 
alte  Wurzeltheorie,  ein  mehr  logisches  als  grammatisches  Verfahren, 
das  seine  Schwierigkeiten  und  Bedenklichkeiten  namentlich  da 
heraus  kehrt,  wo  verwandte  und  entsprechende  Verbalbildungen 
verglichen  und  gleichartig  erklârt  werden  sollen."® 

Beginnend  mit  dem  ersten,  mit  dem  Passivum,  zeigt  Bopp 
dessen  genaue  formale  Uebereinstimmung  mit  dem  Médium  einer 
vierten  Prâaensordnung.  Verba  oder  Wurzeln  anderer  Prâsens- 
stammbildung  folgen  derselben  Analogie,  d.  h.  sie  werden  mit  Hin- 
zunahme  desselben  Charakterzeichens  ya  zu  Passivbildungen.  Und 
eben  weil  beides  dasselbe,  weil  „das  Médium  der  skr.  Verba 
der  4.  Klasse  in  der  Form  und  —  meint  Bopp  —  auch  im  Ur- 
sprung  identisch  ist  mit  dem  Passiv^,  so  kann  beispielsweise  skr. 
mriye  (moriarj,  mriyate  (moritur)  auch,  heifit  es,  „al8  Passivum 
gelten".  Dazu  aus  verglichenen  zend.  Konjunkt.  mairyâiti  die  Be- 
merkung,  dafs  auch  im  Sanskrit  wohl  „bei  anerkannten  Passiven" 
Aktiv-  fur  Medialendungen  eintreten;  „dazu  einige  andre  Wort- 
formen,  lat.  und  lit.,  die  uns  in  sich  „einen  schonen  Ueberrest 
des  skr.  Passivcharakter  ya^  darbieten  sollen,  dazu  drittens  was 
sich  auf  einzelne  mit  einer  eigentûmlichen  passiven  Verbalform  der 
3.  Sgl.  Aorist.  im  Sanskrit  zusammen  hangende  Aorist-  und  Futur- 
stammbildungen  stîitzt,  die  Ansicht,  dafs  „sich  wohl  der  skr. 
Passivcharakter  ya  auch  auf  die  allgemeinen  Tempora  erstreckt", 
auf  Aorist-,  Perfekt-  und  Futurbildungen.  Das  ist  sehr  zweifelhaft, 
viel  mehr  als  was   (nach  Haughton   und  unter  anderm  aus  Ver- 
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gleichung  des  lat.  Inf.  Fut.  Pass.)  endlich  erkiârt  wird,  dafs  das 
Passivzeichen  ya  ursprùnglich  (yâ)  gehen,  gehend  bedeute.  —  Bopp 
hait  sich  an  die  auBere  Fonn  der  Sprachbildang.  Wie  sich  durch 
einfadhe  Umkehr  (des  ersten  Satzes)  sagen  lâlst,  die  Medialfonnen 
einer  vierten  Prâsensklasse  haben  (im  Skr.  und  Zend)  bei  be- 
tontem  Klassencharakter  {yà)  passive  Bedeatung,  so  wird  dièse  Art 
der  abgeleiteten  Verba  aufgehoben,  aber  freilich  auch  notwendig, 
die  besondern  Prâsensstamme  dieser  Elasse  aaf  ihre  eigentûmliche 
(etymologische)  Grundbedeutung  anzusehen. 

Was  Bopp  tiiernach  zur  Ërklàrung  des  Bildungscharakters  des 
skr.  und  zend.  Kausale  wie  „der  Verba  der  zehnten  Klasse**  vor- 
bringt,  das  ist  ebenso  bezeichnend  fur  seine  Sprachbetrachtung. 
^Zur  Erkiârung  des  Zusatzes  ay^  in  den  Spezialtempp.  aya^^  heiât 
es,  „bietet  das  Skr.  die  Wurzeln  i  gehen  und  î  wûnschen,  ver- 
langen,  bitten  dar^;  daraus  entstehe  lautlich  durch  (6una-)  Steige- 
rung  ay^  bez.  aya^  begrifflich  damit  wohl  die  Bedeutung  des 
,,Machens^.  So  sehr  bedenklich  dièse  Erkiârung  sein  mag,  so  be- 
rûhrt  sie  doch  wenig  die  behauptete  Identitat  des  Bildungscharakters 
beider,  des  skr.  und  zend.  Kausale  und  der  zehnten  Prâsensstamm- 
bildung.  Das  Yerhâltnis  erscheint  âhnlich  dem  zwischen  Passiv 
und  vierter  Elassenbildung,  ist  aber  anders,  hinsichtlich  der  Form 
und  Bedeutung,  und  auch  anders  ist,  viel  mehr  wirklich  und  ail- 
gemein  die  Art  der  Ableitung.  Wir  sehen  der  Kausalstammbildung 
liberall  eine  vorhandene  oder  anzusetzende  primitive  (nominale) 
Stammform  zu  grundo  liegen  und  haben  gleiche  Bildungen  in  den 
verschiedenen  Zweigen  der  Sprachengemeinschaft. 

Doch  nicht  so,  erkiârt  Bopp,  da  cr  zuerst  germanische  Bil- 
dungen vergleicht,  „nicht  so,  dais  die  Sprache  gleich  dem  Sanskrit 
aus  jcdem  primitiven  Verbum  ein  Kausale  bilden  kônnte;  sondern 
sie  mufs  sich  mit  den  Ueberlieferungen  der  Vorzeit  begnûgen". 
Er  hatte  schon  friiher  aile  germ.  schwachen  Verba  auf  die  skr. 
zehnte  Klasse  (Prasensbildung)  gestûtzt,  aber  nur  solche,  deren 
erste  Pers.  Sgl.  Prâs.  gotisch  auf  ja  (fur  skr.  aya)  ausgeht,  als 
zur  Biidung  von  Kausalformen  oder  von  transitiven  ans  intransi- 
tiven  Vcrben  gcbraucht  gefunden.  Dabei  ist  gleich  dem  Skr.  die 
stârkste  Form  des  Wurzelvokals,  wie  das  Beispiel  mtja  (ich  setze) 
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gegen  sita  (ich  sitze),  sat  (ich  saû)  zeigt,  sowie  sie  im  einsilbigen 
Perfekt  des  Primitivs  auftritt,  auch  in  der  got.  Ableitong  festge- 
halten.  Von  dem  Ableitungs-  oder  Kausalcharakter  dagegen  ist 
die  Spur  mehr  und  mehr  verwischt,  schon  im  Alt-  und  dann  'gânz- 
lich  im  Neuhochdeatschen;  unser  aetze,  lege  u.  a.,  die  in  ihren  En- 
dungen  von  ihren  primitiven  nicfît  mehr  verschieden  sind,  ^liefern 
einen  merkwûrdigen  Beweis^,  sagt  Bopp,  „einer  allmâhlich  bis  ins 
unkenntliche  fortschreitenden  Fonnentstellung". 

So  wird  nun  auch  im  Altslawischen  zuerst  eine  der  skr.  und 
got.  Kausalbildung  gleich  kommende  Wurzelvokalsteigerung  nach- 
gewiesen  und  damach,  wie  der  Kausalcharakter  (skr.  aya,  got.  jà) 
hier  vorherrschend  in  der  Form  %  erscheint.  Wie  daher  slaw. 
sad'i'ti^  80  soll  auch  lit.  sod-in-ti  (setzen,  pflanzen),  d.  h.  so 
sollen  auch  die  lit.  Verba  auf  -ina  erklârt,  und  -ina  aus  urspr. 
aya  hergeleitet  werden.  Dergleichen  bedenkliches  wie  dièses  ist 
hier  wohl  mehreres;  aber  Bopp  ist  auch  der  erste,  welcher  uns  hier 
in  Verbalformen ,  auch  in  lat.,  wie  moneo  („ich  mâche  denken"), 
terreOy  sopio,  auch  in  griech.,  wie  ^dKkm  (fur  PoXjco),  axsXXco  (fur  <jTsXja>) 
u.  a.  (in  solchen  auf  -eco,  -aco,  -aCco)  eine  der  Kausalbildung  laut- 
und  sinn«rerwandte  Ableitung  aufzuweisen  versucht.  Dadurch  nur, 
dafs  derartige  Kausalia  ^nicht  mehr  als  solche  gefûhlt  werden",  wie 
es  heilit,  weil  ihr  Primitivum  „ihnen  abhanden  gekommen  oderdurch 
die  Form  entstellt  worden",  dadurch  hat  die  Ableitung  in  jûngeren 
Sprachformen  ihre  mitunter  schwierige  und  bedenkliche  Erklârung. 

Die  Form  der  altind.  Desiderativbildung,  welche  die  vergl. 
Gramm.  hiernach  behandelt,  findet  Bopp  in  griech.  Verben  (auf  -axco) 
und  einigen  lat.  erhalten  —  oder,  wie  er  spâter  selbst  einsieht, 
sie  erscheint  in  diesen  selbstandig  einigermaBen  nachgebildet;  die 
besondere  Bedeutung  des  skr.  Desiderativum  (ji/nd-sd-miy  „ich 
wunsche  zu  wissen")  kann  jedoch  bei  dem  hierzu  verglichenen 
griech.  (iff]fv<o-axco)  und  lat.  (no-sco)  nicht  behauptet  werden.  — 
Es  ist  âhnlich  bei  dem  folgenden  Intensivum,  darin  wir  auch  wohl 
mit  der  skr.  und  zend.  Bildung,  auch  wohl  dem  Sinne  nach  Ana- 
logien  sehen,  aber  schwerlich  doch  von  einem  XJeber-  oder  gemein- 
samen  Ausgange  sprechen  dûrfen. 

Mit  recht  erkiàrt  nun  Bopp  zu  anfang  seiner  vergleichenden 
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Behandlung  einer  fûnften  Grappe  abgeleiteter  Verba:  ^Denomina- 
tive  sind  im  Sanskrit  DÎcht  in  so  hâufigem  Gebrauch  als  in  den 
europ.  Schwestersprachen.  Denominativbildung  ist  nâmlich  ein  ge- 
meinsames  ursprachliches  Yermôgen,  das  erhalten  und  in  gestei- 
gertem  MaBe  in  den  jûngeren  Sprachformen  wirksam  geblieben; 
daher  sind  Denominativa  wohl  nach  der  Art  und  Weise  ihrer  Bil- 
dung  zu  vergleîchen,  doch  bedachtsam  getrennt  za  halten  was  nur 
diesen  (jûngeren  Sprachformen)  eigens  und  besonders  angehôrt.'^ 

So  ist  dieser  Âbschnitt  aber  ungemein  lehrreich  und,  da  er 
gewissermaBen  die  abgeleiteten  Yerba  im  allgemeinen  behandelt, 
auch  fur  die  vorher  behandelten  Gruppen  derselben  von  zurecht 
stellender  Bedeutung.  Wie  diefi  so  im  einzelnen,  wie  z.  B.  fur  die 
Rausalia  (welche  eine  altère  Sprachform  noch  durch  die  Betonung 
von  andern  mit  gleicher  Bildung  unterscheidet),  wie  for  Desidera- 
tiva,  da  auch  schon  Bopp  einiges  aus  friiher  angesetzter  ^Gemein- 
schaft^  zurûck  zieht  und  anderes,  wofûr  ihm  ^âuBerliche  Aehn- 
lichkeit"  sprach,  auch  schon  hâtte  zurûck  nehmen  dûrfen  —  das 
ist  bestens  aus  der  Grammatik  selbst  zu  sehen.  Die  herkômm- 
liche  Bildungsweise  von  Denominativen,  so  sehen  wir,  hat  bestand, 
auch  in  jûngern,  scheinbar  oder  wirklich  neuen  Arten  (wie  den 
griech.  und  lat.  Inchoativen),  und  die  Sprache  bedient  sich  ihrer 
zum  (analogen)  Âusdrucke  bestimmter  und  mannigfaltiger  Be- 
ziehungen^  wie  sie  zwischen  Verbal-  und  diesen  dazumal  voraus 
gehenden  oder  zu  grunde  liegenden  (primitiven)  Nominalformen 
bestehen. 

Ein  erstes  Stûck  der  „Wortbildung",  ungefahr  ein  fûnftel  des 
ganzen  macht  den  Schlufe  dieser  fûnften  Lieferung.  —  Wortbil- 
dung  war  auch  die  vorauf  gehende  Behandlung  der  Denominativa 
und  abgeleiteten  Verba  ûberhaupt,  Wortbildung,  wie  Bopp  selbst 
sagt,  auch  seine  Darstellung  der  ^Elassen  der  Verbalstâmme**,  der 
Prâsensstammbildung,  und  ebenso  was  zuerst  ûber  den  Bau  der 
Wurzeln  gebracht  worden.  Dièses,  wie  es  hier  heiât,  „das  Prinzip 
der  Wortbildung  im  allgemeinen  darzulegen",  war  vorweg  genom- 
men,  dann  zuvor  auch  „die  primitiven  Pronominen  und  Grund- 
zahlen",  die  sich,  wies  ferner  heifit,  den  gewôhnlichen  Wortbil- 
dungsgesetzen  entziehen,  beides  vorweg  genommen,  blieb  nun  die 
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Bildung  der  Nomina  ûbrig,  der  Substantiva,  Adjektiva  und,  kônnen 
wir  hinzu  fûgen,  der  Verbalia,  d.  i.  der  Partizipial-  und  Infinitiv- 
formen,  welche  zuerst  zur  Betrachtung  kommen. 

Freilich  kônnte  man  sagen,  wie  Bopp  weifi,  es  hâtte  das  ailes 
Yoran  gehen,  auch  die  Beschreibung  der  Bildung  der  Nomina  der 
ihrer  Biegung  voran  gehen  sollen,  „weil  die  Wôrter  erst  gebildet 
sein  mûssen,  ehe  sie  flektiert  werden  kônnen^.  Âlso  wâre  das  in 
systematischer  oder  historischer  Hinsicht  auch  richtiger  gewesen, 
nur  dafs  es  unserm  Grammatiker  „aus  praktischen  Rûcksichten" 
anders  angemessener  schien.  Die  Théorie  der  Teropusbildung 
muiste,  wie  er  meint,  der  der  Partizipia  voran  gehen,  die  Kennt- 
nis  der  Kasusformen  und  der  Geschlechtsunterschiede  soll  sich  zum 
Verstandnis  der  Théorie  der  Wortbildung  als  nôtig  erweisen.  — 
Man  kann  auch  hiergegen  begriindeten  Einwand  erheben,  jedoch 
nur  zugeben,  dais  Bopp  hier  wie  ûberall  der  bisherigen  Ordnung 
in  den  Spezial-  oder  gewôhnlichen  Grammatiken  so  viel  wie  môg- 
lich  nachgegeben. 

In  dieser  wurde  und  wird  imroer  zuerst  deklinieren  und  kon- 
jugieren,  die  Satzbildung  gelehrt,  um  die  Sprache  der  Schriftsteller 
zu  verstehen.  Was  darin  von  Wortbildung  nicht  raitgegeben  war, 
gehôrig  oder  ungehôrig,  recht  oder  schlecht,  das  blieb  ùberhaupt 
weg  oder  es  kam,  und  auch  dieB  erst  seit  kurzem,  mit  wenigem 
nachgehinkt,  dîirftig  angetan  und  gering  angesehen.  Denn  die 
Wortbildung  war  vornehmlich  ein  neues  Gebiet;  und  ûbrigens  war 
„die  Wortbildung  im  vollen  Verstande  dièses  Ausdrucks",  mit 
Ph.  Buttmann  in  seiner  Griech.  Grammatik  zu  reden,  „auBerhalb 
der  Grenzen  der  gewôhnlichen  Sprachlehre"  gelegen,  teils,  wies 
dazu  heifit,  „auf  eine  sichere  Art  unmôglich'^  festzustellen,  teils, 
um  sie  vollkommen  aufzufassen,  „ein  vielsei tiges  und  tiefes  Studium^' 
voraus  setzend  —  so  wohl,  môgen  wir  hinzu  fûgen,  w^ie  es  mit 
Bopp  und  der  vergleichenden  Grammatik  zuerst  angefangen. 

Gewifs  konnte  frûher  keiner  sagen,  wie  das  Part.  prâs.  act. 
gebildet  wird,  auch  nicht  wer  gelegentlich  lat.  fereivth  mit  gr. 
9^oyToc  verglich;  keiner  konnte  sagen,  dais  dazu  ein  Bildungs- 
suffix  —  avi^  Bopp  setzt  hier  nur  das  charakt.  ni  —  von  einer 
Menge  Sprachen,  von  jeder  in  ihrer  Art  gemeinsam  gebraucht  werde; 
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keiner  endlich  sagen  oder  vorstehen  was  es  damit  auf  sich  hat, 

wie  unser  Sprachforscher  hier  zu  erkiâren  anhebt,  es  bilde  das  Part. 

prâs.  act.  „einen  Glanzpunkt  in  der  Vertretung  der  ursprûnglicben 

Einheit  der  indo-europ.  Sprachen".  —  Desgleichen  beim  Partizipium 

des  rodupl.  Prâteritum  oder  des  Perfekts.    Wie  wollto  man  da  zu 

der  griech.  Endung  -ot-  (Nom.  -coç,  -oç)  eine  Femininbildung  auf 

-uTa  erklaren?    8o  lange   man  nicht  die   entsprechende  Sanskrit- 

bildung  kannte  —  ein  Suffix  vant  oder  vielmehr  in  Mittelstufe  vcU 

(griech.  Fot),  das  in  weiterer  Abstufung  tis  wird   und  als  seiches 

den  Feminincharakter,  skr.  »,  griech.  ta  (uia  fur  txjia)  annimmt  — 

so  lange  war  eine  Erklàrung  eben   so  schwer  als   hernach   leicht 

und  sicher  gegeben.    Und  wie  im  Griechischen  so  konnte  der  ver- 

gleichende  Grammatiker  entsprechende  Bildungen  auch  sonst,   im 

Zend,  im  Litauischen  und  Slawischen  aufweisen.  —  In  âhnlicher 

Weise    behandelt   (inden    wir  dann    die   Partizipien    des  Médiums 

(oder  Passivs),    die  auf  nidna   oder  dna^   (gr.  fi-evo),    und  âhnlich 

weitor  diejonigen,  welche  nach  Bopp  „ohne  formelle  Bezeichnung 

irgend  eines  Zeit-  oder  Gattungsverhâltmsses  ihre  Bestimmung  in 

dieser  Beziehung  bloiJ  durch  den  Sprachgebrauch  erhalten  haben". 

Das  sind  im  Sanskrit  die  Partizipialformen  des  Fut.  auf  tar  (bei 

Bopp  tdr,  tr),  des  Perf.  Pass.  auf  ta  und  na  und  des  Fut.  Pass. 

auf  i/ûy  tavi/a,  amya,    deren    erstes   auch   schon  frûher  bei  Dar- 

steliung  der  umschriebenen  Futurform  in  betracht  gekommen. 

Aus  der  Herkunft  dieser  Suffixe,  wie  sie  Bopp  wohl  bei 
einzelnen  von  diesen  und  andern  zu  ermitteln  versucht,  ist  fiir 
ihre  Verwendung  im  besonderen  wenig  zu  ersehen.  Dièse  mufs 
aus  dem  Gebrauche  erkannt  werden,  welchen  Wortformen  haben, 
die  im  Sanskrit  und  in  den  verwandten  Sprachen  mit  denselben, 
wie  immer  gewandelten  Bildungselementen  geformt  sind.  Und  be- 
achtenswert  ist  was  uns  da  die  vergleichende  Grammatik  zeigt, 
dafs  im  wesentlichen  gleiche  Suffixe  zur  Bildung  primârer  und 
sekundârer  Wortformen  dienen,  dais  sie  eigentliche  Partizipia  wie 
(mit  veràndertem  Accent)  andere  Nomina  (skr.  da-tar,  lat.  da- 
turus;  skr.  dd-tàr,  lat.  dator)  bilden.  —  Weitere  subst.  und  adj. 
Nominalbildungen  finden  wir  dazu  mit  andern  Suffixen,  wie  skr. 
man  (griech.-lat.  mon^  metiy  min)^  ma  (gr.  fio,  lat.  mu)  u.  a.,  welche 
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als  mit  jenen  ParticipiaIsufBxeQ  „in  nahem  Zasammenhang^  stehende 
zagleich  vorgefuhrt  werden.  Deren  mehr  oder  minder  reiche  und 
mannlgfaltige  Yerwendang  zeigt  die  vergleichende  Darstellung.  Sie 
gewâhrt  uns  Einblick  in  das  innere  der  VVerkstatt  des  Formen 
schaffenden  und  nachschaffenden  Sprachgeistes.  Unser  Erfahren  ist 
aber  nicht  ungleich  dem,  das  zum  Kennen  und  Gebrauchen  von 
Dingen  und  Werkzeugen  hinzu  kommt,  deren  Entstehungs-  und 
Herstellungsweise  wir  gesehen. 

In  dem  Sommer  1849,  in  welchem  dieso  vorletzte  Lieferung 
seiner  Yergl.  Grammatik  heraus  kam,  las  Bopp  ein  Publikum  ûber 
„Alt-  und  Neupersisch,  verglichen  mit  den  verwandten  Sprachen'*. 
Er  batte  dafûr  drei  Zuhôrer,  einen  mehr  als  fur  seine  „auserle8ene 
M.  Bhârata-Episoden^^  und  fur  dièse  einen  mehr  aïs  fur  seine 
Sanskrit-Grammatik.  —  Man  verhandelte  damais  viel  zur  Beratung 
von  Universitâtsreformen,  eiferte  auch  in  der  Jugend  viel  fur 
studentische  Rechte  und  Freiheiten,  aber  noch  wenîg  fîir  ernste 
Wissenschaft. 

Fîir  die  Wissenschaft,  welche  Franz  Bopp  vertrat,  war  Sans- 
kritlernen  immer  noch  erste  Hauptsache,  und  fur  Sanskritkenntnis 
die  Kenntnis  der  Veda.  Kûhn  hatte  in  diesen  Jahren  (1848/51)  ein 
M.  Langlois  die  Uebersetzung  des  Rigveda,  des  âltesten  „Hymnen- 
buches^'  gewagt;  sie  war  ailes  cher  aïs  was  sie  sein  wollte,  gut 
franzôsisch,  aber  schlecht  altindiscb.  —  Da  begann  Max  Millier 
im  Jahre  1849  das  Unternehmen  auszufûhren,  fur  dessen  Fôrderung 
er  drei  Jahre  zuvor  auch  unsern  Bopp  angegangen,  die  Heraus- 
gabe  des  Rigveda- Textes  mit  dem  Kommentar  des  Sàyanâcarya. 
In  seinem  Ântwortschreiben  hatte  Bopp  gesagt:  „und  ich  wûrde 
mich  glûekiich  schâtzen,  wenn  ich  etwas  dazu  beitragen  kônnte, 
dais  Ihre  Ârbeiten  weder  nach  London  noch  nach  Petersburg  zu 
wandern  nôtig  hâtten,  sondern  bei  uns  und  zur  Ehre  Deutschiands 
der  Oeffentlichkeit  ûbergeben  werden  kônnten".  *^'  Das  war  nun 
nicht  gelungen;  und  auch  un  ter  den  Namen  der  Begîinstiger  seines 
Werkes,  die  der  Herausgeber  im  Vorworte  preist,  neben  Alex. 
V.  Humboldt,  Eug.  Burnouf,  von  Bunsen  und  H.  H.  Wilson  ist 
Franz  Bopp  nicht  genannt.  —  Indessen  hatte,  wie  dieser  noch  in 
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seioem  Briefe  erzâhlt,  aach  Westergaard  damais  allein  oder  mit 
ihm  gemoinsam  den  Rigvedatext  heraus  geben  woUen;  desgleichen 
hatte  auch  Ed.  Rôer  1849  eine  Ausgabe  mit  Kommentar  begonnen, 
derselbe,  welcher  spàter  den  s.  g.  schwarzen  Yajus  zu  edieren  an- 
gefangen.  Ein  Jahr  zuvor,  1848,  war  Th.  Benfeys  Sâmaveda  mit 
UebersetzuDg,  erschienen.  Und  auch  von  1849  an  datiert  Albr. 
Webors  gerûhmte  Ausgabe  des  weifien  Yajus.  So  war  es  zwar 
nicht  allein  in  Deutschland,  aber  fast  allein  deutscher  Gelehrten 
FleiB,  der  die  vedischen  Texte  heraus  gab  und  das  Werk  fort 
setzte,  das  der  unvergelsliche  Fr.  Rosen  begonnen. 

Dièse  eifrige  Tâtigkeit,  welche  frische  Erâfte  zu  endlicher 
Hebung  der  âltesten  altindischen  Literaturschâtze  aufboten,  hatte 
ihre  Einwirkuug  auf  die  Erforschung  auch  anderer  Sprachgebiete, 
eutfernterer  und  nâherer,  namentlich  auf  die  von  Ërzeugnissen 
eincs  gleichen  oder  verwandten  Volksgeistes.  So  mittelbar  und 
unmittelbar,  so  aus  dem  Vorgang  oder  Vorbild  wie  ans  einem 
historischen  Zusammenhang.  Wir  sehen  in  dem  Zeitraum  dreier 
Jahre,  welcher  die  vorletzte  und  letzte  Lieferung  der  vergleichen- 
deu  Grammatik  trennt,  wie  die  ersten  und  besten  Schiller  Franz 
Bopps  sich  als  beste  und  tûchstigste  Meister  hervor  taten,  und  wie 
jener,  da  er  mit  und  weiter  arbeitet,  seine  belle  Freude  hat  an 
dem  Mit-  und  Weiterarbeiten  seiner  Jiinger  und  Genossen. 

Solches  im  einzelnen  aufzuweisen  ist  hier  untunlich.  Auch 
nur  Namon  nennen  wiirde  zu  weit  fûhren.  Denn  wie  es  wohl  ge- 
niigto,  fiir  die  junge  Aegyptologie  einen  Rich.  Lepsius  und  Heinr. 
Brugsch  zu  nennen,  deren  Leistungen  in  diesen  Jahren  von  um- 
fassender  und  grundlegender  Bedeutung  waren,  so  ist  es  fur  andere 
iiltere  Forschungsgebiete ,  fiir  das  ebenso  entlegene  oder  nahe  der 
semitischen  Sprachen  nicht  so  bald  getan.  Aber  hinweisen  lâfst 
sich  hier  auf  eine  Deutsche  Morgenl.  Gesellschaft,  die  1846  ge- 
griindet  ward,  und  auf  deren  Zeitschrift,  die  1847  ins  Leben  trat. 
Kein  besseres  Zeugnis  ist  fur  das  gesagte  als  nâchst  den  Namen 
ihrer  Begriinder  die  stetig  wachsende  Anzahl  der  Mitglieder  dieser 
Gesellschaft  und  mehr  noch,  als  die  Menge  und  Bedeutung  ihrer 
Beitràge  in  eben  dem  genannten  Zeitraum. 

Indessen  woUen  wir  doch  auf  verwandtere  Sprachzweige  hier 
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sehen,  wenn  auch  nur  zu  Namennennuiig.  —  Da  waren  die  h. 
Schriften  Zoroasters  oder  Zarathustras,  ihr  Inhalt  und  ihre  Sprache. 
Nach  den  erston  Âusgaben  von  Justus  Olshausen  und  Eug.  Burnouf, 
nach  des  letzteren  Âasgabe  des  Vendidad  Sade  (1829 — 43)  traten 
die  H.  Brockhaus,  die  N.  L.  Westergaard  und  Fr.  Spiegel  ein,  und 
mit  ihnen  auch  wieder  Chr.  Lassen.  Und  deren  erste,  auch  teil- 
weise  bedeutendste  Tâtigkeit  auf  eranischem  Sprachgebiet  —  Text- 
ausgaben,  grammatische  und  historisch-kritische  Forschung  —  ist 
in  jonen  letzten  40er  und  ersten  50er  Jahren.  —  Was  hier  aber 
zunâchst  liegt,  vom  Âltpersischen  haben  wir  schon  fniher  ge- 
sprochen  und  kônnen  von  diesem  und  andern  auch  erst  spâter 
wieder  roden. 

Auch  noch  so  auf  griechischem  Sprachgebiet,  ehe  Chr.  Aug. 
Lobecks  wichtige  Forschungen  weiter  erschienen  und  des  6.  Curtius 
6r.  Grammatik.  Dafûr  war  in  diesen  Jahren  die  italische  Dialokt- 
forschung  mit  Hauptwerken  ans  licht  gekommen.  —  Th.  Momm- 
sens  „Nachtrage*^  zu  seinen  Oskischen  Studien  und  „die  unterita- 
lischen  Dialekte**  (1846.  50),  dazu  von  Th.  Aufrecht  und  A.  Kirch- 
hoff  „die  umbrischen  Sprachdenkmâler"  (1849/51).  Sie  bildeten 
fortan  die  Grundiagen  fur  ein  weiteres  vergl.  Sprachstudium.  Dar- 
nach  wurde  auch  Lateinisch  riihrig  weiter  erforscht,  Alt-  und 
Mittellatein,  und  die  Entwickelungsgeschichte  der  romanischen 
Tôchtersprachon;  einzelne  namhafte  Leistuugen  sind  schon  in  diesen 
Jahren  fertig,  andere  in  derselben  Zeit  vorbereitet  worden.  Forscher 
auf  diesem  Gebiete,  wie  nach  L.  Diefenbach  die  C.  A.  F.  Mahn 
und  F.  J.  Mone,  haben  dann  auch,  wie  mit  H.  Léo  u.  a.  vor  allen 
Joh.  Caspar  Zeufi  sich  des  keltischen  Sprachzweiges   angenommen. 

Im  Germanischen,  wo  J.  Grimm  wieder  rûstig  forschend  allen 
voran  gieng,  ist  dann  auch  L.  Diefenbach  zuerst  zu  nennen  —  er 
hat  in  diesen  Jahren  ein  gotisches,  eine  Art  vergl.  Wôrterbuch 
heraus  gegeben  (1846 — 51)  —  und  nach  ihm  kônnen  mit  auch 
schon  friiher  genannten  Namen,  mit  denen  eines  v.  Raumer, 
Holtzmann  u.  a.,  die  eines  A.  EirchhoiT,  Hoffmann  v.  Fallersleben, 
E.  Weinhold  u.  a.  genannt  werden.  Was  endlich  den  lettisch- 
litauischen  und  slawischen  Sprachzweig  angeht,  so  sind  einerseits 
u.  a.  die  v.  Rosenberger,  H.  Hesselberg,  die  F.  Eurschat  und  6. 
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F.  H.  Nenselmann,  andererseits  wieder  die  P.  J.  Schaffarik  und 
Fr.  Miklosich,  auch  Boehtlingk,  uud  da  und  dort  auch  A.  Schleicher 
zu  nenncn. 

Was  dieser  betrîeb,  das  betrieb  or  eifrig,  und  so  hat  er  sich 
mit  Slawisch  beschâftigt  in  den  Jahren  1848/49,  welche  die  erste 
von  der  andern  seiner  ^Linguistischen  Untersuchungen"  trennen, 
8einen  „Zetacismus"  von  der  Schrift:  „Die  Sprachen  von  Ëuropa 
in  systematLscher  Uebersicht",  1850.  —  Im  selben  Jahr  erschien 
H.  Steinthals:  „Die  Classification  der  Sprachen,  dargestellt  als  die 
Entwickelung  der  Sprachideo."  Wieder  also  Schleicher  und  Stein- 
thal  oder  vielmehr  Steinthal  gegenûber  Schleicher,  denn  es  gibt 
wieder  nichts  verschiedeneres  als  dièse  beiden  Bûcher,  welche  im 
allgemeinen  und  bis  zu  gewisser  Begrenzung  auch  im  besonderen 
gleiches  zum  Gegenstand  haben. 

Ueber  Sprache  und  Sprachen,  ihrer  viele  oder  einige  „sy8te- 
matisch  abhandeln,  die  „Classification  der  Sprachen'^  darstellen, 
das  ist  ûber  Wesen  und  Werden  von  Sprache  und  Sprachen  ab- 
handeln, ihren  Ursprung  und  ihre  Entwickelung  aufzeigen.  — 
Schleicher  steht  noch  auf  dem  Boden  Hegeischer  Dialektik;  seine 
Dreiteilung  der  Sprachen  soll  ein  treues  oder  vielmehr  „das  treueste 
Bild  des  geistigen  Prozesses,  des  Denkens"  sein;  ihre  Stufenfolge 
soll  uns  begegnen  wie  reines  „Ansich  der  Beziehung'',  wie  „Differen- 
zierung  in  Bezichungs-  und  Bedeutung8laute^\  wie  aufgehobene 
Diiferenz  im  Zusammenschlufs  „zu  einer  unendlich  hôheren  Einheit^'. 
Dem  gegenûber  ist  Steinthals  Standpunkt,  wie  wir  gesehen,  der- 
jenige  VV.  von  Ilumboldts  eines  „anschauenden  Denkens  oder 
denkender  Anschauung".  Jener,  Schleicher,  ordnet  und  klassifiziert 
die  Sprachen  wie  der  Botanikcr  die  Pflanzen;  seine  „Glottik"  ist 
Naturwissonschaft,  und  deren  Gegenstand,  sprachliches  Wesen  und 
Werden  ûberall,  wie  es  ist,  blinde  Naturnotwendigkeit,  ohne  Geist 
und  ohne  Freiheit.  —  Anders  nach  Humboldt  und  anders  bei 
Steinthal.  Da  ist  Sprache  Geist  in  seiner  „Hauptwirksamkeit, 
auf  Spracherzeugung  gerichtet",  und  die  Verschiedenheit  der  Sprachen 
—  was  deren  „Classification"  und  (dieselbe  in  spâterer  Bearbei- 
tung)  eine  „Charakteristik  der  hauptsâchlichsten  Typen  des  Sprach- 
baus"    begrûndet   —   ist  das  Streben  darstellend,    „die  Idée   der 
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Sprachvollendung"  zu  erreichen.  So  wie  der  individuelle  Geîst 
einer  Gemeinschaft  seinen  Inhalt  zurichtet  und  gestaltet,  dais  er 
im  Sprechen  (gebrauchsmâBig)  laut  werde,  nach  beidem  zumal, 
nach  „innerer  Sprach-  und  âuÛerer  Lautform'S  wie  es  Jieifit,  sind 
aile  Unterschiede  in  den  Sprachen  zu  bestimmen. 

Es  ist  nach  dieser  Âufiassung,  dafs  allgemeine  Grammatik 
nicht  sowohl  ailes  den  besondern  Sprachen  gemeino  darzustellen 
hat,  als  vielmehr  das  allgemeine  aller  besonderen  Sprachen.  Sie 
ist  Grammatik  der  menschlichen  Sprache,  „als  ein  allgemeines  ge- 
dacht'S  um  mit  Humboldt  zu  reden,  an  den  einzelnen  gram- 
matischen  Formen  .  .  dann  an  den  einzelnen  Sprachen,  in  jeder 
îm  Zusammenhange  erforscht"^'*  —  also  eine  historisch-philo- 
sophische  oder  philosophisch-historische  Forschung.  Keine  natur- 
wissenschaftliche,  wie  immer  auch  Werden  und  Wandeln  der 
Sprachlaute  im  natûrlichen  sich  auswirkt  und  naturgesetzmiiBig; 
auch  keine  logische,  derart  dais  Grammatik  in  ihren  Formen  un- 
mittelbar  die  Kategorien  des  Denkens  wieder  gebe,  wie  auch  immer 
Sinn  und  Bedeutung  der  Sâtze  auf  dcm  Denkinhalt  der  sprechen- 
den  beruht;  beides  nicht  und  doch  mit  beidem  innig  verbunden 
und  in  Wechselwirkung.  Aber  wie  inmitten  zwischen  beiden  ist 
die  Werkstatt,  von  deren  Verarbeiten,  Bilden  und  Schaffen  uns 
die  Grammatik  erzâhlt,  die  der  einzelnen  Sprachen  und  die  allge- 
meine. Und  auch  nur  mit  einem  Einblick  in  dièse  kônnen  wir 
einiges  vom  Ursprung  der  Sprache  gewahren  und  damit  auch  von 
den  Unterschieden,  welche  einer  Gattungs-,  Arten-  oder  Sippon- 
einteilung  zu  grunde  liegen. 

Auch  ûber  jene  Frage,  welche  seit  Herder  wieder  aufs  neue 
in  finis  gekommen,  hat  Steinthal  dann  geschrieben,  „ûber  den  Ur- 
sprung der  Sprache  —  im  Zusammenhang  mit  den  letzten  Fragen 
ailes  Wissens**  —  eine  kritische  Zurechtstellung  der  Frage,  wie 
sie  nach  Humboldt  geworden.  —  Im  selben  Jahr  kam  Jacob  Grimms 
Abhandlung  „ûber  den  Ursprung  der  Sprache",  1851.  Sie  ist  eine 
schônste  Blute  dièses  Forschergeistes,  duftig  wie  eines  seiner  Mârchen 
und  hervor  gegangen  zumal  ans  der  Kraft  und  FùUe  historischer 
Sprachbeobachtung  und  ans  der  Tiefe  eines  reichen,  ahnungsreichen 
Gemûts.      Und  sie  ist  in  mehrfacher   Hinsicht   auch   dem  gleich 
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kommend  was  W.  von  Humboldt  ûber  den  Sprachursprung  beige- 
bracht,  besonders  was  darin  die  zu  lôsonden  Widerspriiche  anbe- 
trifft,  die  „Antinomien'S  wie  Steinthal  bedeutet.  Nur  dafs  Hum- 
boldt das  Werden  aus  dem  Wesen  der  Sprache  erklârt  und  umge- 
kehrt,  denn  Sprache  helBt  ihm  Sprechen  —  und  Verstehen,  und 
die  Einheit,  die  Endlôsung  der  Widersprûche,  aller  individuellen 
Geschiedenheit  ist  ihm  in  einem  hôhern  jenseitigen  gelegen,  in  der 
Einheit  der  Menschennatur,  des  allgemeinen  Geistes.  —  Und  Franz 
Bopp?  Wenn  „Ursprung  der  Sprache"  bedeutet  was  es  nach  Hum- 
boldt nur  bedeuten  kann,  das  Werden,  die  Geschichte  der  mensch- 
lichcn  Sprache,  so  ist  die  vergleichende  Grammatik  ihresteils  ûber- 
haupt  eine  Lôsung  oder  Beantwortung  der  Frage.  So  es  aber  nur 
eine  Erzeugung  und  Entwickelung  in  der  Urzeit,  eine  Urgeschichte 
des  Wortes  bedeutet,  so  ist  die  vergleichende  Grammatik  ihresteils 
hinwiederum  als  eine  Lôsung  oder  Beantwortung  der  Frage  anzu- 
schen,  insoweit  als  sie  môglichst  bis  an  die  Grenze  oder  den  An- 
faiig  geschichtlicher  Entwickelung  zurûck  geht,  bis  zu  der  Wurzel 
oder  dem  Etymon,  als  der  letzterreichbaren  Form  der  laut  gewor- 
denen  Vorstellung.  —  Wie  es  von  Bopp  bearbeitet,  wie  es  nach 
Humboldt  bearbeitet  werden  soU,  „so  bearbeitet*',  sagt  dieser, 
„kann  das  Erfahrungsstudium  der  Sprachvergleichung  zeigen,  auf 
welche  verschiedene  Weise  der  Mensch  die  Sprache  zu  stande 
brachte,  und  welchen  Teil  der  Gedankenwelt  es  ihm  gelang  in  sie 
hiuiiber  zu  fiihren''.  Und  Jacob  Grimm  sagt  in  seiner  Abhand- 
lung,  in  einem  Satze,  welcher  seine  „drei  Staffeln  der  Entwicke- 
lung menschlicher  Sprache"  angibt:  „Durch  Bopps  scharfsinnige 
grammatische  Zergliederung  hoben  sich  die  Wurzeln  hervor,  und 
es  ward  klar,  dais  die  Flexionen  grôBtenteils  aus  dem  Anfang 
derselben  Worter  und  Vorstellungen  zusammen  gedrângt  sind, 
welche  im  dritten  Zeitraum  gewohnlich  auBen  voran  gehenJ 
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Im  August  1852  war  Franz  Bopp  wieder  hinaus,  wie  alljàhr- 
lich,  diirfen  wir  mutmaBen,  an  den  Rhein  und  Main  gezogen,  in 
seine  Jugend-  und  Ferienheimat.  Denn  seit  er  einmal  auch  den 
„Norden"  und  seine  Kinder  aufRûgen  besucht,  war  ihm  jene  alte 
Liebe  und  Gewohnheit  wieder  fest  geworden. 
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Aber  er  war  ihr  auch  diefimal  mit  besonderer  Freade  gefolgt 
Seine  VorlesuDg  âber  ^Vergl.  Grammatik  des  Lateinischen ,  Grie- 
chiiMïheD  and  DeatscheD^  war  in  diesem  Sommer  zahlreich  besachi 
geweseOy  wie  nie  zuvor.  Er  batte  sie  dud  seit  zehn  Jahreo  so 
angezeigt,  nachdem  er  frôber  dafûr  eÎD  Pablikum,  ^Griech.  and 
lat.  Etjmologie  mit  VergleichoDg  dea  Sanskrit^,  gelesen.  Und 
dann  war  in  diesem  Sommer  sein  Haaptwerk  fertig  gedruckt;  die 
sechste  und  letzte  Abteilong  soilte  in  diesen  Ferien  erscheioen.  — 
—  Wir  kônnen  sie  uns  sogleich  hier  ansehen. 

Mitten  in  einem  Paragraph  nber  die  Behandlung  des  pass. 
Perfektpartizips  im  Slawischen  batte  die  vorletzte  Lieferung  abge- 
brocben.  9,Das  Suffix  /o^,  beginnt  unmittelbar  anschlieOend  die 
neue  Lieferung,  um  uns  weiter  zu  belehren,  daù  altâlaw.-  io 
-f,  -/a y  -lo)  fur  skr.  ta  (durch  da  vermittelt)  solche  Partizipia, 
wie  byty  byla^  bylo  (skr.  bhûta^  geworden,  gewesen)  bildet,  weicbe 
ans  pass.  in  aktive  Bedeutung  (er,  sie,  es  ist  gewesen)  ûbergetre- 
ten.  Môglich,  denn  solcher  Uebertritt  ist  auch  schon  aus  dem 
Sanskrit  bekannt  —  indessen  wollten  wir  auf  keine  Einzelbeiten 
eingehen. 

Im  weitern,  seiner  Darstellung  dieser  Partizipialformen  (auf-to) 
angeschlossen,  bat  Bopp  auch  andere  Nominalbildungen  beran 
gezogen,  solche  (aus  Subst.  abgeleitete  Adjekt.),  die  mit  dem  glei- 
chen  Suffix,  und  solche  (fem.  Abstrakte),  die  mit  âhniichen  (ver- 
wandten,  wie  -ta,  -tâty  -tdtt)  gebildet  erscheinen.  Ebenso  wird 
darauf  die  Bildung  pass.  Perfektpartizipia  auf  na  behandelt,  wozu 
besonders  im  Germ.  die  ^starken"  Verba  (got  huy-a-na^  gebogen) 
in  betracht  kommen,  daran  wie  zuvor  ableitete  Adjektive  (aui 
i-nd)  und  fem.  Subst.  (Frauenbenennungen  auf  a-n/,  gr.  atva,  ahd. 
inna  u.  a.)  sich  anreihen.  Auf  die  Partizipiaisuffixe  ta  und  na 
lâfst  Bopp  die  àSuffix.  ti  und  ni^  dann  tu  und  nu  folgen.  die,  wie 
er  meint,  im  Verhâltnis  zu  jenen,  (urspr.  Pronominalstammenj 
erstere  eine  starkere,  letztere  eine  mittlere  Vokalschwâchung  er- 
fahren.  Damit  aber  ist  er  wieder  zu  Bildungen  gekommen.  welche 
schon  in  seinem  Eonjugationssystem  ihre  erste,  offenbar  gute  und 
trotz  aller  Widerrede  richtige  Erklârung  erhalten. 

Es  sind  die  Bildungen  eines  altind.  Infinitivs    auf   -tum    und 
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Gerundiums  auf  -tvd,  welche  Bopp  bekanntlich  als  Easus-,  ersteren 
als  Accusativ-,  letzteres  als  Instrumontalform  eines  mit  dem  Suff. 
tu  gebildeten  Verbalnomens  erkannt  hat.  Wir  dûrfen  von  aller  Be- 
griindung  seiner  eigenen  und  aller  Widerlegung  anderer  Ansîchten 
hier  absehen.  Anfanglich  war  das  eine,  das  richtige  Erkennen  um 
so  verdienstvoller,  das  andere,  der  Widerspruch  um  so  begreif- 
licher,  je  weniger  noch  von  andem,  besonders  vedischen  Formen 
bekannt  gewesen. 

Seitdem  batte  die  erweiterte  Eenntnis  des  Sanskrit  und  die 
des  Yedadialekts  auch  Infinitive  anderer  Kasusform  gezeigt.  Da 
waren  Infinitiv-Lokative  auf  -ane,  als  von  Verbalnom.  in  -ana,  im 
Altved.  daneben  s.  g.  Dativ-,  anders,  veretârkte  (fem.)  Lokativfor- 
men  auf  -dhyâ%  dann  solche  auf  -s^,  -ase^  welche  Bopp  schon  in  der 
engl.  Bearbeitung  seiner  Erstlingsschrift,  den  griech.  auf  -cjat,  lat. 
auf  *r«  verglichen.  Kurz,  wahrend  die  skr.  Iniinitiva  auf  -tum 
nur  dem  lat.  und  lit.-lett.  Supinum  entsprachen,  waren  mit  den 
andem  Bildungen  auch  aile  ûbrigen  sprachverwandten  (auch  unsere 
deutschen  auf  -a7^,  -en)  ausreichend  erklârt.  Aus  dem  einzelnen 
und  besonderen  trat  allgemeines  Wesen  und  Bedeutung  des  Infi- 
nitivs  hervor,  nach  Bopp  als  eines  ^Abstraktums"  mit  der  Funk- 
tion,  „ein  ursâchliches  Verhâltnis**  darzustellen  —  anders  viel- 
leicht,  das  nominale  Tun  in  seiner  bezeichneten  Richtung  auf  ein 
direktes  (Accusativ)  oder  indirektes  Objekt  (Lokativ). 

Wie  beim  Infinitiv  der  Easus  des  nâhern  oder  fernern  Ob- 
jekts,  80  ist  beim  Gerundium  der  Instrumentalkasus  bezeichnend, 
ein  Tun  aïs  Mittel  oder  Durchgang  zu  otwas  anderm,  in  zeitlicher, 
in  ursachlicher  Folge  (ityuktvâ^  durch,  nach  dem  so  sprechen  u.s.w.). 
Bopp  sieht  auch  die  Gerundia  auf  -ya,  eine  besonders  bei  kom- 
ponierten  Verben  beliebte  Bildung,  als  Instrumentalformen  an. 
Lâfst  sich  dazu  das  Verbalnomen  als  ein  Neutrum  ansetzen,  so 
sind  auch  andere  neutrale  Nomina  auf  -ya^  griech.  auf  to-v,  lat. 
auf  iu-m  (auch  besonders  aus  Eompos.)  u.  a.  Stamm-  und  Ablei- 
tungsformen  hier  heran  zu  bringen,  desgleichen  fem.  Abstrakta  auf 
-ya,  die  got.  auf  ^a  (ahd.  t,  wie  warm  -»,  Wârme)  oder  auf  -et 
(4)  mit  angefiigtem  n  (dnip-ep-n  Tiefe)  entsprechen.  Endlich  waren 
noch    die    Partizipialformen    (part   fut.   pass.)   auf   -ya-,   -tavya^ 
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-anîya  za  betrachten,  davon  die  ersten  auch  wohl  griech.,  got. 
n.  a.  ÂdjektivbildangeD,  die  auf  -tavya  den  griech.  aaf  -rso 
UDd  die  auf  -aniya  eînigea  andern  bildungsverwandten  vergleich- 
bar  erschienen. 

Hiermit  aber,  etwa  auf  der  Hâifte  dieser  Lieferang,  schlieBt 
Bopp  seine  vergleichende  Betrachtong  der  Partizipia,  Infinitive, 
Sapina,  Gerondia  a.  s.  w.,  woraos  vornehmlich  seine  Behandlung 
aller  Infinitivbildongen  der  verglichenen  Sprachen  „eine  wahrhaft 
glânzende^  geheiûen  worden."'  Glânzend  wohl  daram,  weil  sie^ 
an  sich  licht  and  hell,  ein  ^unb^enztes"  Dunkel  jener  Sprach- 
formen  zuerst  hell  belenchtet.  Es  zeigte  sich,  dass  jûngere  wie 
altère  Sprachformen  die  orsprunglich  angeschiedene  Kraft  von 
Nomen  und  Verbnm  in  den  Bildungsformen  und  im  Gebrauche 
des  Infinitivs  bewahrt  und  fest  gehalten,  wie  so  manches  andere, 
was  erst  mit  erhelltem  Einblick  in  ihren  geschichtiichen  Entwicke- 
lungsgang  zu  tage  getreten. 

Indessen  kommen  wir  mit  Bopp  zu  einer  erneuten,  gewisser- 
maBen  systematischen  Darstellung  der  nominalen  Wortbildung. 

^Nackte  Warzelwôrter"  werden  zuerst  aufgefuhrt,  d.  h.  Worter, 
welche  noch  mit  keinem  (der  voran  gestellten  oder  andern)  Suffixe 
angetan  sind.  Wie  sie  im  Sanskrit  erscheinen,  einesteils  selbstân- 
dig  als  fem.  Abstrakte,  auBer  einîgen  fruher  besprochenen.  die  im 
Vedischen  nur  noch  als  Infinitive  begegnen,  andemteils  am  Ende 
von  Kom positon,  so  werden  uns  ihrer  einzelne  auch  im  Zend, 
auch  noch  im  Griech.  und  Latein.  aufgewiesen.  Da  môgen  nun 
einige  mit  unrecht  hinzu  gerechnet,  andere,  mehrere  mit  unrecht 
weg  gelassen  sein:  immerhin  beschrânkt  bleibt  die  Zahl  der  Wor- 
ter, welche  in  ûberlieferter  Sprachform  so  nackt  und  bloB,  gleich- 
sam  wie  in  ihrer  Kindheit  einher  gehen. 

Bei  weitem  die  meisten  Worter,  die  wir  vergleichen  sollen, 
sind  ûber  jenen  „Urzustand^  hinaus  gcwachsen.  Sie  haben  Suffi- 
gierung  angenommen,  sind  cin-  oder  wieder  einmal  „mit  Suf- 
fixen  gebildet",  und  im  letztern  Fall,  bei  ihrer  Weiterbildung, 
sind  sie  auch  wohl  eigens  zugerichtet;  es  sind  die  Primitiva.  wie 
hier  zu  beachten  geboten,  durch  Âbwurf  von  Endvokalen  u.  a.  zur 
Ânnahme  sekundârer  (s.  g.  Taddhita-)  Suffixe  besonders  geschickt 
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gemacht.  Denn  •  das  Wort  soll  ein  einheitlich  geschlossenes,  wohl- 
klingendes  ganzes  bilden.  Wîr  werden  darum  in  dîeser  Wortbil- 
dung  auch  standig  auf  die  Betonung  hingewieson,  weil  im  Tonfall 
die  Einheit  und  lebendige  Kraft  des  Wortes  liegt,  eigentûmlich 
wirksam,  sowohl  zur  unterschiedenen  Lautform  wie  zu  unterschie- 
dener  Bedeutung. 

Dafûr  bat  nun  die  Darstellung  hier  Belege  und  Beispiele  aus 
allen  verglichenen  Sprachformen.  Sie  folgt  einer  vorangestellten 
Anordnung  primârer  Suffixe,  deren  einige,  wie  gesagt  wird,  „zu- 
gleich  als  sekundâre,  d.  h.  zu  Âbleitungen  aus  Nominalstammen 
gebraucht  werden".  —  Im  Wesen  derselben,  der  a,  e,  u,  aw,  in 
u.  s.  w.,  welche  Bopp  mit  (demonstr.)  Pronomnialstâmmen,  bezieh. 
deren  Schwâchungen  fiir  identisch  hait,  sehen  wir  nichts  gelegen, 
was  ihre  unterschiedliche  Vei'wendung  begrûndet.  Gleichwohl  hat 
der  Sprachgebrauch  einige,  wie  skr.  m,  wm,  viuy  vornehmlich  oder 
durchaus  der  sekundâren  Bildung  oder  Âbleitung  vorbehalten,  die 
doch  andern,  auch  wenn  sie  ihnen  (durch  Analogie)  lautlich  gleich 
geworden,  nicht  aïs  ursprûnglich  gleich  anzusetzen.  So  verbietet 
sichs  auch  hier,  was  doch  bei  einzelnen  wohl  versucht  worden, 
aus  der  Verwendung  allein  oder  allein  aus  der  Lautform  auf  den 
(gleichen)  Ursprung  jener  Bildungselemente  zu  schlieBen. 

Âus  dieser  seiner  Darstellung  hat  Bopp  ûbrigens  die  Suffixe 
ausgeschieden,  welche  schon  zuvor  bei  den  Verbalnominen  und 
andern  „bildung8verwandten"  in  betracht  gekommen;  er  hat  dar- 
auf  zurûckgewiesen.  Was  er  dann  ferner  bemerkt,  dafe  im  Ver- 
zeichnis  auch  solche  Suffixe  unerwâhnt  gelassen,  „welche  weder  in 
den  europ.  Schwestersprachen  vertreten  noch  fur  das  Sanskrit 
selber  von  Wichtigkeit  sind**,  das  schlielît  doch  nicht  aus,  dafs 
auch  hier  deren,  andere  in  anderem  Zusammenhange  behandelt 
werden.  An  sich  freilich  mag  die  Bemerkung  viel  mehr  praktisch 
als  wissenschaftlich  klingen;  indessen  wissen  wir,  wie  Bopp  nicht  so 
sehr  auf  ^systematische**  Vollstândigkeit,  nicht  so  sehr  auf  theo- 
retisches  und  allgemeines  als  vielmehr  auf  einzelnes  hait,  um  es 
historisch  zurecht  zu  stellen.  Im  einzelnen  liegt  seine  Stârke  und 
Bedeutung.  Wie  er  sich  im  einzelnen  wohl  versieht,  in  der  Bestim- 
mung    des  Ursprungs  jener  Bildungselemente  wohl   fehl   und  zu 
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weit  geht,  so  ist  er  im  einzelnen  aach  das  richtige  erkennend  oder 
zu  richtigem  hinweisend,  und  so  wird  seine  erste  Forschung  und 
ErkIâruDg  hier  im  ganzen  grundlegend. 

Das  gilt  nun  ailes  auch  von  einem  dritten  Stûck  der  Wort- 
bildung,  „Composita"  ûberschrieben.  —  Es  folgt  in  seiner  Anord- 
nung  wieder  der  Spezialgrammatik  des  Sanskrit  und  behandelt 
zaerst  die  Zusammensetzung  von  Verben  mit  Prâpositionen ,  dar- 
unter  mit  solchen,  die  ^abgesehen  vom  Vedadialakt  im  isolierten 
Zustande  gar  nicht  vorkommen*'.  Was  wir  aber  im  Âltvedischen 
und  auch  im  Zend  sehen,  dafs  Verba  und  Prâpositionen  ihre  Ver- 
bindung  lôsen,  doch  getrennt  gehend  daraus  ihre  Bedeutung  ein- 
halten,  das  begegnet  unter  gewissen  Einschrânkungen  im  deutschen 
Satze  wieder,  jedoch,  wie  sie  Bopp  aufzeigt,  unter  solchen,  womit 
die  Verbindung  oder  Zusammensetzung  ûberhaupt  aufgehoben  er- 
scheint.  Eben  so  lehrreich  wie  dieser  groBe  Unterschied  fur  die 
Geschichte  der  Sprachen  ist  ein  anderes  was  uns  die  Vergleichung 
hier  erkennen  lâfst.  Ândere  Verbindungen  als  mit  Prâpositionen, 
welche  im  Sanskrit  nur  Verba  allgemeiner  Bedeutung  (sein,  werden, 
machen)  eingehen,  haben  Verba  jûngerer  Sprachform  nur  scheinbar 
zugelassen,  weil  sie,  wie  Bopp  lehrt,  fast  durchweg  sekundar  ent- 
standen,  auf  wirkiicher  oder  voraus  zu  setzender  Verbindung  von 
Nominen  beruhen. 

Im  Uebergang  zu  dieser  finden  wir  vorab  die  Art  und  Weise 
verglichen,  auf  welche  sich  in  den  behandelten  Sprachen  die  Glie- 
der  einer  solchen  Zusammensetzung  verbinden  oder  einheitlich  zu- 
sammen  schlieBen.  Als  eine  „Verweichlichung^  wird  angesehen, 
wo  die  Verbindung,  wie  gewôhnlich  im  Griechischen  und  noch  ge- 
wôhnlicher  im  Lateinischen,  nicht  mehr  unvermittelt  (ohne  Binde- 
oder  leichten  Uebergangsvokal)  sich  vollzieht.  Und  wirklich  er- 
scheint  die  Zusammensetzungsfahigkeit  im  ganzen  Sprachstamme 
nach  dem  Sanskrit  am  krâftigsten  im  Gotischen,  iiberhaupt  im 
Deutschen  gewahrt. 

Seine  Klasseneinteilung  der  nominalen  Komposita  ist  nun  bei 
Bopp  auch  hier  die  der  indischen  Grammatiker.  Fur  eine  erste 
Klasse  ist  solche  auch  vollkommen  zutreiTend  und  konnte  fur 
dièse   gegenûber   allen  andern  nicht  besser  sein.     Denn  dort  (bei 
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den  s.  g.  Kopulativen)  sind  die  Glieder  der  Zusammensetzung,  ihrer 
ein  paar  oder  mehrere,  koordiniert  verbunden  —  dem  Sinne  nach 
wie  in  unserm  Tag  und  Nacht,  Speis  und  Trank,  sonst  und  jetzt 
u.  dergl.  —  wàhrend  sie  in  den  iibrigen  oinander  nicht  neben-, 
sondern  verschiedentlich  untergeordnet  sind.  Bei  diesen  vier  oder 
fiinf  Arten,  welche  die  ind.  Grammatiker  aufstellen,  îst  indessen  der 
Einteilungsgrund,  das  Verhâltnis  der  Glieder  zu  einander  nicht 
durchgângig  fest  gehalten.  Nicht  allein  die  Determinativ-  oder 
nâhere  Bestimmung  eines  (zweiten)  Gliedes  (Subst.  oder  Adj.) 
durch  ein  anderes  (vorderes)  ist  dahin  berûcksichtigt,  dafs  solche 
entweder  in  kasualer  Beziehung  (wie  in  Ilausherr,  gastfreundlich) 
oder  in  adjoktiver  (appositionâler,  wie  in  GroBvater,  ûbervoll)  zu 
einander  stehen,  sondern  auch  die  (sekund.)  Anwendung  eines  Kom- 
positums  als  Attributs-  oder  Appellativnomen ,  wie  skr.  bahuvrîhiy 
viel  Reis  (habend),  gr.  ttoXûxojioç,  deutsch  Langohr  (lange  Ohren 
habend)  u.  dgl.,  ist  maBgebend  gewesen.  Und  neben  diesem  noch, 
neben  der  Anwendung  ist  die  Wortart  eines  Vordergliedes  in  sofern 
in  acht  genommen,  als  mit  einem  Zahlwort  s.  g.  Kollektiv,  wie  skr. 
trimûrti^  dreigestalt-ig,  oder  mit  einer  Partikel  Adverbialkompo- 
sita,  wie  ati-matram  (ûber  die  maBen),  unser  zuletzt  und  âhnl., 
gebildet  werden,  die  als  besondere  Klassen  gelten. 

Unzweifelhaft  hat  auch  Bopp  wohl  die  Mângel  streng  logischer 
oder  systematischer  Scheidung  in  dieser  ind.  Klasseneinteilung  ge- 
sehen;  wir  finden  wenigstens  eîne  dahin  zielende  Bemerkung.  Den- 
noch  hat  er  sich  dieser  âltern  Einteilung  voll  angeschlossen  und 
mit  Vermeidung  von  weiter  theoretisierender  oder  kritisierender 
Auseinandersetzung  das  unterschiedliche  jeder  einzelnen  Art  oder 
Unterart  am  Sanskrit  dargetan,  um  darnach  die  analogen  Bildun- 
gen  jùngerer  Sprachen  zu  vergloichen.  Wir  dûrfen  und  miissen 
sein  Verfahren  billigen.  Donn  auch  abgesehen  davon,  dais  ihm 
einiges  besondere  von  Wortkomposition  aus  âltester,  altvedischer 
Sprachform  noch  entgangen,  war  ihm  damit  eine  gewisse  Vollstan- 
digkeit  gesichert,  und  das  Sanskrit  blieb  hier  wie  ûberall  Ausgang 
und  Grundlage  seiner  vergleichenden  Darstellung. 

So  komraen  wir  zu  einem  Schlulsstûck,  ^Indeclinabilia"  ûber- 
schrieben,  entsprechend  wiederum  und  zuletzt  einem  letzten  Stûck 
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«einer  Sao^kritipainiDatik.  Dafe  es  nicht  anders,  nichi  -sptema- 
tijKrher**  hitte  eiDgericbtet  werden  kôDoen.  daJ>  ihre  Undeklinier- 
l^arkeit  den  AdverbieD.  PripositioDen  und  KoDJanktioneD  als  j^idchen 
cine  beïK>Ddere  Stelle  in  der  Wortbîldang  zuweist.  das  hat  wohl 
nocht  fceîner,  aoch  der  Meîster  seibst  schwerlîch  behaapien  wollen. 

Alige^eben  von  den  .^verbîalen  Kompositen",  aof  deren  vor- 
auf  gehende  Betracbtung  hier  zurûck  gewiesen,  wird  uns  eine  z^ie- 
fache  Bildung  von  Adverbîen  gezeigt,  die  eine  ..durch  be^ondere 
Suffixe'',  auf  deren  viel  fruhere  Behandlang  in  seinem  Werke  uns 
Bopp  ebenfalls  zurûck  wei^Mîn  kann,  die  andere  durch  (feste)  Kasus- 
forraen.  Letztere,  namentlich  die  sgl.  Neutralform  in  Nom. -Ace. 
von  Adjektiven^  Wôrter  wie  «kr.  nityam  (inimer),  gr.  xa/.ov,  lat. 
primum,  got.  jilu  (viel,  sehr),  begegnen  in  allen  verwandten 
Sprachen,  aber  auch  lastrumental-,  Ablativ-,  Genitiv-  und  Lokativ- 
formen  werden  uns  wie  im  Sanskrit  so  in  andern  vergleichend 
aurgezeigt.  In  dieser  Vergleichung  besteht  hier  aber  die  ganze 
Darstellung,  denn  von  andern  Adverbien,  die  sicher  weder  der 
einen  nocb  der  andern  Bildung  anzuschlieOen,  war  wenig  zu  sagen. 

Nicht  so  leicht  wie  dièses,  das  sich  ailes  eben  so  wohl  unter 
Kasusbildung  bringen  liefi,  war  vielleicht  die  ent^prechende  Be- 
handlung  der  Partikeln,  der  ûbrigen  Wortarten  anderswo  anzu- 
stellen.  —  Konjunktionen,  erfahren  wir,  werden  iu  den  indo-europ. 
Sprachen  allgemein  aus  Pronominalwurzeln  gebildet,  nur  dafs  die 
verschiedenen  Sprachen  oder  Sprachgruppen  verschiedeue  Prono- 
mina  fiir  gleichbedeutende  Bindewôrter  wiihlen.  Z.  H.  unser  dafs, 
ahd.  daz^  ist  andern  gleichwertigen,  skr.  yat^  griech.  oti,  a>ç, 
lat.  ut,  qiwd,  nicht  urspriinglich  oder  wurzelhaft  zu  vergleichen; 
es  ist,  wie  das  Bopp  schon  in  seiner  ersten  Schrift  treffend  aus- 
fûhrt,  „der  Artikel  des  Verbums",  d.  h.  eines  (abhiingigen)  Ob- 
jekts-  oder  Subjektssatzes,  und  etymologisch  von  dem  (demoustr.) 
Artikel  das  nicht  unterschieden.  Auf  den  etymolog.  Ausgang  aber 
auch  der  andern  Konjunktionen,  unsers  werm  und  so  u.  a.  ver- 
wandtcr  Sprachbildung,  geht  hier  die  vergleichende  Betrachtung. 

So  auch  bei  den  Prâpositionen.  „Die  echten  Prapositionen 
und  solche  Advorbia,  die  mit  Prâpositionen  in  Form  und  Bedeu- 
tung    zusammen    hiingen,    lassen    sich    sâmtlich    mit    mehr    oder 
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weDÎger  Sicherheit  von  Pronominen  ableiten",  sagt  Bopp.  Und 
dieB  iin  einzelnen  darzutun,  z.  B.  ein  skr.  apa  (von  —  weg), 
griech.  ctTro,  lat.  aè,  got.  af  (engl.  o/*),  u.  a.  in  ihrem  Entstehen  und 
Aendern  vergleichend  zu  erkiâren,  bildet  den  Inhalt  dièses  letzten 
Lehrstiicks.  Wie  es  gemacht,  hier  und  teilweise  sclion  frûher,  wie 
im  einzelnen  so  richtig  oder  nicht,  das  bleibe  unerortert.  Das  aber 
zeigt  schon  die  Abhandlung  vom  Jahre  1830  „iiber  einige  Demon- 
strativstâmme  und  ihren  Zusammenhang  mit  verschiedenen  Prâpo- 
îsitionen  und  Konjunktionen",  dais  die  Lehre  von  diesen  dort  im 
ganzcn  ihre  Stelle  hâtte  haben  kônnen,  wo  sie  aus  jenem  Zusam- 
menhange  nur  zum  teil  behandelt  ward.  —  „Die  einzige  Verbal- 
wurzel,"  lesen  wir  endlich,  „welche  .  .  Prapositionen  gezeugt  hat, 
diirfte  wohl  die  AVz.  tar  (hindurch-,  hinûber  setzon)  sein",  indem 
dièse  Wurzel,  woraus  auch  frûher  das  Komparativsuff.  tara  erklârt 
ward,  „schon  in  sich  selbst  mit  einer  Verbalbedeutung  die  einer 
Praposition"  vereinige,  skr.  tiras  y  zend.  taro^  lat.  trans,  kelt.  (ir.) 
tar^  fair,  tn^  got.  thair-h  (engl.  ihrough^  unser  durch),  dem  (got.) 
thairkoj  ,,Loch,  Oehr"  vergleichbar.  —  Mit  Paragr.  1016,  der  dièses 
dai-tut,  schliefit  Franz  Bopps  Vergleichende  Grammatik. 

So  war  sie  nun  abgeschlossen,  wenn  auch  nicht  „vollendet". 
Auch  dièse  Kunst  will  verstanden  und  geîibt  sein.  Manches  schon 
ward  begonnen  und  weiter  gefiihrt,  aber  nicht  abgeschlossen,  weil 
es  der  Werkmeister  auf  Vollendung  abgesehen. 

„Ueber  ein  Monschenalter  ist  verflossen,  beginnt  eine  Beur- 
teilung,  „seitdem  Franz  Bopp  aus  dem  ûbereinstimmenden  Kon- 
jugationssystem  des  Sanskrit,  Griechischen,  Lateinischen,  Persischen 
und  Deutschen  die  Urverwandtschaft  dieser  Sprachen  nachwies"  — 
sagen  wir,  die  Folgen  solcher  Verwandtschaft  wissenschaftlich  dar- 
zutun begann.  Wàhrend  sie  keimte  und  trieb,  „wâhrend  die  von 
ihm  ausgestreute  Sat  aller  orten  frôhlich  aufgieng",  hat  er  „unbe- 
kiimmert  um  Anerkennen  und  Absprechen  .  .  unermiidlich  fort  ge- 
arbeitet  .  .  .  Zwanzig  Jahre  —  mit  den  Vorarbeiten  an  dreifiig  — 
sind  bei  dem  Bau  ûber  den  Scheitel  des  ehrwûrdigen  Meisters  da- 
hin  gegangen;  die  vergleichende  Grammatik  ist  das  Ërgebnis  eines 
ganzen  der  Sprachwissenschaft  gewidmeten  Lebens.**    Mancher  auch, 
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der  Anfang  und  Fortsetzung  gesehen,  ist  indessen  dahin  gegangen; 
mancher  aber,  der  Teil  um  Teil  schon  betrachtet,  diirfte  sich  freuen, 
Doch  einmal  das  ganze  za  ûberblicken. 

Der  so  schrieb  war  ein  klassischer  Philolog  und  Schulmann 
in  Schulpforte. *"  —  „Dafa  die  klassische  Philologie",  meinte 
W.  Corssen,  „die  Sprachvergleichung  mit  Mistrauen  und  Zweifel 
empfieng,  war  sehr  natûrlich;  drohte  doch  die  neugeborene  j (ingère 
Schwester  der  âlteren  den  mûhsam  urbar  gemachten  Boden  unter 
den  FûBen  weg  zu  ziehen,  indem  sie  ihr  zu  verstehn  gab:  du 
bist  bisher  im  finstern  gewandelt,  ich  will  dich  erleuchten.  Wenigo 
trauten  anfangs  dieser  Stimme,  viele  verklebten  die  Ohren  dagegen 
wie  vor  Sirenengesang,  und  erst  gegen  Ende  der  zwanziger  Jahre 
beginnt  auf  diesem  Felde  ein  regeres  und  vielseitigeres  Leben  zu 
erblûhn.**  Und  nun  nennt  der  Beurteiler  zu  Bopp  und  dem  ersteu 
Stûck  seiner  vergleich.  Grammatik  —  Schaffariks  Gesch.  der  slaw. 
Sprache  und  Literatur,  Potts  Etym.  Forschungen,  GraiTs  Althochd. 
Sprachschatz,  Diez  Gramm.  der  roman.  Sprachen,  als  reiche  und 
gereifte  Frûchte  des  nâchsten  Jahrzehnts.  Er  nennt,  die  dann  als 
„trefflîche  Krâfte  mit  dem  Rûstzeug  der  Sprachvergleichung  in  der 
Hand  auf  die  Erforschung  einzelner  Gebiete  der  Laut-,  Wortbiegungs- 
und  Wortbildungslehre**  aus  giengen,  Namen,  wie  Max  Schmidt, 
Hartung,  Ag.  Benary,  Diintzer,  R.  Lepsius,  Benfey,  Hoefer,  Kuhn  u.  a. 
Er  nennt  Georg  Curtius  und  rùhmt  dessen  „entschiedenes  Verdienst, 
seit  den  vierziger  Jahren  der  Sprachvergleichung  mehr  Popularitât 
bei  dem  Volk  der  Gelehrten  verschafft  zu  haben".  Er  beruft  sich 
auf  zwiefaches,  das  dazumal  am  lautesten  fiir  die  Sprachvergleichung 
gesprochen,  die  EntziiTerung  der  altpers.  Keilinschriften  durch  Bur- 
nouf,  Lassen  und  Rawlinson,  und  die  Erforschung  der  altital.  Dia- 
lekte  durch  Lepsius,  Klenze,  Th.  Mommsen,  durch  Aufrecht  und 
Kirchhoffs  Umbr.  Sprachdenkmâler.  Dann  erwâhnt  er  die  „Zeitschr. 
fiir  vergl.  Sprachforschung",  als  oignes  Organ,  das  sich  die  Sprach- 
vergleichung geschaffen,  —  wie  sie  jetzt  auch  in  andern  gelehrten 
Zeitschriften,  in  Grammatiken  u.  s.  w.  „als  ebenbiirtig  zugelassen", 
um  schlieBlich  anzufiigen:  „Zumpts  Grammatik  versagt  dem  Loka- 
tiv  nicht  langer  seine  Anerkennung." 


Drittet»  Buch. 


Im  Greisenalter. 


Ërstes  KapiteL 


Ein  neues  Zeitalter.     Diirch  Ausbau  zum  Umbau. 

(1852—1857.) 

Man  hat  das  Jahr  1852  als  Abschlufe  einer  ersten  und  als 
Anfang  einer  andern  Epoche  in  der  neuern  Sprachwissenschaft  be- 
zeichnet.  Auf  der  einen  Seite  Bopps  Vergleichende  Grammatik, 
auf  der  andern  die  Begriindung  einer  ^Zeitschrift  fur  vergleichende 
Sprachforschung"  zugleich  mit  der  beginnenden  Herausgabe  eines 
groBen  Sanskrit- Wôrterbuches,  hatte  man  dort  den  fertigen  Auf- 
bau  eines  Griinder-  und  Meisterwerkes,  hier  die  erôffneten  Hallen 
fiir  das  Zusammentreffen  und  Wirken  von  Jûngern  und  Genossen. 
Nur  nicht  wie  Grenzscheiden  waren  sie  anzusehen,  nicht  jenes  von 
driiben  noch  dièses  von  hûben,  sondern  eher  wie  Malzeichen  in  der 
Zeit  oder  auch  wie  Marksteine  in  der  fortschreitenden  Entwickelung. 

Natûrlich,  denn  drûben  war  doch  nicht  voile  Vollendung  und 
hiiben  doch  nicht  ganz  neues  Beginnen.  —  Die  vergleichende  Gram- 
matik, deren  Abschluls  allerdings  schon  nach  Al.  von  Humboldt 
„eine  groBe  Epoche  bezeichnet",  hatte  einigen  Gliedem  der  Sprach- 
familie  noch  wenig  oder  gar  keinen  Raum  gewâhrt;  mit  jedem  wei- 
tern  Stûck  An-  oder  Aufbau  war  frîiher  hergestelltes  in  einzelnem 
zu  erweitern  oder  zu  verândern  gewesen;  jeder  weitere  Fortschritt 
versprach  auch  fest  stehendem  noch  festere  Begrûndung  oder  hoUere 
Beleuchtung  zu  bringen.  —  Eine  Zeitschrift  als  gemeinsames  Organ 
fur  seine  Forschung  einzurichten  hatte  Bopp  jûngeren  Krâften  ûber- 
lassen  woUen.  Wie  nun  Adalb.  Kuhn  anfânglich  mit  Th.  Aufrecht  zu- 
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sammon,  solche  heraus  gab,  da  gieng  die  „fûr  die  Wissenschaft  der 
Sprache*^  von  Alb.  Hôfer  nach  wenigen  Jahren  Bestehens  unter, 
indefs  jene  in  ihren  beschrânktern  Kreis  ailes  herein  zog  was  fur 
„vergl.  Sprachforschung  auf  dem  Gebiete  des  Deutschen,  Lateinischen 
und  Griechischen"  mitzuwirken  berufen  war  oder  sich  benifen 
fûhlte.  Ein  Aufsatz  E.  Fôrstemanns  „uber  deutsche  Volksetymo- 
logie**  erôffnete  das  s.  g.  Stelldichein  fur  aile  âltern  und  jiingern 
Forscher,  fur  jede  grofiere  oder  kleinere  Forschung.  Und  von 
wissenschaftlichem  Standpunkt  liefi  sich  auch  hier  wie  der  ve- 
dische  Hymnendichter  von  seinen  Gôttern  sagen:  „Nicht  ist  einer 
klein  unter  euch,  noch  einer  jung;  ihr  aile  soid  an  Grôfie  gleich."  — 
Das  St.  Petersburger  Wôrterbuch  aber,  wie  es  nach  seinem  Aus- 
gabeort  wohl  genannt  wird,  das  Sanskrit- Wôrterbuch  von  Otto 
Boehtlingk  und  Rudolph  Roth,  denen  sich  auch  zu  anfang  Th.  Âuf- 
recht  als  Mitarbeiter  angeschlossen,  war  nicht  minder  ein  Ereignis. 
Ein  Wôrterbuch  wie  dièses  war  noch  fur  keine  Sprache  angelegt 
worden.  Môglich  war  aber  solche  Anlage  auch  erst,  nachdem  die 
Veda  und  Bràhmana  und  andere  altindische  Literatur  so  weit  zu 
tage  gefôrdert,  môglich  auch  nur  durch  die  umfassende  Kenntnis  und 
das  emsige  Studium  der  Ilerausgeber,  môglich  auch  nur  durch  die 
Beitrâge,  welche  ihnen  frûhere  tûchtige  Sammler  und  spjitere  tiich- 
tige  Gehilfen  zur  hand  trugen.  Gegeniiber  H.  H.  Wilsons  be- 
rûhmtem  und  verdienstlichem  Wôrterbuch  vom  Jahre  1819  und  32 
und  gegenûber  dessen  vôlligcr  Abhângigkeit  von  der  indischen 
Pandit-Ueberlieferung  hat  sich  dièses  deutsche  Werk  auf  eigenen 
selbstandigen  Erwerb  gestellt  und  den  Standpunkt  zur  Geltung  ge- 
bracht,  fur  welchen  zuerst  Bopp  eingetreten.  In  dem  Vorworte 
der  Ilerausgeber  ist  dieser  Standpunkt  und  derjcnige  damaliger 
Sanskritkenntnis  wie  eine  historische  Denkschrift  klar  vor  Augen 
gestellt. 

So  war  hier  in  allem  bleibende  Verbindung  und  standige 
Voraussetzung,  ein  stândiges  Hiniiberlangen  nach  hùben  und  von 
driiben,  aber  gewifs  auch  ein  màchtiger  Aufschwung  im  Geiste  und 
in  der  Wissenschaft,  wie  er  auch  sonst  nach  politischer  Erhebung 
zu  sein  pflegt,  wenn  der  aufgeworfene  Boden  sich  setzt  und  senkt, 
dais  es  wie  Rûckgang  erscheint.    Franz  Bopp  aber  freute  sich  des 
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AufschwuDgs  und  sah  mit  so  viel  Bescheidenheit  auf  sein  eigenes 
aïs  mit  GenugtuuDg  auf  das  Leisten  anderer,  die  seinen  Spuren 
gefolgt  waren. 

Er  war  nun  ein  sechziger,  batte  nun  die  Schwelle  des  Greisen- 
alters  iiberschritten.  Aber  er  batte  sein  beiteres  Anseben,  die  beitere 
Friscbe  und  Gemûtsfarbe  der  Jugend  mit  binûber  genommen. 

Das  ist  der  Vorzug  gliicklicber,  mit  rubigem  Geiste  scbafTender 
Menscbennaturen.  Sie  bannen  gleicbsam  die  Sonnenstrablen,  dafs 
sie  leuchtend  und  erwârmend  aucb  auf  dem  Herbste  ibres  Lebens 
liegen. 

Und  so  glûcklicb  war  Franz  Bopp,  ein  glûcklicber  Gatte  und 
ein  gliicklicber  Vater.  Seine  àlteste  Tocbter  war  ibm  gut  versorgt; 
seinen  âltesten  Sobn  —  er  war  Cbemiker  geworden  —  batte  ibm 
scbon  Al.  von  Humboldt  gelegentlicb  gerîibmt;  sein  anderer,  Wilbelm, 
ein  angebender  Jurist,  gedieb  ebenfalls;  und  wâre  sein  jûngstes 
Kind,  seine  Franziska,  aucb  ein  gesundes  und  nicbt  in  der  Ent- 
wickelung  zurûck  bleibendes  Mâdcben  geworden  —  so  wàre  sein 
bauslichos  Gluck  vollkommen  gewesen. 

So  konnte  er  nur  sagen,  wie  Jacob  Grimm  einmal  gesagt,  dais 
er  sich  fur  glûcklicb  nicbt  bielte,  dais  ibm  Gott  aber  ein  im  grunde 
beiteres  Gemût  verliehen,  ^das  gleicb  wieder  ausmauert,  wo  es  Risse 
und  Liicken  setzt"/  —  Und  docb  sind  Risse,  die  aucb  ein  beiteres 
Gemût  nicbt  sobald  in  sicb  ausgleicbt,  und  Lûcken,  die  sicb  nur 
schwer  und  erst  nacb  lange  wieder  ausfûllen.  So  der  Tod  Eugène 
Burnoufs,  der  ein  langjabriger  Freund  Franz  Bopps  gewesen,  an 
dessen  Wollen  und  Wirken  dieser  von  anfang  an  den  lebbaftesten 
Anteil  genommen,  und  der  da,  am  28.  Mai  1852,  in  bestem  Mannes- 
alter  und  inmitten  voiler  Tâtigkeit  dabin  gegangen.  Mit  ibm, 
sagt  ein  Nacbruf,  batte  Frankreicb  einem  dritten  seine  Dankes- 
scbuld  zu  zablen,  nacb  Guvier  und  Cbampollion  dem  dritten  in 
dem  Dreigestirn,  das  seit  anfang  dièses  Jabrbunderts'  dort  in  der 
Wissenscbaft  aufgestiegen.  *  —  Diefi  fur  sicb.  Wir  môgen  gleicbwobl 
nocb  die  Grimmscbe  Abbandlung  aus  dem  Jabre  1852  uns  bierzu 
wieder  anseben,  die  „ûber  Frauennamen  aus  Blumen^.  Da  ists 
wirklicb,  als  batte  die  kleine  sonnige  Untersucbung  uns  „in  einen 
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glânzenden  duftenden  Hain  gefûhrt",  wo  „lauter  Lenz  und  Leben 
lacht"  und  dor  Darstellung  Geist  uns  anweht  wie  frischer  warmer 
Jugendhauch. 

Beide,  Jacob  Grimm  wie  Franz  Bopp,  haben  durch  die  heitre 
Frische  ihres  Wesens  und  ihrer  Darstellung  so  unmittelbar  einge- 
wirkt  und  auch  darin,  worin  sich  ihnen  als  dritter  noch  Aug.  Boeckh 
anschliefit,  so  sehr  bedeutsam,  dafs  sie  ihre  Jûnger  und  Nachfolger 
anweisen,  den  Naturforschern  gleich  zu  verfahren  und  zu  gleich 
gewaltigem  Ërfolg  das  kleine  wie  das  grofie  gleich  sorgsam  zu  be- 
achten.  Warum,  fragt  Grimm  in  jener  Abhandlung,  „warum  sollte 
nicht  in  der  Geschichte  und  in  der  Poésie  das  scheinbar  auch  ge- 
ringste  von  allem,  was  die  Menschen  selbst  je  bewegt,  gesammelt 
werden  und  betrachtet?  ist  der  Mensch  und  sein  Geist  doch  noch 
mehr  und  wertvoUer  als  jeder  andere  belebte  oder  unbelebte  Stoff". — 
Das  heiiît,  Sprache  ist  der  Mensch,  iiberall  und  stets,  Spracho  ist 
Menschengeist,  ist  Poésie,  ist  Geschichte. 

Aus  solcher  Idée  oder  Anschauung  waren  die  Wilh.  von  Hum- 
boldt,  die  Jac.  Grimm  und  Fr.  Bopp  zu  ihrer  Begriindung  der 
neuern  Sprachwissenschaft  gekommen.  —  „Diese  drci  Mânner", 
lesen  wir,  „haben  den  Grund  gelegt  fur  die  ganze  neuere  Sprach- 
forschung,  die  aus  Zergliederung  und  Vergleichung  der  Worter  das 
Leben  und  Weben  der  Sprache  erkennen  will,  wie  der  Natur- 
forscher  mit  dem  Seziermesser  in  der  Iland  das  Leben  der  Tier- 
und  Pflanzenwelt  erforscht,  die  aus  der  sprachlicheu  Verkorperung 
des  Tons  zum  Ausdruck  des  Gedankens  die  àlteste  Urkunde  ûber 
die  Geschichte  des  Menschengeschlechts  ebenso  sicher  entziffert,  wie 
der  Geolog*'.  .  .  Wohl  nicht  ganz  so,  môgen  wir  sagen.  Indessen 
sind  wir  damit  auf  eine  Anzeige  zurûck  gebracht,  woher  dièses  hier 
und  anderes  frûher  zum  Schlusse  des  zweiten  Bûches  angefiihrt 
worden. 

Jeder  jungem  Génération,  meinte  Corssen  zur  Stelle,  musse  es 
verstattet  —  wir  wûrden  sagen,  geboten  —  sein,  „auf  dem  Grunde 
weiter  fort  zu  bauen,  den  die  altère  gelegt,  jeder  Schiiler  musse 
wenigstens  darnach  streben,  es  in  einzelnen  Dingen  noch  besser 
zu  machen  als  der  Lehrer".  —  Abweichende  Ansichten  geltend  zu 
machen,    wie  er    bei  seiner   Besichtigung   des  Boppschen  Werkes 
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nicht  umhin  zu  kônnen  glaubt,  heiBe  nicht,  wogegen  der  Beurteilor 
sich  verwahrte,  die  bekannte  Fabel  vom  Zaunkônig  und  Adler  in 
Szene  setzen.  —  Gewifs  nicht,  wofern  oiner  nur  von  grand  auf  zu 
fliegen  begonnen  iind  sein  hôher  fliegen  nicht  auf  Trag  und  Ein- 
bildung  beruht.  So  môge  denn  immer  noch  wer  will  an  Corssens 
Rundgang  hier  teil  nehmen  und,  woran  fur  damais  wohl  noch 
einiges  gelegen,  seinen  Vorweisungen,  Erklârungen  oder  auch  Aus- 
stellungen  durch  ihre  ganze  Lange  folgen.  Wir  wollen  hier  nur 
noch  sein  letztes  Wort  in  acht  nehmen. 

„Es  wird  die  Zeit  kommen",  sagte  Corssen,  „wo  die  Haupt- 
lehren  derselben  (der  vergleich.  Sprachwissenschaft)  keinem  Philo- 
logen  mehr  ganz  fremd  bleiben  werden,  wenn  die  Sprachverglei- 
chung  sorgsam  den  Forschungen  derjenigen  Mânner  foigt,  die  ans 
Handschriften  und  Inschriften  unter  Schutt  und  Verderbnis  neuen 
Wortvorrat  hervor  suchen  oder  echte  Wortformen  hersteilen.  So 
haben"  .  .  .  und  damit  werden  genannt  oder  wieder  genannt  die 
Henzen,  Lachmann  u.  a.,  welche  „fûr  die  lateinische  Formenlehre  eine 
wesentlich  neue  Grundlage  geschaffen",  und  dazu  bedeutet,  dafs  âhn- 
liche  Lcistungen  „schon  frûher  auf  dem  Gebiete  der  griechischen 
und  deutschen  Sprache  zum  teil  sehr  glânzend  hervorgetreten".  So 
wachse  der  Sprachvergleichung  mannigfacher  und  lebendiger  Stoff 
zu,  dessen  Verarbeituug  der  Wissenschaft  mehr  nûtze  „al8  das 
Ilerumtappen  in  der  Dâmmerung  ursprachlicher  Zustânde,  jenes 
vornehm  gespreizte  Grùbeln  nach  dem  Urlaute".  .  Spâtern  Gene- 
rationen  môge  es  vorbehalten  sein,  „semitische  und  indoeuropâische 
Sprachen  zu  vergleichen;  vorlâufig"  u.  s.  w.  Unser  Beurteiler  hatte 
ja  wohl  recht,  von  seinem  Standpunkte  aus,  fiir  seine  Zeit,  fur 
sein  Wissen  und  Kônnen  voUkommen  recht. 

Da  war  im  Eingang  der  Corssenschen  Anzeige  von  Bopps  Vergl. 
Grammatik  zu  dem  allem  was  die  vergleichende  Sprachforschung 
als  der  klass.  Philologie  „ebenbûrtig"  erscheinen  liefi,  zu  ihrer  Zeit- 
schrift,  zur  Errichtung  eigner  Lehrstiihle  im  deutschen  Geburtslande, 
innerhalb  und  auBerhalb  Deutschlands,  als  letztes  und  ofifenbar 
hôchstes  —  die  Anerkennung  hervor  gehoben,  welche  Zumpts  Gram- 
matik auch  dem  Lokativ  nicht  langer  versagt.  Was  ein  Madvig 
noch  stolz  von   sich  wies,  jener  von  den  Philologen  so  viel  ver- 
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hôhnte  und  verpônte    „ewige  Locativus"    war  in  der   gemeinsteo 
lateiniscben  Schulgrammatik  znr  Geltung  geiangt. 

Und  dann  war  auch  in  eben  dom  Jahro  1852  von  dem  zuvor 
wieder  goriihmten  Georg  Curtius  die  schon  orwâhnte  ^Griechische 
Schulgrammatik^  erschienen,  und  dièse  batte  das  Âbseben,  „die 
Forderungen  der  wesentlicb  umgestalteten  Spracbwissenschaft  mit 
denen  des  praktiscben  Unterricbts  môglichst  in  Einklang  zu  setzen^. 
Sie  mocbte,  wie  ihr  Verfasser  selbst  gemeint,  hierin  dem  einen 
zu  viel,  dem  andern  zu  wcnig  getan  haben,  zu  viei  fur  den  Schûler, 
der  Griechisch  zu  lemen,  zu  wenig  fur  den  Lehrer  und  Forscher, 
der  Griechisch  zu  lehren,  in  seinem  Werden  zu  verstehen  hat; 
und  wieviel  dieser  dem  andern  davon  geben  soll,  um  ihm  seine 
Aufgabe  leichter  und  klarer  zu  machen,  darûber  lieB  sich  und  lâfst 
sich  noch  immer  streiten.  Nur  der  Autor  war  nicht  dafiir  verant- 
wortlich,  wie  weit  bei  jedem  Lehrer  die  wissenschaftliche  Eenntnis 
gieng,  welche  bei  seinem  Schulbuche  im  Hintergrunde  stand.  Des 
Georg  Curtius  Vorgehen  war  eine  Tat.  Und  dafs  sie  im  ganzen 
trefflich,  zu  rechter  Zeit  und  wenn  nicht  durchaus  so  doch  groJîen- 
teils  in  rechtem  MaBe  und  aus  richtigem  Erkenncn  getan,  das  hat 
wohl  abwâgende  Beurteilung  gezeigt  und  eine  Menge  neuer  Auf- 
lagen  hemach  bestâtigt.  ' 

Im  selben  Jahre  war  Aug.  Schleicher  auch  amtiich  von  der 
klassischen  Philologie  zur  Linguistik  oder  „Glottik"  iibergetreten  ; 
eine  Abhandlung  in  den  Sitzungsberichten  der  Wiener  Akademie 
bewies  sein  tûchtiges  Vermôgen  auf  slawisch-lettischem  Sprach- 
gebiet.  Er  hatte  aus  âltern  und  jûngern  Schriften  (denen  eines 
Miklosich),  besonders  aus  dem  schriftlichen  und  mûudlichen  Unter- 
richt  eines  Schafifarik  gelemt,  vor  allem  viel  durch  seinen  Fleifi 
und  sein  vorzûgliches  Sprachtalent  sich  zu  eigen  gemacht.  Seine 
„Formenlehre  der  kirchenslaw.  Sprache",  auch  1852  erschienen,  ver- 
dankte  der  vergleich.  Grammatik  Fr.  Bopps  natûrlich  und  ausdriick- 
lich  sehr  violes,  in  manchem  „in  Erklârung  und  Vergleichung",  wie 
es  heiBt,  „das  meiste",  ja  wohl  den  Hauptanteil  zu  ihrem  Ent- 
stehen;  denn  nach  der  Meinung  ihres  Verfassers  war  „das  Kirchen- 
slawische  nicht  gerade  die  gelungenste  Seite  des  Boppschen  Meister- 
werkes".  —  Wie  weit  Bopp  dagegen  des  anderen  Buch  fîir  gelungen 
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hieit,  hat  er  uns  nicht  gesagt,  nur  auûer  einzelnem  besondors 
dem  widersprochen  was  vorab  Schleichers  eigenes  war,  dessen  Er- 
kltirung  einer  nâhern  Verwandtschaft  und  engern  Verbindung  vom 
Slawischen  und  Germanischen.  Selbst  hielt  er  sich  in  seinea 
weitern  Forschungen  hier  vornehmlich  an  Miklosich,  der  auch  Er- 
giinzungen  zu  seinen  Vergleichungen  aus  dem  Slawischen  geliefert 
und  von  dessen  „Vergleich.  Grammatik  der  slawischen  Sprachen" 
auch  eben  ein  ei^ster  Band,  „dîe  slawische  Lautlehre",  heraus 
gekommen. 

Nur  ehe  wir  davon  sprechen,  was  uns  îiber  das  Jahr  1852 
hinaus  bringt,  von  Bopps  weiterem  Forschen  auf-jenem  Gebiet, 
seien  ein  paar  andere  Leistungen  wenigstens  genannt,  die  das  all- 
gemeine  der  Wissenschaft  angehen.  Weil  Schleichers  sei  auch  hier 
wieder  Steinthals  gedacht  und  seiner  „Entwickelung  der  Schrift, 
nebst  einem  offenen  Sendschreiben  an  Herrn  Prof.  Pott"  und  des 
K.  L.  Heyse,  dessen  „System  der  Spranhlaute"  noch  in  Hôfers 
Zeitschrift  erschien,  beides  noch  im  Jahre  1852. 

In  dreiAbschnitten,  zuerst  am  24.  Mai  1849,  dannam25.  Julil850 
und  am  24.  Febr.  1853,  hat  Fr.  Bopp  in  der  Akademie  der  Wissen- 
schaften  „ûber  die  Sprache  der  alten  PreuBen"  gelesen.  Die  Abhand- 
lung  ist  unter  denen  des  letzten  Jahres.  „Das  PreuBische  —  so  beginnt 
dieselbe  —  bildet  mit  dem  Littauischen  und  Lettischen  einen  engeren 
Sprachkreis,  der  zunâchst  an  das  slawische Sprachgebiet  angrenzt,  aber 
nicht  als  ein  Bestandteil  desselben  angesehen  werden  kann,  indem 
er  sich  von  allen  streng  slawischen  Dialekten  in  den  meisten  Fâllen 
durch  treuere  Bewahrung  der  aus  dem  asiatischen  Stammlande  mit- 
gebrachten  Formen  auszeichnet,  aber  auch  an  manchon  Stellen  der 
Grammatik  Verluste  und  Entartungen  erfahren  hat,  vor  denen  sich  die 
slawischen  Schwester-Idiome  zu  bewahren  gewufst  haben.*'  Solches, 
Vorziige  oder  auch  Nachteile  des  behandelten  Dialekts  und  seiner 
engern  Verwandtschaft  wurden  sogleich  in  Einzelheiten,  so  einer- 
seits  in  der  „Erhaltung  gewisser  Endkonsonanten",  anderseits  in  der 
„Entbehrung  aller  Aspirata"  nachgewiesen,  um  die  Stellung  des 
betr.  Idioms  innerhalb  seiner  Sippe  und  der  gesamten  indoeuro- 
paischen  Sprachfamilie  damit  anzugeben.  —  „Nâhere  oder  fernere 
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Verwandtschaft  der  Sprachen   grîindet  sich   einzig  und  allein    auf 
spâtere  oder   frûhere  Absonderung  von  einander",    erklârt   Bopp, 
und  wenn  die  lettischen  Idiome  mit  den  slawischen  in  einem  en- 
geren  Verwandtschaftsverhâltnisse  stehen  als  mit  anderen  Sprachen 
und  Sprachgruppen  unserer  Sprachfamilie,  so  sei  dielî  so  zu  ver- 
stehen,  dais  sie  lângere  Zeit  mit  denselben  oder  der  damais  noch 
einen  slawischen  Sprache  eines  geblieben,  sich  von  derselben  viel- 
leicht  erst  auf  europaischem  Boden    getrennt  haben,    aber   „doch 
schon  vor  dem  ersten  Dàmmerlichte  der  Geschichte,  wie  iiberhaupt 
aile  Sprach-Individualisierungen  in  vorhistorischer  Zeit  eingetreten". 
—  An  der  Entartung  eines  s  z\x  h  nimmt  keines  der  europâischen 
Glieder  unsers  Sprachstammes  in  dem  MaBe  teil,  wie  sie  im  Zend, 
Alt-  und  Neupersischen,  Kurdischen  etc.  statt  findet;  die  verhâltnis- 
mâûig  jungen  Palatallaute  (c,j)  sind  in  fast   allen  vergleichbaren 
Wôrtern    des    indischen    und    des    medopersischen   Sprachzweiges 
beiden  gemeinsam,  wenn  der  letztere  auch  hierin  noch  weiter  ge- 
gangen  und  wie  die  slawisch-lettischen  Idiome  (gleich  dem  itali- 
schen)  sich  selbstândig  Palatale   oder  anderes  aus  ursprûnglichen 
Gutturallauten  entwickeln  lielîen;    die  altère  palatale  Sibilans,  ç, 
ûberall  aus  der  gutturalen  Tennis,   haben  weder  die  klassischen, 
noch  die  germanischen,   noch  die  keltischen  Sprachen,    wohl  aber 
die  lettisch-slawischen  und  zwar  derart,  dafs  sie  gerade  in  denselben 
Wôrtern  einen  Zischlaut  (s,  sz)  bringen,  wo  die  indischen  und  medo- 
persischen Sprachen  einen  solchen  zeigen,    der  aus  k   hervor  ge- 
gangen.     Solche  „auch  wohl  ohne  Beispiele  verstândliche  Tatsachen 
sind  im  einzelnen  dargelegt  und  allgemein  dahin  aufgefafst,   was, 
wie  es  heifit,   Jedenfalls  sehr  wichtig  zu  beachten",   dais  uns   „in 
der  Entstehung  mancher  sekundâren  Laute  gleichsam  ein  chrono- 
logischer  Mafistab  vorliegt,  wonach  wir  die  verhâltnismâJBig  frûhere 
oder  spâtere  Trennung  europâischer  Volker  jvon  ihrer  asiatischen 
Urheimat  ermessen  kônnen".  —  lu  dieser  Hiusicht  ergibt  sich  nach 
Bopp,  was  noch  andere  Erscheinungen  ihm  bestâtigeu,  zuerst,  dafs 
die  lettisch-litauischen  und  die  slawischen  Idiome  sich  vergleichs- 
weise  spât   von  einander  getrennt  haben;    ferner,    dafs  dièse,    die 
lettisch-litauischen  und  slawischen  oder  kurz  die  lettisch-slawischen 
zusammen,  auch  langer  als  die  andern  europâischen  Zweige  ihrer 
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Sprachfamilie  mit  den  asiatischen  Gliedern  derselben  vereinigt 
bliebeu;  drittens  endlich,  was  hier  vorab  unzweifelhaft,  dais  die 
letzteren,  „der  medo-persische  (iranische)  Sprachzweig  mit  dem  in- 
dischen  langer  vereinigt  geblieben  als  die  sâmtlichen  europâischen 
Glieder  unsers  Sprachstammes".  —  Das  sind  Sâtze,  die  so  hier 
zuei*st  ausgesprochen  und  so,  mit  gleicher  Bestimmtheit  und  Sicher- 
lieit  auch  noch  von  keiner  andern  Verzweigung  innerhalb  der  Sprach- 
familie ausgesprochen  werden  konnten.  * 

Nâher  betrachtet  Bopp  nun  zuerst  die  phonetischen  Eigentûm- 
lichkeiten  des  Preufiischen.  Hervorstechend  erscheint  ihm  bei 
diescm  Dialekt  „die  Neigung  zu  grofier  Lautfiille",  welche  sich  in 
Verliingerung  ursprûnglich  kurzcr  und  in  Diphthongierung  einfacher 
Vokale,  sowie  in  Verdoppelung  von  Liquiden  und  Sibilanten  (nur 
nach  kurzen  Vokalen,  auch  (graphisch)  nicht  gleichmâfiig  durch- 
gefiihrt)  zu  erkennen  gibt. 

Uebergehend  zur  „Grammatik",  d.  h.  zur  Flexion,  so  weit  uns 
deren  Zustand  „durch  das  einzig  zuverlâssige  Sprachdenkmal,  die 
Uebersetzung  des  kleinen  Lutherischen  Katechismus  erhalten  ist*', 
wollte  Bopp,  nach  dem  von  Vater  und  genauer  und  vollstiindiger  von 
Nesselmann  daraus  gezogenen  und  nach  dem  was  er  selbst  in  seiner 
vergleichenden  Grammatik  von  nahe  verwandtem  gegeben,  nur  solche 
Formen  hauptsiichlich  besprechen,  die  litauisch-lettischen  gegeniiber 
beachtenswert  sind.  —  So  war  in  derDeklination  der  gânzliche  Mangel 
des  Duals  zu  vermerken,  einer  in  jenen  Dialekten  sehr  reich  ausge- 
statteten  Zahlform,  ferner  das  Fehlen  von  Instrumental  und  Lokativ, 
wâhrend  andere  erhaltene  Kasusformen  sich  gerade  „durch  treuere 
Bewahrung  des  ursprùnglichen  Gepriiges"  vor  denen  aller  nâher  ver- 
wandten  Idiome  auszeichnen.  Hiervon  die  Bestâtigung  im  einzelnen 
zu  gcben  hat  die  Abhandlung  bei  ihren  Vergleichungen  auch  grie- 
chische  und  lateinische,  gelegentlich  auch  oskische  und  umbrische, 
auch  gotische  und  andere  Formen  passend  heran  gezogen,  selbst- 
redend  auch  sanskritische,  ohne  deren  Dazwischenkunft,  wie  hier 
wieder  ersichtlich,  die  ursprûngliche  Identitât  mancher  sogar  nicht 
verwandter  europâischer  Sprachbildungen  unenthîillt  bliebe.  Nur 
sei  bemerkt,  wie  auch  wohl  aus  Bopps  Darstellung  hervor  geht,  dafs 
das  Fehlen  des  Lokativs  aus  der  erwâhnten  Neigung  zur  Lautfûlle, 
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zur  DiphthongieruDg  sich  erkiârt,  womit  ein  sgl.  Lokativ  in  die 
ËnduQg  des  s.  g.  Dativs  ûbergoht.  Und  auf  eben  dièse  Neigung  ist 
dann  auch  die  plurale  Accusativendung  7i8  zurûckzufûhren,  welche 
im  Preuûischen,  das  im  Plural  keiue  Geschlechtsunterscheidung  hat, 
selbst  vor  Sanskrit  und  Zend  die  weitaus  grôBte  Verbreitung  und 
Bewahrung  gefunden,  und  der  vergleichenden  Grammatik  hiennit 
eine  vorzûgliche  Gewâhr  fur  die  Ursprunglichkeit  dieser  Endungs- 
form  bietet. 

Wir  ûbergehen  hiemach  was  von  Adjektiven  und  deren  Stei- 
gerungsformen  beigebracht  und  heben  von  Pronominen  nur  eines 
herauSf  was  die  gemeinigliche  Bewahrung  altertûmlicher  Easus- 
endungen  bei  dieser  Wortklasse  angeht.  Das  ist,  wie  Bopp  in  der 
Form  und  Bedeutung  von  altpreuB.  Pronominal-Adverbien  die 
sonst  hier  verlorne  sgl.  Instrumental-  und  Lokativform  nachzu- 
weisen  versucht. 

Beim  Verbum  und  seiner  Konjugation  ist  vorab  die  vorzûg- 
liche Erhaltung  des  Ausdrucks  der  zweiten  Singular-Person  im 
Prâsens  merkwûrdig,  der  Endung  si,  wofiir  litauisch-lettisch  nur 
i  geblieben;  merkwûrdig  sind  ferner,  sowie  im  Vedadialekt,  einige 
„verwaiste"  Modu8-(Potential-)Formen  der  Aoristbildung  —  ver- 
waist,  weil  von  den  betr.  Verbon  keine  entsprechende  Indikativ- 
form  nachzuweisen  —  merkwûrdig  die  Bewahrung  des  as  in  der 
Prâsensform  (as-mai,  as-sai,  ich  bîn,  du  bist)  des  verb.  subst., 
denen  im  Plural  wie  im  Sanskrit,  Lateinisch  u.  a.  nur  im  Konjunk- 
tiv  oder  Potent.  bloBes  s  (s-ei-ti,  lat.  sitis)  gegenûber  steht  u.  a.  m. 
was  in  der  Abhandlung  gegeben.  —  Weiter  môge  nur  „die  treuste 
Erhaltung",  wie  Bopp  sagt,  „des  sanskritischen  medio-passiven  Suf- 
fixes mana^  (gr.  [xevo)  hier  erwâhnt  sein,  wie  es  in  dem  alt- 
preuBischen  po-klattst-mana-s  (erhôrt  werdend)  vorliegt  und  dann 
eine  (ntr.)  Form  des  passiven  Prât.-Partizips  auf  -ton  (gr.  tov, 
lat.  tum),  welche  so  lautlich  einer  des  Infmitivs  gleich  kommt,  einer 
von  „den  Hauptmerkwûrdigkeiten  der  preuBischen  Grammatik". 
AuBer  dem  lateinischen  Supinum  und  dem  lit.-slawischen  auf  -tu 
hat  der  sanskr.  lufinitiv  auf  -tum  eben  nur  in  jenem  altpreuBischen 
auf  'ton  oder  -tun  (wie  es  hier  neben  andern  auf  -Uvei  oder  -t  be- 
gegnet)  seines  gleichen,  seinen,  wie  es  heiBt,  „eiuzigen  sichern  An- 
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haltspunkt"  im  europaischen  Gebiete  unsers  Sprachstamms;  und 
fiir  die  spâteste  Scheidung  dor  lettisch-slawischeo,  als  europâischer 
Idiome  vom  Sanskrit  kann  dieB  als  neuer  Beweis  dienen.  Denn 
haben  auch  andere  Sprachen  wie  das  Sanskrit  ihre  Abstrakte  auf 
-tu  (gr.  TU,  lat.  tu\  so  doch  nicht  die  Freiheit  deren  Gebrauchs 
als  Infinitive,  welche  den  Kasus  des  Verbums  regieren,  und  nicht 
das  Vermôgen,  solche  weiter  aus  jeder  Verbalwurzel  zu  bilden. 
Und  anderseits  haben  die  lettisch-slawischen  Supina  und  der  alt- 
preuûische  Infinitiv  auf  keine  solche  Abstrakta-Bildungen  in  ihrer 
Sprache  sich  zu  stûtzen,  kônnen  daher  nicht  erst  auf  eignem  Boden 
entstanden,  sondern  nur  aus  einer  frûhern  Gemeinschaft  mit  dem 
Sanskrit  entsprungen  sein.' 

Hiernach  wollte  Bopp  „zur  Wortbildung  im  allgemeinen"  nur 
Suffixe  in  betracht  ziehen,  „die  dem  Preufiischen  seinen  nâchsten 
Stammschwestern  gegeniiber  eigentûmlich  sind  oder  scheinen".  Er 
erklârt  als  solche  -sna  und  -senni,  welche  fem.  Abstrakta  bilden, 
mit  sanskr.  na,  dem  euphon.  s,  bezieh.  ein  Hilfsvokal  vorgeschoben, 
ein  -vnngi  (n.  vnng-s),  wie  vereinzeltes  ^mingt  mit  sanskr.  van, 
man,  endlich  -inc/i  (n.  inff-s)  —  nicht  wie  demnach  zu  erwarten 
aus  an,  sondern  —  aus  ursprûnglichera  ka  (a-ka,  i-ka),  wobeî 
ff  aus  k  in  folge  des  eingefûgten  (lit.  auch  wieder  aufgegebenen) 
n  entstanden,  also  wie  er  in  der  vergl.  Grammatik  zuletzt  (§  950) 
ahd.  ing  (kun-ing,  kônig),  die  Bildungssuffixe  -tn^a,  -unga  (unser 
ung\  desgl.  engl.  ing  erklârt,  das  fur  altères  end  (nicht  mit  Grimm 
aus  àlterem  end)  eingetreten.  Bedenklich  bleibt  immer,  solche  offen- 
bar  auf  altère  Anklânge  sich  stîitzende,  aber  nach  gewissermafien 
selbstandiger,  weit  greifender  Analogie  sich  auswirkende  Bildung 
etymologisch  fest  zu  stellen. 

Dais  „Zahlwôrter^  nun  als  besonderes  Stûck  nachfolgen,  kann 
nicht  mehr  auffâllig  sein,  und  ebenso  wenig,  dafs  es  sich  dabei 
vorzûglich  wieder  um  etymologisches  handelt.  —  In  den  Grund- 
zahlwôrtern  ains^  dwai  (dm)  u.  s.  w.  haben  wir,  so  viel  ihrer  er- 
halten.  den  lit.-lettischen  und  slawischen  nahe  stehende  Formen, 
des  weitern  aber  auch  was  vergleichsweise,  wie  ein  tûsimto-ns, 
altgerman.  Ausdrucke  nahe  kommt.  Die  Ordnungszahlen  sind,  wie 
in   der  Abhandlung  geschehen,  sanskr.  Benennungen  unschwer  zu 
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vergleichen,  wobei  das  auch  als  Grundzahl  (etwa  wie  ^Zehent^)  ge 
brauchte  pr.  desçimt-a  (lit.  deêzint-s)^  wie  die  Grammatik  hervo 
hebt,  wieder  sÇsz)  fur  sanskr.  ç  aufweist.  Verbindungen,  wi< 
aina-wyd'S  oder  -wyda-s  (wie  lit.  wieno'-ropaa)^  einerlei,  lasseï 
sich  auch  leicht,  aber  auch  nur  aus  dem  Sanskrit  erklâreo,  wâh 
rend  anderes  desgleichen  wohl  eher  Bedenken  erregt.  Nur  sioi 
Erklârungsversuche  eben  als  solche  und  davon  keiner  unbedacht 
ohne  Berucksichtigung  der  dûrftigen  Ueberlieferung  vorgetragen. 

Aber  eben  in  dieser  Diirftigkeit  des  Stoffes  betàtigt  sich  dit 
Eunst  des  Forschers,  welche  offen  vor  unsern  Augen  geûbt  dl 
ganze  Eigen-  und  Altertûmlichkeit  des  Dialekts  vorfùhrt.  —  Wi 
miissen  nicht  glâubig  hin  nehmen,  sondern  haben  teil  an  seine; 
Kritik,  entdecken  gewissermaQen  unter  seiner  Leitung  die  Entste 
hungs-  und  Bildungsweise  des  Idioms,  dafs  das  ausgestorbene  gleich 
sam  in  unserm  Geiste  wieder  lebendig  wird.  Wir  lernen,  wie  mai 
am  besten  lernt.  —  Darum  haben  wir  uns  so  lange  bei  dieser  Ab- 
handlung  aufgehalten,  welche  unzweifelhaft  zu  seinen  besten  und 
gereiftesten  Arbeiten  gehôrt,  ja,  in  einer  Hinsicht  wie  eino  letztc 
erscheinen  kann. 

Sie  ist  nicht  die  letzte  seiner  akademischen  Abhandlungeo 
und  viel  weniger  das  letzte  Zeugnis  seines  regen,  noch  manche 
Jahre  hîndurch  riistigen  Forscherfleiûes.  Aber  wenn  wir  absehen  von 
Aus-,  Durch-  und  Weiterbearbeitung,  von  aller  Erweiterung  und  Er- 
gânzung  friiherer  Schriften  und  Ausgaben,  so  ist  dieser  Vortrag  vom 
Jahre  1853  allerdings  aïs  ein  in  seiner  Ai*t  letztes  anzusehen. 

Eine  letzte  akademische  Abhandlung  Franz  Bopps,  die  Reih( 
seiner  neuen  selbstàndig  erschienenen  Forschungen  wirklich  ab- 
schliefiend,  war  aber  sein  Vortrag  vom  28.  Mai  des  folgendei 
Jahres  ,,ûber  das  Albanesische  in  seinen  verwandtschaftlichen  Be- 
ziehungen".  —  Die  Zahlwôrter  und  Pronomina  dieser  Sprache  hattf 
er,  wie  wir  wissen,  schon  vor  mehr  als  zehn  Jahren  in  einer  Vor 
lesung  behandelt,  die  (am  23.  Febr.  1843)  gehalten,  aber  nicht 
verôffentlicht  worden.  Seine  Wiederaufnahme  des  G^enstandej 
fafste  nun  ailes  zumal  in  einer  Darstellung  zusammen,  die  wii 
uns  sogleich  ansehen  môgen.  in  aller  Kîlrze,  denn  eine  eingehendc 
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Erorterung  wûrde  nicht  wenigfer  aber  mehr  als  eine  Wîedergabe 
der  ganzen,  mit  allen  Anmerkungen  sogar  umfangreichen  AbhaDd- 
lung  bedeuten. 

Im  ersten  Teil  seiner  Darstellung  suchte  Bopp  vorab  zu  zeigen, 
dafs  die  Sprache  der  Ârnauten  oder  das  Âlbanesische  in  allen 
Fâllen,  wo  es  sich  nicht  um  spâtere  Wortentlehnung  handelt, 
„einen  leichteren  und  ungezwungeneren  Vermittelungspunkf  durch 
das  Sanskrit  als  durch  das  ôrtlich  nahe  gelegene  Griechisch  findet: 
ein  albanesisch  ^a-ji  (ich  bin),  das  sich  wegen  seines  vorgescho- 
benen^  altslawischem^'^^-Tw;  vergleicht,  kann  seinen  Vokallaut  wohl 
ans  sanskr.  as-mi,  nicht  aber  ans  griech.  zi^i  (^[^[^0  erklâren. 
Uebrigens  ist  diefi,  wie  gleich  bemerkt  werde,  auch  schon  fur  Bopp 
nicht  erster  noch  einziger  Anlals,  um  Altslawisches  hier  zu  nâherer 
Vergleichung  heran  zu  ziehen. 

Was  nun  die  Flexion  und  zunâchst  die  Deklination  angeht,  so 
ist  dieselbe  so  sehr  unregelmâBig,  und  sind  die  Ueberreste  der  ur- 
spriinglichen  Kasusendungen  besonders  auch  durch  die  eigentûm- 
liche  Anfûgung  eines  Artikels  an  das  Wortende  dermaBen  ver- 
dunkelt,  dafs  es  dem  Forscher  nicht  leicht  wird,  eines  vom  andern 
oder  jene  unter  einander  mit  einiger  Sicherheit  zu  unterscheiden.  — 
Deutlicher  sind  im  ganzen  die  Personalkennzeichen  der  Verbal- 
formen  erhalten,  namentlich  im  Plural  (jts,  ji;  xe;  ve);  und  wenn 
der  Singular  des  Prâs.  Ind.,  wie  gezeigt  wird,  jene  Zeichen  fast 
ganzlich  verloren,  so  sind  sie  dafûr  im  Konjunktiv  (|i;  a  oder  ât;  x) 
erhalten,  der  sich  (durch  sein  charakteristisches  ê  vor  der  Endung) 
auch  hier  als  Potential  erweist.  —  Das  albanesische  Imperfekt, 
welches  sein  Augment  verloren,  ist  im  verb.  subst.  dem  Sanskrit 
noch  ziemlich  nahe,  nâher  als  selbst  das  griechische  geblieben,  hat 
dessen  Formen  auch  einigen  andern  Verben  eingefiigt,  indefs  die 
meisten  sonst  ein  jt  oder  ijz  vor  der  Personalendung  haben,  was 
nach  Bopp  sanskr.  aya  gleich  kommt.  Wie  hierzu  ein  lit.  Prà- 
teritum  so  waren  hier  wohl  ûberhaupt  und  zu  allernachst  lettisch- 
slawische  Formen  heran  zu  ziehen,  auch  fur  Prâterita,  die  als  Aoriste 
gelten,  nach  ihrer  Bildung  jedoch  nicht  weniger  lateinischen  Im- 
perfekten  als  Perfekten  gleich  sehen.  Nur  dafe  die  u,  «p  und  Uy 
als  charakteristischer  Zusatz  des  albanesischen  Aorists,  auf  das  Hilfs- 
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verb  bhû  als  gemeinsamen  Ursprung  hinweisend,  die  Vergleichui: 
lateinischer  Perfekta  (auf  -t?i,  -ut)  vorzûglich  begûnstigen.  - 
Das  Futurum,  desgleichen  das  Perfekt  und  Plusquamperfekt  werde 
im  Albanesischen  urnschrieben  und  zwar  verschieden  in  den  beide 
Hauptdialekten,  dem  sûdlichen,  toskischen,  und  dem  nôrdlichei 
gegischen;  der  Unterschied  beim  Futurum  besteht  in  der  Ânwec 
dung  verschiedener  Hilfswôrter,  dort  eines  „wollen"  mit  Konjunkti^ 
hier  eines  ^haben^  mit  „zu*^,  was  wieder  auf  AJtsIawisches  hin 
weist.  —  Beilâufig  bemerkt,  hat  Bopp  seiner  Untersuchung  vornehm 
lich  fur  das  Gegische  die  altère  Grammatik  eines  de  Lecce,  fur  da 
Toskische  die  neuere  des  J.  6.  von  Hahn  zu  grunde  gelegt.  — 
Natûriich  unterstûtzen  die  beiden  Dialekte  und  ihre  Grammatil 
einander  gegenseitig,  wie  in  der  Erkiârung  eines  /  in  den  Prâsens 
und  Imperfektformen  des  albanesischen  Passivs  oder  Reflexivs 
Unser  Sprachvergleicher  hat  darin  sanskr.  sva  (zend.  kha,  sich)  ge 
sehen  und  seine  gewifs  richtige  Ansicht  hâtten  auch  lettisch-slawischc 
Bildungen  wieder  bestâtigen  kônnen.  Auch  das  den  Aoristen  tes- 
kischer  Passive  oder  Reflexive  vorangestellte  u  wird  dahin  erklàrt, 
dafs  in  diesem,  welches  in  der  zweiten  sgl.  Imper,  dem  Verbal- 
ausdruck  hinten  angefûgt  erscheint,  ebenfalls  das  Reflexivpronomen 
zu  erkennen.  Demnach  ist  demselben  (auch  durch  getrennte  Vor- 
anstellung,  wie  âhnlich  im  Litauischen)  eine  gewisse  Beweglich- 
keit  und  Selbstândigkeit  geblieben. 

Mit  dem  Perfektpartizip  des  Passivum  kommt  Bopp  weiter 
zur  albanesischen  Wortbildung.  Im  Toskischen  auf  -pe  (-w-pe), 
im  Gegischen  auf  -vs  oder  -[xe  ausgehend,  zeigen  dièse  Parti- 
zipialformen  in  ihren  SufBxen  eineu  in  den  beiden  Dialekten  ûb- 
lichen  Lautwechsel.  Letztere,  die  gegische  Form  auf  -ve,  sanskr. 
na  vergleichbar,  dient  mit  vorgesetztem  fie  (zu)  als  Infinitiv,  wie 
jene  Partizipialform  auch  sonst  noch  allein  zum  Ausdruck  eines 
abstrakten  Verbalnomens.  Auch  nur  noch  gegisch  ist  ein  Part, 
praes.  act.  auf  -«-*  erhalten,  ûberhaupt  altère  Formen  wohl  mehr 
im  nordlichen  als  im  sûdlichen  Albanesisch.  —  Wie  da  und  dort 
aber  auch  die  Adjektiva,  gleich  den  romanischen  und  keltischen, 
ihre  Steigerungsfâhigkeit  eingebûût,  wie  sich  die  betreffenden  Suf- 
fixe noch  in  andern  Ableitungsformen  finden,  wie  von  diesen  solche 
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auf  tdry  Tap  (griech.  xïjp,  top;  lat.  tor)  der  alteren  Bildungsweise 
am   nâchsten  geblieben,    diefi  u.  a.   dergl.    zeigt  die  Âbhandlung. 
Sie  zeigt  und  vergleicht  zum  Eapitel  der  Indeklinabilia  die  Bil- 
dung   albanesischer   Numéral-    and    Pronominaladverbia,    erinnert 
dabei  gelegentlich  an  nahe  liegende  altpreufiische,  litauische  oder 
slawische,  auch  an  gotische  Formationen  —  z.  B.  bei  aiban.  vu-xt 
(nicht)  an  got.  m',  sanskr.  na,   zend.  nô-it  u.  a.   —  um  endiich 
auch  die  Eonjunktionen  und  Prâpositionen  zu  betrachten.     Die  Be- 
trachtuDg   dieser  letzteren   ist   besonders   umfangreich;   durch  die 
beliebte  Unterdrûckung  von  Anfangslauten  und  Silben,  Vorschlag 
von  Nasalen  u.  a.  sind  die  ursprûnglichen  Wôrter  entstellt  und  un- 
kenntlich  geworden;  und  um  so  glânzender  erweist  sich  daher  die 
Kunst  und  der  geiibte  Scharfblick  des  Forschers,  wenn  es  ihm  ge- 
lingt,  mit  einiger  Sicherheit  auch  solche  Formen,  wie  ^  (sanskr. 
apiy   griech.  èirO,    vcfe  oder  vdep  (sanskr.  antar^  got.  undar)^   v^a 
(sanskr.  sd-kam,  got.  ga-)  u.  a.,  in  ihrem  Aufkommen  zu  erhellen. 
Unstreitig  gehort  auch  dièse  seine  letzte  akademische  Âbhand- 
lung,   wie  es  Benfey  so  schien,  zu  Bopps  wertvollsten  Arbeiten. 
Sie  hat,  worauf  es  ankam,  die  Zugehôrigkeit  des  Albanesischen  zu 
den  indo-europàischen  Sprachen  bewiesen,  hat  eine  historisch-kri- 
tische  Erforschung  seiner  Dialekte  zuerst  erôfifnet  und  wenn  nicht 
ausdrûcklich  erklârt,  so  doch  (mehr  noch  in  den  Anmerkungen  als 
im  Texte)  sogar  îhre  enge  Beziehung  zu  den  slawisch-lettischen 
Idiomen  hindurch  blicken  lassen.     Dièse  unter  allen  Einwirkungen 
und  „Einflùssen*',   welchen  die  alte  „Pelasger-Sprache"  durch  ver- 
wandtschaftlich  ferner  aber  râumlich  nâher  gerûckte  Yolksweisen 
ausgesetzt  gewesen,   mit  Bestimmtheit  hervor  zu  kehren,   ist  von 
unserm  Forscher  freilich  nicht  bewirkt  noch  versucht  worden,  wohl 
aber  einer  dahin  (oder  sonst  wohin)  gelangenden  genauern  Ërkennt- 
nis  den  einzig  môglichen  Weg  zu  erschliefien. 

So  fuhren  wohl  die  letzten  Abhandlungen  unsers  Bopp,  dièse 
wie  die  vorher  gehende  auf  eine  und  dieselbe  engere  Sprachver- 
wandtschaft  und  verweisen  beide  auf  den  Nordosten  von  Deutsch- 
land,  wo  die  Reste  eines  uralten  Volkstums  und  uralter  Sprach- 
weise  teils  schon  ausgestorben  sind,  teils  wie  ihre  Trâger  noch  eiii 
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kûmmerliches  verlôschendes  Dasein  fristen.  —  Dorthin  war  Aug. 
Schleicher  gegangen,  gleich  nacbdem  er  seine  kirchenslawîsche 
FonneDiehre  beendet,  1852,  batte  aus  dem  Volksmunde  der  Litauer 
eich  litauiscbe  Spracbformen  und  Weisen  gesammelt  und  die  £r- 
gebnisse  seiner  Sammlung  zuerst  in  Âufsàtzen,  den  Lituanica,  dann 
in  einem  ^Handbucb  der  litauiscben  Spracbe",  1854,  nieder  ge- 
legt  —  eine  bedeutende,  wobl  wirkiicb  die  bedeutendste  Leistung 
dièses  Forschers.  So  batte  Bopp  freilicb  niemals  aus  dem  leben- 
digen  Leben  geschôpft;  ob  er  anders  in  einigem  weniger  in  die 
Irre  geraten  und  seiner  Versuchung  weniger  unterlegen,  da  wo  er 
noch  lebendes  entlegenes  Idiom  aus  dem  Volksmunde  batte  auf- 
nehmen  kônnen,  bleibe  dabin  gestellt.  Âber  im  groBen  und  ganzen 
wâre  ihm  dieu  unmoglicb  gewesen.  Seine  Spracben  geborten  einer 
mebr  oder  minder  fernen  Vergangenbeit  an.  Er  vergegenwârtigte 
dieselben,  indem  er  sie  in  ibr  Werden  zurûck  versetzte,  in  die  le- 
bendige  Strômung,  mit  welcber  sie  aus  friiberer  bervor  traten, 
bevor  sie  in  spâtere  binûber  flossen.  —  Das  Bild  ist  nicbt  scblechter, 
wenn  nicbt  besser  aïs  das  gewôbnlicbe  vom  Baum,  Stamm  u.  s.  w., 
weil  es  die  bildlicbe  Darstellung  sogar  mannigfaltiger  Ërscbeinungen 
ermoglicbt.  Indessen,  um  bei  Bopp  zu  bleiben,  durfte  oder  mulste 
er  friscben  Krâften  ûberlassen,  die  Quellen  weiter  aufzudecken,  die 
ibm  nocb  unzugânglicb  gewesen,  Seitenstrômungen  nacbzugeben, 
die  er  nocb  nicbt  genug  oder  gar  nicbt  in  betracbt  zu  nebmen 
vermocht,  seine  Forscbungsweise  am  lebendig  zu  tage  flieûenden  zu 
erproben. 

Nacb  diesen  Ricbtungen  bin  waren  die  Ârbeiten,  wie  die 
Scbleicbers  so  scbon  eines  Nesselmann  und  Rosenberger,  der 
eine  lettiscbe  Grammatik,  1852,  beraus  gegeben,  neben  diesen  auf 
litauiscb  -  lettiscbem  andere  auf  slawiscbem,  andere  auf  germa- 
niscbem  und  keltiscbem  Gebiet.  Man  bebandelte  Spracben  und 
Spracbformen  mit  anderm  Ansebn,  mit  anderer  Prûfung  und  Wert- 
scbâtzung,  seitdem  man  sie  um  ibrer  selbst  willen  bebandeln  ge- 
lernt.  —  Um  ibrer  selbst,  um  deutscber  Spracbe  willen  war  Jac. 
Grimms  Deutscbe  Grammatik,  die  Gescbicbte  etc.,  und  was  er  seit 
fûnfzebn  Jabren  mit  seinem  Bruder  Wilbelm  vorbedacbt  und  vor- 
bereitet,  das  Deutscbe  Wôrterbucb.     Ein  erstes  Heft  erscbien  1853, 
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ein  erster  Baod  1854.  Darin  soUte  und  koDote  man  den  deutscfaen 
Wôrtern  tief  auf  den  Grund  sehen,  ihrem  Fiiefien  und  Wandeln 
durch  jahrhunderte  weit  nachblicken,  ihre  Anwendung  erkennen 
und  verstehen,  wo  und  wie  aie  zuerst  gewesen  und  zuletzt  ge- 
worden.  Und  konnte  es  den  Anfângern  dièses  Werkes,  dièses  in 
seiner  Art  einzigen,  auch  nimmer  beschieden  sein,  dessen  Vollen- 
dung  zu  erreichen,  so  waren  auch  schon  grofi  gezogen,  die  das  be- 
gonnene  in  ihrem  Geiste  und  mit  aller  Liebe  weiter  forderten.  — 
Das  ist  ihre  Fortdauer  und  ihr  Fortwirken,  welches  die  Begrîinder 
der  Wissenschaft  haben,  und  dafûr  zeugen  noch  manche  Namen, 
noch  manche  Leistungen,  welche  in  eben  dièse  Jahre  fallen.  Fines 
nur  sei  hier  genannt,  eine  „Zeitschrift  fur  deutsche  Mundarten", 
von  J.  A.  Pangkofer  und  K.  G.  Frommann  begrûndet,  1854,  weil 
Zeitschriften  Teilnahme  und  Fortgang  voraus  setzen.  Was  eben 
80  sehr  oder  wieder  mehr  auf  Bopp  hinweist,  das  ist  ein  „Ueber- 
greifen**  auf  benachbartes,  von  germanischem  auf  keltisches  Sprach- 
gebiet,  wie  es  an  die  Namen  H.  Léo  (Ferienschr.  1852),  Holmboe, 
Holtzmann  (1854/55)  und  H.  B.  Ch.  Brandes  (1857)  sich  anschlieflt. 
Der  aber  zuerst,  1857,  iiber  „die  Deutschen  und  ihre  Nachbarstamme" 
geschrieben,  Joh.  C.  Zeulî,  wurde  Herausgeber  einer  Grammatica  cel- 
tica,  1853,  eines  Grund  werkes  fur  keltische  Sprachforschung. 

Auf  das  Jahr  1857,  das  uns  schon  frûher  merkwiirdig  ge- 
wordeu,  fâllt  auch  H.  Petermanns  erste  Bearbeitung  des  Arme- 
nischen,  dessen  Grammatik,  dem  seine  andere  kûrzere  (mit  Chresto- 
mathie  und  Glossar)  und  seine  Aufsâtze  in  den  Monatsberichten 
der  Berl.  Akademie  folgten,  darnach  die  Schriften  eines  Fr.  Win- 
dischmann  imd  R.  A.  Goschc,  1847.  —  Keltisch  und  Armenisch, 
beides  war  noch  fehlend  in  Fr.  Bopps  Vergl.  Grammatik,  jenes 
gânzlich,  dièses  fast  gânziich.  Und  war  auch  schon  an  eine  an- 
dere Ausgabe  gedacht,  so  doch  nicht  schon  an  eine  Ërgiinzung  von 
diesem  oder  jenem  fehlenden,  gewiis  nicht  eher  als  bis  ein  drittes 
erfûllt  war,  das  die  verglichenen  Sprachen  aile  zusammen  angieng. 

Sein  „Vergleichendes  Accentuationssystem  —  nebst  einer  ge- 
drangtcn  Darstellung  der  grammatischen  Uebereinstimmungen  des 
Sanskrit   und  Griechischen''    —    brachte  Fr.  Bopp  noch  im  Sep- 
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tember  1854.  Das  Buch  ist  nicht  umfangreicher  als  eine  seiner 
letzten  akadem.  AbhandluDgen  und,  wie  schon  der  voile  Titel  hier 
ansagt,  in  anbetracht  von  neaem  noch  weniger  inhaltreich. 

Wie  man  anfangs  der  40 er  Jahre  dazu  kam,  den  Sanskrit- 
Accent  za  erkennen,  da  war  Bopps  Vergleichende  Grammatik 
schon  bis  zur  fûnften  Lieferung,  bis  zur  Wortbildang  gediehen, 
d.  h.  bis  zu  dem  Teil,  bei  welchem  der  Accent  sich  vornehmlich 
mit  ganzer  Kraft  and  Bedeutang  geltend  macht.  Denn  die  Be- 
tonung,  wissen  wir,  ist  „gleichsam  die  Sele  des  Wortes".  Sie 
gibt  dem  Wortganzen  sein  einheitliches  Geprâge,  ist  gewissermaBen 
von  innen  heraus  auf  seinen  Lautbestand  einwirkend. 

Das  hat  auch  Bopp  gar  nicht  verkannt.  —  In  seiner  Vorrede 
zur  fûnften  Lieferang  helBt  ihm  wirksamste  oder  nachdruckvollste 
eine  „dem  Wortganzen  am  meisten  Leben  einhauchende  Betonung*^. 
Dafûr  soll  „dem  Sanskrit  sowohl  als  dem  Griechischen  die  Beto- 
nung  des  Wortanfangs  oder  die  môglichst  weite  Zurûckschiebung 
des  Accents'^  gelten.  Und  darin  glaubt  er  „ein  gemeinschaftiiches 
Grundprinzip  in  dem  Betonungssystem  der  beiden  Sprachen''  za 
erblicken,  aber  auch  nur  der  beiden,  da  ^auBer  dem  Griechischen^, 
wie  er  weiter  behauptet,  „kein  anderes  europâisches  Glied  unserer 
grofien  Sprachfamilie  an  dem  alten  Accentuationssystem  fest  ge- 
halten".  —  Er  verweist  uns  hierzu  auf  eine  Stelle  in  dieser  Lie- 
ferung, von  welcher  die  Accentbezeichnung  fiir  Wortformen  anhebt, 
auf  eine  lângere  ^Anmerkung'^,  darin  er  das  angesetzte  Grund- 
prinzip sanskritischer  und  griechischer  Betonung  durch  Deklinations- 
und  Konjugations-  und  sonstige  Wortbildung  aufzuweisen,  wie  nach- 
trâglich  zu  belegen  versucht.  Nur  „die  merkwûrdigsten  Ueberein- 
stimmungen^  wollte  er  da  in  ihrer  prinzipiellen  Begrûndung  dar- 
legen,  auf  einzelne  Abweichungen,  die  hier  und  dort  begegnen, 
aïs  durch  besondere  Grûnde  veranlaist  aufmerksam  machen;  er 
wûrde  „am  Schiusse  der  nachsten  (letzten)  Lieferung  noch  manches 
ûber  die  sanskritische  Accentuation  nachzutragen  haben^.  So,  wie 
schon  frûher  erwâhnt^  gegen  das  Ende  jener  Vorrede,  die  bis  da- 
hin  und  fast  glhz  von  Betonung  handelt. 

An  stelle  von  Nachtrâgen  erschien  das  Buch,  nachtragliches 
und  anderes  zusammen  in  dem  „VergI.  Accentuationssystem^,  und 
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an  der  Spitze  desselben,  zu  anfang  der  Vorrede  wieder  ausge- 
sprochen,  wonach  die  VergleichuDg  sich  hier  aaf  Sanskrit  und 
Griechisch  beschrânkt.  Wohl,  lesen  wir,  zeigen  ^auch  das  Litauische 
und  einige  slawische  Idiome,  besonders  das  Russische,  insofern  eine 
UebereinstimmuDg  mit  der  sanskritischen  Betonung,  dafs  sie  bei 
vielsilbigen  Wôrtern  den  Ton  auf  jeder  Silbe  tragen  konnen'^;  sie 
haben  „auch  in  manchen  Einzelheiten'^,  wie  es  heiût,  ^beachtungs- 
werte  Begegnungen  mit  der  sanskritischen  Accentuation^,  so  na- 
mentlich  darin,  „dals  die  genannten  Sprachen  wie  das  Sanskrit 
und  Griechische  starke  und  schwache  Kasus  durch  die  Betonung 
von  einander  unterscheiden";  aber  „eine  durchgreifende  Verglei- 
chung"  nach  besagtem  Grundprinzip  ist  doch  nur  bei  den  letzteren 
beiden  zulâssig. 

Die  Sprachen  —  wir  wollen  doch  die  prinzipielle  Auffassung 
Bopps  hier  vollstândig  sehen  —  haben  auch  in  dieser  Hinsicht  im 
Laufe  der  Zeit  eine  Entartung  erfahren.  Unlahig,  den  Ton  auf 
jeder  Hôhe  des  Wortes  zu  tragen,  haben  einige  sich  daran  gewôhnt, 
eine  bestimmte  Silbe  des  vielsilbigen  Wortes  zu  betonen,  wie  das 
Lateinische  die  drittletzte,  sofern  nicht  eine  vorletzte  Lange  durch 
ihr  Gewicht  den  Ton  auf  sich  zieht,  oder  wie  von  slawischen 
Sprachen  die  polnische,  welche  die  Paroxytonierung,  die  bôhmische, 
welche  gleich  dem  Lettischen  die  erste  Silbe  „zur  Âlleinherrschaft 
erhoben";  ihre  Betonungsart  ist  zur  „rein  rhythmischen"  geworden. 
Im  allgemeinen  soll  es  in  den  voUkommneren  Sprachen  drei  Ârten 
oder  Système  geben:  das  logische,  dem  „in  unserm  Sprachstamme, 
wo  nicht  ûberhaupt,  nur  die  germanischen  Idiome  huldigen^;  das 
rhythmische,  das  verbreitetste,  das  nur  eine  Stelle  (Silbe)  im  Wort- 
gauzen  berûcksichtigt;  das  freie  oder  grammatische,  das  im  Sanskrit 
sich  ganz  unbegrenzt,  im  Griechischen  innerhalb  der  drei  letzten 
Silben  sich  frei  bewegt  und  „der  Unterscheidung  der  gramma- 
tischen  Kategorien  zu  hilfe  kommt^.  Darum  war  es  zur  Verglei- 
chung  der  beiden  Sprachen  hinsichtlich  ihres  demnach  gemein- 
samen  Âccentuationsverfahrens  wohl  notwendig,  „den  ganzen  Sprach- 
organismus^,  die  ganze  Grammatik  in  betracht  zu  ziehen,  und 
wohl  unvermeidlich,  „gelegentlich  auch  andern  Gliedern  der  indo- 
europâischen  Sprachfamilie  einen  Blick  zuzuwenden''. 
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In  seinem  Bûche  hat  Bopp  darum  anch  wieder  zuerst  da 
„Schrift-  und  Lautsystem"  behandelt,  bevor  er  in  einem  anderi 
Stîick  ^die  sanskritischen  Âccente^  im  besondern  und  in  einen 
dritten  darlegt,  was  uns  hier  noch  allein  angehen  mag,  das  ^Prinzi] 
der  sanskritischen  und  griechischen  Accentuation^.  Darnach  ha 
denn  „die  weiteste  Zurùckschiebung  des  Tons  fiir  die  wûrdigst 
und  kraftYoUste  Accentuation^  zu  gelten.  Und  es  herrscht  dièse 
Prinzip  im  einen,  im  Sanskrit  unbeschrânkt,  im  andern  noch  s< 
weit,  als  es  die  eingetretene  Verweichlichung  oder  Ëntartung  zu 
lâfst,  das  ist  bis  zur  drittletzten  Silbe  des  Wortes,  indefs  eine  lang( 
Endsilbe  den  Ton  auf  die  vorietzte  herab  zieht.  —  Einige  merk 
wûrdige  Uebereinstimmungen  sollten  sogleich  „fûr  die  Wûrde  un( 
Tatkraft"  solcher  Betonung  eintreten.  So  wieder  in  der  Deklina 
tion  einsilbiger  Wôrter  die  Accentuierung  der  Stammsilbe  in  dei 
starken  und  der  Endung  in  den  schwachen  Kasus,  doch  nicht  s( 
letzteres  bel  den  einsilbigen  griechischen  Partizipien  (^etç,  ftévioç) 
da  dièse  „an  der  Energie  des  Verbums  teil  nehmen^;  so,  um  nui 
noch  eines,  ein  letztes  hier  anzufîihren,  die  Betonung  des  Wort 
anfangs  in  Abstrakten  (wie  xpo/oç,  Lauf,  gegen  xpo/oç,  Làufer 
sanskr.  tràsas,  Zittern,  gegen  trasâs,  zitternd  u.  a.),  weil  „da8  Ab- 
straktum  .  .  die  hôchste  Wortpotenz  .  .  darstellt",  dem  daher  „àu 
nachdruckvollste  Betonung"  geziemt.  Weibliche  Abstrakta  auJ 
sanskr.  a,  griech.  a^  r^  (wie  sanskr.  bhida\  Spaltung,  griech.  cpopoc. 
cpa^^  u.  a.)  sind  dagegen  oxytoniert,  weil,  sagt  Bopp,  „das  schwe- 
rere  Gewicht  des  weiblichen  Suffixes  a  ebenso  die  Veranlassung  ist 
zur  Herabziehung  des  Accents  (und  Vermeidung  der  Gunierung),  wie 
bei  gewissen  Konjugationsklassen  .  .  das  Gewicht  der  Personal- 
endungen  einen  Einflufs  auf  Form  und  Betonung  gewonnen  hat".  — 
Genug,  denn  wir  sind  zu  dem  Punkte  wieder  gekommen,  von  dem 
ans  durch  Bopp  seine  Lôsung,  die  Aufstellung  seines  Prinzips  ver- 
sucht  worden;  und  genug  auch,  da  das  Buch  hiernach  den  Acceni 
in  der  Dekiination,  Konjugation  und  Wortbildung  einzelweise  ver- 
gleichend  darstellt  und  dazu  in  vielen  und  umfangreichen  Anmer- 
kungen  Belege,  Ausfûhrungen  und  Verweisungen  gegeben. 

Nach  der  Ansicht,  welche  Th.  Benfey  in  seiner  Geschichte  dei 
Sprachwissenschaft  ausgesprochen,  mufs  dièses  Werk  Bopps  „doch 
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als  eines  seiner  schwâcheren  und  in  der  Hauptsache,  der  Erkenntnis 
des  PriDzipes  der  sanskr.  Accentuation  ganz  verfehlten  betrachtet 
werden^.  Das  ist  nun  zuletzt  wohl  mangelhaft  ausgedrûckt.  Und 
was  den  Anfang  der  Âussage  betrifft,  so  lieûe  sich  ebenso  wohl 
oder  besser  das  gerade  Gegenteil  meinen.  Sein  ^Vergleichendes 
Accentuationssystem^  ist  der  letzte  und  starkste  Ausdruck  der 
Boppschen  Anschauungsweise,  welche  im  Lautwandel,  wie  schon 
Pott  hervor  gehoben,  ihren  festen  und  sichern  Hait  findet,  im  vo- 
kalischen  Lautwandel  —  und  Vokale  sind  doch  Trager  des  Tons  — 
ein  ^Gravitatsprinzip^,  ein  mechanisches,  das  er  einseitig  und  un- 
gebûhrlich  zur  Herrschaft,  zur  Alleinherrschaft  eingesetzt.  Darum 
ist  sein  Betonungsprinzip  allerdings  ein  ^verfehltes"  oder  vielmehr 
verkehrtes,  indem  es,  wie  auch  schon  frûher  bemerkt,  ^gewisser- 
mafien  Ursache  und  Folge  verwechselt^  und  damit  die  Frage  nach 
einem  Grundgesetz  zuerst  stellt,  anstatt  sie  zu  lôsen. 

Schon  Louis  Benloew  hat  das  unrichtige  des  Boppschen  Accen- 
tuationsprinzips  dargetan,  und  dessen  Abhandlung,  ein  Anhang  zu 
seiner  mit  Henri  Weil  heraus  gegebenen  ^Théorie  générale  de  l'Ac- 
centuation latine**,  1855,  verdient  noch  heute  aile  Beachtung.  — 
In  der  tat  kônnen  wir  weder  grôlite  „Kraft  und  Wurde**  in  der 
Betonung  des  Wortanfangs  sehen,  noch  umgekehrt  einen  Mangel 
an  Kraft  und  Wûrde  in  der  Betonung  einer  zweiten,  dritten  oddf 
letzten  Silbe  des  Wortes.  Weder  lâfst  sich  nach  Bopp  angeben, 
warum  einer  Wortform  mit  betonter  Anfangssilbe  die  grôâte 
Energie  zukommt,  noch  auch  warum  minder  Energie  einer  andem, 
sogar  lautlich  gleichen,  welche  eine  mittlere  oder  Endsilbe  be- 
tonen  —  divâ^  tages,  adv.,  gegen  dwd\  Instr.  von  div,  Himmel, 
Helle,  Tag,  um  ein  Benfeysches  Beispiel  anzufûhren.  Und  es  gibt 
deren  viele,  wie  uns  gezeigt  wird,  auch  uicht  wenige  Oxytona  im 
Sanskrit.  Ja,  es  mufs  die  Sprache  nach  ihrer  Bildung,  wie  sie 
uns  Bopp  kennen  gelehrt,  wohl  gar  vorab  zur  Oxytonierung  hin- 
neigen,  wenn  anders  hinwiederum  richtig  ist  was  wir  mit  Benloew 
annehmen,  dais  das  letztbestimmende  im  Wortgefûge,  „le  dernier 
déterminant",  wie  es  heiiît,  allgemein  oder  prinzipiell  die  Beto- 
nung fordert.  Gerade  die  Accentuation  der  Endung  in  s.  g. 
schwachen   Deklinations-  und  Konjugationsformen,   was  Bopp    als 
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Hauptstiitze  far  seine  Théorie  angesehen,  das  zeugt  mindestens 
ebenso  entschieden  gegen  dieselbe,  aïs  es  fur  die  andere  gegnerische 
AuffassuDg  eintritt.  —  Freilich  dûrfen  wir  da  nicht  nur  auf  ein 
^klassisches^,  sondern  miissen  auch  auf  eiu  ^altvedisches^  Sanskrit 
sehen,  auf  Formen,  wie  sie  noch  im  Volksmunde  gebraucht,  „ge- 
sungen^  wurden.  Da  sind  solche  mit  noch  anderer  Betonung,  z.  B. 
jenes  Âdv.  divd\  oxytoniert,  auch  solche,  abgesehen  von  Kompo- 
siten,  die  zur  Einheit  des  einfach  betonten  Wortes  noch  nicht  durch- 
gedrungen.  —  Im  Griechischen,  das  seine  Wortformen  viel  mehr 
abgeschliifen  und  fest  abgerundet  hat,  ist  das  prosodische  oder 
^rhythmische^,  der  ËinfluTs  der  Silbenquantitât  bereits  mâchtig, 
was  im  Lateinischen  bekanntlich  allein  geltend  geworden,  wâhrend 
es  im  Germanischen  fast  gânzlich  wieder  gegen  das  logische  oder  be- 
griffliche  des  Wortaccents  zurûck  getreten.  Und  doch  ist  wie  all- 
gemein  im  Sanskrit  so  auch  noch  im  Griechischen  und  Deutschen 
das  Prinzip  des  ^letztbestimmenden^  wahrzunehmen. 

Treffend,  wenn  auch  nicht  ganz  zutreifend  ist,  wie  Benloew  am 
Schlusse  seiner  Gegenschrift  sagt.  Ein  Mann  wie  Bopp,  heifits  da 
ungefahr,  der  sein  lebenlang  die  Gesctze  der  Sprachbildung  auf- 
gesucht,  aufgefunden  und  dargestellt,  konnte  sich  auch  hier  nicht 
am  zufalligen  genûgen  lassen.  Indem  er  aber  wie  im  Vorbeigehn 
einen  Gegenstand  behandelte,  der  ihm  mit  seinen  andern  Lei- 
stungen  verglichen  wohl  klein  erscheinen  mochte,  und  er  sich  da- 
bei  auf  seine  gliickliche  Entdeckungsgabe  verlieJB,  die  ihm  schon 
manches  Dunkel  frùherer  Menschensprache  durchdringen  geholfen, 
meinte  er  auch  das  Gewirre  der  Sanskrit-Accentuation  mit  einem 
Schiage  aufzuheben.  Er  zerhieb  den  Knoten,  anstatt  ihn  aufzu- 
lôsen.  Sein  voreiliges  willkiirliches  Gesetz  lieB  die  Schwierigkeiten 
aile  bestehen,  alleu  Widerspruch  hell  hervor  treten.  Bopp  war  kûhn, 
er  durfte  es  sein  u.  s.  w,  —  Allein  nicht  darum  handelte  sichs, 
nicht  um  die  etwaige  Kùhnheit  und  Eilfertigkeit  auf  der  einen, 
noch  um  die  Schûchternheit  und  das  Bedenken  auf  der  andern 
Seite,  nicht  um  das  Vorgehen  vom  Meister  und  Jûnger  ûberhaupt, 
sondern  in  wiefern  dièses  berechtigt,  vom  Gegenstande  ihrer  For- 
schung  gefordert  erschien,  Gefordert  und  berechtigt  war  allerdings 
nur  ein  solches,  das  der  Sprache  und  ihrer  Freiheit  deren  Gesetz 
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nicht  auferlegte,  sondern  abfragte,  ein  Gesetz  oder  Prinzip,  das 
ûber  der  Yerschiedenheit  der  Tatsachen  stehend,  von  scheinbaren 
ÂusDahmen  vielmehr  bestatigt  als  bekâmpft  ward.  Und  ein  solches 
war  daher  zu  erlangen,  von  woher  die  Betonung  ans  gieng,  nicht 
vom  Laut-,  sondern  vom  Bedeutungsgewicht  eines  Wortes. 

Die  Bedeutang,  ihr  Gewichtsunterschied  und  Wandel  in  den 
Wortgebilden  einer  Sprache  und  Sprachgemeinschaft,  dergleichen 
war  bis  dahin  und  ist  auch  bis  heute  noch  wenig  in  betracht  ge- 
zogen.  —  Bopp  batte  mit  dem  Accentuationssystem,  so  zu  sagen, 
einen  ersten  Âufbau  seiner  vergleichenden  Grammatik  abgeschlossen. 
Seine  Weiterarbeit  galt  einem  Wiederbau,  einer  gânzlichen  Um- 
arbeitung. 

Sonst  aber  galt  es  in  diesen  Jahren  noch  tiberkommenes 
Sprachgut  ein-  und  sicher  zu  bringen,  und  das  vor  allem  auf  alt- 
indischem  und  eranischem  Gebiet.  —  Da  hatte  Albr.  Weber,  der 
schon  1849  seine  ^Ind.  Studien",  eine  Zeitschrift  fur  ind.  Literatur 
und  Wissenschaft  erôffnet,  auch  1852,  als  Th.  Benfey  den  ersten 
Teil  seines  Handbuchs,  eine  ,,yollst.  Grammatik  der  Sanskritsprache^, 
und  R.  Roth  Yàska's  Nirukta,  die  âlteste  indische  Wôrter-Erklâ- 
rung  heraus  gab,  eine  Reihe  von  „Akad.  Vorlesungen**,  eine  erste 
Ind.  Literaturgeschichte  erscheinen  lassen.  1853  brachte  er  seinen 
Katalog  einer  wichtigen  Sammlung  von  Sanskrit-Handschriften, 
welche  die  Berl.  Bibliothek  erworben.  Und  mit  den  genannten, 
wozu  auch  der  Amerikaner  W.  Whitney  gehôrte,  mit  diesen  und 
andern  schon  frûher  genannten  teilte  er  sich  in  die  Hebung  und 
Herausgabe  der  Vedaschriften.  Auch  der  Rigveda-Hymnentext,  an 
dem  M.  Millier  arbeitete,  sollte  alsbald  und  voUstândig  zuerst  in 
den  Ind.  Studien  erscheinen,  durch  Th.  Aufrecht  besorgt. 

Damais  erschien  wieder  eine,  eine  dritte  Ausgabe  der  Çakun- 
talà,  durch  Monier  Williams,  1853.  Prâkrit-,  d.  i.  Pâli-  u.  a.  altère 
ind.  Dialektforschung  schlofs  sich  an  die  Sanskritforschung.  Eine 
Kenntnis  der  jûngern  oder  neuern  ind.  Dialekte  begann  (durch 
Garcin  de  Tassy,  Prochnow  u.  a.)  sich  zu  mehren  und  auszubreiten. 

Wie  aber  um  den  altind.  so  war  man  um  den  s.  g.  eranischen. 
oder  persischen  Veda  bemûht.    Auf  die  Weiterarbeiten  und  teil- 
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weisen  Âusgaben  eines  H.  Brockhaus  und  Fr.  Spiegel  folgte  zaent 
eine  Gesamtausgabe  des  Zend-Âvesta  durch  N.  L.  Westergaard, 
1852/54. 

Indessen  hatte  Bopp  die  andere  Ausgabe  seiner  Vergl.  Gram- 
matik  angefangen,  war  damit  bis  zur  BetrachtuDg  des  Ablativs  ge- 
langt,  dessen  armenische  Singularform  auf  ê  schon  in  einer  An- 
merkuDg  der  ersten  Ausgabe  (S.  1272)  ihre  Erklârung  gefunden, 
und  beim  Ablativ  zu  dem  Entschlusse,  wie  er  eingangs  seiner  Vor- 
rede  ausgesprochen  steht  —  „die  genannte  (armenische)  Sprache 
nunmehr  in  ihrem  ganzen  Organismus  zu  durchforschen  und  ihre 
zum  teil  sehr  verborgen  liegenden  Beziehungen  zum  Sanskrit,  Zend 
und  deren  europâischen  Schwestersprachen  an  das  Licht  zu  ziehen, 
so  weit  diefi  nicht  schon  durch  andere  geschehen**. 

Auch  das  Armenische,  sagt  Bopp,  ist  „dem  iranischen  Zweige 
unserer  Sprachfamilie"  angehôrig,  wie  das  Zend,  durch  dessen  Ver- 
mittelung  jene  Erklârung  gegeben,  jene  „râtselhafte  Erscheinung^, 
wie  sie  bei  Windischmann  in  dessen  Abhandiung  vom  Jahre  1847 
geheiBen,  aufgehellt  worden.  Der  Ausgangspunkt  seiner  „erneu- 
erten**  XJntersuchung  war  aber,  wie  es  heifit,  „der  letzte  Buchstabe 
unsers  Alphabets'^  gewesen,  nâmlich  das  z  oder  dessen  Lauttrâger 
{t£)  oder  vielmehr  i,  wie  Bopp  das  Schriftzeichen  umschreibt, 
welches  nach  ihm  „eine  grofie  Rolle  in  der  armenischen  Gram- 
matik  spielt",  sich  ihm  „ûberall,  wo  es  in  Flexionen  erscheint 
oder  fur  sich  allein  als  Flexionsbuchstabe  steht,  aïs  Sprôfsling  eines 
sanskr.  y  (d.  h.  des  deutschen  und  lateinischen  y,  des  konsonan- 
tischen  englischen  y)  ergeben''  —  ein  ^Zetacismus**,  mit  August 
Schleicher  zu  sprechen. 

Diefi  und  mehr  darûber  berichtet  uns  die  Vorrede  zur  zweiten 
Ausgabe  der  Vergleichenden  Grammatik.  Sie  ist  im  ersten  Bande, 
ist  vom  August  1857. 
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Zweites  EapiteL 


Die  zweite  Ausgabe  der  Vergleichenden  Grammatik. 

(1857—1861.) 

Schon  im  Umbau  begrifîen,  batte  Franz  Bopp  inné  gehalten 
und  die  ^erneuerte"  Untersuchung  eines  zugehôrigen  begonnen,  dem 
in  der  Anlage  und  Gliederung  des  ersten  Aufbaus  noch  nicht  Raum 
und  Beriicksichtigung  geworden.  Das  konnten  wir  zum  frûhern, 
zum  Ausbau  nehmen,  weil  es  zur  Erfûllung  eines  Mangels  und  so 
zu  sagen  ein  letztes  neues  gewesen,  das  der  greise  Forscher  noch 
unternommen. 

Aber  ist  denn  nicht  ein  Umbau,  nicht  eine  ,,gânzliche**  Um- 
arbeitung  auch  ein  neues,  nicht  ailes  was  dabei  anders  und  nach 
der  Meinung  des  Baumeisters  treflFHcher  und  besser  geworden? 
Oder,  lieBe  sich  fragen,  ist  nicht  so  auch  jeder  Fortschritt,  der  auf 
dem  Boden  frûhern  Erfahrens  und  Versuchens  gemacht  worden? 
Und  es  kann  nicht  einmal  wenig  sein,  was  aus  mehr  denn  zwanzig- 
jâhriger  Forschung  sich  anders  anzusehen,  anders  und  besser  zu 
erkennen  und  darzustellen  gab. 

Man  mufs  wohi  neues  und  neues  unterscheiden,  das  was  noch 
gar  nicht  in  betracht  gezogen  und  was  auf  andere  Weise,  nach 
Form  oder  Inhalt  oder  nach  beidem  anders  zu  betrachten  gewesen. 
In  erster  Hinsicht  hat  uns  der  Meister  selbst  Bericht  gegeben,  in 
der  andern  mûssen  wir  sein  Werk,  die  Umarbeitung  im  ganzen 
und  einzelnen  vergleichend  ansehen,  das  unterschiedliche  so  viel 
und  so  weit  wie  môglich  vermerken  und  zu  wûrdigen   versuchen. 

In  seiner  Vorrede  berichtet  der  Autor,  wann  und  wîe  er  dazu 
gekommen,  zu  den  in  erster  Ausgabe  behandelten  Sprachen  noch 
die  eine  hinzu  zu  ziehen,  die  im  Titel  seines  Werkes  neu  genannt 
steht,  wovon  er  dabei  ausgegangen,  und  wohin  er  dabei  gelanget. 
Er  schildert  „den  Charakter  des  Armenischen  im  allgemeinen'',  er- 
klart,  dais  dasselbe,  namlich  das  alte  oder  gelehrte  Ârmenische  zu 
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den  ^am  voHstaDdigsten  erhaltenen  Idiomen  unsers  grofien  Stammes 
gehôre,  gibt  auch  an,  worin  es  im  Nachteil  oder  im  Yorteil  gegen 
die  eine  und  andere  Schwestersprache  oder  aber  mit  einer  solchen, 
wie  mit  der  lateiDischen  auf  gleicher  Stufe  sich  befindet.  Da  es 
dem  iranischen  Zweige  UDserer  Sprachfamilie  angehôrt,  so  war  es 
ihm,  heiBt  es,  ^wichtig'wahr  zu  Dehmen,  dafs  es  sich,  wie  das 
Ossetische,  in  manchen  Einzelheiten  seines  Lautsystems  und  seiner 
Grammatik  auf  altère  Sprachzustânde  stiitzt  als  diejenigen  sind, 
die  uns  die  Sprache  der  Âchâmeniden  und  das  Zend  darbieten^. 
Endiich  wird  aïs  „merkwûrdig^  aDgefûhrt,  „dars  die  iranischen 
Sprachen,  das  Ârmenische  mitbegriifen,  in  manchen  Laut-Ent- 
artungen,  die  sie  erfahren  haben,  den  slawischen  und  lettischen  be- 
gegnen^;  doch  soll  aus  solchem  Begegnen  eben  so  wenig  ein  Nâher- 
stehen  der  beiden  Sprachgruppen  hergeleitet,  als  mit  einzelnen 
Gleichheiten  im  grammatischen  Bau  ein  nâheres  Verwandtschafts- 
verhâltnis  zwischen  slawo-lett.  und  germanischen  Sprachen  be- 
grundet  werden,  wie  diefi  nach  J.  Grimm  auch  von  Âug.  Schleicher 
geschieht. 

Was  im  besondern  die  slawischen  Sprachen  angeht,  so  wissen 
wir  bereits  was  sich  dort  gesagt  findet,  dafs  sie  fiir  dièse  andere 
Âusgabe  der  Vergleichenden  Grammatik  auch  eine  Behandlung  auf 
anderer  und  besserer  Grundiage  erhalten. 

So  lâfst  uns  die  Vorrede  zur  zweiten  Ausgabe  des  Werkes  den 
damaligen  Stand  der  Forschung  auf  einzelnen  Sprachgebieten  sehen, 
wie  es  fur  ihre  Zeit  schon  die  zur  ersten  Ausgabe  getan.  Dièse 
ist  auch  wieder  abgedruckt,  nur  ein  letztes  Stûck  davon  weg 
gelassen,  „Das  Hochdeutsche,  besonders  in  seiner  âltesten  Période" 
u.  s.  w.  Es  besagt,  wie  der  Verfasser  da  zuerst,  im  Mârz  1833, 
sein  Werk  auszufûhren  gemeint,  wie  er  das  Hochdeutsche  neben 
dem  Gotischen  —  eine,  beilâufig,  von  Benfey  gerûgte  Nebenord- 
nung  —  darzustellen,  was  er  davon  und  weiter  in  einer  zweiten 
Lieferung  zu  bringen  und  wie  er  der  Wort-Bildung  und  Wort-Ver- 
gleichung  „ein  besonderes  Werk  zu  widmen"  gedacht.  Das  sind 
Dinge  und  Vornahmen,  welche  ebenso  der  Zeit  angehoren  wie  der 
dazumal  ausgesprochene  Wunsch,  Graiïs  Althochd.  Sprachschatz  in 
bàlde  vollendet  zu  erhalten.     Und  darum  gewiis,  weil  es  sich  mit 
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den  Vorreden  zur  zweiten  und  zu  den  andern  Âbteilungen  der  ersten 
Ausgabe  ebenso  verhalt,  dafs  sîe  vornehmlich  auch  nur  auf  die 
Entstehungsweise  des  Werkes  bezug  haben,  sind  auch  dièse  weg 
gelassen. 

In  der  andern  Hinsicht  ist  die  Vergleichung  gar  nicht  leicht. 
Erleichtert,  âuBerlich  erleichtert  hat  sie  luis  der  Verfasser  dadurch, 
dafs  er  die  alte  Paragraphen-Einteilung  der  ersten  Ausgabe  môg- 
lichst  beibehalten.  Dièse  lâTst  uns  bald  sehen,  wo  Aenderungen, 
wo  Auslassungen  oder  Zusàtze,  wo  tunlichst  unter  derselben  Ziffer 
Einschaltungen  ganzer  Stûcke  angebracht  schieneu.  —  Die  schône 
Tugend  der  Ordnung  und  Uebersichtlichkeit  hat  Bopp  nimmer  ver- 
lernt  und  immer  geûbt;  bei  aller  Erweiterung  im  ganzen  ist  viel- 
fach  Verkûrzung  im  eînzelnen;  geânderte  Ausdrucksweise  ist  auch 
nicht  sowohl  um  geânderten  Inhaltes  als  allein  um  deswillen  ein- 
getreten,  um  wo  immer  moglich  mehr  feste  Bestimmtheit  und 
saubere  Klarheit  in  der  Darstellung  zu  haben.  —  Ein  erstes  Bei- 
spiel  ist  der  erste  Paragraph.  Die  Darlegung,  so  weit  sich  ver- 
gleichen  lâfst,  ist  kiirzer,  das  ganze  um  das  vierfache  langer  ge- 
worden.  Wie  es  nun  heifit  sind  „die  dem  Sanskrit  eigentûmlichen 
Vokale  r  und  Z",  ist  besonders  der  r-Vokal  viel  mehr  eingehend 
behandelt,  seine  Entstehungsweise  aus  ar,  aus  ra  u.  a.  des  nâhern 
erklârt  und  durch  entsprechende  Formen  im  Zend,  Altpersischen, 
Griechischen  und  Lateinischen  hinlânglich  begriindet. 

Weiter  im  „Schrift-  und  Lautsystem"  hat  die  Betrachtung  der 
Diphthonge,  der  ê  und  ôy  vornehmlich  des  lat.  e  an  Ausdehnung 
gewonnen. 

In  der  Lehre  vom  Schwergewicht  der  Vokale  ist  die  frûhere 
Auffassung  prinzipiell  fest  gehalten,  doch  ebenfalls  und  namentlich 
mit  bezug  auf  die  im  ^Yokalismus^  zusammen  gestellten  Beobach- 
tungen  weiter  dargetan.  —  Arabisch  ist  nicht  mehr  angerufen,  um 
„in  Ansehung  der  relativen  Wûrde  der  Vokale"  einen  Vorrang 
des  u  vor  dem  i  zu  erweisen,  Ebenso  wenig  sind  die  Ansichten 
dermaliger  Sanskritkenner,  eines  Wilkins,  Schlegel  u.  a.  fur  die 
Erkiàrung  der  Nachlaute  von  Anusvâra  und  Visarga  noch  beriick- 
sichtigt.  Aus  ihren  Anfângen  heraus  gewachsen  sind  beide  selb- 
standig  geworden,  der  Forscher  und  seine  Forschung. 

Lefmann,  Fraux  Bopp.  21 
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Wir  miissen  uns  aber  weiter  durchzufùhren  versagen,  auch  wie 
hier  beispielsweise  begonnen,  auch  nur  âufierlich  zu  vergleichen. 
Dafur  sind  die  Ausgaben  vorliegend.  Ânders/was  da  nicht  ûberall 
ausdrûcklich  vor-,  auch  nicht  immer  auf  der  hand  liegend  erscheint, 
Ânlals  und  Grund  der  beliebten  Aenderung. 

In  einigen  Fâllen  ist  solches  wohi  angegeben,  im  Text  oder 
in  besonderen,  kûrzeren  oder  langeren  Anmerkungen;  in  manchen 
andern  haben  wir  nicht  lange  darnach  zu  suchen.  —  Wenn  Bopp 
wieder,  nicht  wie  frûher  „vom  griech.,  lat.  und  lit.  Lautsystem*', 
sondern  nunmehr  allein  „vom  Lautsystem  des  Griechischen  und 
Lateinischen  im  besondern  zu  handeln^  sich  enthâlt,  so  ist  dieB^ 
weil  auch  nunmehr  die  nâhere  Betrachtung  des  altslawischen  Schrift- 
und  Lautsystems  ganz  neu  hinzu  kommt,  ^mit  gelegentlicher  Beruck- 
sichtigung^,  wie  es  heifit,  „des  Litauischen,  Lettischen  und  Alt- 
preuflischen**.  So  ist  ein  Stûck  ûber  slawisch-lettisches  in  der 
weiteren  Lehre  von  Lautgesetzen  hinzu  gebracht,  welche  die  un- 
mittelbare  Aufeinanderfolge  von  Lauten  oder  Buchstaben  am  Ende 
und  Anfang  zweier  Wôrter  oder  innerhalb  eines  Wortes  regieren. 
Und  beilâufig,  es  ist  der  vergleichende  Grammatiker  hierzu  wieder 
fur  eine  môglichst  durchgreifende  Worttrennung  im  Sanskrit  ein- 
getreten,  nôtigenfalls,  wie  er  gemeint  und  des  guten  gar  zu  viel 
verlangt,  mit  Aufgeben  der  eigentûmlichen  s.  g.  Devanâgarîschrift  — 
DieB  also  beilâufig.  —  Abgesehen  dann  von  einem  neu  hinzu  ge- 
kommenen  Stûck,  „die  sanskritischen  Accente^  ûberschrieben,  das 
in  einer  Schlulsbemerkung  auf  das  „Vergl.  Accentuationssystem'' 
und  dessen  bekanntes  Prinzip  verweist,  einiges  im  folgenden,  dem 
„Von  den  Wurzeln".  Wie  Bopp  hier  wieder  dazu  kommt,  die 
Klassifizierung  der  Sprachen  nach  A.  W.  Schlegel  aufzustellen  und 
einer  ersten  Klasse  das  Chinesische  zuteilt,  da  hat  er  dem  Satze, 
„wo  ailes  noch  nackte  Wurzel  ist",  die  Worte,  „dem  Anscheine 
nach"  hinzu  gefûgt.  Und  eine  lângere  Bemerkung  begriindet  dièse 
in  Abweichung  von  seiner  friihern  Daratellung  gemachte  Hinzu- 
fiigung.  —  In  einer  andern  folgenden  Klassen-Einteilung,  in  der 
zur  sanskr.  Prâsensstammbildung,  sind  dann  einzelne  Elassen,  na- 
mentlich  eine  vierte,  zweite,  neunte  und  zehnte  mit  einiger  Aen- 
derung und  violer  Erweiterung  gegeben;  es  sind  neben  griech.  be- 
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'    sonders  germ.  und.  slaw.  Stammformen  mehr  und  mehr  eingehend 

•    verglichen  worden.     Natûrlich  auf  grund  neuerer  ForschuDg;    und 

80  begegnen    wir  hier   wohl  bekannten  Namen  von  Mitforschern, 

deren  Leistungen  auf  diesem  Gebiete  einzelner  Sprachen  die  Aen- 

derungen  oder  Weiterungen  veranlafst  haben. 

Wir  kommen  zur  Kasusbildung,  die  noch  voUends,  soweit  sie 
Nomina,  vorab  nom.  subst.  betrifft,  die  andere  Hâifte  des  ersten 
Bandes  ausmacht.  —  Die  XJmarbeitung  zeigt  sich  zuerst  auffallig 
bei  den  Stammformen,  den  fem.  auf  i,  da  im  Griechischen  als  Zu- 
satz  a  oder  (nach  Bopp  auch)  8  hinzu  tritt.  Bei  diesen  Bildungen, 
die  eigentlich  auf  suffig.  ya  mit  regressiver  Assîmilationskraft 
zurûck  gehen,  war  manches  mehr  und  einzelnes  anders  (vielleicht 
noch  anders)  zu  erklâren.  So  âhnlich  bei  got.  Formen  (auf  eî-n 
und  jo)  und  bei  lit.,  deren  Vergleichung  neu  hinzu  gegeben.  Aber 
weg  geblieben  ist  im  weitern  dann  was  ailes  frûher  fur  die  ur- 
sprûngliche  Identitat  von  finalem  a  und  e  lat.  Femininstàmme 
(1.  und  5.  Dekl.)  hier  vorgebracht  worden,  denn  es  war  im  we- 
sentlichen  schon  in  anderm  Zusammenhange  aufgestellt.  Ferner 
sind  im  folgenden  einzelne  Etymologien  nicht  wiederholt  noch  an- 
dere dafûr  eingesetzt,  wiewohl  da  bei  der  vergleichenden  Erôrte- 
rung  konsonantisch  ausgehender  Stammformen  die  Versuchung 
sogar  nahe  gelegen.  Solche  Enthaltsamkeit,  solche  umsichtige 
Oekonomie  lassen  das  Werk  nun  mitunter  vielleicht  weniger  frisch 
und  kuhn,  doch  ûberall  ungleich  gereifter  erscheinen. 

Nun  ist  unschwer  ersichtlich,  wie  die  neuere  Erforschung  des 
Wortaccents  auch  die  erweiterte  Darstellung  in  der  Unterscheidung 
starker  und  schwacher  Kasusformen  bewirkt  hat,  wie  darum  eben 
das  Griechische  viel  mehr  heran  gezogen  wurde  und  dann  Litauisch 
und  Gotisch.  Weitere  Forschung  hatte  weitere  Darstellung  zur 
folge,  und  gewife  ist  das  Hinzutreten  neuer  Lehrstûcke  so  wohl 
begrûndet.  Aber  gewifs  eben  so  wohl  Abânderungen  in  âlteren, 
wo  solcher  Zusammenhang  vermerkt  oder  auch  nicht  ausdrûcklich 
vermerkt  wird. 

Die  verschiedenen  Formen  got,  Adjektivstâmme  auf  ja  im  Nom. 
sgl.,  die  Erhaltung  des  s  als  r  in  ahd.  Fronominen  und  starken 
Adjektiven,   das  Easuszeichen  s   von  lat.  Fem.  auf  e  (5.  Dekl.), 

21* 
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worin  die  Forschuag  nun  „nicht  mehr  einen  Ueberrest  aus  der 
XJrperiode  unsers  Sprachstammes^  erkennen  kaoD,  sondem  ^eine 
Wiederherstellung"  u.  s.  w.  nach  der  Analogie  anderer  lat.  Wort- 
formen  (auf  es^  is)  —  dieB  u.  a.  môgen  hier  Beispiele  sein.  An- 
deres  ist  die  ganze,  durchgreifend  umgeânderte  oder  erweiterte  Er- 
ôrterung  der  Stamme  auf  n  im  Nom.  sgL,  der  zugehorigen  griech. 
UDd  got.  Fem.  mit  ^UDorganischem^  n,  das  sie  aDgenommen;  an- 
deres  was  wieder  in  Abweicbung  von  einer  frûhern  Auffassung  be- 
zûglich  des  r  im  Nom,  sgL  von  Wôrtern,  wie  ra-n^p,  jiiqttjp,  f rater, 
got.  fadar^  ir.  attair  u.  a.  erklârt  wird,  dafs  es  „ein  Ueberrest  der 
Ursprache  sei",  und  dergl.  —  Weniger,  wohl  am  wenigsten  bietet 
dann  der  Ace.  sgl.  solche  Beispiele,  wie  sie  sogleich  wieder  der 
Instrumentales  aufweist.  Namentlich  hat  die  Beschreibung  dièses 
Kasus  nicht  mehr  die  einer  (germ.)  Dativbildung  sich  angeschlossen, 
so  wie  das  zuerst  aus  hâufig  iiberein  kommendem  Gebrauch  und 
ûberein  kommender  (nur  verkûrzter)  Enduug  passend  schien.  In 
der  Dativbildung,  die  also  nun  fur  sich  allein  steht,  ist  besonders 
das  „Anhângepronomen^  sma  Gegenstand  einer  bedeutend  erwei- 
terten,  viel  mehr  eingehenden  und  umfassenden  Vergleichung.  Um 
eine  Form  dièses  Pronomens,  in  got.  u-nka-ra  (unser),  und  den 
Uebergang  von  s  in  k  durch  eine  Mittelstufe  von  h  zu  erkiâren 
(prâkr.  hma  fur  sma\  war  dafur  zuerst  auf  got.  k  von  tk  (ich)  gegen- 
ûber  sanskr.  h  in  aham  hingewiesen,  wie  denn  weiterhin  auch  das 
k  in  den  got.  Accus,  mi-k,  thi-k^  si-k  (mcy  te^  se)  aus  demselben 
s  „durch  Erhârtung  eines  vermittelnden  h^  sich  entwickelt  haben 
sollte.  Ailes  dieB,  auch  jenen  Hinweis  hat  die  andere  Ausgabe 
nicht  wiederholt,  stillschweigend,  aber  gewiis  aus  Grûnden,  die  sich 
dem  Forscher  dafûr  ergeben  und  dem  nachforschenden  in  diesem 
Falle  auch  wohl  bald  ersichtlich  werden. 

Im  Ablativ  sgl.  erhalten  wir  nun  zu  einer  Form  adverb.  Ge- 
brauchs  nach  entsprechender  dor.,  got.,  altpers.  und  osset.  auch 
bekanntlich  zuerst  armenische  Bildungsweise  in  betracht  gezogen, 
und  nachtrâglich  dazu  hergestellt  was  fur  dièse  Sprache  nachzu- 
holen  war,  ihr  Schrift-  und  Lautsystem.  —  Das  erweiterte  Gebiet 
der  Forschung  ermôglicht  weitere  Vergleichung  nach  Umfang  und 
nach  Inhalt,  in  die  Breite  und  in  die  Tiefe,  und  beides  gibt  sich 
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auch  im  folgenden  zu  erkennen.  Man  sehe  die  Genitivendung  «ya, 
wio  sie  nun  im  Zend,  Altpers.  und  Armen.  nachgewiesen,  wie  sie 
anders  nun  im  Lat.  und  (unter  Bezugnahme  auf  Schleichers  An- 
gaben)  dann  besonders  im  Litauischen  beschrieben  wird;  man  sehe, 
wie  gegen  frûher  wiederum  im  Litauischen  das  lokative  e  und  AdMnje 
behandelt  wird,  sehe,  welche  Unterstiitzung  nun  vom  Oskischen 
und  Umbrischen  fur  die  Erklârung  eines  lat.  Genitivs  als  Lokativ 
gewâhrt  wird.  —  Den  Nom.-Acc.  dualis  angehend  sehen  wir  andere 
Auffassung  einzelner  Formen  abermals  besonders  im  Litauischen, 
deren  Begegnung  mit  sanskr.  und  letto-slaw.  und  darin  „einen 
neuen  Beweis**  erkannt  „der  verhâltnismâBig  spâten  Absonderung 
der  lett.  und  slaw.  Idiome  von  ihren  asiat.  Schwestersprachen". 
Noch  viel  mehr  verândert  und  vermehrt  zeigt  sich  die  verglei- 
chende  Darstellung  der  drei  Dualkasus  (auf  bhyâm)  des  Instrum., 
Dativ  u*d  Ablativ,  erweitert  auch  die  des  Gen.-Lokativ  der  Zwei- 
zahl.  Eine  Form  dièses  letzteren  ist  nun  auch  litauisch  nachge- 
wiesen. 

Im  Nom.  pL  haben  bekanntlich  auch  griech.  und  lat.  Nomina 
auf  a  nicht  das  Kasuszeichen  asy  sondern  eine  „Stammeserweiterung", 
iy  einer  Bildung  folgend,  die  nach  dem  Sanskr.  und  Zend  auch  im 
Gotischen  nur  den  mânnl.  Pronomina  auf  a  eignet.  „Ehre  daher 
dem  Gotischen!**  meinte  Bopp  in  der  ersten  Ausgabe,  „dafs  es  die 
alte  sanskr.-zend.  Grenze  in  dieser  Beziehung  nicht  um  ein  Haar 
breit  (iberschritten  haf  u.  s.  w.  Der  ganze  Passus  fehlt  in  der 
andern  Ausgabe;  aber  ein  folgendes  neues  Stûck  erklârt  nûchtern, 
wie  auch  noch  im  Ablat.  neben  Formen  auf  t  solche  auf  eisy  es 
und  is  als  Pluralnom.  der  betreifenden  Nomina  begegnen,  wie  es 
sich  mit  diesen,  mit  entsprechenden  im  Osk.  und  Umbr.,  mit  an- 
dern vergleichbaren  im  Slaw.  und  Ahd.  verhalten  mag.  —  Wenn 
zum  Ace.  pi.  ausdrûcklich  neuerc  Forschung,  wenn  eine  griech. 
Dialektforschung  namentlich  die  frûhere  Erklârung  der  Kasusbil- 
dung  bestatigend  hinzu  kommt,  so  ist  es  dann  weiteres  Hinzu- 
kommen  und  anderes  Verteilen  zu  vergleichender  Sprachformen, 
was  auch  hier  die  vollstândige  Umarbeitung  veranlafst.  —  Verkiirzt, 
weil  die  germ.  Dativendung  nicht  mehr  hinzu  gezogen,  erweitert 
wieder,  da  in   einer  „Anmerkung"  osk.  und  umbr.  Formen  ver- 
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glichen  werden,  ist  demnach  die  Darstellung  der  folgenden  Kasus, 
einesteils  die  des  Instr.,  andernteils  die  des  Dativ  und  Ablativ  pL, 
und  nach  dem  Genitiv,  wozu  wohl  am  wenigsten  geandert,  ist 
endiich  zum  Lok.  ein  Stûck  gekommen,  das  (gegen  Schleichers  An- 
Dahme)  die  lit.  Kasusendung  behandelt.  —  Was  dann  den  Schlois 
des  ersten  Bandes  ausmacht,  ^altslawische  DekliDation^,  so  wissen 
wir  bereits,  was  und  worauf  gestiitzt  uns  Bopp  in  einem  seiner 
ersten  Sâtze  hier  lesen  lâist:  „Es  werden  nach  Erkenntnis  des 
wahren  Stammgebiets  die  Kasus-Endungen  in  vielen  Punkten  sich 
ganz  anders  gestalten  als  Dobrowsky  sie  darstellt.^ 

So  hâtten  wir  sie  uns  im  Ueberblick  nun  doch  angesehen,  die 
zweite  gegen  die  erste  Ausgabe  der  Yergleich.  Grammatik.  Leicht, 
wie  gesagt,  ist  es  nicht  ûberall,  die  Aenderungen  aus  ihrem  Grande 
zu  begreifen,  aber  immer  iehrreich.  Denn  wir  miissen  uns  in  den 
Geist  des  Autors  versetzen,  dessen  was  eigene  und  ander%  Weiter- 
forschung  an  die  hand  gegeben  uns  ûberall  und  stets  bewuist  sein. 

1859,  nach  zwei  Jahren,  erschien  der  zweite  Band  der  andern 
Ausgabe  seiner  Vergleichenden  Grammatik.  —  Franz  Bopp,  auch 
der  greise  Franz  Bopp  rastete  wenig.  Und  wie  wenig  auch  die 
rasteten,  welche  in  der  Aufdeckung  von  Sprachen  und  Sprach- 
denkmalern  ihm  folgten,  das  ist  aus  Zeitschriften  und  Buchem 
dieser  Jahre,  aus  Jahrbûchern  zu  sehen,  wie  etwa  aus  denen  fur 
Philologie  und  Pâdagogik,  welche  Joh.  Chr.  Jahn  begrûndet. 

Da  finden  wir  nâchst  dem  ersten  Bande  des  Boppschen  Haupt- 
werkes  in  zweiter  Ausgabe  die  „Etymol.  Forschungen"  von  A.  F.  Pott 
angezeigt,  auch  einen  ersten  Teil  in  zweiter  Auflage  und  „in  vôllig 
neuer  Umarbeitung"  —  das  Werk  trâgt  schon  die  Jahreszahl  jenes 
Jahrbûcherbandes,  1859.  Hierauf  folgen  Schriften  des  G.  Curtius 
aus  den  Jahren  1856/58,  auch  etymol.  Fragen  oder  Forschungen 
(quaestiones  etymol.),  dann  eine  Lautverbindung  angehend,  ûber 
Analogie  in  einiger  Anomalie  des  Griechischen  und  ûber  Reste  des 
Aorists  im  Lateinischen.  Weiter  angezeigt  ist  eine  Schrift  Léo 
Meyers,  „der  Infinitiv  der  homerischen  Sprache**,  dessen  Bildung 
und  Anwendung  behandelnd,  und  weiter  eine  von  Alb.  Dietrich 
uber   einige  ^Affektionen^   (Assimilation   und  Dissimilation)   von 
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Vokalen  im  Lateinischen.  Eine  Abhandlung  W.  Corssens  —  de 
Volsconim  lingua  commentatio  —  beschlieBt  dio  Reihe.  Sie  er- 
hellt  einen  der  mittelital.  Dialekte,  auf  deren  Gebiete  sich  auch 
Ilerm.  Ebel,  der  Verf.  dieser  Anzeigen  mit  einzelnem  hervor  getan. 

NuQ  wird  man  zugeben,  dais  dièse  wie  andere  Leistungen  die 
Sprachvergleichung,  das  Grûndungswerk  Franz  Bopps  zur  Voraus- 
setzung  haben.  —  Man  hat  F.  A.  Potts  Etymol.  Forschungen  als 
eine  Art  Ergânzung  zu  Bopps  Vergl.  Grammatik  angesehen.  In 
der  tat  steht  der  erste  Teil  der  neuen  Forschungen,  der  „die  Prà- 
positionen"  behandelt,  in  naher  Verbindung  mit  der  Kasusbildungs- 
lehre  im  ersten  Bande  der  neuen  Vergl.  Grammatik.  Sonst  môgen 
jene  vielleicht  eher  als  Auslâufer  erscheinen,  die  auch  ûber  das 
Wurzelgebiet  hinaus  in  ûppiger  FûUe  empor  getrieben.  —  Gegen- 
satze  aber  sind  in  ihrer  Eigenart  A.  F.  Pott  und  G.  Curtius,  mehr 
als  Sprachforschung  und  Philologie  je  gewesen  und  hâtten  sein 
kônnen,  Gegensâtze,  fast  wie  der  Stil,  in  dem  sie  schreiben.  Auch 
wo  sie  dem  einen  und  gleichen  nachspâhen  kônnen  sie  nicht  zu- 
sammen  bleiben.  Bedàchtige  Kritik  fiihrt  den  einen,  sein  mehr 
kùhnes,  durch  ungemein  reiche  Kenntnis  geùbtes  Sprachgefûhl  den 
andern.  Hatte  dieser,  hatte  Pott,  wie  wir  wissen,  den  Lautbestand 
der  Sprachformen  vor  allem  als  feste  Grundlage  fur  Vergleichung  und 
Forschung  angewiesen,  so  wollte  jener,  Curtius,  die  Tragfahigkeit 
solchen  Bodens  in  allen  Fallen  geprûft  und  gesichert  haben,  eine 
uuiiberschreitbare  Grenze  dafûr  bestimmt  und  inné  gehalten  wissen 
nach  im  allgemeinen  oder  im  besondern  giltiger  Gesetzlichkcit. 
Nicht  konnte  der  Philologe  dem  Sprachforscher  nachgeben  was  der 
Strenge  seiner  Kritik  widerstrebte,  noch  der  Sprachforscher  dem 
Philologen  etwas  zugestehen,  um  dessen  Anerkennung  und  Teil- 
nahme  mehr  zu  gewinnen;  beide  konnten  und  wollten  allein  den 
Forderungen  der  Wissenschaft  geniigen.  Die  Anzeigen  aber,  wie 
sie,  bezeichnend  genug,  in  dem  Jahrbuche  fur  Philologie  zusammen 
stehen,  suchen  auch  den  Verdiensten  beider,  jener  und  anderer 
gerecht  zu  werden. 

Auf  dièse  Anzeigen  —  denn  es  trifft  sich  wohl  in  dem  Jahr- 
buche hier  weiter  nachzusehen  —  folgen  andere  unter  „Mythol. 
Literatur".    Sie  vervoUstandigen  die  Uebersicht,  welche  L.  Preller 
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liber  cine  Reîhe  dahin  gehôriger  Schriften  gegeben,  solcher  eînes 
F.  G.  Welcker,  H.  D.  Mûller,  G.  F.  Schoemann,  K.  Lehrs,  Ed.  Ger- 
hard u.  a.,  ihrer  vierzehn  an  der  Zahl  aus  den  Jahren  1854/59. 
Und  bci  dem  letztgenannten  zeigen  „Mythol.  Parallelen**  auch  be- 
reits  den  Versuch  einer  vergleich.  Mythologie.  —  Vergleîchende 
Mythologie,  d.  h.  Mythologie  als  Wissenschaft  begann  aber  erst, 
mufste  und  konnte  aber  erst  mit  vergleicheuder  Sprachforschung 
beginnen.  Denn  eine  weckt  und  trâgt  die  andre;  beide  haben  im 
Grunde,  ihrer  inneru  Form  nach,  gleiches  Entstehen  und  auch 
âufierlich  in  den  Namen  ein  gleiches,  darin  ihre  Entwickelung  fort 
schreitet  und  erkannt  wird. 

Mit  ihrer  Sprache  und  Literatur  lernte  man  immer  mehr  und 
besser  auch  die  Mythen  kennen  und  verstehen,  die  Gôtter-  und 
Sagenwelt  der  „arischen"  Vôlker.  Eine  nach  der  andern  erschienen 
besondere  Schriften,  die  dergleichen  behandelten.  So  auf  seine 
„Ursagen",  1852,  und  seine  Abhandlung  „die  pers.  Anahita  oder 
Anaitis",  1856,  ein  drittes  des  Fr.  Windischraann,  ^Mithra,  ein 
Beitrag"  u.  s.  w.,  im  selben  Jahre  wie  des  H.  Schweizer  „BIicke 
in  die  Gôtterwelt  der  arischen  Inder",  1857. 

Aber  den  Anfang  vergleichender  Mythologie,  wenn  wir  ab- 
sehen  hier  von  Fr.  Bopp  und  seinen  Briefen  an  den  âltern  Win- 
dischmann  und  von  dem  was  dann  noch  andere  dazu  oder  darûber 
geschrieben  —  den  eigentlichen  Anfang  vergleichender  Mythologie 
machte  Ad.  Kuhn  mit  seiner  Schrift  „von  der  Herabholung**  u.  s.  w., 

1858,  oder   „dio  Ilerabkunft    des  Feuers    und    des  Gôttertranks'', 

1859.  Er  hatte  den  Mythen  und  Sagen  derart  schon  frûher  nach- 
geforscht,  auch  in  dem,  was  er  zusammen  mit  W.  G.  Schwartz 
gegeben  (Norddeutsche  Sagen),  welcher  in  der  gleichen  Richtung 
aufsuchte  und  behandelte  „die  altgriech.  Schlangengottheiten"  (Ein 
Beitrag  etc.),  1858,  u.  a.  m. 

Schon  1852,  in  seinen  Vorlesungen  liber  Ind.  Literaturgeschichte 
hatte  Albr.  Weber  der  vergl.  Mythologie  in  bezug  auf  die  s.  g. 
klassische  „eine  ganz  âhnliche  Stellung"  zugesagt,  wie  sie  die  ver- 
gleich. indog.  Grammatik  damais  schon  tatsâchlich  in  bezug  auf 
die  klassische  Grammatik  besâBe.  „Und  das  neue  Licht",  hieB  es 
dazu,    „das  iiber    ihr   (jener  Mythologie)  aufgehen  wird,  verdan- 
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ken  wir  den  Hymnen  des  Rîgveda,  die  .  .  ."  In  der  tat,  wie 
Weber  dort,  wie  in  seinen  „Ind.  Studien"  und  „Skizzen"  (1857), 
so  haben  die  Aufrecht,  M.  Mûller,  Roth  u.  a.,  so  haben  ûberhaupt 
aile,  welche  jenen  Hymnen  nâher  getreten,  mit  dem  Einblick  in 
ihre  Spracho  auch  mehr  oder  minder  tiefen  Einblick  in  ihre  Mythen- 
gebilde,  als  in  deren  vergleichsweise  âlteste  ^Werkstatt"  gewinnen 
miissen.  Wie  in  der  Sprachengeschichte;  „das  neue  Licht",  das 
von  daher  aufgieng,  beleuchtete  bekannte  und  noch  unbekannte, 
neu  aufgedeckte  Gebiete  verwandter  Mythenbildung,  und  seine  Helle 
wuchs  mit  seiner  Verbreitung.  So  haben  hierzu  auch  die  Stenzler, 
Lassen,  Benfey  u.  a.,  auch  die  beigetragen,  welche  jûngerm  altind. 
Volkstum,  Sagen-  und  Fabelwesen  nachforschten,  wie  die  M.  Haug, 
Fr.  Spiegel  u.  a.,  welche  auf  dem  Zend-Avesta-,  dem  alten  Parsen- 
oder  andern  verwandten  Gebiete  gleiches  getan  oder  weiter  getan. 
Ihre  Forschungen  brachten  gesucht  oder  ungesucht  zu  wege,  was 
der  Vorgang  der  beiden  Grimm  und  ihre  Nachfolge  auf  germa- 
nischem  Boden  zu  tage  gefôrdert.  An  deutsche  Mythen-  und  Sagen- 
geschichte  reihte  sich  dergleichen  auf  slaw.-lettischem  Gebiet,  auch 
mit  Sprach-  und  Dialektforschung  zusammen  gehend.  Wie  —  um 
von  den  vielen  dort  und  den  einigen  hier  nur  einen  zu  nennen  — 
bci  A.  Schleicher  und  seinen  Sammlungen  und  Uebersetzungen  aus 
dem  Litauischen,  1857.  Und  immer  mehr  und  mehr  konnte  die 
Verglcichung  zeigen,  was  da  ursprûnglich  gemeinsam  gewesen  und 
was  dann  eigentûmlich  geworden.  —  Nur  konnte  es  nicht  fehlen, 
dafs  auch  hierzu  endlich  W.  v.  Humboldt'scher  Geist  und  seine 
Nachfolge  zur  Geltuug  kam,  wenn  anders  in  dem  Tichten  und  Ein- 
bilden  des  Volksgeistes  oder  der  Volkssele,  wenn  anders  in  dem 
allem,  worin  sich  Sprache  und  Mythes  begegnen,  auch  allgemein 
wissenschaftliches,  philosophisches  oder  psychologisches  Erkennen 
Geltung  hatte.  —  1859  lieJB  H.  Steinthal  mit  M.  Lazarus  zusammen 
eine  „Zeitschrift  fur  Vôlkerpsychologie  und  Sprachwissenschaft"  ins 
Leben  treten.  ^  —  Doch  wir  mûssen  auf  Franz  Bopp  und  die  Ver- 
gleichende  Grammatik  wieder  zuriick  kommen. 

Die  Behandlung  der  altsiaw.  Deklination,  —  so  lesen  wir  auf 
der  zweiten  Seito  des  zweiten  Bandes  —  hat  Bopp  „zu  der  Ueber- 
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zeugung^,  nach  dem  entsprechenden  Wortlaut  der  ersten  Âusgabe 
„zu  der  sehr  wîchtigen  Entdeckung"  gefûhrt,  dafs  u.  s.  w.  In  den 
angefîihrten  unterschiedenen  Âusdrûcken  gewahren  wir  einen  ersten 
Unterschied  beî  Vergleichung  der  betreffenden  Ausgaben  von  1859 
und  35.  Und  wenn  nicht  auch  bescheidener,  so  ist  der  neuere 
Âusdruck  doch  ruhiger,  sollten  wir  meinen,  der  gereiften  ErfahniDg 
nnsers  Forschers  angemessener  klingend. 

Es  handelt  sich  um  „6rimms  starke,  Fuldas  abstrakte  Dekli- 
nationsform  der  Adjektiva",  dafs  dièse  nur  darum  in  so  vîelen 
Punkten  von  den  starken  Substantiven  sich  ab-  und  der  Prono- 
minaldeklination  sich  zuwenden,  „weii  sie  wirklich^,  sagt  Bopp, 
„wie  im  Slawischen  und  Litauischen  die  bestimmten  Adjektiva,  mit 
einem  Pronomen  komponiert  sind".  Mit  andern  Worten,  es  han- 
delt sich  um  die  Erklârung  indefiniter  und  definiter  Adjektivflexion, 
wie  sie  schon  in  der  ersten  Ausgabe,  schon  in  dem  Aufsatze, 
der  Rezension  vom  Jahre  1827  gegebeu,  hier  nur  noch  durch  ein 
Eindringen  pronominaler  Deklination,  dort  vielmehr  durch  ein  An- 
fugen  deklinierter  Pronomina.  Damit  handelt  sichs  allerdings  um 
eine  fur  die  Agglutinationstheorie  sehr  wichtige  Erkeuntnis.  '  — 
Wir  dûrfen  darauf  nicht  mehr  und  nâher  hier  eingehen;  nur 
sei  angefiigt,  dafs  das  ailes,  was  die  Deklination  der  Adjektiva  im 
besondern  angeht,  in  dieser  neuern  Ausgabe  ohne  viel  Anmerkungen 
und  Seitenblicke  auf  entlegenere  Sprachformen ,  daher  im  ganzen 
kiirzor  und  fafslicher  gegeben,  dafs  auf  die  gleiche  Weise  auch  die 
Darstellung  der  Vergleichungsstufen  im  eiuzelnen,  wenn  auch  nicht 
im  ganzen  kûrzer  geworden.  Die  Umarbeituug  hat  hier  einzelne 
Partien  um  Sàtze  verkûrzt  oder  erweitert,  hat  mit  beidem  ver- 
ândert  und  das  Lehrstiick  mehr  georduet  und  gesichtet,  âuJBerlich 
wie  inhaltlich  wieder  um  so  viel  „gereifter''  werden  lassen. 

Mit  der  hierauf  eraeuten  und  erweiterten  Bearbeitung  der 
Zahlwôrter  mûssen  wir  auch  neuen  und  weitern  Etymologien  zu 
begegnen  erwarten,  welche  eine  Erklârung  der  verglichenen  Zahl- 
ausdrûcke  versuchen.  Solche  Versuche  oder  „Vermutungen"  dûrfen 
um  so  annehmbarer  erscheineu,  je  mehr  strong  gesetzlich  ihre  Laut- 
und  je  weniger  kûnstlich  ihre  Bedeutungsûbergânge  auftreten,  was 
wir  z.  B.   von  den   an   die   lit.-lett.  Zahlausdrûcke   fur   eins,   an 
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lit.  wena-s  und  lett.  ween-s  sîch  nun  anschliefienden  Erklârungen 
doch  nicht  wohl  sagen  môgen,  auch  nicht  von  der  Herleitung  eines 
tri  aus  Wz.  tor,  im  Sinne  von  „ûber8chreitend,  dariiber  (ûber  die 
beîden  niedrigeren  Zahlen)  hinaus  gehend".  Aber  wir  unterlassen 
es  besser,  noch  anderes  und  neues  in  diesem  Âbschnitt  so  weiter 
zu  mustern. 

Auch  in  dem  folgenden  von  den  Pronomînen  hat  die  eigent- 
liche  oder  ^lexikalische"  Etymologie,  wie  wir  wissen,  ihren  weiten 
Spielraum.  Schon  gleich  zu  anfang  des  ersten  Stûckes,  da  er  nach 
einer  Anmerkung  nur  m,  nicht  mehr  am  als  Endung  der  Nomi- 
nativform  sanskr.  Personal-  und  einiger  andrer  Pronomina  ansetzt, 
muls  Bopp  wieder  der  Bildung  und  Bedeutung  eines  letzterreich- 
baren  Ausdrucks  fiir  ich  nachgehen.  „Die  Silbe  hu  von  aha-m^ 
hielte  er  jetzt  in  Uebereinstimmung  mit  Benfey  „fiir  die  mit  dem 
Stamme  a  verwachsene  sonst  tonlose  Partikel  ha  (ved.  auch  hd, 
gha  und  ghd)^  welche  wie  das  verwandte  griech.  7e,  dor.-âol.  7a, 
gern  an  Pronomina  sich  anschliefst",  woraus  er  schon  frûher  und 
ohne  die  Begegnung  mit  dem  andern  zu  kennen  ^den  Guttural  der 
germ.  Sgl.-Acc.  der  drei  geschlechtlosen  Pronomina",  unserer  michy 
dichy  sich  (got.  mi-k^  thu-k,  si'k)^  das  h  der  ahd.  Pl.-Acc.  unsi-h, 
iwi'h  erklârt.  ®  Was  also  hinsichtlich  jenes  Gutturals  damais  nur 
noch  „in  phonetischer  Beziehung''  verglichen,  „i:A,  got.  ik  =  aha-m, 
âfo)^,  das  war  damit  nunmehr  auch  etymologisch  heran  gezogen.  Ein 
prinzipielles  Festhalten  an  Pronominalstàmmen  —  a  ist  demonstr.  — 
sonst  mochte  dièse  Etymologie  kaum  mehr  fur  sich  haben,  kaum 
mehr,  wenn  nicht  weniger  annehmbar  erscheinen  als  die  andere 
altère,  nach  der  aham  die  „sprechende"  Person  (von  ah,  aha, 
sprechend)  bedeutet.  Beide  sind  unsicher,  weil  sie  beide,  abge- 
sehen  von  Lautunterschieden,  die  Grenzen  der  Gewiisheit,  einer 
hier,  innerhalb  ihres  Sprachgebiets  môglichen  Vergleichung  liber- 
schreiten. 

So  îst  es  aber  vielfach  auch  mit  anderem  was  folgt,  mit  den 
Zusâtzen  und  Etymologien  zur  Erhaltung  der  Dualformen  person- 
licher  Pronomina.  Ansprechend  und  geschickt  zurecht  gelegt, 
bleiben  sie  doch  immer  Vermutung. 

Nicht  wohl  ebenso  was  die  ^Pronomina  dritter  Person*^  an- 
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geht.  Weitere  Formenlcenntnis  hat  da  zu  weiterem  Vergleîchen,  auf 
mehr  sichcrem  Boden  zu  verhâltnismâfiig  mehr  sicherem  Erkennen 
gofiihrt.  Unter  anderm  und  besonders  so  in  der  erneuten  Behand- 
luDg  eines  Demonstrativstammes  i  (lat.  ^-«,  i-d,  got.  «-«),  der 
wohl  auf  ein  ya  (âhnlich  wie  die  Verbalw.  i,  gehen,  auf  ein  yd) 
zurûck  weist.  Merkwûrdig  sind  die  Stellen,  hier  und  frûher,  worin 
Bopp  beim  lit.  Demonstrativ-  und  Reflexivpronomen  don  Erkiâ- 
rungen  Schleichers  begegnet;  noch  merkwîirdiger  ist,  dafs  wir 
hierbei  eine  strengere  Gesetzlichkeit  auf  seiten  des  âlteren  Forschers 
haben.  Doch  kônnen  wir  einzelnes  nicht  vornehmen,  kônnen 
nicht  mehr  auf  Fortschritte  und  Verànderungen  als  auf  die  erste 
Bearbeitung  eingehen. 

Auch  aus  der  weiteren  Darstellung  der  Pronomina  sei  nur 
noch  einiges  hervor  gehoben,  was  unter  gleiche,  hier  eben  oder 
frûher  erwâhnte  Gesichtspunkte  der  Umarbeitung  fâllt.  —  So  sind 
Irisch  und  Ossetisch  neu  herbei  gezogen,  um  einen  Demonstrativ- 
stamm  a  zu  beglaubigen,  und  umbrische  Formen,  um  die  Ânsicht 
vom  pronominalen  Ursprung  einer  Konjunktion  (enini)  zu  unter- 
stûtzen.  Verbal begriffe,  erklârte  Bopp,  und  Verbalwurzein  seien 
ûberhaupt  die  letzten,  wozu  er  sich  zur  Erklârung  einer  Kon- 
junktion wenden  môchte.  Got.  aiv  (aiva)  „als  Ail  der  Zeit,  d.  h. 
Ewigkeit"  dem  zend.  aêva  (eins)  „als  logischen  Gegensatz  oder 
wie  ein  anderes  dem  dièses"  gegeniiber  zu  bringen,  war  ihm  nicht 
mehr  môglich.  —  Unwesentliche  Verânderung  hat  die  Erôrterung 
des  Relativstammes  (yà)^  mehr  und  wesentlichere  die  der  Inter- 
rogativstamme  (ka,  ku,  ki)  erfahren.  Dabei  sind  nicht  sowohl  die 
Erweiterungen  und  Zusâtze,  nicht  sowohl  die  neuen  Gleichstellungen 
als  vielmehr  die  Auslassungen  frûherer  besonders  beachtenswert. 
Sie  beruhen  wohl  teilweise  auf  verbesserter  Anordnung  und  mog- 
lichst  vermiedener  Wiederholung  des  einzelnen,  aber  nicht  wenige 
auch  auf  jenem  Verbessern  und  Vermeiden,  das  wie  als  Frucht 
weiteren  Lernens  und  Forschens  anzusehen.  Wie  u.  a.  jenes  vor- 
sichtige  „vielleicht",  womit  Bopp  jetzt  die  altsl.  Partikel  se  (aber) 
mit  dem  skr.  ca  und  lat.  que  fur  identisch  erklârt.  Das  sind  Einzel- 
heiten  wie  die,  womit  die  vergleichende  Behandlung  der  Prono- 
minal-Adjektive  und  Adverbia    anders,    besonders    in  den  letzten 
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Partien  wieder  anders  und  abgesehen  vom  ^Gravitatsprinzip"  auch 
wohl  besser  geworden. 

Mit  der  Lehre  vom  Verbum  beginnt  nun  die  andere  Ilâlfte 
dièses  zweiten  Bandes,  auch  zugleich  der  ganzen  Umarbeitung, 
und  wir  dûrfen  erwarten,  der  wesentlichen  Aenderungen  immer 
weniger  zu  finden. 

In  der  tat  sehen  wir  wenig  geândert,  bis  wir  zu  den  Per- 
sonalendungen  kommen.  Da  sind  die  mi  und  mas  der  ersten 
Person  vollstândiger  mit  Rûcksicht  auf  die  verbale  Stammform 
behandelt,  und  ihr  Bestand  oder  Âbfall  ist  besonders  im  Altsiaw., 
Got.  und  Arm.  nâher  dargetan.  Bei  den  Ëndungen  zweiter  Person 
ist  zunâchst  weg  gelassen  was  frûher  gesagt  stand,  um  „die  voli- 
stiindigste  Gestalt  der  Pronominalform  im  Médium"  zu  begrûnden; 
und  got.  t  ist  da  in  betracht  gezogen,  wo  frûher  lat.  sti  einem 
skr.  iha  verglichen  wurde,  offenbar,  um  den  Widerspruch  aufzu- 
heben,  worin  dièse  Erklârung  mit  einer  andern  spàtern  sich  be- 
findet.  Ëin  Satz,  der  aus  der  Medialendung  uns  beweisen  soU, 
dafs  wie  in  âaxt  so  ursprûnglich  ûberall  auch  griech.  ti  in  dritter 
Personalendung  gestanden,  ist  weg  geblieben  und  ebenso  was  nach- 
her  von  der  Rettung  des  t  in  jener  Endung  gesagt  war.  —  Abge- 
sehen von  einzelnem  erscheint  vôllig  neu  bearbeitet  was  zu  den 
Aktiv-  und  auch  zu  den  Medialendungen  aus  dem  Altslawi- 
schen  und  seiner  engern  Verwandtschaft,  wie  was  zuvor  aus  dem 
Litauischen  und  anderm  hinzu  gebracht,  das  inzwischen  anders 
und  besser  bekannt  gegeben. 

Bemerkenswert  ist  die  geringe  Aenderung,  welche  das  Lehr- 
stîick  vom  „Einflufs  des  Gewichts  der  Personai-Endungen"  erfahren. 
Solche  ist  nur  an  der  einen  Stelle,  welche  die  Wirkung  der  „Silben- 
vermehrung"  im  germ.  Prâteritum  derjenigen  gleich  stellt,  welche 
im  Sanskrit  „von  dem  zunehmenden  Gewichte  der  (Mehrzahl-) 
Ëndungen"  ausgeht.  Dabei  besteht  dièse  Aenderung  fast  einzig  im 
Ausdruck  und  in  etwas  weiterer  Ausfûhrung.  Wir  sehen  daraus, 
mit  welchem  Bedacht  Bopp  seine  „  Gravitatstheorie  "  behandelt 
und  wie  fest  er  daran  gehalten.  Sie  war  ihm  und  blieb  auch  uns 
trotz  allem  eine  wichtigste  Errungenschaft  seiner  Forschung. 

Anders  in  der  folgenden  ^Konjugations-Einteilung".    Lat.  und 
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griech.  Stammforinen ,  namentlich  DeDomiDativstamme  sind  viel 
weniger  berûcksichtigt,  weil  sie  aus  frûherem  oder  mit  nachfolgen- 
dem  erklârt  werden.  Durch  Ëinfûgung  des  Armenischen,  durch 
neue  und  weitere  Gruppierung  des  Litauischen  und  Âltslawischen 
haben  dagegen  besonders  die  letzteren  Teile  dièses  Abschnittes  cine 
ganz  andere  Gestalt  erhalten. 

So  kommen  wir  wieder  zur  ^Bildung  der  Tempera"  und 
finden  zuerst  die  des  Prâsens  in  der  zweiten  Ausgabe  wie  in  der 
ersten  dargestellt,  mit  kaum  nenoenswerter  Aenderung.  Nur  eine 
Anmerkung  ist  schlieBIich  hinzu  gefûgt,  eine  altslaw.  Bildungsform 
betreffend,  davon  Bopp  (nach  Mikiosich)  auch  schon  teilweise  in 
einem  frûhern  „Nachtrage"  gesprochen.  —  In  der  Betrachtung  des 
Prâteritums  im  allgemeinen  sehen  wir  nicht  ungern  eine  Stelle 
ausgeschieden,  in  der  das  skr.  Intensivum  seiner  Bedeutung  nach 
^gieichsam  ein  Superlativ  des  Verbalbegriffs"  genannt  und  seiner 
Form  nach  mit  Imperativ-  und  Optativformen  des  griech.  Perfekts 
und  mit  dem  Konjunktiv  des  germ.  Prâteritums  verglichen  wird. 
Die  versuchte  Erkiârung,  dièse  Art  Uebertragung  von  Form  auf 
Bedeutung  hatte  etwas  kûnstliches  und  durfte  Bopp  selbst  spâter 
wenig  gefaUen. 

Lehrreich  ist  es  nun,  die  Darstellung  des  Imperfekts  in  beiden 
Ausgaben  zu  vergleichen.  Die  frûhere  Ungewifsheit  bezûglich  eines 
im  Zend  vorhandenen  Augments  ist  gehoben,  auch  die  daselbst 
bezûglich  der  zweiten  Pluralform,  und  hierin  besteht  die  erste 
Aenderung  und  die  weitere  dann  in  einer  neuen  Behandlung  der 
arm.,  lit.  und  altslaw.  Bildungsweise.  Auch  in  der  lateinischen 
ist  die  Annahme  eines  Augments  in  der  Anfûgung  des  Hilfswortes 
Ç'barn)  ausdrûcklich  weniger  entschieden  fest  gehalten,  und  das 
ganze  hierûber  ist  mehr  einheitlich  zusammen  gefafst.  Statt  dcssen 
ist  eine  frûhere  Anmerkung  in  den  Text  gestollt.  Aber  an  seiner 
Darstellung  vom  „Ursprung  des  Augments"  hat  Bopp  Wort  fur 
Wort  fest  gehalten.  Nach  wie  vor  bedeutet  ihm  das  Augment 
Verneinung  der  Gegenwart.  Nur  eine  Schlufsanmerkung,  eine 
frûhere  Vermutung  Hôfers  betreffend,  konnte  jetzt  unbedenklich 
weg  fallen. 

Lateinisches  betrifft  auch  die  erste  Aenderung  im  Aorist  oder 
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vîelformigen  Prâteritum  nach  Bopps  Bonennung.  Fur  die  Vokal- 
lânge  in  Perfekt-,  als  eigentlichen  Aoristformen  (wie  scâbiy  vîdiy 
legi  u.  a.),  wird  nicht  mehr  eine  s.  g.  Ersatzdehnung,  sondern  allein 
eine  ^versteckte"  Reduplikation  angerufen,  sowie  nachher  fur  die 
auffâllige  Lange  in  dritten  Pluralformen  (wie  dixêrunt)  nicht  mehr 
„die  nôtige  Tragfahigkeit"  der  Silbe,  sondern  gegen  frûher  das 
darin  enthaltene  Augment  zur  Erkiârung  dient.  So  ist  weiterhin 
nicht  mehr  Rede  davon,  dais  ein  m  (in  amd-^y  atuit-m)  das  Be- 
dûrfnis  fûhie,  „von  einem  langen  Vokal  getragen  zu  werden". 
Dafs  ûbrigens  auch  hier  was  altslawisches  angeht  gânzlich  umge- 
arbeitet,  was  litauisches  bedeutend  erweitert  und  fur  armenisches 
neue  Stîicke  hinzu  gefûgt  worden,  bedarf  kaum  der  Erwâhnung. 
Wir  wollen  aber  diesen  Abschnitt  hiermit  veriassen  und  den  fol- 
genden  vom  Perfekt  wieder  ansehen. 

Da  fallt  uns  zuerst  eine  geânderte,  knapper  gehaltene  Dar- 
stellung  der  gotischen  Reduplikationsweise  auf  wie  bald  nachher 
eine  ausdriicklich  geânderte  Ansicht,  welche  eine  Vokalsteigerung 
in  got.  Prâterita  (o  in  fâr,  fuhr,  vâhs,  wuchs)  nicht  mehr  mit 
skr.  a,  sondern  mit  frûherer  Reduplikation  erklârt.  In  einer 
hinzu  gefiigten  Anmerkung  wird  dann  auch  bald  der  Meinung 
(Ad.  Holtzmanns  „uber  den  Ablaut")  widersprochen,  dafs  der 
Vokalwechsel  in  got.  Prâteriten  (bandy  bundum)  durch  die  Ver- 
rùckung  des  Accents  entstanden.  Sein  Gravitâtsprinzip  konnte 
Bopp  nicht  absetzen  lassen.  Auch  sonst  sind  es  die  germ.  und 
besonders  die  got.  Prâteritalformen ,  welche  in  der  neuen  Ausgabe 
ihre  ganz  émeute,  wenn  auch  im  wesentlichen  wenig  geânderte 
Behandlung  erhalten.  Und  gleiches  gilt  zuletzt  von  den  Zend- 
formen,  die  aus  weiterer  Textkenntnis  die  frûhere  Darstellung  aus- 
driicklich bestâtigendes  an  die  hand  gaben. 

Nur  eine  Anmerkung  ist  der  Betrachtung  des  Plusquamper- 
fekts  hinzugefûgt.  Sie  betrifft  „die  von  Landvoigt,  Pott  und  spâter 
auch  von  Curtius  ausgesprochene  Vermutung,  dafs  im  griech.  Plus- 
quamperf.  das  Imperf.  des  verb.  subst.  enthalten  sei^.  Damach 
kommen  wir  wieder  zum  Futurum,  dem  letzten  Abschnitt  dièses 
Bandes. 

Wenig,  recht  wenig  in  allem  hat  die  Umarbeitung  hier  abzu- 
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ândern  und  zu  erweitern  gehabt,  das  wcnige  eben  nur  darin,  was 
„durch  Shafarik  und  Mikiosich  ans  licht  gezogen^,  also  auf  slawi- 
schem  Gebiet.  Gotisches  wurde  davon  gesâubert,  was  frûher  aus 
persischem  oder  auch  „krainiscbem"  Wesen  hinzu  gebracht  war. 
Und  in  beiderlei  Hinsicht  batte  zuletzt  einiges  fur  die  Vergleichung 
von  Zendformen  zu  geschehen. 

Im  selben  Jahre,  worin  Bopp  diesen  andern  Band  seiner  Vergl. 
Grammatik  heraus  gab,  erschien,  wie  bemerkt,  auch  ein  erster  Teil 
von  Potts  Etym.  Forschungen  in  zweiter  Ausgabe  und  von  andern 
gleichzeitig,  etwas  frûher  oder  spâter,  anderes  was  weitere  Arbeit, 
weitere  Forschung  und  Fôrderung  betâtigte.  Auf  dem  Gebiete  des 
Sanskrit  vor  allem,  dessen  Wichtigkeit  und  Bedeutung  nun  immer 
wieder  gezeigt  ward.  —  Wie  J.  G.  L.  Kosegarten  den  ersten  Teil 
einer  andern  Ausgabe  des  Pancatantra  verôffentlichte,  brachte  Th. 
Benfey  eine  Uebersetzung  des  altind.  Fabelbuchs,  daraus  der  Hîto- 
padeça  genommen,  und  ^Bemerkungen^  dazu  0.  Boehtlingk,  der 
damais  auch  einiges  „zur  Frage  îiber  das  Alter  der  Schrift  in 
Indien"  gegeben.  Th.  Aufrecht  hatte  zur  selben  Zeit  die  nachved. 
Sauskrithandschriften  der  Bodleiana  katalogisiert  und  einen  Kom- 
mentartext  zur  unregelmaûigeren  Nominalbildung  (durch  s.  g.  Unâ- 
disuffixe)  heraus  gegeben,  A.  Weber  seine  Ausgabe  des  Yajurveda 
vollendet,  da  M.  MûUer,  seit  1849  dasgleichen  mit  dem  Hymnen- 
text  des  Rigveda  beschâftigt,  auch  eine  Geschichte  der  âlteren 
Sanskrit -Literatur  verfafst,  englisch,  und  ebenfalls  1859.  Dazu 
waren  die  Herausgeber  der  Atharvaveda-Sammlung,  vor  allen 
R.  Roth  fiir  das  Verstândnis  der  Vedalieder  tatig,  dazu  die  Chr. 
Lassen,  Ad.  Stenzler,  H.  Brockhaus  u.  a.,  die  da  von  anderem  die 
Kenntnis  und  das  Verstândnis  forderten. 

Man  darf  zu  diesen  bekannten  und  hier  wieder  geuanuteu 
Namen  den  des  Englânders  J.  Muir  hinzu  fûgen,  dessen  Text- 
bûcher,  Original  Sanskrit  Texts,  seit  1858  die  Ergebnisse  und 
Fortschritte  auf  dem  Gebiete  der  Sanskrit-Literatur  aufweisen  und 
auch  verbreiten  und  in  weitern  Kreisen  nutzbar  machen  geholfen.  ^° 
Aehnliches  gilt  von  deutschen  Uebersetzungen  ganzer  Werke,  unsers 
Fr.  Riickert  vor  allen,  eines  B.  Hirzel,  Karl  Schulz  u.  a.     Ihre 
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Briefc  an  Bopp  lassen  sie  uns  als  dessen  Schûler  und  Freunde  er- 
kenneu. 

Wie  aber  im  Sanskrit  so  im  Prâkrit,  so  namentlich  im  Pâli, 
davon  W.  Storck,  1859,  ein  erstes  Stîick  grammatischer  Darstellung 
lieferte,  so  dann  in  den  neuern  indischen  Dialekten.  Auch  1859 
erscliien  Dune.  Forbes  ^Grammar  of  the  Hindustani  Language"  in 
neuer  Ausgabe,  wàhrend  wir  den  sclion  frûher  genannten  und  auf 
diesem  Sprachgebiete  immer  weiter  tiitigen  G.  de  Tassy  eben  mit 
K.  G.  Graf  zusammen  in  einem  persischen  „Dichtergarten*',  in  Sadis 
Bustan  treiTen.  —  So  beilâufig,  da  uns  hier  vielmehr  der  alten 
Parsen  Sprache  und  Schrifttum,  Zend  oder  Altbaktrisch  angeht. 

In  diesem  waren  nacli  Burnouf  und  Olshausen,  dann  nach 
Brockhaus  und  Westergaard  vor  allen  weiter  M.  Haug  und  Fr.  Spiegei 
tiitig,  und  ihre  eifrige  Tiitigkeit,  die  auch  schon  anfangs  der  50  er 
Jahre  begonnen,  hatte  gegen  Ende  derselben  schon  grôBte  Teile 
der  Avesta-Literatur  in  Ausgaben,  Uebersetzungen  und  Erklarungen 
in  belles  oder  helleres  Licht  gestellt. 

Auf  solche  und  ahnliche  Fortschritte  in  andern  und  verwand- 
ten  Sprachgebieten  stiitzten  sich  auch  die  Fortschritte  in  histori- 
scher  Grammatik.  Was  den  Spuren  Bopps  folgend  da  oder  dort 
einsetzte  und  einzelnem  des  nahern  oder  weitern  nachgieng,  das 
fand  wohl  Raum  und  Befôrderung  wenn  nicht  in  der  „Zeitschrift 
fiir  vergl.  Sprachforschung",  dann  in  den  „Beitragen",  welche  seit 
1858  unter  Kuhns  und  Schleichers  Leitung  dazu  erschienen.  In 
diesen  Bliittern  trafen  sich  die  einen  und  andern,  die  ihre  Ge- 
sellenprobe  lâugst  bestanden  hatten  und  die  solche  zu  bestehen 
erstmals  heran  kamen,  wie  die  Lottner,  Legerlotz,  Biihler,  Budenz, 
Gerlach,  um  einige  Namen  zu  nennen,  welche  da  gegen  Ende  der 
50er  Jahre  zuerst  auftraten.^* 

Mit  Anfang  des  Jahres  1860  hatte  Bopp  auch  boreits  den 
Teil  sciner  Vergl.  Grammatik  wieder  fertig  gestellt,  welcher  die 
Bildung  der  Modi  und  der  abgeleiteten  Verba  behandelt,  das  ist, 
was  den  Schluls  der  vierten  und  die  Hâlfte  der  fûnften  Abteilung 
in  der  ersten  Ausgabe  ausmacht. 

Da  stoCen  wir  alsbald,    wenn  wir  diesen  Teil  sogleîch  ver- 
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gleichend  betrachten,  auf  ein  ZurucknehmeD  fruherer  Ânsîchten. 
Bopp  meint  nicht  mehr  zu  altlat.  siem,  sm^  siet  auch  noch  siemuêy 
iietis  zu  finden,  wenn  sich  gleich  neben  sint  auch  »ient  erhalten. 
Er  glaubt  auch  nicht  mehr,  dafs  die  zweite  Pluralform  des  slaw. 
Imperativs  oder  eig.  Potentialis  fur  eine  eutschwuQdene  dritte  ein- 
trete.  Weil  er  diefi  und  anderes  im  Slawischen  nun  besser  er- 
kannt  als  frûher  (nach  Dobrowsky  und  Kopitar),  so  ist  dem  ent- 
sprechend  geândert,  so  wie  aus  mehr  erfahrenem  Altvedischen  oder 
aus  hinzu  gelerntem  Armenisch  entsprechend  hinzu  gesetzt.  Aus 
andern  Grûnden  zeigt  sich  dann  noch  anderes  verschieden. 

So  lesen  wir  bei  Vergieichung  einer  lit.  Imperativform  nichts 
mehr  davon,  was  die  Sprache  wohl  „aus  dem  asiat.  Stammsitze 
mitgebracht"  oder  erst  spàter  habe  eintreten  lassen;  so  wird  jetzt 
statt  ^krainisch^  ûberall  ,,slovenisch^  gesagt;  so  soll  sich  das  Zend 
in  seinem  Potentialis  der  ersten  Hauptkonjugation  nicht  mehr  „so 
zu  sagen  in  einem  halbgriech.,  halbrôm.-indischen^^,  sondern  „in 
einem  halbgriech.,  halbgotischen  Gewand^'  zeigen  u.  dgl.  Das  ist 
reifere  Bedachtsamkeit,  ist  festere  Bestimmtheit  in  der  Darstellung, 
ist  ûberhaupt  weiteres  Nachlernen  und  Nachforschen.  Und  wenn 
wir  nun  ausdriicklich  nach  Westergaard  und  Olshausen  die  eine 
und  andere  Auffassung  von  Zendformen  geândert  sehen,  so  sehen 
wir  anderseits,  wie  in  einer  hinzu  gefûgten  lângern  Anmerkung 
iiber  die  urspr.  Idontitàt  lat.  Konjunktiv-  mit  ved.  Letformen, 
auch  die  eigene  Meinung  gegen  die  andere  aufrecht  gehalten,  wie 
dort  vielleicht  mit  unrecht  gegen  die  eines  Pott  und  6.  Curtius. 

Wir  dûrfen  uns  hiermit  begniigen;  denn  was  wir  noch  ge- 
ândert finden  ist  einzelnes  von  der  besagten  Art,  oder  es  ist,  wie 
die  gehôrige  Zâhlung  und  Zurechtstellung  der  Paragraphen,  îiuBer- 
liches  was  in  einer  Umarbeitung  zu  berichtigen. 

So  weit  nun  war  das  Werk  gediehen  bis  zum  Anfange  des  Jahres 
1860,  des  ersten  Jubeljahres  der  Universitât,  an  der  Franz  Bopp  iiber 
einMenschenalter  als  ordentlicher Professer  gelehrt,golobt  und  gewirkt. 
Er  hatte  wohl  manchon  neu  heran  kommen,  aber  manchon  auch,  frûhe 
oder  spât  fiir  sein  Alter,  dahin  gehen  sehen.  Seit  dem  Tode  Wilh. 
von  Humboldts,   seit  1835  waren  selten  ein  paar  Jahre  ins  Land 
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t   gegangen,  ohne  dafs  sich  die  Reihe  seiner  Freande  und  Genossen 

-    um  den  einen  oder  andern  gelichtet.  —  Noch  in  den  30er  Jahren 

■    —  wir  Dennen  nur  solche,    die  ihm  mehr  oder  weniger  nahe  ge- 

>    standen  —  starben  flirt,  der  Archaeologe,  und  Eienze,  der  Rechts- 

:    historiker.     Ein  Jahr  nach  flenrich  SteiTens,  dem  Philosophen  und 

^    Naturforscher,   1846,   starb  Bopps  Schwiegeroheim ,  der  Theologe 

i    uud  Eonsistorialrat  Marbeineke,  66  Jahre  ait,  auch  der  Astronom 

t    und  Chronolog  L.  Chr.  Ideler  und  Puchta,  der  Pandektist;  1848, 

noch  jung  au  Jahren,   der  Aegyptolog  M.  G.  Schwartze  und  1849 

der  bekannte  Grammatiker  C.  G.  Zumpt.    Das  Jahr  1850  sah  einen 

Neander  scheiden  und  aufier  andern  den  Mathematiker  Dirksen,  das 

folgende  den  Botaniker  Link,  den  Philologen  Joh.  Franz  und  Karl 

Lachmann,  1853  —  das  Jahr  nach  dem  Tode  Eug.  Burnoufs  —  Aug. 

Zeune,  der  auch  mit  besonderer  Freundschaft  an  Bopp  gehangen. 

In  den  nâchsten    50  er  Jahren   giengen    nach  einander   dahin  der 

Philosoph  Schelling,  K.  W.  L.  Heyse,  v.  d.  Hagen,  der  Kunsthistoriker 

Kugler  und  der  Archaeolog  Panofka.    Und  îm  letzten  dieser  Jahre, 

1859,   starben  noch  der  Statswirtschaftslehrer  Dieterici,    der  Geo- 

graph  Cari  Ritter  und  Wilh.  Grimm  und  der  diesen  drei  im  Tode 

voran  gieng  und  einer  der  âltesten  und  besten  Freunde  Bopps  ge- 

wesen,  Alex,  von  Humboldt. 

Das  ist  eine  lange  Todtenliste,  und  sie  wûrde  noch  langer 
sein,  wenn  wir  auch  die  nennten,  welche  der  Person  oder  Wissen- 
schaft  unsers  Bopp  etwas  ferner  gestanden.^*  Er  war  selbst  bald 
ein  siebziger,  und  darum  galts  ihm,  moglichst  zu  verwenden  was 
ihm  an  Frischc  und  Riistigkeit,  was  ihm  an  Tagen  oder  Jahren 
etwa  noch  beschieden.  —  Wie  das  Wintersemester  zu  Ende  ge- 
gangen, wie  die  Frûhlingssonne  wieder  in  sein  Arbeitszimmer  schien, 
der  Mai  wieder  gekommen,  der  16.,  der  ihm  immer  ein  Gedenktag 
gewesen,  da  war  auch  das  noch  ûbrige  der  zweiten  Ausgabe,  auch 
die  Wortbildung  zum  grôBten  Teil  wieder  durchgearbeitet. 

Es  war  ein  Mai  in  diesem  Jahr,  so  licht  und  warm,  wie  er 
lange  nicht  gewesen.  —  Da  traf  den  greisen  Forscher  ein  Schlag, 
wie  ans  heiterm  flimmel,  schwer  und  furchtbar  und  seinem  Vater- 
herzen  eine  Wuude  schlagend,  deren  Schmerz  er  nimmer  verwunden. 
Ihm  starb  sein  altester  Sohn  Alexander  eines  jàhen  Todes. 

22* 
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Der  war  Chemiker  geworden,  wie  wir  wissen,  ein  tûchtiger 
Mensch,  wie  vordem  schon  sein  Pâte  Alex,  von  Humboldt  von  ihm 
gesagt.  Er  hatte  1857  mit  einem  Freunde  und  Studiengenossen  Weyl 
und  in  Verbindung  mit  einigen  Freunden  seines  Vaters  eine  Kom- 
mandit-Gesellschaft  gegriindet  zur  Errichtung  einer  Steinkohlenôl- 
Fabrik  zu  Ottweiler  im  Trierschen.  Nach  einem  von  den  beiden 
aufgesteliten  Verfahren  sollten  da  aus  Steinkohienteer  vornelimlich 
Leuchtôle  (Photogen)  gewonnen  werden,  und  die  Fabrik  war  da- 
mais, 1860,  noch  mit  der  Ausbildung  ihres  Betriebs  beschâftigt, 
als  das  Unglûck  geschah.  Am  Nachmittag  des  24.  Mai  —  Dr.  Bopp 
war  zur  zeit  bei  Abwesenheit  des  Weyl  alleiniger  Leiter  der 
Fabrik  —  fand  man  die  Kleider  des  beliebten  Fabrikherrn,  von 
seinem  Ilunde  gehiitet,  am  Rande  der  Blies,  an  einem  freien  Bade- 
platze,  und  bald  darnach  auch  die  Leiche  ihres  vermifsten  Besitzers; 
er  war  beim  Baden  verungliickt.  Des  dritten  Tags,  ara  27.,  nacli- 
dem  man  seine  Photographie  aufgenommen  und  auf  Wunsch  des 
herbei  geeilten  Vaters  auch  einen  Gipsabdruck  des  Gesichtes,  wurde 
der  todte  unter  vicier  Teilnahme  der  Bevôlkerung  zur  Erde  be- 
stattet.  Eine  abgebrochene  Saule,  die  seinen  Namen,  Geburts-  und 
Sterbetag  trâgt  —  er  war  kûrzlich  32  Jahre  ait  geworden  —  be- 
zeichnet  auf  dem  nunmehr  geschlossenen  Friedhofe  zu  Ottweiler 
sein  Grab.  '' 

Voll  tiefen  unsaglichen  Leides  kehrte  der  gebeugte  Vater  von 
der  Bestattung  seines  hoffnungsvollen  Sohnes  zuriick,  seine  Gattin, 
die  jammernde  Mutter  aufzurichteu.  Das  Jubeljahr  war  ihm  und 
den  seinen  zum  Trauerjahr  geworden. 

Wohl  suchte  er  auch  ferner  sein  Heil  in  rastloser  Arbeit. 
Er  setzte  seine  Vorlesungen  fort,  ein  Publikum  „uber  Wortbil- 
dungen  und  Wortverwandtschaften  der  klassischen  und  germa- 
nischen  Sprachen",  das  diesen  Sommer  eine  ausnehmend  zahlreiche 
Teilnahme,  an  die  fiinfzig  Zuhôrer  gefunden,  setzte  daneben  fort 
was  ihm  am  selben  und  ahnlichen  Gegenstande  noch  fiir  die  Wieder- 
vollendung  seiner  Vergl.  Grammatik  zu  tun  blieb.  Auch  freute  ihn 
wohldie  Menge  seiner  Schiller  und  Freunde  zu  sehen,  welche  zu 
den  Jubelfesttagen  im  October  nach  Berlin  kamen.  Ihn  freute  die 
hohe  Auszeichnuug,    welche  ihm  mit  einigen  andern  damais  von 
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dem  Prinzregenten,  der  schon  an  stelle  des  Kônigs,  seines  kranken 
Bruders  das  Zepter  fiihrte,  zu  teil  ward.  Das  lilles  freute  ihn  herz- 
lich,  und  dankbar  fiir  jcde  Aufmerksamkeit  und  Teilnahme,  blieb 
er  selbst  hilfreich,  \vo  er  nur  konnte,  liebenswûrdig  und  freundlich, 
wie  er  immer  gewesen;  aber  Mut  und  Lebenskraft  waren  dem 
greisen  Gelehrten  gebrochen. 

1861  erschien  der  dritte  und  letzte  Band  seiner  Vergl.  Gram- 
matik  in  zweiter  Ausgabe,  iiber  den  nun  ira  ûbrigen,  wie  sich 
denken  lalst,  hier  nur  wenig  zu  sagen  bleibt;  denn  das  ganze  der 
Wortbildung  ist  gegen  frûher  wenig  verândert.  Am  meisten  noch, 
wie  sich  ebenfalls  denken  lâlst,  betrifft  das  wenige  die  erste  grôBere 
Halfte,  welcho  hauptsiichlich  die  Bildung  der  Verbalia  behandelt. 
Doch  auch  da  sind,  wenn  wir  vom  Altslaw.  und  dessen  Umarbeitung 
vom  Armenischen  und  einigem  âuBerlichen  absehen,  nur  einîge 
(etwa  fûnfzehn)  Stellen,  die  besonders  durch  Auslassung  auders 
geworden. 

So  ist  bald  eine  langere,  durch  mehrere  Blâtter  der  ersten 
Ausgabe  hindurch  gehende  Anmerkung  ausgelassen,  welche  bei  der 
Vergleichung  sanskr.  und  griech.  Partizipialformen  (auf  an()  das 
Prinzip  der  Accentuation  aufstellt,  nach  Bopps  bekannter  Annahme 
eines  in  den  beiden  Sprachen  vorzûglich  iiberein  stimmenden 
Gesetzes.  Die  Auslassung  ist  hier  selbstverstândlich.  Ueber  die 
Sanskrit-Accente,  auch  anmerkend  iiber  jenes  Prinzip  war  das  nô- 
tige  nach  dem  „Schrift-  und  Lautsystem"  an  gehôriger  Stelle  ge- 
sagt,  und  was  in  der  ersten  Ausgabe  zuerst  an  jener  Stelle  anfieng, 
die  Accentbezeichnung  umschriebener  Sanskritwôrter,  das  war  in 
dieser  zweiten  von  anfang  an  durchgefûhrt.  —  Aehnlich  so  in  an- 
dern  Fallen,  wie  wenn  bald  darauf  Sâtze  weg  gelassen  sind  zur  Er- 
kiârung  des  e  (von  ê-s)  in  lat  Pluralnominativen,  des  erweiterten 
Suff.  nian  in  lat.  moniu  (monià),  des  ahd.  unga  (unseres  -ung)^ 
des  lit.  0  als  etym.  Vertreters  von  sanskr.  a,  des  got.  ga  fur  urspr. 
ka  u.  a.  dgl.  Die  Umarbeitung  hatte  bereits  ailes  oder  doch  fast 
ailes  was  in  frage  kam,  den  ganzen  Forschungserwerb  vorliegen; 
sie  konnte  jedes  einzelne  gehôrigen  Ortes  anbringen  und  Wieder- 
holungen  damit  bestmôglichst  vermeiden. 
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Auch  anderes  noch  hat  einige  Aenderung  bewirkt,  auch  mehr 
Einschrânkung  als  Srweiterung.  Ueberflûssig  durfte  non  z.  B. 
erscheinen,  Wilsons  Uebersetzung  einer  Rigvedastelle  noch  zur  Er- 
klârung  einer  ved.  Infinitivform  anzufûhren.  Genauer,  richtiger 
war  es,  bei  ErwâhnuDg  einer  (mittleren)  Vokalschwàchung  des  a 
in  u  (lat.  aucup  neben  praesul)  die  Worte,  „die  man  sonst  nur 
Yor  l  findet^,  weg  zu  lassen.  Ebenso,  nicht  ,,die  indischen  6ram- 
matiker^  sondern  allein  Vopadeva  als  den  anzugeben,  welcher  die 
Komposita  in  sechs  Elassen  einteilt,  da  sie  im  einzelnen  in  der 
Ordnung  betrachtet  werden,  ,,wie  sie  bei  dem  genannten  Gramma- 
tiker  (bei  Vopadeva)  auf  einander  folgen". 

Einiges  wenige  ist  freilich  auch  hinzu  gefûgt  und  zwar  nament- 
lich  als  Anmerkungen,  wie  um  Aufrechts  neuere  Herleitung  lat. 
Abstr.  auf  tio  aus  Partizipialstàmmen  anzufûhren  oder  ein  in  seiner 
Art  einziges  altlat.  adv.  facilumed  zu  erklâren.  Im  eigeutlichen 
Text,  wenn  wir  vom  Armenischen,  wie  gesagt,  absehen,  finden 
wir  am  wenigsten  hinzu  gefiigt.  Da  lesen  wir:  „Im  Germanischen 
(slatt  frûher:  „Auch  im  G.")  haben  die  .  .  Abstrakta  durch  wirk- 
liche  Unterdrûckung  des  Ëndvokals  .  .  das  Ansehn  von  Wui'zel- 
wôrtern  gewonnen";  das  Wort  „wirkliche"  ist  hinzu  gesetzt  und 
die  Auffassung  wesentlich  geândert.  Spâter  sehen  wir  mit  vu)(- 
8i][i6pov,  Nacht  und  Tag,  auch  noch  ein  griech.  Kompositum  der 
kopulativen  oder  s.  g.  dvand^a-GdXiwxig  heran  gebracht  und  prin- 
zipiell  gleichbedeutendem  sanskr.  dicâ-râtram  und  dwa-niçam  ver- 
glichen.  —  Das  sind  „Zusâtze",  wie  wir  deren  noch  etliche  mit 
„Berichtigungen^  zusammen  am  Schlusse  dièses  Bandes  haben,  die 
als  solche  „nachtrâglich'^  zum  ganzen  Werke  gegeben.  Sie  sind 
natûrlich  nach  voliendetem  Druck  desselben,  bezieh.  jedes  einzelnen 
Bandes  gemacht,  und  wie  sie  den  unermudlich  weiter  strebenden, 
sich  nimmer  genug  tuenden  Geist  des  Forschers  bezeugen,  so  be- 
kunden  sie  in  einigem  auch  seine  Schaffens-  und  Golingensfreudig- 
keit,  wenn  eine  aufgestellte  Yermutung  sich  ihm  nachmals  durch 
âlteren  Sprachbefund  als  wahr  und  richtig  erwiesen.  Ja,  iihnlich 
mag  ein  Philolog  sich  freuen,  wenn  eine  kûhu  und  sinnig  vorge- 
schlagene  Textverbesserung  sich  ihm  hinterher  durch  Handschriften- 
befund  bestâtigt,  oder  ein  Naturforscher,    wenn  die  Natur,    wenn 
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iiUgenschaftou  und  Krâfte  der  Dinge  seinen  Ansâtzen  und  Berech- 
'aungen  entsprechend  antworten. 

V         Im  zweiten  Bande  seines  Werkes  hatte  Bopp  die  pronominalen 

^Ableitungsformen  Hyant  und  iyant,  „wie  viel"  und  „80  viel",  als 

i^Verstûmmelungen"  vermutet  ans  ktvant  und  tvant  (nacli  Unter- 

;  drûckung  des  v  aus  lautgesetzl.  Uebergang  von  î  in  iy).    „Die  .  . 

i*;  ausgesprochene  Vermutung  bat  sich  durch  den  Vedadialekt  bestatigt^, 

^lautet  der  betreffende  Zusatz,    zu  welchem  dann  auf  eine  Anmer- 

r  kung  auf  einer   der  letzten  Seiten    der  ersten  Hâlfte   seiner  Kl. 

Sanskritgramm.,  3.  Ausg.,  verwiesen  wird.  —  Also  war  auch  dièse 

Ausgabe  bereits  mit  oder  vor  VoUendung  der  Vergl.  Grammatik 

erschienen. 

Im  selben  Jahre,  im  Sept.  1861,  unterschrieb  Aug.  Schleicher 
eine  (erste)  Vorrede  zu  seinem  ,,Compendium  der  vergleichenden 
Grammatik  der  indogermanischen  Sprachen^.  Das  Buch,  sein 
wiederholt  ûberarbeitetes  Kollegienheft,  wie  uns  der  Verfasser  sagt, 
sollte  „ein  Leitfaden  fur  Vorlesungen  und  zum  Selbstunterrichte" 
sein,  sollte  den  „Vorrat  von  Erkenntnissen",  welche  nach  seinem 
Ermessen  „fûr  aile  Zeiten  sicher  stehen^,  die  bisher  gewonnenen 
„Ergebnisse  der  Sprachforschung  auf  indogerm.  Gebiete^  kurz  zu- 
sammen  gestellt,  „noch  dunkeles  und  zweifelhaftes^  aber,  wo  un  ver- 
meidlich,  „eben  als  seiches  ausdrijcklich  bezeichnet^  entbalten. 
Derjenige,  welclier  zuerst  den  Weg  zu  solchen  Erkenntnissen  ge- 
wieseu,  aus  dessen  Geiste  und  Hânden  zuerst  solche  ^rgebnisse 
der  indogerm.  Laut-  und  Formenlehre,  der  „Phono-  und  Morpho- 
logie", gegeben,  jFranz  Bopp  wird  uns  da  nicht  genannt  —  Viel- 
leicht,  dafs  es  sich  so  schickte  fur  ein  Handbuch,  das  dem  glâu- 
bigen  Hinnehmen  seiner  Schiller  auJBer  allem  Widerstreit  der 
Meinungen  gelegenes,  nur  unbedingt  glaubhaftes  vortragen  woUte; 
vielleicht,  dafs  es  so  recht  und  nutzbringend  war,  nur  die  eigne 
Auktoritât  einzusetzen,  wo  kein  Zweifel,  nach  keinem  warum?  oder 
woher?  zu  fragen  blieb;  vielleicht  —  wenn  das  Talent  sammelt 
und  schichtet  was  ein  Génie  zu  tag  und  wege  gebracht.  —  Schlei- 
chers  Werk  war  ein  brauchbares  und  zeitgemâfies;  es  hat  nach 
funf  Jahren  die  zweite  und  nicht  lange  nach  des  Yerfassers  Tode 
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die  dritte  Auflage  erhalten;  aber  die  Fragen  und  Bedenken,  ihm 
da  gegeDÎiber  erhoben,  blieben  doch  bestehen  und  in  kraft,  seine 
ersclilossene  indogerm.  Ursprache  doch  lediglich  ein  Kunstgebild.^*  — 
Nach  seinem  Wesen  und  Wollen  einen  Abschlufs  gebend,  ist  die 
Zeit  liber  das  Compendium  hinweg  gegangen,  wie  der  lebendige 
wachsende  Strom  der  Forschung  auch  iiber  Damra  und  Scblease 
hinweg  setzt,  indeis  seine  Wasser  nach  wie  vor  auf  ihren  Anfang 
und  die  Quelleu  zurûck  weisen,  aus  denen  sie  hervor  gegangen,  auf 
Franz  Bopp  und  seine  Vergl.  Grammatik. 
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Letzte  Lebensjahre.     Krankheit  und  Tod. 

(1862—1807.) 

So  wàr  sein  Werk  nun  wieder  neu,  aber  er  selbst,  der  Werk- 
meister  war  ait  und  âlter  und  seine  Augen  triibe  und  schwach 
geworden.  Er  hatte  ara  14.  Septembor  seinon  siebzigsteu  Geburts- 
tag  gefeiert. 

Langsamer  gicngs  daher,  auch  mit  dem  Lesen  und  Schrei- 
ben,  langsamer,  doch  immer  noch  rastlos.  —  Es  waren  die  Druck- 
bogen  zur  andern  Hâlfte  seiner  Sanskrit-Grammatik,  fiir  dcren  Um- 
arboitung  und  Vermehrung  er  seine  festen  Schriftziige  aufs  Papier 
brachte.  Und  dann  war  es  eine  Episode  des  M.  Bhârata,  die 
er  fur  seine  Schiller  in  Umschrift  setzte  und  drucken  lieiî. 

Dieu  drucken  und  auf  seine  kostcn  herstellen  lassen  konnte 
Bopp  auch  nicht  aufgeben.  Wir  wissen,  wie  er  anfangs  damit  bei 
seiner  ersten  Nala-Ausgabo  in  groiîe  Verlegenheit  geraten.  Gleich- 
wohl  ist  auch  seine  erste  Sanskrit-Grammatik,  sein  erstes  Sanskrit- 
glossar,  ja,  auch  die  erste  Ausgabc  seiner  Vergl.  Grammatik  im 
Selbstverlage  erschienen.    Bei  seiner  Freigcbigkcit,  mit  welcher  er 
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-^Ue  Freunde  mit  Exemplaron  beschenkte,  bei  dem  doch  immer 
rrbeschriinkten  Kreiso  von  Kaufern,  konnto  ihm  dabei  auch  gùnstig- 
>:8ten  falls  uicht  viel  heraus  kommen.  Doch  es  hegte  der  Greis 
-was  der  Jungling  einst  gelernt,  aus  der  Not  eiue  Tugend  machen. 

2  Ans  dem  Sanskritlernen  hervor  gegangen,  war  die  vergleichende 

[1  Sprachl'orschung  bei  jedem  Schritte  auf  ihren  Ausgaug  zurûck  wei- 
;  scnd.  Daher  „die  Bedeutung  der  indischen  Studien**,  wie  sie  da- 
mais von  einem  Zùrcher  Professer,  H.  Schweizer,  in  einem  akad. 
Vortrage  geschildert  wurde,  1861,  und  daher  „die  Wichtigkcit  des 
Sanskritstudiums",  wie  das  der  Breslauer  Lehrmeister,  Ad.  Fr. 
Stenzler,  dann  wieder  in  einer  Eede  dartat,  1863. 

luzwischen,  zum  August  des  letzten  Jahres,  war  auch  die 
„Kritische  Grammatik  der  Sanskrita  -  Sprache"  von  Franz  Bopp 
in  ihrer  andern  Halfte  wieder  erschienen.  Sie  war  die  dritte  Aus- 
gabe  des  Bûches  „in  kiirzerer  Fassung",  im  ganzen,  das  „Ausfuhrl. 
Lehrgebiiude"  von  1827  und  dessen  lat.  Bearbeitung  von  1832 
mitgerechnet,  die  fiinfte,  welche  nun  zuletzt  wieder  als  eine  „um- 
gearbeitete  und  vermehrte"  heraus  kam.  —  Der  Verfasser  sagt  uns 
in  seiner  Vorrede,  worin  sich  dièse  hauptsâchlich  von  den  frûheren 
unterschied.  Anhebend  mit  der  Aufsteliung  der  Prâpositionen  (Pra- 
fixe),  mit  deren  Vorsetzung  die  Grundbedeutungen  der  Wurzeln 
„auf  die  mannigfaitigste  Weise  modifiziert  werden",  (mit  §  111) 
ist  eine  umfassende  Boriicksichtigung  der  Accentuation  eiugetreten 
und,  was  die  Bezeichnung  der  Tonsilbe  leichter  und  anschaulicher 
geben  lafst,  der  Gebrauch  der  lateinischon  Schrift  zur  Darstellung 
der  altind.  Wortform,  bloB  fiir  sich  allein  oder  neben  der  Origînal- 
schrift.  Ilierbei  ist  die  Umschreibung  nach  einem  System  durch- 
gefûhrt,  dessen  Prinzip,  wie  Bopp  sagt,  er  schon  vor  naho  an  40 
Jahren  in  der  Vorrede  zu  Ardschunas  Himmelreise,  1824,  in  Vor- 
schlag  gebracht. 

Mehr  aber  iiber  dièse  Ausgabe  der  Sanskrit -Grammatik  noch 
zu  sagen,  ist  wohi  unnôtig.  Nach  aliem  was  noch  in  kiirzerer 
Fassung  fur  den  Anfiinger  gemacht  und  noch  in  ausfiihrlicherer 
Darstellung  fiir  don  vorgeschrittenen  gegeben  worden,  nimmt  der 
deutsche  Sanskritschiiler   noch  immer  gern,    wenn  nicht  am  liob- 
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sten  dièses  Buch  des  Âltmeisters  zur  hand.  Denn  es  ist  wie  ein 
^klassisches^  Werk,  wohl  an  Kûrze  und  an  Vollstândigkeit,  aber 
nimmer  an  Einfachheit,  an  Deutlichkeit  und  Klarheit  ûbertroffen. 

Wie  wir  wissen,  war  unserm  Bopp  seiner  Zeit  in  der  verglei- 
chenden  Heranziehung  des  Keltischen  der  Genfer  Âd.  Pictet  zuvor 
und  Lor.  Diefenbach,  so  zu  sagen,  nach  gekommen.  Dièse  beiden 
versuchten  es  in  diesen  Jahren,  einer  nach  dem  andern,  eine  Art 
Ur-  und  Vorgeschichte  der  indoeurop.,  bez.  europ.  Vôlker  auf  grand 
deren  ursprûnglich  gemeinsamen  Sprachguts  zu  geben,  wie  ein  âhn- 
liches  schon  viel  frfiher  durch  Ad.  Kuhn  mit  einem  Aufsatze  ^zur 
Gesch.  der  indog.  Vôlker"  versucht  worden. '* 

Ans  Sprachverwandtschaft  wird  auf  Stammesverwandtschaft, 
auf  volkseinheitliches  Zusammensein,  Leben  und  Bilden  zurûck  ge- 
schlossen.  GleichmâBiges  Nennen  bedeutet  gleichmâûiges  Kennen, 
gleichmâûiges  Verstehen  und  Bilden  auch  gleichmâfiiges  Anschauen 
und  Denken.  So  liefien  an  der  hand  von  Namen  und  Wôrtern 
sich  Angaben  ûber  Urheimat,  Lebensweise  und  Gewohnheit,  Sitte 
und  Verfassung  machen,  ans  fabelhafter  Vergaugenheit  sich  Bilder 
lângst  entschwundenen  Daseins  entrollen.  Anziehend  genug  war  das 
Verfahren,  auch  so  sicher  und  ergiebig  als  anderes  nach  palâonto- 
logischen  Fuuden,  so  anziehend,  ja  anziehender  als  Ëtymologie, 
die  dazu  in  betracht  kam,  dazu  aile  ihre  Reize  entfaltete.  Nur 
auch  ebenso  sehr  oder  mehr  mit  Fâhrlichkoit  verbunden,  weil 
Wôrter  doch  auch  vieldeutig  sind,  weil  auch  Einbildungskraft  zu 
ergânzen  und  auszumalen  findet,  wo  die  Mittel  zum  vollen  einheit- 
lichen  Bilde  nicht  anders  ausreichen. 

Dem  nûchternen  Forscher  werden  wir  auf  solcher  Fiihrte 
schwerlich  begegnen.  Bopp  versucht  ja  auch  wohl,  die  ursprûng- 
lich selbstandige  Form  und  Bedeutung  von  Wortbildungselemonten 
aufzuhellen  und  streift  dann  damit  hinûber  auf  vorhistorisches  Ge- 
biet.  Aber  er  bleibt  sich  des  mutmafilichen  dabei  bewufst,  und 
sein  mutmaBliches  bleibt  sprachlich  und  in  sprachlichem  (aualogie- 
mâûigem)  Zusammenhang  mit  wirklich  oder  historisch  gegebeuem. 
—  Die  Sprache  ist  ihm  Geist,  der  sich  in  Laut  und  Form  aus- 
wirkt,   und    der  Geist  ist  fort  schreitend  und  im  Fortschreiton  so 
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vîel  wie  môglich,  d.  h.  so  viel  wie  Verstândlichkeit  verstattet,  vom 
Schwcrgewicht  der  Lautformen  sich  zu  befreien  suchend.  Das  hat 
Bopp  nicht  so  gesagt,  weil  er  wohl  dem  Laut-  und  Formen-,  aber 
nicht  dem  BedeutuDgswandel  nachgegangen.  Aber  es  ist  doch  so, 
wenn  anders  in  bedeutsamen  Lautgebilden,  wie  er  lehrt,  nicht  mehr 
Avirklich  neues  entsteht,  und  anders  doch  der  Geist  im  freien  6e- 
brauche  der  Sprachformen  ein  Entarten,  Verwittern,  Verderben 
oder  wie  es  heiBt,  den  Schwund  und  Abfall  vormaliger  LautfuUe 
und  Schwere  zu  wege  bringt. 

So  auch  wohl  Aug.  Schleicher,  auch  nach  seinem  offenen  Send- 
schreiben^  ,,die  Darwinsche  Théorie  und  die  Sprachwissenschaft^^ 
Yom  Jahre  1863.  Nur  mit  einem  Unterschied.  Wie  pflanzliche 
und  tierische  so  sind  ihm  auch  sprachliche  Organismen  als  ,,reale 
Naturwesen  und  matérielle  Existenzen^  gesetzt  —  ohne  Geist  und 
ohne  Freiheit.  Und  der  Yorgang  lautlichen  Verderbens,  Abfalls, 
Schwunds  u.  dgl.  kennzeichnet  dabei  ,,die  Entstehung  der  Arten 
durch  allmâhliche  Differenzierung  und  die  Erhaltung  der  hôher  ent- 
wickclten  Organismen  im  Kampf  ums  Dasein^.  —  Da  mochten 
„die  ûbrigen  Naturforscher",  an  die  sich  der  Glottiker  mit  dieser 
und  folgenden  Schriften  zunâchst  gewandt  hatte,  den  Widerspruch 
aufdecken,  keiner  von  den  geringsten,  welcher  sich  hiernach  gegen 
die  Schleichersche  Auffassung  erhebt.    Wir  kehren  zu  Bopp  zurûck. 

Wenn  auch  der  wohl  von  „Sprach-Individualisierungen^  redet, 
die  „alle  in  vorhistorischer  Zeit^  eingetreten,  und  findet,  sogar  zu- 
crst  fmdet,  dafi  einige  Sprachgruppen  unter  sich  in  engerem  Ver- 
wandtâchaftsverhâltnisse  stehen  als  mit  andern  ihrer  Sprachfamilie, 
80  erscheint  oder  ist  dieB  ungesuchtes  Ergebnis  seiner  Forschung. 
Seine  Untersuchung  ist  nicht  darauf  angelegt,  nicht  darauf  aus- 
gehend.  Er  hat  immer  nur  wirkliche,  wie  in  seiner  Abhandlung 
„ûber  die  Sprache  der  alten  Preufien",  nur  nachweisliche  Bildun- 
gen  darstellen,  nur  noch  gegebenes  in  vergleichende  Betrachtung 
ziehen  wollen. 

Darum  blieb  er  auch  immer  einer  vergleichenden  Heranziehung 
von  semitischem  abhold,  auch  wie  ihm  solche  von  namhafter  Seite 
empfohlen  ward.  —  Man  hatte  in  dieser  Zeit  auch  auf  italischen 
Schulen   gehôrig  Sanskrit-  und   vergleichendes  Sprachstudium   zu 
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treiben  begonnon,  und   einor  der  bcsten  Lehrer  und  Forscher  war 
schon    damais    der  Mailander  Protessor  G.  J.  Ascoli.     Seine   For- 
schungen  hatten  ihn  bald  ebenfalLs  auf  den  ^ZusammeuhaDg**  von 
semitischem  und  arischem  oder  indo-europ.  Sprachweseu  gebracht, 
und  er  batte  daun  Briefe  dariiber  an  Ad.  Kuhn  und  Fr.  Bopp  ge- 
schrieben.     Was  dieser  geantwortet,  wissen  wir  so  wenig  als  wir 
sein   Urteil  ùber  derlei   Ideen   und   Forscliungen  eines    Jul.    Fûrst 
kennen,    wonach    ihn    ehedem    W.    von   Huraboldt    gefragt.      Nur 
wissen  wir,  wie  cr  sich  uns  damais  auf  Befragon  geauBert,  wie  so 
ahnlich  nicht  in  der  Form  aber  im  weseutlicheu  mit  dem  was  ein- 
mal   W.  Corssen    gesagt,    dais    er    dergleichen    zur  zeit  nicht    fur 
„praktisch"  hielte  —  eine  Meinung,  von  welcher  ihn  abzubringen 
auch    die    spâtcrn   K.   von  Raumerschen  Schriften  wenig   angetan 
waren.     Ueber  jenen  „strengeu  Gegensatz  zwischen   Arabisch    und 
Sanskrit  und  den  verwandten  Sprachen",   welcher  seinem  jugend- 
lichen  Geiste,  wie  er  einmal    gesagt,    ^den  Sinn  fiir  philosophische 
Sprachforechung"  geweckt  und  geschàrft  hatte,    konnte  der  greise 
Bopp  sich  nicht  mehr  hinweg  setzen.^^ 

Um  so  lieber  und  daukbarer  sah  er  auf  ailes  was  ihm  Forde- 
rung  verhiefi,  auf  weiteres  Verbreiten  und  tieferes  Eindringcn  in- 
nerhalb  der  Grcnzen  seines  Sprachgebiets.  Er  hatte  diesem  allen 
den  Charakter,  die  Richtung  seines  Forschens  gegeben,  und  dera 
folgte  auch  ailes,  ob  es  sich  auf  eine  Einzelsprache  oder  aufSprach- 
gemeinschaft,  auf  Litcratursprachen,  auf  Sprachon  mit  oder  ohne 
Literatur  bezog,  ailes,  mehr  oder  weniger,  ausgesprochen  oder  nicht 
ausgesprochen. 

Léo  Meyer,  Vergl.  Gramm.  der  griech.  und  lat.  Sprache,  1861/63, 
um  „die  niichste  Grundlage  fiir  die  Entwickelungsgeschichte  des 
Griech.  sowohl  als  des  Lat.  gegeben **  zu  haben;  Georg  Curtius,  Philo- 
logie und  Sprachwisseuschaft,  1862,  zur  Auseinandersetzung  und 
Vermittelung  zwischen  beiden  Disziplinen;  Richard  F^epsius,  Standard 
alphabet  for  reducing  unwritten  languages  etc.  toauniform  orthogra- 
phy  in  european  letters,  1863  —  das  sind  Leistungen  verschiede- 
ner  Art,  verschiedenen  Ansehcns  und  Absehens  auf  Sprachstudien. 
Sie  sind  auch  hier  nicht  zusammen  gestellt,  nur  weil  sie  in  der 
Zeit  zusammen  fallen  oder  aus  unmittelbarer  Auregung  des  gleichen 
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~  Unterrichts  hervor  gegangen.     Unmittelbar  anregend,  einnehmend 

oder  anziehend  sind  die  Vortrâge  Bopps,  wie  gesagt,  wohl  nie  ge- 

wesen;    auch  der  juuge  Lepsius  hatte  sie  nicht  so,  sondera  eher 

'  „tot  und  geschmacklos",  ungleich  weniger  „reichlialtig  und  befrie- 

/  digeud"  ais  andere  gefunden,  aber  viel  mehr  ûberzeugend.  ^^  Die 
Ueberzeugung,  welche  aus  seinen  Vortrâgen,  aus  dem  lehrreichen 
Umgange  mit  dem  Lehrer  und  voraehmlich  ans  desscn  Lehrbûchera 
sich  stiirkte  und  befestigte,  gieng  aber  dahin,  dais  Sprachen  um 
ilirer  selbst  willeu  zu  leraen  seîen,  historisch  -  genealogisch ,  auch 
Literatursprachen  wie  solche  ohne  Literatur,  Sprachen  aus  Ver- 
gangenheit  und  Gegenwart,  und  wie  von  einer  zeitlich  so  von  einer 
raumlich  fern  oder  nahe  gelegenen  Menschheit. 

In  solcher  Ueberzeugung  begegnen  sich  die  genannten  Leistun- 
gen  allerdings  und  mit  diesen  so  viele  andere,  welche  in  den  ersten 
60 cr  Jahren  ei'schienen  und  grammatisches  oder  lexikalisches  be- 
richten  oder  mittels  Textausgaben  an  die  hand  gaben.  —  Chr. 
Lassens  Ind.  Altertumskunde  wurde  auch  zuerst  1868  vollendet, 
ein  Anhang  (Gesch.  des  chin.  und  arab.  Wissens  von  Indien)  1862. 
I)as  Werk  selbst  widerspricht  jenem  einmal  erwâhnten  Gegensatz, 
den  es  sich  vorauf  gostellt.  Nicht  wegen  der  grûndlichen  Sprach- 
kenutnis,  welche  seine  Quellenschriften  zu  ihrem  Verstandnis  ver- 
langen,  auch  nicht  sowohl  um  des  sprachlichen  willen  was  darin 
mitgeteilt  als  vielmehr  um  dessin  willen,  was  durch  sein  kultur- 
geschichtliches  erhellt  wird.  —  Auch  weiter  auf  altindischem  Ge- 
biet  haben  wir  bekannte  Namen.  Th.  Goldstûcker  behandelt  Pà- 
nini  (his  place  etc.),  1862,  eine  fur  Geschichte  und  Geschichte  der 
Grammatik  wichtige  Frago,  um  deren  Lôsung  sich  auch  0.  Boeht- 
lingk,  M.  Mûller  und  wiederholt  A.  Weber  bemûht  haben.  Und 
A.  Weber  lieferte  in  diesen  Jahren  seine  Abhandlungen  iiber  „ved. 
Astronomie  (die  s.  g.  Naxatra  oder  Mondhâuser)  und  einen  Veda- 
kalender,  1860/62 ,  ahnliches  oder  gleiches  auch  wieder  M.  Miiller 
(On  the  anc.  Hindu  astr.  and  chron.),  1862,  wâhrend  andere,  wie 
Th.  Aufrecht  mit  seiner  Ausgabe  eines  ind.  Wôrterverzeichnisses 
(Halàyudha's),  1861,  und  W.  Whitney  mit  der  eines  gramm. 
„Schulbuches"  {prâtiçdkhya)  zum  Atharvaveda,  1862,  mehr  unmit- 
telbar sprachliehes  beibringen. 
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So  anderes  von  anderen  in  den  Zeitschriften  dieser  Jahre,  ao 
auf  dem  nâchst  verwandten  Prâkritgebiete,  dem  des  PâJi  beson- 
derSf  dann  auf  dem  Gebiete  der  Zendsprache,  auf  dem  des  Âlt- 
persischen,  Armenischen  u.  a.,  auch  Bûcher.  Da  sind  Fausboll, 
Jâtaka  oder  Legenden  (Pàlitext  mit  Uebers.)  und  J.  D'Alwis,  „Eiii- 
fûhruDg^  (an  introd.  to  Eachchayâna's  gramm.);  da  sind  M.  Haug, 
Essays  etc.,  Lepsius,  Abhandl.  (ûber  „das  urspr.  Zendalphabet^  und 
„das  Lautsystem  der  pers.  Eeilschrift^),  Spiegel,  „die  altpers.  Keil- 
inschriften^  und  von  demselben  heraus  geg.  Fr.  Windischmann, 
Zoroastr.  Studien;  da  sind  Fr.  Miiller,  Ueber  die  Sprache  der 
Afghanen  (Pushta)  und  Beitrâge  zur  Lautl.  der  armen.  Sprache, 
A.  Schiefner,  Ausf.  Bericht  ûber  Abchas.  Studien  —  ailes  aus  den 
Jahren  1861/63.  —  Wir  woUen  kein  Bûcher-  und  Schriftenver- 
zeichnis  weiter,  auch  nicht  soiches  ûber  europ.  Sprachen  hier  aufstel- 
len,  aber  einiges  noch  anmerken,  was  vergleichend  grammatisches 
und  linguistisches,  was  sprachwissenschaftliches  ûberhaupt  betriift. 

Derart  sind  Schriften  Potts  aus  diesen  Jahren,  die  eine  »Dop- 
pelung  als  eines  der  wichtigsten  Bildungsmittel  der  Sprache**,  1862, 
die  andere  „Anti-Kaulen  oder  mythische  Vorstellungen  vom  Ur- 
sprunge  der  Vôlker  und  Sprachen",  1863,  und  die  letztere  so  ge- 
nannt,  weil  sie  gegen  Franz  Eaulen  gerichtet,  den  Theologen  und 
Sprachenkenner  und  dessen  linguistisch-theologische  Untersuchun- 
gen  (ûber  Gen.  XI,  1 — 9),  „die  Sprachverwirrung  zu  Babel**  (1861). 
Wie  aile  andere  Wissenschaft  so  war  auch  die  Sprachwissenschaft 
ehedem  in  den  Dienst  der  Théologie  gestellt,  und  dièses  Yerhâltnis 
war  ebenso  gut  und  sicher  befestigt  wie  der  Glaube,  dafs  die  ersten 
Menschen  im  Paradiese  einzig  hebrâisch  gesprochen.  Solchem  Dienste 
und  frommen  Glauben  konnte  keine  Wissenschaft,  auch  keine  Sprach- 
wissenschaft sich  noch  beugen.  Mit  recht  eiferte  Pott  daher  gegen  ailes 
was  auch  nur  fern  den  Anschein  hatte  von  gewaltsamer  Unterordnung 
oderGleichmachung  in  dieser  Richtung,  und  sind  demgemafi  in  seinem 
Anti-Kaulen  auch  H.  v.  Ewalds  ^sprachwiss.  Abhandlungen**  (1862) 
beurteilt,  welche  zuletzt  eînen  „Zusammenhang  des  nord,  (tûrk.),  mit- 
tellând.,  sem.  und  kopt.  Sprachstammes  nachzuweisen  versuchten. 
Wer  wie  A.  F.  Pott  die  verschiedensten  Sprachen  kannte  und  ihrer 
Verschiedenheit  (umfânglich)  immer  weiter  und  (inhaltlich)  immer 


3.  Kapitel  (1862—1867).  351 

^tîefer  nachforschte  ;  wer  bei  aller  Verschîedenheit,  die  er  allein  in- 

^.nerhalb  der  indo-germanischen  Sprachgemeînschaft  entstanden  sah, 

^doch  keinen  môglichen  ZusammenhaDg  derselben  mit  der  semiti- 

îj;8chen,    zwischen  Sanskrit   und  Hebrâisch  annehmen  konnte:   der 

'^jkonnte  solchen  noch  viel  weniger  wissenschaftlich   zwischen   ent- 

£.  legneren  Sprachen,  geschweige  denn  zwischen  allen  und  damit  die 

^  Môglichkeit    einer    gemeinsamen   Ursprache   zugeben  ;    er   konnte 

ij,  nur  dazu  raten,  ^wenigstens  vorlâufig**    lieber  mit  A.  Schleicher 

^.  (D.  Spr.,  1860)  „nicht  eine  Ursprache,  sondern  viele  Ursprachen" 

^  anzunehmen.  —  Und  doch  gab  es,  welche  diesem  Rate  nicht  folg- 

,  ten,    nicht  mit  Pott  die  Frage  fiir  „unbeantwortbar",    noch   mit 

,    Schleicher  fur  „ungehôrig^  ansahen,   noch  auch  anderm  Glauben 

,    oder  Wissen  zu  liebe^  sondern  allein  sprachwissenschaftlich  wenig- 

stens  die  Môglichkeit  einer  Ursprache  behaupteten,  z.  B.  M.  Muller. 

Seine  „Vorlesungen  iiber  die  Wissenschaft  der  Sprache"  er- 

schienen  zuerst  1861,  englisch,  wie  sie  gehalten  waren;  der  ersten 

Keihe  folgte  alsbald  die  zweite,  dem  Original  alsbald  eine  deutsche 

Uebersetzung.     Geschickt  angelegt,  klar  und  fafslich  geschrieben, 

haben  sie  ungemein  viel  fur  das  Ansehen  und  die  Verbreitung  der 

neuern  Sprachwissenschaft  beigetragen.     Freilich  war  auch  gegen 

manches  allgemeine    und  gegen  nicht  weniges  einzelne  darin  be- 

griindeter  Ëinwand  zu  erheben,  nicht  zu  mindest  gegen  den  Namen 

und  Begriff  von  „turanischen"  Sprachen,  womit  schon  ein  offenes 

Sendschreiben  M.  Mûllers  vom  Jahre  1854  aile  die  Sprachen  be- 

ncnnt  und  (morphologisch)  zusammen  bringt,    welche  weder  als 

hamito-semitisch   noch  als   arisch  anzusetzen.     Daran   haben  die 

Vorlesungen  wohl  oder  ûbel  fest  gehalten  und  damit  eine  Forderung 

und  eine  Behauptung  unterstûtzt,    die   gleich    gut  und  recht  sich 

auch  ohne  dieB  hâtten  aufstellen  lassen.     Gefordert  wird  nâmiich 

von  den  Gegnern,   dafs   sie   vorab  die  Unmoglichkeit  des  Gegen- 

teils,  d.  h.  einer  gemeinsamen  Ursprache  zu  beweisen  haben,  da 

von  ihm  selbst  auch  (allerdings  ohne  Rûcksicht  auf  Bibel-Urkunde 

oder  Darwin)  nicht  die  Notwendigkeit,  aber  doch  die  Môglichkeit 

einer  solchen  dargetan  worden.  ** 

Unzweifelhaft,  auch  die  Behandiung  dieser  Frage  geht  auf  den 
zuriick,  welcher  zuerst  fîir  eine  groBe  Verbreitung  unterschiedener 
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Sprachon  îhre  (genealogische)  Abfolge  aus  eincr  Ur-  oder  Gnind- 
sprache  an  dem  Wandel  ihror  Laute  und  Formen  vergleichend, 
historisch-kritisch  aufgewiesen  (der  dann  auch  nur  geirret,  indem 
er  von  der  Strenge  seiner  bewâhrten  Méthode  nachliefi).  Bopp 
selbst  war  freilich,  nachdem  er  sich  vom  Zauberbanne  seiner  Ju- 
gendlehre  befreit,  solchor  Frage  abhold  und  fur  deren  Ërôrteruog 
unzugângUch  geworden.  Aber  dicB  auch  nicht  aus  Grùnden,  wie 
sie  Schleicher  und  Pott  oder  uachmals  Benfev  hatte,  der  das  eut- 
scheidende  Wort  hier  der  Naturwissenschaft  in  die  Iland  legt,  mit 
deren  Annahme  oder  Ablehnung  eines  ersten  Menschenpaares  auch 
jene  Frage  stehe  oder  falle.  In  seiner  Wissenschaft  eine  Lôsung 
von  dem  Urteil  einer  andern  abhangen  und  sich  den  Weg  der 
eigenen  Forschung  von  einer  andern  verlegen  iassen,  hâtte  Bopp 
nicht  gekonnt.  Und  ebenso  wenig  konnto  und  wollte  er  ausdrûck- 
lich  seinen  Jûngern  fur  aile  Zukunft  den  Antritt  eines  ^Vermiicht- 
nisses"  verleiden,  das  der  sterbende  W.  von  Ilumboldt  ihm  ange- 
tragen,  da  er  dem  Freuude  riet,  doch  auch  einmal  einer  Verwandt- 
schaft  des  Hebraischen  mit  dem  Sanskrit,  der  arischen  und  semi- 
tischen  Sprachen  nachzuforschen. 

Was  man  ehedem  von  vielen  oder  allen  Sprachen  zu  wissen 
meinte  und  fur  allgemeine,  harmonische  oder  philosophische  Gram- 
matik  ausgab,  das  war  nirgend  mehr  und  nirgend  eifriger  als  in 
Frankreich  gepflegt  worden,  dem  Vaterlande  der  Est.  Guichard, 
der  de  Brosses,  de  Gébelin,  der  Lancelot  und  Arnauld,  der  Bcauzée 
und  de  Sacy.  Das  Gefallon  an  solcher  Sprachbetrachtung  und  das 
Auftreten  linguistischer  Werke  hatte  auch  nicht  aufgehôrt,  als 
man  dort  Sanskrit  zu  lernen  und  eine  vergleichonde  Sprachfor- 
schung  bei  uns  angefangen.  Indessen  moge  man  die  Charakteristik 
jener  Werke  oder  viclmehr  derer  Autoren  bei  cinem  ihrer  Landsleute 
lesen,  bei  M.  Bréal,  der  damais  zuerst  eine  franz.  Uebersetzung 
von  Bopps  Vergl.  Grammatik  unternommen,  nachdem  er  eine  kleine 
vergleichend  mythologische  „Studie"  (Hercule  et  Cacus)  heraus  ge- 
geben,  1863.  Jene  Charakteristik  ist  zu  anfang  einer  Einleitung 
im  ersten  Bande  dieser  Uebersetzung,  von  der  ihr  Verf.  hoffte,  sie 
solle  auch  die  dortigeu  grammatischen  oder  ling.  Arbeiton  auf  eine 
der  deutschen  gleiche  Art  und  einen  gleichen  Stand  bringen. 
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In  der  tat,  so  wie  das  Arbeiten  dort  geschildert  wird,  als 
unter  cinander  von  grund  aus  immer  ganz  verschiedeu,  dais  jeder 
Arbciter  seiu  Absehen  und  Yerfahren  nach  eignem  Ermessen  richte 
und  aile,  wie  es  heifit,  nur  in  dem  einen  sich  glichen  oder  âhn- 
lich  seien,  dai's  keiner  vom  andern  wisse,  keiner  dem  andern  sich 
ansctilicûe  oder  ihn  berûcksichtige,  so  war  es  hier,  so  war  es  nach 
Bopp  unmôglich  gewordeu.  Da  war  ailes  Zusammenwirken  viel- 
mehr  ein  Weiterwirken,  ein  Vertiefen  oder  Erweitern  der  Kennt- 
uis  auf  dem  gemcinsamen  Boden  eincr  historischen  Sprachforschung. 
Mochte  da  eiuer  grammatisches  im  ganzen  Umfang  eîner  Zuge- 
hôrigkeit  oder  in  einzelnen  Gruppen  von  Sprachen  vergleichend 
behandeln  oder  auch  eine  Einzelsprache  in  ihrer  Bildung  und  Wei- 
terbildung  vornehmen,  in  Laut-  und  Wortformen  oder  auch  Tex- 
ten,  er  konnte  nicht  ungestraft  aufier  acht  lassen,  was  vor  oder 
neben  ihm  darin  gcleistct  Wie  schon  bedeutet,  auf  die  verglei- 
chende  Grammatik,  sagen  wir  allgemeiner,  auf  die  Grundanlagen  einer 
neuern  Sprachforschung,  liefen  die  Fâden  samt  und  sondors  zuriick, 
die  aus  mittelbarer  oder  uumittelbarer  Anknûpfung,  wie  auf  ihren 
natiirlichen  oder  geistigen  Ausgangspunkt.  Und  was  jene  betrifft, 
und  dais  einzelue  Stelieu  des  Haupt-  oder  Begrîindungswerkes  sich 
leicht  auffinden  lieficn,  so  hatte  einer  der  Jûnger,  Karl  Arendt,  „auf 
den  Wunsch  des  Ilerrn  Prof.  Bopp**,  der  ihm  jodoch  „bei  der  Aus- 
arbeitung  vollstândig  frcie  Iland"  gelassen,  ein  „ausfuhrliches  Sach- 
und  Wortregister  zur  zweiten  Auflage"  angefertigt;  es  erschien  1863. 

Nun  sollten  wir  doch  wieder  ein  Bûcher-  und  Schriftenver- 
zeichnis  uns  aufstellen,  um  dièse  Tâtigkeit  aus  diesen  Jahren  in 
der  angegebenen  Wciso  uns  einigermafien  zu  veranschaulichen. 
Anzusehen,  wie  sie  sich  ùber  aile  Gebiete  der  indoeurop.  Sprach- 
gemeinschaft  verbreitet,  uber  aile  Zweige  der  Grammatik,  auch 
schon  syntaktischen  Brauch  dazu  vergleichend  behandelt,  wie  iiber- 
all  mit-,  neben-  und  nacheiuander  die  Tâtigkeit  ansetzt,  in  Text- 
ausgabe,  in  Glossar  und  Grammatik,  um  die  Sprachkenntnis  zu 
fordcrn.  Das  sehen  wir  aber  zur  genûge  und  wohl  noch  besser 
aus  Zeitschriften  aïs  aus  bibliographischen  Ilandbuchern. 

Da  zeigt  sich,  wie  vor  allem  auf  griechischem  Sprachgebiet 
an  den  Namcn  cincs  Vorgângers,  eines  G.  Curtius,  eine  ganze  An- 
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zahl  anderer,  auch  neuer  mit  neuen  Arbeiten  sich  anschlîefien, 
ûber  einzelne  und  besondere  Teile  der  Sprache  und  ihrer  Lîtera- 
tur,  liber  die  Spracho  einzelner  Schriftgattungen  und  Schriftsteller, 
ûber  altère  und  jiingere  Dialektformen ,  der  biblischen  Schrifteo 
wie  des  s.  g.  Romaïschen  oder  Neugriechischen.  Auch  des  Alba- 
nesischen  wieder,  das  einige  noch  immer  dem  Griechischen  fiir 
n aller  verwandt  hielten.  Nicht  so  noch  das  Yerhâltnis  des  Etrus- 
kischen  u.  a.  zu  den  italischen  Dialekten.  Wohl  aber  reihen  sich 
an  altlat.  Studien,  an  Corssens  ^kritische  Beitràge^,  an  die  Bei-  und 
Nachtrâge  anderer  schon  genannter  oder  noch  nicht  gcnannter  For- 
scher  auch  solche  an,  welche  umbrisches,  oskisches,  sabellisches 
Sprachwesen  weiter  angehen,  auch  solche,  welche  von  der  âlteren 
Latinitât  zu  einer  jûngeren,  zu  einer  „mittleren"  und  „neuen*' 
kommen.  Sind  ihrer  noch  wenige,  der  Nachfolger  eînes  Fr.  Diez, 
so  sind  doch  der  Leistungen  schon  viele  im  Bereiche  seines  For- 
schungsgebiets,  in  dem  der  lat.  Volks-  oder  Vulgârsprache  und 
ihrer  Abkommenschaft,  der  romanischen  Sprachen,  wohl  mehr  in 
diesen  60er  Jahren  als  frûher  in  ebenso  vielen  Jahrzehnten.  — 
Gleiches  gilt  vom  keltischen  Sprachzweîge.  Viel  mehr  gewifs  als 
aus  dem  Keltischen  war  im  Keltischen  zu  erklâren,  und  nâchst 
den  Stokes,  Ëbcl  u.  a.  sind  dafûr  in  dieser  Zeit  auch  mehrere 
(K.  Meyer,  C.  Lottner,  W.  Obermûller  u.  a.)  neu  und  tatkrâftig 
eingetreten.  Dann  im  lettisch-slawischen,  da  einesteils  (auf  die 
Bopp  und  Pott,  die  Nesselmann  und  Schleicher)  vornehmlich  nur 
A.  Bielenstein  zu  nennen,  andernteils  aber  auf  den  Fr.  Miklosich, 
der  in  diesen  Jahren  sein  vergl.  Wôrterbuch  des  Altslawischen  etc. 
heraus  gab,  mit  M.  Hattala,  v.  Bambas,  Schmaler  u.  a.  wieder 
mehrere,  die  damais  fiir  die  Kenntnis  slaw.  Mundart  iiberhaupt 
oder  ihrer  einzelner  zu  verdientem  Ansehen  kamen. 

Aber  uirgend  war  doch  das  Teilnehmen  grôBer  und  das  Ar- 
beiten emsiger  als  auf  dem  Gebiete  der  germanischen  Sprachen 
und  auch  beides  niemals  mehr  als  in  den  selben  Jahren,  innerhalb 
derer  das  Haupt  dieser  Arbeiter-  und  Forschergemeinde  sich  zum 
Sterben  legte.  Nur  ein  Blick  allein  auf  jenes  Jahr,  das  Sterbe- 
jahr  Jac.  Grimms,  auf  die  Menge  neuer  Erscheinungen ,  die  nach 
seinem  und  seiner  Jiingcr  Namen  gcnannt  sind,  und  wir  gewahren 
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lie  Fiille  von  Frucht  und  ErzeugnÎ8  und  spuren  den  Geîst,  dor  sie 

liervor  gebracht.     So  erschien  1863  noch  ein  erstes,  von  der  Hand 

'des  Werkmeisters  noch  ganz  bearbeîtetes  Heft  zum  vierten  Bande 

des   Deutschen    Wôrterbuchs;    es   erschienen  R.  v.  Raumers    „ge- 

:sammelte  sprachwiss.  Schriften"   und  an  deren   erste  Abhandlung 

.und    eine    spàtere  von  C.  Lottner  (in  Kuhn's  Zeitschr.)   sich    an- 

schlieBend,  T.  II.  A.  Marie,    „ûber    den    Ursprung   und  die  Ent- 

'  wickelung  der  Lautverschiebungen"  u.  s.  w.     Dann  erschienen,  die 

ganze  Sprachensippe   angehend,   J.  Kelle,    Vergl.  Grammatik  der 

germ.  Sprachen  (I.  Band),    ferner  C.  Pauli,    „uber  die  deutschen 

Verba  Priiteritoprâsentia",  und  Léo  Meyer,  „ûber  die  Flexion  der 

Adjektiva    im    Deutschen",    ferner    E.    Fôrstemann,    ûber    Orts-, 

K.  G.  Andresen,  ûber  Familien-,  und  G.  Buchner,  ûber  Personen- 

namen.   Einzelne  Partien  betreffend  und  abgesehen  von  Fortsetzun- 

gen,    wie    des  Frz.  Dietrich  Entzifferungen   von  Runeninschriften 

und  des  Wilh.  K.  H.  Mûller,  spater  mit  Fr.  Zarncke  zusammen 

besorgten  Mittelhochd.  Wôrterbuchs  —  beide  1866  abgeschlossen 

—  sind  hier  des  zuletzt  genannten  „Beitrage  zur  mittelalt.  Spruch- 
poesie"  u.  a.  ahnl.,  G.  Bornhak,  Deutsche  Grammatik,  Th.  Ver- 
naleken,  Deutsche  Syntax,  dann  Mor.  Heyne,  Uebers.  etc.  des 
Beowulf,  dann  G.  Schneider,  Geschichte,  C.  Fr.  Koch,  histor.  Gram- 
matik, und  Ch.  F.  Grieb,  Wôrterbuch  der  engl.  Sprache,  ailes  1863. 

—  Dialektisches  im  besondern,  auch  wieder  abgesehen  von  Fort- 
setzungen,  wie  J.  B.  Schôpf,  Tirol.  Idiotikon,  behandeln  A.  Birlinger 
(Augsburger  Dialekt)  und  K.  Weinhold,  Alemannische  Grammatik. 

GewiTs,  das  ist  zufâlliges  Zusammentreffen,  und  bedeutende 
Forschungsgebiete,  wie  Gotisch,  Altdeutsch,  Alt-,  Mittel-  und  Neu- 
hochdeutsch,  und  bedeutende  namhafte  Forscher  konnten  dabei  zu 
kurz  kommen  und  auBer  acht  bleiben  —  Namen,  wie  K.  A.  Kober- 
stein,  Wilh.  Wackernagel,  Fr.  Pfeiffer  und  K.  Bartsch,  K.  MûUen- 
hoff,  D.  Sanders,  v.  Zingerle  u.  a.,  die  auf  jenen  Gebieten  und 
unter  den  Germanisten  jener  60er  J'ahre  schon  tûchtîg  hervor  tra- 
ten.  Wie  viele  deren  ûberhaupt  sind,  die  einer  historischen  For- 
schung  sich  hier  beflissen,  kônnen  wir  allein  bei  deutschen  Eigen- 
namen  sehen,  da  zu  den  drei,  die  genannt  wurden,  der  Namenforscher 
aus  frûheren  und  nâchstfolgenden  Jahren  so  viele  hinzu  kommen, 
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dafs  ihre  blofien  Namen  ganze  Reihen  ausfûllen.^^  Freilich  haben 
wir  auch  dabei  nicht  nur  sclbstândig  erschicnenes,  sondern  noch 
viel  mehr  die  Zeitschriften  und  deren  Beitrâge  zu  beachten.  Uebri- 
gens  sollten  hier  auch  nicht  eben  Namen,  ihrer  viele  oder  aile 
genannt,  noch  durch  genannte  oder  nicht  genannte  ein  Wertunter- 
schied  weiter  bedeutet  werden. 

Âber  weshalb  hier  dlefi  ailes?  Weil  die  genannten  oder  nicht 
genannten  eben  so  viele  Zeugen  sind  fur  die  Einwirkung,  welche 
beide,  mit  Jac.  Grimm  zugleich  Fr.  Bopp  auf  ihre  Zeitgenossen,  ein 
altères  und  ein  jûngeres  Geschlecht  ausgeûbt  haben,  und  fur  die 
Geistesrichtung,  welche  sie  zumal,  die  Begrûnder,  so  zu  sagen,  einer 
vergl.  Deutschen  Grammatik  und  einer  deutschen  Vergl.  Grammatik 
dem  wissenschaftlichen  Streben  und  Erkennen  gegeben. 

Im  Herbst  1863,  vier  Jahre  nach  seinem  Brader  Wilhelm^ 
starb  Jacob  Grimm  und  hinterliefi  seinen  Nachfolgern  die  Weiter- 
fuhrung  des  Werkes,  bei  dessen  Bcarbeitung  ihm  die  Feder  ent- 
fallen.  Unter  don  vielen  Leidtragenden ,  die  an  jenem  Oktober- 
tage  seinen  Sarg  umstanden,  unter  den  Jûngern,  den  Freunden 
und  Kollegen  war  auch  Franz  Bopp.  —  Sollte  er,  der  nun  allein 
noch  ûbrig  war  von  den  dreien,  die  wir  die  Begrûnder  der  neuern 
Sprachwisscnschaft  heiBen,  noch  so  viel  leben  und  arbeiten,  noch 
die  Arbeit,  welche  er  unter  hânden  hatte,  fertig  gebracht,  den 
Artikel  „Frucht"  vollendet  sehen? 

Letzteres  war  noch  keinem  beschieden;  das  andere  —  und 
um  ihrer  gemeinsamen  historisch-kritischen  Richtung  willen  lassen 
sich  auch  das  Gloss.  compar.  des  Franz  Bopp  und  das  Grimm'scfae 
Wôrterbuch  vorgleichen  —  sollte  dem  jûngeren  vergonnt  sein.  Mit 
1866  war  die  erste  Hâlfte  des  Werkes  bereits  erschienen. 

Wer  es  noch  mitdurchgelebt,  in  schon  gereifterem  Alter,  bei 
gereifterem  Verstândnis  mitdurchgelebt,  der  woiB  was  es  bedeutete, 
das  Jahr,  sagen  wir,  das  Frûhjahr  1866.  —  Deutsche  gegen 
Deutsche;  die  eine  Sprache  rcdeten,  die  bei  aller  dialcktischen  oder 
sonstigen  Verschiedenheit  eine  Kultur  und  Bildung,  ja,  eine  Ge- 
schichte  hatten,  die  jahrhunderte  hindurch  unter  eines  Reiches  6e- 
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meinschaft  gewescn,  sie  sahen  sicb,  die  einen  gegen  die  andern 
untcr  die  Waffen  gerufen,  die  im  Osten  und  Westen,  und  die  im 
T^orden  und  Siiden.  Und  gewaltiger  und  bedrohiicher  denn  ailes 
gieng  ein  Unbehagen,  ein  Rils  und  Zwiespalt  durch  die  Geister  und 
Oemiiter  des  Volkes,  ein  Miskennen  und  Misverstehen,  das  die 
bcsten  gefangen  hielt,  einander  entfremdete,  das  Volk,  seine  Leiter 
nnd  seine  Regierung.  —  Freilich,  wir  wissen  jetzt  genugsam  was 
nachhcr  leicht  gewufst  wird,  dais  kaum  jemals  ein  Kriegen  und 
Kiimpfen  besser  und  gerechter,  kaum  jemals  zur  Entwirrung  und 
Klarung  unhaltbarer  Zustânde  notwendiger  gewesen,  jetzt,  nachdem 
auch  dcr  Erfolg  dem  Siéger  recht  gegeben,  und  siegende  und  be- 
siegto  zu  versôhnten,  ungleich  bessem  Freunden  gemacht.  Nur 
zuvor  und  sogar  ziemlich  lange  zuvor,  da  erschien  mit  dem  Frieden 
aile  friedliche  Ârbeit  gefahrdet,  die  edelsten  Errungenschaften  des 
Geistcs  und  der  Sitte,  eine  deutsche  Forschung  und  Wissenschaft. 
Das  warcn  denn  anscheinend  wohl  die  Tage,  vor  denen  einst 
K.  J.  Windischmann  seinen  Zôgling  gewarnt,  da  er  ihn  gebeten, 
sich  die  offen  gelassene  Tûr  zu  gelegentlichem  Entrinnen  ja  nicht 
ganz  zu  verschlieJîen.  —  Wenn  sie  es  waren,  so  waren  sie  spât, 
fiir  den  gewarnten  allzu  spat  gekommen.  So  viel  ist  sicher,  dais 
Franz  Bopp  zu  keiner  Frist,  mindestens  zu  keiner  des  politischen 
Kampfes,  ruhiger  und  gleichmûtiger  ausgeschaut  als  in  dieser  Zeit 
allgemciner  Beunruhigung.  Nicht,  weil  er  ait,  schwach  und  hin- 
fallig  geworden,  auch  nicht,  weil  er  mit  voUem  Glauben  an  den 
Siegesstern  PreuBcns  sich  abgefunden  —  dazumal  haben  gezweifelt, 
die  os  viel  cher  anders  und  besser  hiitten  wissen  kônnen  —  aber 
weil  er  mit  ganzem  Ilerzen  und  Vertrauen  dem  Regimente  anhieng, 
das  ihm  und  seiner  Wissenschaft  zucrst  Boden  und  Ileimstatte  ge- 
geben, weil  er  hier  Gluck  und  Gnade  gesehen,  weil  er  hier  arbeiten 
und  ausfîihron  gekonnt  was  er  in  frischem  heiGen  Jugendeifer  vor 
fiinfzig  Jahren  bcgonnen.  —  Wir  mûssen  mit  einigem  noch  auf  vor- 
her  gehendes  zurûck  kommen. 

Eine  erste  Hâlfte  seines  Sanskritglossars  war,  wie  gesagt, 
wiedor  ausgegeben  —  fast  gleichzeitîg  mit  einem  ersten  franzôsischen 
^Dictionnaire   des   klassischen   Sanskrit^    von   Em.    Burnouf  und 
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L.  Lcupol,  1866  —  und  Bopp  war  ohne  Saumen  an  die  Weiter- 
bearbeitung  der  andern  Uiilfto  gcgangen.  Dabei  unterstûtzte  ihn 
oiner  seiner  Schûler,  Ernst  Siecko  mit  Namen,  der  ihm  auch  io 
dcm  andern,  was  der  greise  Gelehrte  noch  untemommen,  helfend 
zur  seite  stand,  in  eincr  dritten  Ausgabe  seiner  Vergl.  Grammatik. 

Solche  Hilfe  war  nôtig  geworden;  seine  funf  und  siebenzig 
Jahre  machten  mehr  und  immer  mchr  ihre  Rechte  geltend.  — 
1863,  als  seine  „K1.  Grammatik^,  d.  i.  seine  „Kritisclie  Grammatik 
der  Sanskrita-Sprache"  in  dritter  Ausgabe  erschienen,  da  war 
Fr.  Bopp  noch  verhaltnismâfiig  rûstig.  £r  batte  den  Sommer  auch 
gelesen,  die  Herbstferien  darauf  in  gewohnter  Weise  benutzt,  und 
so  war  ihm  wie  das  vorherige  das  folgeude  Jahr  hin  gegangen; 
seine  Vorlcsungen  und  Arbeiten  hatte  der  Greis  ungestôrt  und  un- 
ermiidet  fortgesetzt.  Den  lâstigen  Bcschwerden  des  Alters,  dem 
sehr  liistigen,  aber  nun  standig  nôtigeren  Gebrauch  einer  Lupe  hatte 
er  Geistes-  und  Willenskraft  genug,  den  liebreichen  Mahnungen 
seiner  besorgten  Gattin,  seiner  Kinder  und  Freunde  sein  stet^ 
mildes  freundliches  Lâchein,  sein  beruhigendes  Wort  entgegen  zu 
setzen.  Leben  war  ihm  immer  arbeiten;  aufhôren  zu  arbeiten 
hiefi  ihm  aufhôren  zu  leben. 

Da,  an  einem  Spâtsommer-  oder  Ilerbsttage  1864,  klopfte  ein 
andcrer  strengerer  Mahner  bei  ihm  an,  der  unerbittliche  „Ende- 
macher"  hatte  sich  gemcldot;  mit  einem  Schlaganfall,  der  oingetreten, 
schien  aile  Kraft  des  Mannes  plôtzlich  wie  gebrochen  und  ge- 
lâhmt.  Nur  cino  Drohung  war  es  geweseu;  denn  glîicklicherweise 
gelang  es  ârztlicher  Kunst  und  Hilfe  zusammen  mit  der  treuen 
sorgfaltigsten  Pflege  der  geângstigton  Gattin,  das  Unheil  abzuwen- 
den,  den  erkrankten  wieder  aufzubringen  und  am  Leben  zu  er- 
halton.  Aber  Vorsicht  war  nun  geboten;  der  ernstcn  Drohung 
konnte  eine  schlimmero  und  schlimmste  nachfolgen.  Immerhin 
kounte  er  doch  wieder  arbeiten,  mit  Ililfe  seines  Siecke  die  dritten 
Ausgaben  weiter  fiihren;  nur  seine  Vorlesungen  muiste  er  fortan 
aufgeben.  „Ich  habe  krankhoitshalber  nicht  gelesen",  heiBts  da 
von  ihm  zum  erstenmal  in  den  Vollzugslisten  des  Wintersemesters 
1864/65;  „keine  Vorlesungen*^  finden  wir  zu  seinem  Namen  auch 
in  den  folgenden  Semestern. 
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In  dicser  Zeit  kam  noch  eines  hinzu,  was  auch  sein  korper- 
liches  Befindcii  bceintrachtigto;  es  starb  ihm  gegen  Endo  Jauaar  1865 
seine  jiingero  Tochter,  seine  erst  21jâhrige  Franziska.  Sie  war 
allerdings,  ^io  wir  wissen^  niemals  recht  gesund  gewesen;  aber  ihr 
Ilinscheiden  war  doch  schmoi*zlich,  doppelt  schmerzlich,  woil  ihm  da- 
mit  der  jiifie  Verlust  seines  Alexander  wieder  frisch  ver  die  Seele 
tiat,  die  noch  unverharschte  Wunde  aufs  neue  aufbrach.  —  So  kam 
eines  zum  andern,  kam  auch  Seelenleid  hinzu,  den  greisen  Gelehrten 
bedrûckend. 

Dennoch  blieb  er  âufierlich  hoiter,  von  jener  anspruchslosen 
Rescheidenheit  und  einnehmenden  Freundiichkeit,  die  sein  ruhm- 
reiches  Âlter  ebenso  sehr  oder  noch  mehr  schmîickten  aïs  sie  seine 
Jugend  einst  geziert.  —  Eine  offenbare  Vornehmheit  des  Wesens 
war  in  der  Erscheinung  dièses  Mannes,  in  allem  bei  ihm  sich  kund 
gebend,  auch  wohi  zu  empfinden,  aber  nicht  wohl  zu  beschreiben 
oder  mit  Worten  zu  erklâren.  Was  sich  darin  zeigte,  daraus  her- 
vor  leuchtcte,  das  war  nicht  sein  verdienter  Ruhmesglanz,  sondera 
vielmehr  und  trotz  allem  seine  frohe  Zufriedenheit,  das  frohe  Be- 
wulstsein  seines  Glûckes,  nach  jenem  Grimmschen  Wort,  eines 
Gliickes  im  Leben  und  Gelingen. 

Also  kam  das  Jahr,  das  Frûhjahr  1866.  —  Freunde,  Jûnger 
und  Kollegen  Franz  Bopps  waren  darauf  bedacht  gewesen,  den 
filufzigjahrigen  Geburtstag  der  vergleichenden  Sprachforschung  als 
Jubelfeier  festlich  zu  begehen.  Das  war  die  fûnfzigste  Wiederkehr 
des  16.  Mai,  des  Tages,  von  welchem  die  „Vorerinnerungen"  zu 
seinem  „Conjugationssystem  der  Sanskritsprache  etc."  datiert  sind, 
die  zu  seiner  Erstlingsschrift  vom  Jahre  1816. 

Es  ergieng  ein  „Aufruf  zur  Grîindung  einer  Boppstiftung". 
Datiert  vom  16.  Mai  1865,  war  er,  seinem  Wortlaute  nach,  an  aile 
gerichtet,  „die  sich  unmittelbar  oder  mittelbar  als  Bopps  Schiller 
wissen  und  bekennen",  und  an  viele,  „die  auch  nur  den  Gewinn 
der  durch  ihn  ins  Leben  gerufenen  Studien  oder  ûberhaupt  den 
Ruhm  und  Erfolg  wissenschaftlicher  Arbeit  hoch  halten".  Von 
jenen  war  anzunehmen,  dais  sie  den  kommenden  Jubeltag,  wie  es 
heifit,  ^nicht  vorûber  gehen  lassen  wollten,  ohne  dem  Lehrer  und 
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Meister  ein  Zoichen  ihror  VcrehruDg  und  Dankbarkeit  darzubringeD^, 
und  von  dicsen,  don  violon,  dafs  sio  sich  jenon  andorn  ,,gern  hier- 
boi  anschliofion^  wûrdon.  In  diosor  Uoberzcugung,  leson  wir,  waren 
dio  Untcrzoichner  dos  Âufrufs  dort  in  Borlin,  dom  Wohnsitze  Bopps 
zusammon  gotreton,  ,,um  in  weiteren  Kreison  oino  gemeinsame  An- 
erkonnung  und  Ehrenbozeugung  zum  16.  Mai  1866  hervor  zu  rufen^. 
Und  ihr  Vorschlag  war  was  ihnon  „als  wiirdigsto  Feior  des  Tages" 
erschien  und  ihr  Aufruf  bezweckto  —  „eino  Stiftung,  welche  zur 
Fôrdorung  der  von  Bopp  bogrùndeton  Wissenschaft  bestimnat,  zu- 
gleich  das  Ehrengedachtnis  dos  hochvordienten  Bogrùnders  wach 
erhalt  und  jâhrlich  ornouert".  —  Darnach  bildeten  dio  don  Aufruf 
unterzoichnot  hatton  oin  „Comit6  dor  Boppstiftung",  und  unter  don 
Namen  soinor  Mitglioder,  zohn  an  dor  Zabi  in  alphabotischor  Reihen- 
folgo  gonannt,  stand  an  der  Spitze  Boeckh,  dor  Professer  der  klass. 
Philologie,  und  am  Schlusse  als  Schriftfûhrer  A.  Weber,  der  Sans- 
krit-Professor.'^ 

So  solten  und  wonig  nun  doutsche  Gelehrte  wohl  gemeiniglich 
in  der  Lage  sind,  solchem  Aufruf  gehorig  zu  entsprechen  und  ihrom 
Dank-  und  Verehrungsgefûhl ,  wio  sio  wohl  môchten,  durch  nam- 
hafte  Beitrage  Ausdruck  zu  geben^  um  so  mehr  anzuerkonnen 
und  fur  don  einen  wio  fiir  die  andcrn  um  so  mehr  ehrcnd  ist  es, 
wonn  os  doch  so  geschah,  dais  kaum  einer  von  don  aufgerufenen 
ganz  zuriick  blicb.  Indossen  beschrankton  sich  Anruf  und  Folge 
auch  nicht  auf  Deutsche  und  Deutschland.  Aus  Ost  und  West, 
von  Parsileuten  in  Indien  wio  von  den  „Germanon"  in  England 
kamen  Beitrâgo  fiir  die  Boppstiftung.  Es  war,  als  sollte  mit  der 
verdienton  Ehruog  dos  Mannes,  der  die  sprachlicho  Zusammengo- 
horigkeit  wissenschaftlich  dargetan,  dièse,  die  Zusammengehorigkeit 
selbst  freudig  und  feierlich  anerkannt  werden. 

Also  kam  es  denn  zustandc.  Mitten  in  dom  Waffengeklirre, 
mitten  unter  kriegorischen  Zurûstungcn  riisteten  sich  doutsche  Ge- 
lehrte zu  einer  stillen  Jubel-  und  Einheitsfeier.  —  Schon  in  der 
Frûhe  jones  Maientags  sah  das  Ilaus  in  der  BehrenstraBo  die 
nachsten  Freunde  des  Jubilars  in  seine  festlich  geschmiickto 
Halle  cinzlehon.  Unter  den  ersten,  dio  kamen,  war  der  Staats- 
minister  v.  Miihler.     Er  ûberbrachte  im  Namen  Sr.  Majestàt  don 
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Stern  zum  roten  Adlerorden,  welchen  letzteren  Bopp  schon  vom 
Vater  des  regierendon  Kônîgs  erhalten,  sowie  dessen  kÔDiglicher 
Bruder  ihm,  als  einem  der  orsten  un  ter  den  30  Ritteru  deutscher 
Nation  den  neu  gestifteten  Verdionstorden  fur  Kunst  und  Wissen- 
schaft  verliehen.  Auch  ûberreichte  er  den  Stern  zum  Stanislausorden, 
welchen  der  Kaiser  von  Rufsland  verehrt.  —  Deputationen  kamen 
dann  von  nahe  und  fern,  von  der  Akademie  der  Wissenschaften 
dort  wie  von  denen  în  Mûnchen  und  Petersburg,  deren  Mitglied 
der  gefeierto  war,  von  der  Universitât,  wie  von  den  philos.  Fakul- 
tîiten  in  Breslau  und  Tûbingen,  von  der  Deutschen  Morgen- 
lândischen  Gesellschaft,  von  der  Esthnischen,  von  Schûlern  und 
Studentenvereinen  und  —  was  mit  am  meisten  erfreute  —  von 
dem  Gemeinderat  seiner  Geburtsstadt  Mainz.  Aile  brachten  ihre 
Gliickwûusche  dar,  hielten  Anspracfaen  u.  s.  w.  Zahlreich  oder 
zahllos  war  die  Mengo  von  Gratulationsschriften,  Geschenken,  Wid- 
mungen,  Zuschriften  aller  Art,  die  aus  der  Ferne,  von  Schûlern, 
Freunden  und  Verehrern  eintrafen.  Und  înmitten  aller  dieser 
Ehrenbczeugungen ,  an  der  Seite  seiner  Gattin,  seiner  Kinder  und 
Enkelkinder,  von  Verwandten  und  Freunden  umgoben,  inmitten 
ail  des  Jubels  stand  der  Jubelgreis,  edel,  bescheiden,  gebeugt,  und 
der  geûbt  war,  den  Worten  bis  in  ihre  letztgreifbare  Bildung  nach- 
zugehen,  der  klar  und  deutlich  sonst  seine  Worte  zu  stellen  wufste, 
der  fand  jetzt  keine,  um  seinem  Danke  Ausdruck  zu  geben. 

Vollends  seiner  Rûhrung  kaum  mâchtig  war  der  gefeierte  Ge- 
lehrte,  als  jenes  „Zehnerkollegium"  zu  ihm  heran  trat,  die  be- 
freundeten  Manner,  welche  das  Comité  der  Bopp-Stiftung  gebildet 
hatten,  die  Boeckh,  Ad.  Kirchhoff,  A.  Kuhn,  R.  Lepsius,  K.  Miillen- 
hoff,  H.  Petermann,  E.  Rôdiger,  H.  Steinthal,  Trendelenburg  und 
A.  Weber.  Sie  ûbergaben  dem  Jubilar  die  durch  gemeinschaftliche 
Beitrage  beschaffte  Summe,  ihm,  wie  sie  in  ihrem  Aufrufo  erklârt 
hatten,  „die  Entscheidung  und  nâhere  Bestimmung  ûber  die  Ver- 
wendung  des  Ertrages,  so  wie  die  Vereinbarung  ûber  die  zu  ent- 
werfenden  Statuten"  ûberlassend."  Bopp  konnte  nur  stumm  dan- 
kend  dem  Sprecher,  seinem  alton  lieben  Freunde  Boeckh  und  den 
andorn  allen  tief  bewegt  die  Iland  drûcken,  um  dann  seine  voile 
Uebereinstimmung  mit  deren  Absehen  und  wohl  ûberlegtem  Aus- 
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fûhrangsplane  zu  erkiaren.  —  Wie  gut  und  recht  jene  getan 
hatteu,  da  sic  aaf  solcho  Weiso  eincr  Wissenschaft  and  dem  Na- 
men  UDd  Andenken  ihres  Begrîinders  die  Ehro  gaben,  das  war 
schon  damais  unzwoifelhaft  und  soUte  das  zukîinftig  noch  înuner 
mohr  werden.  Denn  gewifs,  dûrfen  wir  sagen,  bat  wohl  schon 
mancber,  dcm  die  Ehre  und  Gunst  einer  Zuwendung  aus  der 
Boppstiftung  soitdem  zu  tcil  geworden,  die  Begrûnder  derselben  und 
jene  Feierstunde  zu  preisen  allon  Grund  gebabt.  —  In  seiner 
Jugend  batte  Bopp  selbst  wohl  eine  solcbe  Einrichtung,  solche 
Hilfe  und  Fôrderung  fur  sich  mit  freudigem  Danke  begriiBt.  Um 
so  mehr  wûrdigte  er  darum  dièse  Art  Ehrung  seines  Namens  und 
bielt  sie  fur  die  scbônste  und  beste  von  allen  Huldigungen,  die 
ibm,  „dem  Lebrer  zweier  Weltteile",  wie  os  da  hieB,  an  jenem 
Tage  zu  teil  wurdon.  —  „Gott  gebe  meinem  Streben  guten  Er- 
folg!"  hatte  er  vor  fûnfzig  Jahren  an  sein  en  Lehrer  und  Freund 
Windischmann  geschrieben.  Wie  er  gebetet,  wie  er  in  Jugendmut 
und  Vertrauen  gewûnscht,  so  sah  er  es  dankbar  nun  erfuUt. 
Jubelnd  hatten  es  ihm  die  Gratulanten  aile  bestâtigt;  sein  eigenes 
wie  immer  bescheidenes  Bewufstsein  mufste  zustimmen. 

So  wurdo  die  Jubelfeier  begangen.  —  Oeffentliche  ^Festlich- 
keiten  unterblieben  der  Zeitverhaltnisse  wegen",  sagte  die  eine 
und  andere  Zeitung  in  ihrem  Borichte.  Freilich,  denn  es  war  ein 
Fcst  in  engerem  Familienkroise,  eines  der  nâchsten  Angehôrigen, 
der  Schûlor,  Kollegen  und  Freuude  des  Jubilars,  angemessen  nîcht 
nur  den  Zeitumstânden,  sondern  auch  ebcnso  sehr  und  noch  mehr 
der  Natur  und  dem  Sinoe  des  gefcierten.  Die  daran  unmittelbar 
teil  genommen,  denen  blieb  die  Feier  unvergefslich;  aber  mittolbar 
daran  teil  genommen  hatten  auch  aile,  welche  jenen  Aufruf  er- 
halten  und  darauf  geantwortet.  Auf  ihn  selbst  aber,  dem  sie  ge- 
golten,  wirkte  die  Feier  nachhaltig,  der  Jubel  blieb  in  seinem  Ge- 
miite  nachklingond.  Was  dem  hinfâlligen,  dem  altersschwachen 
Greise  noch  an  Leben  und  an  Wirksamkoit  geworden,  das  ver- 
dankte  er  vielleicht  nicht  zum  geringsten  Teil  der  erhebenden  und 
erfrisch  enden  Kraft  jenes  Tages. 
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Die  Nachrichten  vom  Kriegsschauplatze  da  und  dort  hielten 
aber  bald  aller  Ilerz  und  Sinne  darauf  allcin  gerichtet.  Erst  die 
Sicgcsbotschaft  aus  Bôhmen,  und  was  dann  ailes  folgte,  wie  nach 
Oesterreich  ein  deutscher  Staat  und  Fûrst  nach  dem  andern  seînen 
Frieden  mit  PreuBen  machte,  dieu  und  jenes  lôste  allmahlich  die 
Spannung,  lieu  klarer  sehen  und  Zufriedenheit  oder  doch  Gewifs- 
heit  und  Beruhigung  in  die  Gemuter  kommen.  Unser  Bopp  soUte 
sic  noch  crleben  und  mit  herzlichem  Anteil  noch  die  voUendeten 
Tatsachcn  begriiBen,  auf  deren  Boden  nachmals  ein  geeintes  und 
einiges  Deutschland  wieder  erstanden. 

Er  arbeitete  weiter,  so  gut  und  viel  es  immer  angîeng,  an  der 
Herstcllung  seincr  drittcn  Glossarausgabe.  Und  kurz,  nach  einem 
leidlich  gut  verbrachten  Herbst  und  Winter,  wie  es  wieder  Mai 
geworden,  da  waren  auch  die  letzten  Druckbogen  der  andern  Hâlfte 
fcrtig  gebracht,  aus  dem  Glossar.  sanscritum,  von  1830,  dem  Gloss. 
sanscritum  in  quo  ..  comparantur,  von  1847,  ein  Gloss.  compara- 
tivum  linguae  sanscritae  in  quo  . .  comparantur,  1867.  D.  h.,  aus 
dem  kleinen  Sanskrit worterbuch,  in  erster,  aus  dem  mit  Vor- 
gleichung,  in  zwoiter,  war  ein  vergleichendes  der  Sanskritsprache,  in 
dritter  Ausgabe,  und  ^vergleichend"  nun  ein  wesentliches  charakte- 
ristisches  Mcrkmal  geworden.  Auch  ihre  âufieren  Unterschiede 
sind  auf  dem  Titelblatte  dieser  Editio  tertia  angegeben.  Die 
Sanskritworter  sind  mit  Accent  versehen  und  mit  lat.  Buchstaben 
umschrieben;  dazu  sind  Indices  (der  verglichenen  Wôrter)  angefûgt. 
Jede  aufgefûhrte  Wort-  oder  Wurzelform,  welche  erklârt  werden 
soll,  erscheint  nur  einmal  in  Nàgarlschrift.  Wie  damit  die  Ueber- 
sicht  erleichtert,  so  wird  durch  die  bcigefîigte  Umschrift  und 
die  Accentuierung  auch  Aussprache  und  Bedcutung  klarer  fest 
gestellt.  Mit  den  Indices  oder  den  Listen  der  verglichenen  Wôrter 
ist  es  endlich  ermôglicht,  jede  andere  heran  gezogene  und  als  vor- 
wandt  angesetzte  Wortform  beziiglich  ihrer  Verwandtschaft  zu  er- 
fragen  und  aufzufmden.  —  Andere  Unterschiede,  die  einzolnes  an- 
gehen,  dais  beispielsweise  Formen  auf  ar  nicht  mehr  (nach  alter 
Grammatiker-Ueberlieferung)  geschwâcht  oder  verkiirzt  auf  r  (mar^ 

m 

viarg  statt  wr,  virg)  angegeben,  seiches  und  âhniiches  kônnen  wir 
hier  fiiglich  unerôrtert  lassen. 
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Im  dritten  Bogon  einer  dritten  Âusgabe  seiner  Vcrgl.  Grammatik 
ist  in  einer  Fufinote  geândert;  statt,  wie  frîiher,  Gloss.  Scr.  a.  1847 
lesen  wir  Gloss.  Comp.  ling.  Scrtae.  éd.  3.  a.  1867.  Eine  Seitenzahl, 
worauf  da  verwiesen,  gehôrt  zur  andern  Ilàlfte  des  Wôrterbuches. 
Von  der  Grammatik  aber  sind  wie  jener  dritte  so  noch  sieben, 
im  ganzen  noch  zehn  Bogen  bis  zum  Herbst  gedruckt  worden.  — 

Abgesehen  nun  von  Âenderungen,  wie  die  erwâhnte,  und  auch 
von  solchen  ahnlicher  Natur,  die  bereits  frûher  in  ^Bericfatigungen 
und  Zusâtzen"  vorgcsehen,  (ihrer  zehn),  haben  wir  in  aliéna  nur 
noch  wenigo  (ihrer  noch  lïïnf),  gefunden,  welche  in  dem  gleichen 
Stûck  (der  ersten  zehn  Bogen)  frûherer  Ausgabe  zum  teil  oder 
gânzlich  unvorhergesehcn  erscheinen.  —  So  ist  gleich  im  zweiten 
Bogen  eine  Zeile  ausgewonnen,  um  die  Auslassung  von  „lat.  latus^ 
aus  einer  Vergleichung  (mit  gr.  rXaxuç,  skr.  prtliu-s  etc.)  anmerkend 
zu  erklâren;  nach  Festus  sei  latiLs  aus  stlattis  entstanden.  Ein- 
mal  dann  (den  euphon.  Einfluls  des  zend.  y  betreffend,  und  wieder 
einmal  (wegen  der  Einschiebung  eines  zend.  n)  ist  ein  kurzer  Satz 
dem  Text  neu  eingefûgt,  neue  Verweisungen  auf  altère  nachfolgende 
Angaben,  und  beides  konnto  daher  auch  als  blos  âuBerliche  (re- 
daktionelle)  Verbesserung  angesehen  worden.  Ganz  ebenso  weiter- 
hin  ein  Zusatz  mit  âhnlichcm  Hinweis  auf  eine  andero  Stelle, 
woraus  gleiches  auch  schon  frîiher  zu  ersehen,  (dais  man  „auch 
im  Althochd.  gelegentlich  e  fur  urepriingliches  a  lindet").  So  er- 
iibrigt  noch  eines,  was  in  einer  hinzu  gefiigton  Anmerkung  mit  ent- 
sprochender  Auslassung  eines  Textsatzes,  andornteils  in  wenig  ge- 
andcrtem  Ausdruck  einer  Anmerkung  besteht,  das  Wesen,  bezîeh. 
die  Bezeichnung  dos  Vokallautes  angehend,  welchcr  altslawisch, 
bezieh.  litauisch  in  der  Regel  skr.  é  oder  ai  gegeniiber  eintritt. 
Was  in  der  dritten  Ausgabe  nun  gleich  anfanglich  ira  Schrift-  oder 
Lautsystem  geschieht,  dais  der  betroffonde  Vokal  slawisch  mit  ê^  nicht 
mehr  wie  ein  anderer  mit  je  (als  mit  Vorschlag)  bozeichnet,  dann 
litauisch  mit  êumschrieben,  nicht  mehr  wie  ^sonst  gewôhnlich  durch 
e  oder  ?V,  dessen  i  dann  nicht  gehort  wird",  das  war  in  der  friihern 
Ausgabe  eret  von  einer  Uebersicht  der  Kasusbildungen  gogen  Ende, 
bezieh.   „von   ungefâhr  der  Mitte  des  ersten  Bandes"  so   gehalton 
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^orden.  —  Das  sind  die  Aenderungcn,  durchgehends  redaktioneller 
^  A.rt,    mit   welchen    die  ersten  zehn  Druckbogen  nach  allem  ver- 
,gleicfisweiso  ungefâhr  um  drei  Seiten  mehr  abschlieûen.*' 

Wer  nun  so  liest  wie  nach  der  erwâhnten  Auslassung  im  Texte 
,der  Satz  mit  eingeschaltetem  Jetzt*^  anhebt —  „Ich  betrachte  jetzt 
diesos  (slaw.)  ^,  ebenso  wie  das  lateinische  und  ahd.  ê  als  eine  vom 
^  Sanskrit ..."  wer  so  oder  anderes  liest,  der  kônnte  sich  denkprechen- 
den  wohl  anders  denn  als  schwachen  Greis  denkeu,  der  kônnte  unsern 
Werkmeister  noch  in  voiler  Kraft  zu  sehon  vermeinen,  wie  er  weiter 
forschend,  auf  unwegsamem  Gebiet  Pfade  suchend  und  (indend  noch 
rûstig  voran  geht.  Und  wirklich  kônnte  der  greise  Gelehrte,  dem 
Auge  und  Hand  schon  ihren  Dienst  versagten,  der  sich  jetzt,  wie 
ihn  Bcsucher  wohl  wehmiitig  lâchelnd  sagen  hôrten,  so  oft  schlâfrig 
fûhlte,  wirklich  kônnte  er  bei  der  Arbeit  noch  einigermafien  frisch 
und  rûstig  erscheinen.  Die  Arbeit  hielt  und  hob  noch  immer 
seine  sinkende  Lebenskraft.  —  Indessen  waren  die  Eintrâge,  die 
Zusatzc  und  Besserungen  in  seinem  Handexemplar  auch  schon 
frûher  gemacht.  Mit  diesen  und  den  Berichtigungen,  die  am 
Schlusso  jedes  Bandes  gedruckt  standen,  war  die  neue  Ausgabe 
herzustellen.*'  Und  so  blieb  es  doch  immer  Bopp,  wenn  etwa 
ein  gewissenhafter  und  vertrauter  Freund,  sagen  wir  ein  Ad.  Kuhn, 
und  ein  treuer  Gehilfe  wie  E.  Siecke,  dann  fur  ihn  eintraten,  sollte 
jener  unheimliche  Gast  sich  unverhofft  wieder  einstellen  und  dann 
nicht  nur  drohend  kommen  sondern  bittern  Ernst  machen. 

Den  Sommer  ûber,  in  welchem  die  ersten  Bogen  Vergl. 
Grammatik  wieder  gedruckt  wurden,  weilten  Bopp  und  seine  Frau 
im  nahen  Charlottenburg.  Sic  hatten  dort  eine  Sommorwohnung 
inné,  allein,  denn  weder  Sohn  noch  Tochter  —  Wilhelm  war  da- 
mais in  Worbis  tâtig  —  war  bei  ihnen. 

In  dicses  Stilleben  kam  anfangs  August  die  Nachricht  vom 
Tode  Aug.  Boeckhs.  Er  war  um  sechs  Jahre  âlter  als  Fr.  Bopp, 
um  zehn  Jahre  friiher  an  die  Universitât  Berlin  berufen  worden, 
aber  die  beiden,  Boeckh  und  Bopp  waren  nicht  nur  Kollegen  son- 
dern auch  Freunde  geworden  und  die  vierzig  Jahre  hindurch  immer 
gebliebcn.    Auch  in  ihrer  Wissenschaft  konnten  sie  nimmer  ein- 
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ander  gegensâtzliches  oder  gar  feindlichcs  sondcrn  viclmehr  zn- 
sammen  gehorîges  erblicken,  im  Erkennen  und  Wiedererkennen  der 
Geschichte  und  Entwickelung  des  Meuschongeistes.  Wer  nach 
Boeckh  die  Philologie  im  weitesten  Sinne  auffafste,  der  batte  auch 
die  Sprachforschung  mit  inbegriffen;  und  wer  nach  Bopps  Méthode 
zur  Sprachwissenschaft  im  ganzen  Umfang  kam,  der  hatte  aoch 
eine  Philologie  nicht  ausgeschlossen,  das  ailes  nicht  was  bei  Kultur- 
und  Geschichtsvôlkern  eine  Sprache  redet.  Womit  dièse  und  jene 
liber  die  gemeinsamo  Umrahmung  hinaus  gieng,  was  sie  damit 
gegen  einander  solbstandig  machte,  das  konnte  eine  der  andern 
nicht  nur  zugestehn,  sondern  auch  anerkennen,  auch  als  fur  sich 
wertvoll  und  bedeutsam  anerkennen.'*  —  Der  solches  Anerkennen 
unserna  Sprachforscher  vor  wenig  mehr  als  Jahresfrist  feierlich 
ausgesprochen,  der  Philologe  und  Freund  war  ihm  nun  auch  dahin 
gegangen.  Nicht  vorzeitig,  vielmehr  hochbetagt,  nach  sechszig- 
jâhriger  Lehrtâtigkeit  war  er  dahin  gegangen,  aber  sein  Dahin- 
gehen  schmerzte  Bopp.  Er  fûhlte  sich  wie  vereinsamt,  wîe  noch 
ein  letzter  und  allein  ûbriger  aus  einem  Kreise  von  Freunden,  von 
liebon  Kollegen  und  Altersgenossen. 

Wieder  kamen  dann  die  Herbstfcrien.  Er  hatte  sich  auf  dièse 
Ferien  sonst  immer  gefreut.  Denn  er  hatte  sie  fast  alljàhrlich,  so 
lange  er  konnte,  ganz  oder  teilweilse  in  seiner  alten  Heimat  zu- 
gebracht  und  war  dort  gewohnlich  in  ein  neues  Lebensjahr  ein- 
getreten.  Jetzt,  seit  drei  Jahren,  seitdem  er  keine  Vorlesungen 
mehr  gehalten,  hatte  er  auch  keine  oder  aber  immerfort  Ferien. 
Und  wie  in  den  voraufgegangenen,  so  hieB  es  bei  Prof.  Bopp  wieder 
in  den  Anzeigen  fiir  das  nâchste  Wintersemester  oder  nach  dem 
Index  lectionum:  yyValetudine  impedittis  scholas  hoc  semestH  non 
habebii^^, 

Aber  auch  die  zehn  Bogen  Vergl.  Grammatik  waren  fertig 
gedruckt,  ehe  das  Wintersemester  und  die  Vorlesungen  wieder  an- 
fiengen.  —  „Man  vergleiche"  hiefi  es  am  Ende  der  letzten  Seite, 
mit  noch  einem  paar  Beispielen  fiir  den  Schwund  des  finalcn  s 
in  got.  gegeniiber  ahd.  Formen.  AIso  „man  vergleiche"  —  und 
ist  nicht  dieB,  ist  nicht  Vergleichen,  schon  da  wo  es  noch  unbewulst 
geschieht,    der  Anfang  ailes  Erkennens  und  auch  Nennens?    und 
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wo  es  bewufst  und  mît  Absicht  gefibt  wîrd,  nîcht  der  Weg,  nicht 
das  Mittel  auch  ailes  wissenschaftlichen  Erkennens,  allgemein,  die 
Méthode  aller  und  jeder  Wissenschaft?  und  endlich,  nachdem  so 
erkannt  und  wie  zum  Zeichen,  dais  eines  richtig  erkannt,  neue 
Aufgaben,  neue  Problème  sich  aufwerfen,  ist  nîcht  wîeder  und 
wîeder  zu  vergleîchen?  —  „Man  vergleiche",  sagte  Franz  Bopp,  und 
das  war  des  verglcichcnden  Grammatîkers ,  des  ^Sprachmeisters'^ 
letztes  Wort. 

Es  war  Mitte  Oktobor  geworden.  So  lange  es  angîeng  waren 
Bopp  und  seîne  Gattîn  în  ihrer  „Sommerfrische"  geblîeben  und  erst 
kûrzlîch  daher  zurûckgekehrt.  Da,  am  20.  und  dann  wîederholt 
am  21.  ûberkam  es  den  Gelehrten,  wie  wenn  jener  crnste  Mahner 
sich  plôtzlich  wîeder  eîngestellt,  der  vor  drei  Jahren  wie  Aufschub 
und  Frist  gegeben.  Man  beschied  die  Kinder  her;  sie  konnten 
nicht  schnell  genug  herbei  eîlen,  um  des  geliebten  Vaters  Segen 
und  Ictzten  Abschiedsgruû  zu  empfangen.  Am  23.  Oktober^  mor- 
gens,  um  die  zehntc  Stunde  lag  der  Greis  im  Sterben;  um  107* 
Uhr,  nach  einem  tiefen  letzten  Atemzug,  sank  sein  Haupt  aus  den 
Armen  der  Gattin  în  die  Kissen  zurûck;  er  war  gestorben.  — 
Wie  seliges  Lâcheln  lags  noch  auf  dem  Antlitz  des  todten;  wie 
verklârt  haftete  jener  freundliche  Zug  um  die  erstarrten  Lippen 
des  entschlafenen  Mannes. 

Und  alsbald  verbreitete  sich  die  Eunde  von  dem  Hinscheiden 
Franz  Bopps;  und  manche  Zeitung  hatte  kaum  die  Nachrîcht  ge- 
bracht,  als  sie  seinem  Andenken  auch  schon  einen  ehrenden  Nachruf 
widmete,  noch  ehe  seine  Leiche  zur  Gruft  bestattet. 

Seinem  Wunsche  gemâû,  sollto  dieJB  an  der  Stellle  sein,  wo 
man  sein  jûngstes  Kind,  seîne  Franziska  begraben  und  wo  an 
dcren  Grab  anstofiend  die  Gebeine  seines  Schwagers,  des  Professors 
Dr.  Konr.  Stephan  Mathies  ruhten.  Das  war  auf  dem  Friedhofe 
der  Dreifaltigkeitskirche  an  der  Bergmannstrafie,  auf  dem  auch 
Friedrich  Schleîermacher,  der  ehemalige  Prediger  dieser  Kirchen- 
gemeinde,  seîne  Grabstâtte  erhalten,  auch  der  Konsistorialrat  und 
Professer  Marheineke,  der  Schwiegeroheim  Bopps,  und  einige  andre, 
die    ihm    im    Leben    nahe   gestanden.    —   Bopp   ist    bekanntlich 
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katholisch,  seine  Gattin  jedoch  evangelisch  gewesen,  und  îhre  Kin- 
der hatten  die  beiden  auch  evangelisch  werden  lassen.  Denn  das 
Gemûtâ-  und  Gefûhlsleben  der  Kinder,  so  meinte  wohi  unser  Spraclien- 
forscher,  richte  sich  am  besten  nach  dem  der  Mutter.  Und  dann 
war  er  seibst  allezeit  freigesinnt,  libéral  gewesen  in  politischen  wie 
in  religiôsen  Dingen,  als  ^wahrhaft  wissender*^,  um  mit  Schleier- 
mâcher  zu  reden,  auch  wahrhaft  ^andâchtig  und  fromm^,  za  sehr 
fromm  und  religiôs,  um  kirchlich  oder  konfcssionell  engherzig 
zu  fuhlen.  Wie  er's  im  Leben  gehalten,  so  wiinschte  er's  fïir 
sich  auch  im  Sterben,  und  man  ehrto  sein  Wùnschen  und  £m- 
pfmden. 

In  der  Friihe  des  26.,  am  folgenden  Samstag,  vormittags 
9  Uhr,  so  wie  bestimmt  worden,  umstand  eine  ungemein  zahlreiche 
Trauorversammlung  den  lorberbedeckten  Sarg  des  verblichenen, 
der  in  der  sinnig  geschmûckten  Leichenhalle  des  Dreifaltigkeits* 
kirchhofs  aufgebahrt  worden.  Da  waren  die  Vertreter  der  kônig- 
lichen  Regierung,  der  Rektor  und  die  Dekane  der  Universitât  und 
andere  Kollegen  von  der  Uochschule  und  der  Âkademie;  da  waren 
Deputationen  der  Studentenschaft  und  studentischer  Verbindungen  ; 
da  waren  mit  der  leidtragenden  Gattio  und  den  Kindern  viele 
andere,  Verwandte,  Schûler,  Freunde  und  Verehrer  des  heim 
gogangenen  Mannes.  —  Die  Klânge  eines  Mendelsfohnlicdes  er- 
ôffneten  die  Feier,  deron  Inhalte  ein  jûngerer  Schwager  des  ver- 
storbenen,  der  Prediger  Mathies  aus  Rheinsberg  beredten  Ausdruck 
gab.  Er  sprach  ûber  das  Leben  Franz  Bopps,  von  dem  was  er 
groBes  im  Leben  gewirkt,  und  wie  sein  Leben  und  Wirken  ein 
von  Gott  begnadetes  und  beglûcktes  gewesen;  er  sprach  von  der 
Zuneigung  dreier  Konige  fur  ihn,  der  selber  wie  ein  Kônig  oder 
Fiirst  in  seinem  Reiche  von  Sprachen  und  Vôlkern  geherrscht  habe; 
und  er  sprach  von  der  Liebe  und  Verehrung  seiner  Mitmenschen 
liberhaupt,  deren  er  in  aller  Bescheidenheit  sich  erfreut;  wie  er 
dann  zuletzt  auch  die  Beschwerden  des  Alters,  die  fast  vollige  Ër- 
blindung  mit  Ergebenheit,  in  heiterer  Stimmung  ertragen.  —  Kurz 
und  krâftig  sprach  der  redegewandte  Prediger,  wie  aus  dem  Sinne 
und  Geiste  dessen,  der  da  ein  todter  lag,  die  Trauer  um  ihn 
bannend.      Unter   eincm   erneuten  Chorallicde   des    akadcmischen 
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:   Gesangvereins  sank  der  Sarg  in  die  Tiefe.     Ein  stilles  Gebet  und 
'■    der  ùbliche  Segenspruch  beschlofs  die  Feierhandlung. 

So  ruhte  er  denn  an  der  Stâtte,  die  er  sich  ausersehen,  die 
der  Familie  dann  zum  Erbbegrâbnis  gewordon.  Neben  ihm  liegt 
der  gcnannte  Prof.  Matthies,  und  neben  diesem  bat  man  nach  zwôlf 
Jahren,  am  26.  Januar  1879,  dessen  Schwester  Luise,  Bopps  Gattin, 
zur  ewigen  Ruhe  gebettet;  zu  den  Fiifien  der  drei  ist  das  Grab 
des  Kindes,  das  seinen  Eltern  im  Tode  voraus  gegangen.  Âuf  der 
Rûckseite  dieser  Begrâbnisstâtte  ist  das  Grab  jenes  Ph.  K.  Mar- 
heineke,  der  1846  gestorben,  und  unweit  von  diesem  das  Fr. 
Schleiermachers,  der  1834  vor  den  genannten  allen  aus  dem  Leben 
schied,  dessen  Bildnis  und  „wohl  getroffene  Zûge",  wie  man  ge- 
sagt,  „dem  Wanderer  in  dieser  Todtenstadt  schon  so  lange  entgegen 
winken".  —  Freunde  und  KoUegen  unseres  Bopp  haben  auch 
diesem  ein  Grabdenkmal  errichtet,  eine  Granittafel,  in  die  Wand 
eingelassen,  mit  einem  Marmor-Reliefportrât,  das  die  Zûge  des 
Gelehrten  vollkommen  trefflich  wieder  gibt,  das  Angesicht  so  geist- 
voll,  so  mild  und  freundlich,  wie  es  im  Leben  gewesen.  —  Es  ist 
ein  wohi  bekanntes  Wort,  das  ein  nâchster  Eollege  damais  an  den 
Schluis  seines  Nachrufs  gesetzt,  das  schon  von  vielen  auf  viele, 
aber  besser  aïs  auf  Franz  Bopp  wohl  auf  keinen  angewandt  wurde, 
das  Wort,  exegit  monumentum  aère  perenniuSy  er  seibst  hat  sich 
ein  Denkmal  errichtet,  ein  dauernderes  als  von  Erz  und  Stein.^^ 

Wenden  wir  unsem  Blick  nun  nochmals  zuriick  von  jener 
Grabstâtte  an  der  BergmannstraSe  in  Berlin  zu  einer  unscheinbaren 
StraBenecke  im  alten  Mainz.  —  Unweit  des  Rheins  und  des  ehe- 
maligen  Kurfûrstenschlosses  steht  da  einer  andern  gegenûber  eine 
Platane,  die  ihre  Âeste  und  Zweige  ùber  das  anliegende  Dach  brei- 
tct.  Und  unter  dieser  hat  man  vor  einigen  Jahren  nun  auch  eine 
Granittafel  in  das  Gemâuer  eingelassen,  mit  einer  Inschrift,  welche 
besagt,  dafs  in  diesem  Hause  „Franz  Bopp,  der  Begrîinder  der  ver- 
gleichenden  Sprachwissenschaft"  geboren. 

Unser  Rûckblick  ûberspannt  einen  Zeitraum  von  sechsundsieb- 
zig  Jahren,  die  Lebensdauer  des  Franz  Bopp,  davon  fûnfundzwanzig 
Jahre  seinem  Werden  und  dem  Werden  seiner  Wissenschaft  aus 
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dem  SchoBe  der  Romantik  angehôren.  Wie  er  an  deren  Hand 
hervor  trat,  von  dieser  seiner  Nàhrmutter  eingefiihrt,  und  ihr  das 
letztc  Wort  lassend,  da  trat  er  ein  Held  hervor.  Und  die  folgeD- 
den  dreifiig  bis  vierzig  Jahre  sind  eine  Ileroenzeit  deutscher  Wissen- 
schaft,  der  neueren  Sprachwissenschaft  insbesondere.  Jugendfnsche 
und  Kraft  und  Mut,  begeistertes  Vorgehen  und  kûhnes  Erringen 
kennzeichnen  dièse  Zeit. 

Auf  ein  erstes  Erwerben  kam  da  ein  erstes  Einrichten  des  er- 
worbenen  Herrschaftsgebiets,  kamen  die  Jûnger  und  Heldengenossen, 
die  sich  dem  Fûhrer  anschlossen.  Sie  folgten  seinem  Vorgange, 
bald  mit  ihm  weitere,  noch  zugehôrige  Gebietsteile  heran  bringend, 
bald  deren  einzelne  oder  aile  nach  ihrer  Geschichte  und  eigentûm- 
lichen  Gerechtsame  durchforschend.  Das  ailes  war  nicht,  seibst- 
redend  nicht  ohne  Kampf  und  Streit. 

Galt  aber  ein  friiheres  Kâmpfen  der  Sicherung  des  Besitzes 
gegen  andere,  welche  da  und  dort  ein  altères  Anrecht  behaupteten, 
sich  darin  gestôrt  sahen  und  die  Herrschaft  der  neuen  Eroberer 
nicht  anerkennen  wollten,  so  galt  es  spiiter  vielmehr  dem  Ausgleich 
von  Gegensàtzen  und  der  Wahrung  berechtigter  Forderungen  unter 
einander  im  eigenen  Heerlager.  Das  ist  ein  Streiten,  wie  es  wohl 
âhnlich  schon  vor  alters  in  ansehung  monschlicher  Sprache  und 
Sprachen  gefuhrt  ward,  da  Natur  und  Satzung  oder  was  dafûr  ge- 
setzt  ward  die  widerstreitenden  Ansichten  bezeichneten.  So  war 
es  nun  wiederum,  wenn  einerseits  ailes  von  Natur  und  Notwendig- 
keit  erwirkt,  anderseits  auch  Geist,  Geschichte  und  Freiheit  mit- 
gewirkt  oder  voraûglich  gewirkt. 

Streit  ist  Leben,  bedeutet  auch  Nichtwissen  und  Zweifel,  auch 
damit  den  Anfang  ailes  Fortschritts.  Fort  geschritten  aber  war 
die  neuere  Sprachforschung,  als  der  vergloichende  Grammatiker  sein 
Lehrgebàude  aufs  neue  eingerichtet,  als  die  Menge  der  Schûler,  der 
neuen  Meister  und  Gesellen  stetig  gewachsen,  welche  sich  in  die 
Arbeit  teilten.  Und  Arbeitsteilung  und  Fortschritt  blieb  und  mufste 
sein  und  bleiben,  wenn  anders  Wahrheiten  erkannt  waren,  welche 
als  solche  neue  Aufgaben  stellten,  Gesetze  erkannt  waren,  deren 
Unverbrûchlichkeit  andere  noch  unerkannte  suchen  hieB,  wenn 
anders    innerhalb    der  gegebenen  Grenzen  noch  gar  violes  zu  er- 
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Y  forsclien,   und  erforschtes  jenseît  derselben  weiter  zu  forschen  ge- 
:    bot;    wenn    anders   so   im  Bereiche  des    Lautwandels  und   seiner 
:    Naturnotwendigkeit  und  des  Bedeutungswandels  und  seiner  obwal- 
tenden  Freiheit. 

DreiBig  Jahre  sind  seit  dem  Tode  Franz  Bopps  dahin  gegangen  ; 
ein  jûngeres  Geschlecht  von  Grammatikern,  neue  Helden  und  Hcrr- 
scher  sind  aufgestanden,  welche  jenen  nicht  mehr  gekannt  haben. 
Sio  konnten  neue  Gesetze  aufstellen,  auch  solche,  die  sich  bewâhr- 
ten;  denn  die  Gesetze  sind  verânderlich,  wenn  nicht  die  Natur- 
gesetze  als  solche,  so  doch  die  Gesetze  menschlicher  Anschauung, 
menschlicher  Erfahrung  und  Geschichte. 

Aber  die  Wahrheit  ist  unwandelbar,  auch  die  Wahrheiten,  die 
begrûndeten  und  richtig  erkannten,  auch  die  Wegspur  und  Weise 
oder  die  Méthode,  mittels  welcher  sie  gefunden,  erkannt  und  be- 
grûndet  werden,  die  vergleichende,  historisch-kritische  Forschung. 
Ein  Zeichen  dafiir  ist  eben  der  Fortschritt,  der  mit  ihnen  orreicht, 
so  wio  der,  welcher  mit  ihnen  gefordert  wird.  Und  ein  Zeichen 
dafiir  ist  auch  die  damit  notwendige  natûrlicho  Tugend  des  ge- 
lehrten  Forschers,  seine  Bescheidenheit.  —  So  steht  in  der  Ge- 
schichte unserer  Sprachwissenschaft  die  Gestalt  und  das  Wirken 
des  ersten  vergleichenden  Grammatikers,  so  wird  hier  der  Name 
Franz  Bopp  dauernd  fort  leben. 
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Anmerkungen. 


Erstes  Bnch. 

^  Taufschein:  1791.  Septeinber.  Eodem  14  baptizatus  fuit  Frauciscus 
filius  legitimus  Domini  Andreae  Bopp  (Churfûrstlicher  Futter-  und  Wagon- 
schreiber)  et  Heginae  natae  Linck,  conjugum;  levante  Francisco  Kubn  (Pfarr- 
buch  der  Kollegiatkirche  St.  Peter,  Pfarrer  Aloys  Becker). 

^  Perthes,  Polit.  Zustànde  und  Personen  in  Dcutschiand,  zur  Zeit  der 
franzosischen  Herrschaft,  Gotha  1862,  1.22—26;  77  —  83.  Schwab.  Merkur, 
1797,  No.  144,  Augspurger  Zeit.,  1798,  No.  1. 

^  Aus  persônl.  Mitteilungen  des  Hofrat  Eittel,  Aschaffenburg.  Vgl.  Walter, 
Ferd.,  Aus  meinem  Leben.    Bonn  1865,  S.  310f. 

*  Windischmann,  K.  J.,  Vorerinn.  zu  Franz  Bopp,  Ueber  das  Conjuga- 
tioussystem  etc.,  Frankfurt  a.  M.  1816. 

^  Schlegel,  Friedr.  v.,  Ueber  die  Sprache  und  Weisheit  der  Indier,  Heidel- 
berg  1808,  Vorr.  X. 

^  Notice  histor.  sur  la  vie  etc.  de  Mr.  le  baron  Silvestre  de  Sacy  par 
M.  Daunou,  Secr.  perpet.  (Mém.  de  Tlnst.,  Acad.  des  Inscr.  et  belles  lettres, 
XII,  507-32). 

^  Helin.  von  Ghézy,  geb.  v.  Klenke,  an  Fr.  Bopp,  Briefw.  No.  5  (14.  Sept. 
1838);  Vgl.  Walter,  a.  a.  0.,  310 f. 

8  Chézy,  L.  de,  Br.  an  Fr.  B.,  (18.  Sept.  1819)  Anh.  IV,  No.  7.  —  (Mém. 
de  l'Acad.,  Nouv.  Ser.  t.  XII  444  ff.) 

9  Schlegel,  Fr.,  Sprache  u.  V^Teisheit,  IV f.;  Schlegel,  A.  W.,  Heidelb. 
Jahrb.  1815,  VIII,  893;  Windischmann,  Vorerinn.,  XXXXV. 

"*  Fr.  Bopp,  Personalakten,  Archiv  der  K.  bayer.  Ak.  d.  W.  in  Mûnchen, 
1816/2.5,  No.  17  u.  18.  (Studienplan,  22.  Nov.  1817.)  Vgl.  Anh.  111,2;  desgl. 
Nalus,  London  1819,  praef. 

*'  Schlegel,  Fr.,  a.  a.  0.,  IV ff.;  Brouillons  d'Anquetil  Duperron,  Mss., 
Hibl.  Nat,  No.  XX;  Heidelb.  Jahrb.,  VIII,  588;  Ind.  Biblioth.  I,  67;  Helm. 
von  Chézy,  Unvergessenes  I,  270. 

12  Wilkins,  Gramm.,  pref.  XI  ff.;  Heidelb.  Jahrb.,  VIII,  892;  Ind.  Biblioth. 
I,  9f. 

1^  Gildemeister,  Bibl.  Sanscr.,  Spec,  17  f,;  48  f,;  Schlegel,  Fr.,  a.  a.  G.,  V; 
Ind.  Bibl.  I,  298. 


374  Anmerkungen. 

'*  Schlegel,  A.  W.,  Ind.  Bibl.  I,  15. 

'^  Fr.  B.  an  Windischm.,  Briefw.  No.  3;  Mânch.  Personalakten  etc.  Xo.  IS 
(22.  Nov.  1817). 

»«  Schlegel,  Ind.  Bibl.  I,  16;  vgl.  Benfey,  Gesch.  d.  Sprachw.,  372  f. 

'^  Fr.  B.,  Conjugationss.,  159  ff.;  Vorerinn.  XXVI  ff. 

>8  Fr.  B.  an  K.  J.  Windischm.,  Briefw.,  No.  2.  4.  9. 

*^  Mûnch.  Personalakten  etc.,  No.  17  u.  37. 

«>  Briefw.  No.  9  (Anh.  I.  S.  15*f.). 

2*  Ardschuna's  Reise  etc.,  1824,  Vorr.;  vgl.  Personalakten  etc.  No.  18. 

*"  K.  J.  Windischm.  an  Fr.  B.,  Briefw.  No.  11  u.  14. 

^^  A.  W.  Schlegel  an  Fr.  B.,  Briefw.  No.  1  (g.  E.) 

'^*  Briefw.  No.  11;  Gildemeister,  Bibl.,  No.  122. 

"  Ileidelb.  Jahrb.  VIII,  2,  881-93. 

26  Briefw.  No.  16  (Anh.  1,29*). 

*'  Das.  No.  9  u.  U. 

28  Das.  No.  21;  vgl.  24  f. 

2»  Das.  No.  22  u.  23. 

^  Uumboldt,  Wilh.  v.,  Werke  III,  1-33;  vgl.  Haym,  W.  v.  U.,  431.  - 
(Bek.  auch  Raynouard,  Fr.  J.  M.,  Choix  de  poésies  u.  Gramm.,  Par.  1816—21, 
der  damit  Vorlâufer  vou  Fr.  Diez  geworden.) 

"  Spr.  u.  Weish.,  S.  28. 

»2  Das.  S.41f.;  64  f. 

*'  Conjugationssystem,  S.  5  ff. 

^*  Das.,  S.  8  f. 

"  Das.,  S.  56  f. 

'6  Vgl.  Benfey,  Geseh.  d.  Sprachw.,  376  u.  Anm. 

^^  Conjugationssystem,  S.  97  f. 

38  Das.,  Nachtrag,  S.  147ff.  —  Vgl.  dagegen  Delbrùck,  Einleit  86. 

39  Fr.  B.  an  K.  J.  Windischm.,  Briefw.  No.  20. 

*o  Das.,  No.  15  (Anh.  S.  28*). 

*^  Helm.  V.  Chézy  an  Fr.  B.,  Briefw.  No.  5;   vgl.  Fr.  B.  an  Windischm., 
Briefw.  No.  28. 

*2  Mûnch.  Personalakten  etc.  No.  1 — 3. 

*3  Das.  No.  4  u.  24  mit  Anlage  (vgl.  Anh.  III  No.  2). 

^*  Das.  No.  5-8. 

*5  Fr.  B.  an  K.  J.  Windischm.,  Briefw.  No.  28. 

*^  Mûnch.  Personalakten  etc.  No.  11  u.  12. 

*^  Fr.  B.  an  K.  J.  Windischm.,  Briefw.  No.  30. 

*8  Das.  No.  31. 

*^  Mûnch.  Personalakten  etc.  No.  18. 

w  Fr.  B.  an  K.  J.  Windischm.,  Briefw.  No.  32  u.  34. 

5'  Das.  No.  35  u.  36. 

"  Ebendas.  No.  37  (1.  Màrz  1819). 

^3  Ind.  Biblioth.,  I,  97-128.  • 

^*  Mûnch.  Personalakten  etc.  No.  27—29. 
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^^  Fr.  B.  an  K.  J.  Wiudischm. ,  Briefw.  No.  38.  41.  Die  engl.  Abhandl. 
ist  neuerdings  abgedruckt  in  Techmers  Zeitschr.  f.  Internat.  Sprachw.  IV,  SfT. 
mit  einem  Vorw.  des  Herausg.  und  einem  Schreiben  W.  v.  Humboldt's  (No.  3 
(1er  Hriefe  an  Fr.  B.,  d.  d.  4.  Jan.  1821). 

^^  Mûnch.  Personalakten  etc.  No.  33—36. 

^^  Fr.  B.  an  K.  J.  Windischm.,  Briefw.  No.  38  u.  39. 

58  Das.  No.  42. 

5^  Wûrzburger  Univ.-Akten,  1820.  No.  4. 

^^  Mûnch.  Personalakten  etc..  No.  37f.;  vgl.  Anh.  III,  10;  Fr.  B.  an  K.  J. 
Windischra.,  Briefw.  No.  42  u.  43. 

6»  Gôtt.  Gel.  Anz.,  1820,  No.  210.  S.  2091  — 104.  Ind.  Biblioth.  II,  19ff.; 
vgl.  Benfey,  a.  a.  0. ,  385. 

*'-  Fr.  B.  an  K.  J.  Windischm.,  Briefw.  No.  44. 

«3  Vgl.  Buttraann,  [Lexilogus  I  (No.  17),  848  if.:  II,  263;  dess.  Gr. 
Gramin.,  Vorr.,  u.  Lobeck,  Vorr.  zur  2.  Aufl.  II,  V. 

'■•^  Kôpke,  Rud.,  Grûndung  der  K.  Fr.  W.  Univers.,  S.  80  f. 

^^  K.  J.  Windischm.  an  Fr.  B.,  Briefw\  No.  45. 

^^  Mûnch.  Personalakten  etc.  No.  42  (d.  d.  15.  Sept.  1821). 

'•^  Das.  No.  43,  mit  Anlagen;  Fr.  B.  an  K.  J.  Windischm.,  Briefw.  No.  46. 

^^  Mûnch.  Personalakten  etc.  No.  44 — 46. 

C3  Ebendas.  No.  47—49.  —  (S.  Protok.  v.  5.  Juni  1850.) 


Zweites  Bnch. 

»  A  us  Familienbriefen  No.  4  (9.  Dez.  1821). 

''  K.  J.  Wiudischm.  an  Fr.  B.,  Briefw.  No.  47. 

3  Fr.  B.  an  A.  W.  Schlegel,  Briefw.  No.  6. 

*  K.  J.  Windischm.  an  Fr.  B.,  Briefw.  No.  48,  u.  Fr.  B.  an  A.  W.  Schlegel, 
Briefw.  No.  7. 

5  Naudet,  Notice  hist.  sur  MM.  Bumouf,  père  et  fils  etc.,  Paris  1886. 

^  Fr.  B.  u.  Bumouf  etc.,  Briefw.  No.  1—4. 

^  Ileidelb.  Jahrb.  d.  Lit.,  1867,  No.  51,  (Franc.  Bopp,  Gloss.  compar.  etc.), 
801—16. 

^  Bopp,  Gôtt.  Gel.  Anz.,  1821,  345—57;  vgl.  Ardsch.  Reise,  Vorr.  g.  E.; 
Schlegel,  lud.  Bibl.,  1,  295—364. 

'  Yates,  William,  A.  Grammar  of  the  Sunscrit  language.  On  a  new  plan. 
Calcutta  1820.  Forster,  H.  P.,  An  essay  on  the  principles  of  Sanscrit  Gramm., 
Part.  I.  —  Vgl.  Bopp,  Gôtt.  Gel.  Anz.  1821,  No.  54  u.  55  (S.  529-43);  1822, 
No.  109  u.  110  (S.  1081—1101);  1825,  No.  32  u.  33  (S.  315— 25);  Schlegel, 
Ind.  Bibl.  H,  11—19.     Heidelb.  Jahrb.  1818,  No.  30  (S.  465— 83). 

"^  Fr.  B.  an  K.  J.  Windischm.,  Briefw.  No.  49. 

"  Fr.  B.  u.  Bumouf,  Briefw.  No.  3  u.  5. 

•=*  W.  v.  Uumboldt  an  Fr.  B.,  Br.  No.  2  (g.  E.).    3  ff. 

"  Gôtt.  Gel.  Anz.,  1822,  No.  109  f.  (S.  1090ff.);  vgl.  Fr.  B.  an  Bumouf, 
Briefw.  No.  5. 

'*  W.  V.  n.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  7  f.  11.  12;  vgl.  Ind.  Biblioth.  I,  433  ff.; 
II,  71-134. 

i^  W.  V.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  13. 


* 


<•  Fr.  B.  an  K.  J.  Windiachm.,  Briefir.  No.  49. 

"  A.  W.  Schlegal  an  Fr.  B.,  Briefw.  No.  9  u.  Il  ;  ïgl.  A.  de  Rém.  ( 
IV,  13  f.)  u.  Kr.  B.  u.  Burnouf,  Briefw.  No.  22  u.  24. 

"  Oûtt.  Gel.  Ani.,  1823,  No.  76  (753—58);  ïgl.  Schlegel,  Ind.  BibI 
II,  45  f. 

"  W.  ï.  U.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  3  {Techmer's  Zlschr.  IV,  61—66)  u. 

»  GôH.  Gel.  Anï.  1824,  So.  37  t.  (S.  361-72);  W.  ».  H.  an  Fr.  B. 
No.  17. 

"  Fr.  B.  au  A.  W.  Scbleget,  Briefw.  No.  8;   ïgl.  ûbr.  die   betr.  Voit. 

"  A.  W.  Schlegel  an  Fr.  B.,  Briefw.  No.  9;  ïgl.  lud.  Bibl.  II,  217 
u.  328—72. 

"  Vr.  B.  u.  Burnouf,  Briefw.  No.  7. 

"  W.  T.  H.  an  Fr.  B^  Br.  No.  21  f.  24;  ïgl.  Fr.  B.  an  A.  W.  ScW 
Briefw.  No.  8. 

"  Fr.  B.  an  A.  W.  Schlegel,  Briefw.  No.  10. 

»  W.  ï.  B.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  22. 

"  A.  W.  Schlegel  u.  Fr.  B.,  Briefw.  No.  11.  12;  Fr.  B.  u.  Burnouf;  Br 
No.  8;  Gùtl.  Gel.  Anz.,   1825,  No.  35  (S.  345—50). 

"  Au8  Familienbr.  No.  5  {U.Màrz  1822). 

"  W.  ï.  n.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  29. 

w  Aus  Familienbr.  No.  8  (Noï.  1825);  W.  ï.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  30- 
Fr.  HoBen  m>  Fr.  B.,  Br.  No.  1. 

"  Fr.  B.  u.  Burnouf,  Briefw.  No.  'J— 12;  13  u.  14.  —  Burnouf  et  La: 
Essai  sur  le  Pâli  ou  langue  sacrée  de  la  presqu'île  au-delï  du  Gange  (Soc. 
Par.  182(1).  Vgl.  Rémusat,  Rapp.  (Jouru.  As.  1825.  358fr.)  u.  Buchanan 
the  Relig.  aud   Lit.  of  ihe  Burmese,   As.  Kes.  VI,  13(1  C 

"  Fr.  Kosen  an  Fr.  B-,  Br.  No.  1;  ïgl.  W.  ï.  H.,  w.  o.  (No.  31  u.  a 

"  Kosen,  Fr.,  Corp.  Rad.  Sanscril.  Prolusio,  Berol.  182G.  Vgl.  J( 
As-,  1826,  p.  374  fr. 

"  Aus  Familienbr.  No.  6  (28.  Mârï  1827). 

»  Jac.  Grimm  an  Fr.  B-,  Br.  No.  1   (1824), 

«  W.  ï.  H.  au  Fr.  B.,  Br.  No.  35-37. 

"  Jac.  Grimm  an  Fr.  B.,  Br.  No.2  (1828). 

"  W.  V.  U.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  39—41  ;  Helin.  v.  Chéiy  u.  Fr.  B.,  Bn 
No.  3:  aus  Familienbr.  No.  13. 

"  W.  ï.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  41  (Juli  1827). 

"  Ebendas.   No.  39, 

"  Buraboldl,  W.  t.,  Qes.  Werke  (Berl.  1841)  I,  1—25;  III,  241- 
269-306. 

*-  Abh.  der  Berl,  Ak.  d.  W,  (hist.  phil.  Kl,),  1824,  125;  ïgl.  2GI; 
nary,  Ag.,  Beil.  i.  Allg,  Preuss.  Stoalsieit^  1830,  So.  132,  S.  999 T. 

"  Fr.  B.  an  A.  W.  Schlegel,  Briefw.  No.  15. 

*'  Fr.  B.  n.  Burnouf,  Briefw,  So.  17:  Jac.  Grimm,  daa.  No.  2, 

"  L.  de  Chéîï  an  Fr.  B.,  Anh.  IV  No.  8. 

"  Fr.  Kûckerl  au  Fr,  B.,  Br.  No.  1—3  (1826/27). 

•'  W.  ï.  n.  an  Fr.  B.,  Br.  No,  44;  Wiener  Jahrb.  d.  Lit,  1828,  X 
242—80;  BeH.  Jahrb.  f.  w.  Krit.  1829,  579fr.;  Jouru.  As,  1829,  Sept. 

"  A,  W.  Schlegel  an  Fr.  B,,  Briefw.  No.  17. 
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*»  Fr.  Rosen  an  Fr.  B.,  Br.  No.  3  u.  4. 

^'  Berl.  Jahrb.  f.  w.  Kr.,  1829,  401  ff.;  1831,  1—27  u.  531  ff. 

^»  Fr.  B.  u.  K.  J.  Windischm.,  Briefw.  No.  53—57. 

"  Aus  Familienbr.  No.  8.  9.  11  f.  (1825—27). 

"  W.  V.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  43  f.,  48—51. 

^  Das.  No.  47;  K.  J.  Windischm.  an  Fr.  B.,  Briefw.  No.  54. 

"  Fr.  Rûckert  an  Fr.  B.,  Br.  No.  7. 

^  A.  W.  Schlegel  an  Fr.  B.,  Briefw.  No.  17. 

^7  Fr.  B.  an  A.  W.  Schlegel,  Briefw.  No.  18. 

^*'  W.  V.  H,  an  Fr.  B.,  Br.  No.  59  (llandschr.  Bemerkk.  B.*8  zura  letzten 
Stûck  der  Ind.  Bibliotb.  sind  uns  mit  seinen  Bûchern  unzugânglicb  geworden). 

^5  Fr.  B.  an  A.  W.  Schlegel,  Briefw.  No.  20. 

'•^  W.  V.  U.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  53;  vgl.  No.  49  u.  Briefe  an  eine  Freundin 
II,  8î)f. 

«»  Jac.  Grimm  an  Fr.  B.,  Br.  No.  3  (Nov.  1829). 

'•'-'  Uumboldt,  W.  v.,  Ueber  die  Sorgfalt  des  Staates  etc.,  WW.  I,  317. 

«2  Fr.  Rosen  an  Fr.  B.,  Br.  No.  5. 

*'^  Pott,  F.  A.,  de  relatione  quae  praepositionibus  in  ling.  denot.  diss., 
Cell.  1827;  vgl.  Etym.  Forsch.  etc.  1833,  I,  145;  177  f. 

*'^  L.  de  Chézy  an  Fr.  B.,  Anh.  IV,  9. 

"^^  W.  V.  n.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  52;  Fr.  Rosen  dsgl.  No.  6;  Boehtlingk, 
Kàlidàsa,  Ring-(,'ak.,  Riulcitung. 

«'  Fr.  Rosen  an  Fr.  B.,  Br.  No.  7. 

'^'^  Das  Spczimen  enthalt:  Rigv.  VI,  64:  V,  9;  III,  (\2,  7—12;  VII,  15, 
1-10;  10,  1-6:  102;  14.  Vgl.  Colebr.,  On  the  Vedas  etc..  As.  Res.  VIII, 
400  (Essays  1,  2G  f.). 

*^-'  Fr.  Rûckert  an  Fr.  B.,  Br.  No.  6a  (Feuerbach),  7  u.  8;  Berl.  Jahrb. 
f.  w.  Kr.,   1831,  I,  2ff.;  II,  84ff. 

'^'  Berl.  Jahrb.  f.  w.  Kr..  1831,  I,  748  ff. 

7'  W.  V.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  62. 

'■-  Berl.  Jahrb.  etc.,  II,  808. 

"3  W.  V.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  56  u.  64. 

7*  Richter,  Gesch.  d.  Choiera,  Berl.  1836,  S.  105. 

'■'  Ilumbohlt,  W.  V.,  WW.  VII,  397— 422;  Br.  No.  64. 

'«  Fr.  Rûckert  an  Fr.  B.,  Br.  No.  9. 

"  W.  V.  H.  au  Fr.  B.,  Br.,  No.  66. 

'^  Wendt,  A.,  Musenalm.  f.  d.  J.  1832,  S.  321  f. 

"  Nalu<,  Berl.  1832,  Annot.  205—10;  vgl.  Sprûche  27.  28;  Fr.  Rûckert 
an  Fr.  B.,  Br.  No.  9. 

^  Fr.  B.  u.  Burnouf,  Briefw.  No.  23  u.  25. 

«»  Das.  No.  20  u.  22. 

^'  W.  V.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  68. 

"  Das.  No.  69  (Mai  1832). 

"^  Vgl.  Bopp,  l'eber  das  Coujugationss.  etc.  S.  10  f. 

^^  Beufey,   Th.,    Gesch.   der   Sprachwiss.,    1869,  278   (Sam.  Gyarmathi, 
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Affinités  ling.  Hungar.  cum  ling.  fennicae  orig.  gramm.  demonstrata  etc.,  Gôtt 
179!)):  Geiger,  L.,  D.  IJrspr.  d.  Spr.,  1809,  22  (Jehuda  ben  Koreish,  ^Risàlet*, 
10.  Jhdt,  éd.  Goldberg  u.  Barges,  Par.  1857). 

*»«  Vgl.  S.  128  u.  Benfey  a.  a.  0.,  483  f. 

"  W.  V.  H.  au  Fr.  B.,  Br.  No.  72  u.  75. 

8«  Das.  No.  81. 

^^  Ebendas.  —  Vgl.  Jahrb.  f.  w.  Kr.,  1833,  No.  93— 96,  u.  Pott,  Wilh. 
V.  II.  u.  d.  Spracbw.,  1876,  Einl.  GCXLV  Anm. 

^  W.  V.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  83.     Vgl.  Jahrb.  f.  w.  Kr.,  1834,  81—09. 

®'  K.  J.  WiudischiD.  an  Fr.  B.,  Br.  v.  3.  u.  5.  Apr.  1830.  Dieselben  be- 
richten  ûber  dièse  Prûfung  und  sind  (gleich  den  Familienbr.)  nicht  zum  Ab- 
druck  gebracht.  Mit  cinigen  derben  und  wenig  schmcichelhaften  Ausdrûcken 
bez.  W.  die  Art  seines  KoUegen  und  Miteximinators  (Prof.  H.),  welcber  dea 
in  Verwirrung  geratenen  Fr.  „nach  seiner  Weise  ironisch  und  mit  spôttischen 
Bemerkungen  zu  behandeln*^  angefangen. 

»2  W.  V.  n.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  85  u.  86;  90.  Vgl.  Br.  v.  Uirzel  u. 
Lepsius  (Auh.  XIII,  3  u.  5).  —  Lepsius,  R.,  Palaeogr.  als  Mittcl  fur  die  Sprachf. 
etc.,  Berlin  1834. 

53  Whitnoy,  W.  D.,  Ind.  Gramm.  (ùbers.  v.  Zimmer,  1879),  Vorw.  S.  VIII. 

^*  W.  V.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  90.  Vgl.  auch  Gôtt.  Gel.  Anz.,  1833, 
1401  —  16. 

95  W.  V.  H.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  94—96.  —  H.  an  Goethe,  Br.  No.  86  u. 
88  (Bratranek,  Briefw.  etc.  S.  243  u.  296).  Vgl.  Steinthal,  H.,  W.  v.  IL, 
sprachphilos.  Werke  I  25  f. 

96  Jahrb.  f.  wiss.  Kr.,  1835,  316  —  34;  vgl.  Brief-Entwurf,  Anh.  XIV; 
—  W.  V.  H.  an  Fr.  B.,  Br,  No.  95  (Prabodha-Candrodaya,  éd.  II.  Brockhaus. 
Lips.  1835,  oder  die  Geburt  des  Begriffs.  Fin  theol.-philos.  Drama  etc.,  von 
K.  Rosenkranz.     Kônigsberg   1842)  und  No.  97. 

"  Vgl.  Dolbrûck,  Einleit.  in  das  Sprachstud.,  1890,  S.  27.  —  Steinthal, 
Gedàchtnisrede  auf  W.  v.  H.  1867,  Anf.;  dess.  D.  sprachphil.  Werke  W.  v.  II., 
1884,  Vorw.;  Benfey,  Gesch.  d.  Sprachw.  523  f.;  Pott,  W.  v.  II.  u.  die  Sprachw., 
Einl.  XXX-LIV. 

9^  Fr.  B.  u.  Varnh.  v.  Ense,  Briefw.  No.  2  (vgl.  II.  Heine,  Die  rom.  Schule, 
WW.  VII  134  f.);  Fr.  Windischm.  an  Fr.  B.,  Br.  No.  5. 

99  Literat.  Zeitung,  Berlin  1838,  No.  29  (S.  633  ff.). 

100  Strodtmanu,  J.  S.,  Anat.  Vorhalle  etc.,  Flensb.  1837;  Dûntzer,  H.,  Die 
Lehre  von  d.  lat.  Wortbild.  etc.,  Kôln.  1836;  Kuhn,  A.,  de  conjug.  in-|x, 
1837;  Ahrens,  H.  L.,  Ueber  d.  Conj.  auf  -p,  in  Hom.  Dial.,  Nordh.  1838; 
Pictet,  A.,  De  l'affinité  des  langues  Celt.  avec  le  Sanscrit,  Paris  1837. 

10»  Pott,  F.  A.,  Etym.  Forsch.  II,  478  f.;  Eichhoff,  F.  G.,  Parallèle  des 
lang.  de  TEur.  et  de  l'Inde  ou  étude  etc.     Paris  1836. 

102  Schleicher,  Aug.,  Compendium  etc.  1871,  S.  547  (§253). 

108  Vgl.  Mûller,  Fricd.,  Reise  der  ôstcrr.  Fregatte  Novara,  Ling.  Th., 
1867,  S.  273. 

'0^  Das.  S.  201—95;  Benfey,  Gesch.  d.  Sprachw.,  511  f.;  Pott,  F.  A.,  W. 
v.  Hurab.,  Einl.,  LIf. 

'05  Vgl.  Delbrûck,  a.  a.  0.,  S.  20  ff. 

'06  Christ,  Dr.  W.,  Von  der  Bedeutung  der  Sanskritstud.  fur  die  griech.  Phi- 
lol ,  Fcstrede,  Mûnch.  1860,  S.  10.  —  Bopp,  Vergl.  Gr.,  V.  Abth.  (1849)  S.  IV. 

107  Fr.  B.  u.  Lor.  Diefenbach,  Briefw.  No.  10. 


Ânmerkungen.  379 

'o«  Abb.  d.  Berl.  Ak.  d.  W.,  1846,  S.  359,  scheint  in  dera  Datum,  11.  Dec. 
1842  —  ebeuso  bei  Benfey,  Gesch.  d.  Sprachw.,  511  Anna.  3  —  die  Jabresz. 
(1842)  unrichtig.     Vgl.  den  Eingang  d.  Abb.  und  Monatsber.  1843,  S.  311. 

>o9  Vgl.  Mùller,  Friedr.,  Ueber  die  spracbwiss.  Stellung  der  kaukas. 
Spracben,  Or.  u.  Occ,  1864,  (bes.  S.  528). 

"^  Unter  dem  Titel  „Reise  des  Dr.  Georg  Rosen  im  Eaukasus''  s.  Aus- 
zûge  aus  Briefen  an  Alex.  v.  Humboldt  u.  Prof.  Bopp,  Allg.  Preuss.  Zeitung, 
1844.  No.  316  (Feuilleton).  Anb.  XIII,  No.  8.  (Nacb  Besprecbung  der 
K.'scben  Abhdl.  sind  dièse  Brief-Ausz.  ira  Text  nicbt  weiter  berûcksicbtigt). 

^^'  Fr.  B.  an  Lor.  Diefenbacb,  Briefw.  No.  12.  —  MûUer,  Friedr.,  a.  a.  0. 
530  f.  :  vgl.  Benfey,  a.  a.  0. 

'*-  Boebtlingk;  0.,  Bemerk.  z.  2.  Ausg.  von  Fr.  Bopp's  Krit.  Gramm.  der 
Sanskritspr.,  Petersb.,  1845. 

i»3  Fr.  B.  u.  L.  Diefenbacb,  Briefw.  No.  4—6  (1841). 

*'^  Lat.  :  Gl.  Sanscr.  „in  quo  omnes  sanscritae  radiées  et  vocabula  usita- 
tissima  explicantur  et  cum  vocabulis  graecis,  latinis,  germauicis,  litbuanicis, 
slavicis,  celticis  comparantur".  —  (Das  vielmebr  kûhne  als  latein.  »a  Franc. 
Bopp'*  blieb  beibebalten). 

''^  Logan,  J.  R.,  Journal  of  tbe  Ind.  Arcbipelago  and  Eastem  Asia, 
1847  —  57.  Supplem.  to  No.  VI,  vol.  I  (1847);  Etbnology  of  tbe  Indo-pacif. 
Islands.  Part  II,  tbe  races  of  S.  E.  Asia  etc.  (Supplem.  for  1854),  Pinang, 
185.3/5G.     Vgl.  Br.  an  Fr.  B.,  Anb.  XIII  No.  7  u.  8. 

"^  Lefmann,  S.,  Aug.  Scbleicber,  Skizze,  Leipzig  1870,  S.  12. 

ï»7  Benfey,  Gescb.  d.  Spracbw.  452  ff. 

'««  Vgl.  Pott,  Etym.  Forscb.  IP,  1,  920  ff.  997  ff. 

•>9  Fr.  B.  an  M.  Mûller,  Br.  (28.  Juni  1846)  Anb.  XIV,  No.  2. 

i-«  Humboldt,  W.  v.,  Ueber  den  Dualis,  1827,  S.  96. 

'2>  Humboldt,  W.  v.,  Ueber  das  vergl.  Spracbstudium ,  WW.  III,  248; 
Griram,  J.,  Urspr.  etc.  38 f.;  Steintbal,  H.,  Der  Ursprung  etc.,  Berlin  1888, 
8.  06.  99  f. 

'-2  Benfey,  a.  a.  0.,  504. 

'-3  Corssen,  W.,  Neue  Jabrb.  f.  Pbilol.  u.  Pàdag.,  1853,  Bd.  68,  S.  225 
(225-56;  353—76;  465—83). 


Drittes  Bnch. 

'  Jac.  Grimm  an  Frâulein  Luz.  A.  v.  H.,  1822.  Freundesbr.  v.  Wilb.  u. 
Jac.  Grimm,  berausg.  v.  Reiffenscbeid,  Dr.  Al.,  Heilbr.,  1878,  No.  47. 

2  Naudet,  Notice  Histor.  sur.MM.  Burnouf,  père  et  fils.  Par.  1886,  SchIuss. 

3  Lange,  Ludw.,  N.  Jabrb.  f.  Pbilol.  u.  Pàd.,  1853,  Bd.  67  (516—26); 
Ilultscb,  Friedr.  (zur  6.  Aufl.,  dazu  d.  Verf.  «Erlàuterungen",  1863),  das.  1864, 
Bd.  89  (433—48);  1866,  Bd.  93  (127  ff.);  vgl.  Wilbelm,  Eug.,  Ein  Référât  ûber 
G.  Curtius  Griecb.  Gr.  v.  Friedr.  Reuter.     Das.  1870,  Bd.  102  (511  ff.) 

*  Vgl.  Bopp,  Vergl.  Gr.,  2.  Abtb,  1835,  §  318  (Die  Môglicbkeit,  die  Erscb. 
so  auszulegen,  „dass  dièse  Spr.,  Lit.  u.  Slaw.,  unabbângig  vom  Skr.  und 
Zend. . .  einen  alten  Gutt.  zu  einem  Ziscbl.  umgeschaffen*');  ferner  Scbmidt,  Job., 
Die  Verwandtscbaftsverb.  d.  Indog.  Spr.,  1872,  S.  10  ff.  (gegen  Scbleicber, 
Beitr.  I  110,  Annabme  jener  Môglicbk.,  u.  Ascoli,  Corsi  di  glottol. ,  Uebers. 
1872,  S.  44f.);  endlicb  Fick,  Aug.,  Die  ebem.  Spracbelnb.  d.  Indog.  Europas, 


380  Anmerkungen. 

1873,  S.  29  ff.  (gegenûber  Fr.  B.  u.  Joh.  Schmidt,  eine  urspr.  Spaltung  des 
k-lautes,  im  liidog.  wie  Sem.,  zu  unterschiedl.  Entfaltung  in  den  ar.-eran.  u. 
slawo-Iett.,  wie  ia  dcn  audern  europ.  Sprachzweigon.  —  S.  auch  v.  d.  Gabe- 
lentz,  G.,  Sprachwiss.  18J)1,  S.  173  ff. 

*  Bopp,  Vergl.  Gr.  (6.  Abth.,  1852)  §  867  u.  Anm.  (S.  1255  ff.);  Voit.  z. 
2.  Ausg.,  XIX  ff. 

*  Vgl.  S.  246;  270  f.  —  Ueber  B.'s  Accentuationssystem  (Neue  Jahrb.  f. 
Phil.  u.  Pâdag.  LXXl,  6). 

"^  Lazanis,  M.  u.  Steinthal,  H.,  Eialeit.  Gedanken  ûber  Vôlkerpsychologie 
als  Einladung  zu  einer  Zeitschr.  fur  Vôlkerps.  u.  Sprachwiss.,  Ztschr.  etc., 
1860,  I,  1  73.  Vergl.  ûbr.  Pott,  W.  v.  H.  etc.,  Einl.  XLff.;  Fr.  Windiscbm., 
Br.  an  Fr.  B.,  Anh.  XI,  5.  —  (Ueber  Ad.  Kuhn  u.  dessen  bed.  Wirksamk.  s. 
noch  G.  Freitag,  Aus  meinem  Leben,  Leipz.  1887,  S.  124). 

8  Vgl.  0.  S.  206  ;  208  u.  209. 

^  Benfey  batte  ûbr.  a-ham  als  Verstûmmelung  aus  ma-ham  erklàrt,  wozu 
B.  die  môgl.  Identitât  jenes  u.  des  a  im  Pi.  des  Pron.  (ved.  noch  asme  = 
vayam)  mit  dem  Demonstrativst.  a  (dieser)  bringt  und  an  eine  im  ind.  Drama 
hâuf.  IJmschreibung  des  «ich*  durcb  „ dièse  Person"  (ayain  janas)  erinnert.  — 
Vgl.  Curtius,  Gr.  Etyra  ,  S.  371:  477  f.;  641  (46  f.). 

'0  Muir,  J.,  Esq.  D.  C.  L.,  Original  Sanscrit  Texts  on  the  Origin  and 
Progress  of  the  Relig.  and  Instit.  of  India,  London  1858  (vgl.  Vorr.).  —  Ein 
2.  Tell  ist  1860,  ein  5.  u.  letzter  1870  erschienen.  —  S.  auch  Weber,  Ind. 
Lit.^  44  Anm. 

**  Benfey,  Gesch.  der  Sprachw,,  592  f.  —  Das  Zeudstud.  angeh.  s.  hierzu 
Spiegel,  Bibliogr.  Anz.,  Ztschr.  d.  D.  M.  G.,  1860,  Bd.  30,  545  ff.  —  Dièse 
Anz.  war  mir  entgangen.  l'ebrigeus  hat  der  angez.  Gegens.  in  der  For- 
schungsmeth.  Burnoufs  u.  Bopps  auch  nach  Sp.  nicht  einander  ausschliessen- 
des.  Jede,  die  textkrit.  wie  die  etym.  vergl.,  ist  fiir  sich  allein  unsicher  u. 
mangelhaft;  beide  sind  nicht  nur  berechtigt  soudern  zusammen  notwendig,  ein- 
ander ergânzend  u.  berichtigcnd.  Auch  sind  beide  (bei  aller  „Wiederspiege- 
lung**)  durchaus  historisch.  —  Vgl.  S.  167  f. 

'^  Aschersohn,  Urk.  z.  Gesch.  etc.,  1863,  Lehrerverz. 

"  Nach  briefl.  Darstellung  d.  Hrn.  Aug.  Weyl,  z.  Z.  Buchhalter  an  der 
Fabrik,  durch  gef.  Vermittelung  (u.  mit  Beglaubigung)  des  Bûrgormeisteramts 
zu  Ottweilor. 

^*  Vgl.  L.,  Aug.  Schleicher,  Skizze  etc.  S.  54  ff. 

'^  Pictet,  Ad.,  Los  Origines  ludo- Europ.  ou  les  Aryas  primitifs,  Par. 
1859/63;  Diefeubach,  L.,  Origines  Europ.  Die  alten  Vôlker  Europas  mit  ihren 
Sippcn  und  Nachbarn.  Frankf.  a./M.  1861;  Kuhn,  Ad.,  Zur  âltesten  Gesch. 
d.  indog.  Vôlker,  Osterprogr.  d.  Berl.  Realgymn.  (Weber's  Ind.  Stud.  V),  1845. 

^®  Ascoli,  G.  J.,  Del  nesso  Ario-Semitico,  Mil.  1864;  Studj  Ario-Semit., 
Mil.  1867.  -  Vgl.  Raumer,  Rud.  v.,  Ges.  Schr.,  1863,  S.  461  -539  (wogegen 
Schleicher,  Beitr.  IV,  120;  242  ff.;  365  ff.);  Joseph,  Dr.  P.,  Semitismus  u.  Indo- 
Europaeismus,  Mag.  f.  d.  Lit.  d.  Ausl.,  1849,  No.  39  u.  a. 

*^  Ebers,  G.,  Richard  Lepsius,  Eine  biogr.  Skizze.  Techmer's  Zeitschr. 
etc.  IL,  1.  Heft,  1865,  p.  VII.  -   Vgl.  o.  S.  264. 

'®  Eine  neueste,  die  15.  Ausg.  des  M.  M.  schen  Werkes  ist  1890,  deren 
Uebers.  (durch  R.  Fick  u  W.  Wischmann)  unter  d.  Titel  „Die  Wissensch.  d. 
Sprache,  als  „neue  Bearb.  der  in  den  Jahren  1861  u.  1863,  gehalt.  Vorlesungen", 
1892  erschienen.  Das  Vorw.,  S.  I — XIX  hat  die  .,Aenderungen"  angegeben. 
Uebrigens  ist  es  des  namh.  Verf.  altes,  auch  in  seinem  neuen  (Jewande  durch 
(stéréotype)  Ruhe  gehegtes  Werk  gebliebeu.  —  S.  u.  a.  Whitney,  W.,  M.  M. 
and  the  Se.  of  lang.,  N.  Haven  1891. 


•'* 


-W. 


Anmerkungen.  381 

19  Vgl.  Benfey,  Gesch.  d.  Sprachw.  etc.  S.  636—83  (bes.  659). 

20  S.  den  Wortlaut  des  Aufrufs,  Anh.  XV  No.  1. 

2»  Vgl.  den  Festber.  N.  Preuss.  Zeit.  v.  19.  Mai  1816,  No.  114.  —  Das 
Statut  s.  Anhang  XV,  No.  2  u.  in  der  Ëinleitung  das  Grândungskap.  d. 
Stiftung. 

2^  Der  Zahlenunterschied  in  den  SS.  der  vorher  gehenden  2.  ist  am 
Schlusse  jedes  Bandes  dieser  3.  Ausgabe  angegeben. 

"  S.  d.  Vorrede  zur  3.  Ausg.  d.  Vergl.  Gr.,  1868/71. 

^*  Vgl.  Aug.  Boeckh,  Encycl.  u.  Metbodol.  d.  philol.  Wiss.,  berausg.  v. 
Emst  Bratuscheck,  Lpz.  1886,  S.  9ff.;  Steinthal,  H.,  Sprachwiss.,  Einleit.  in 
die  Psychol.  u.  Sprachw.,  Berl.  1871,  S.  36  ff. 

"  S.  Preuss.  Staatsanz.,  Beil.  v.  25.  Okt  1867,  No.  67,  S.  4412.  A.  W., 
Nekrolog,  Spenersche  Zeit.  v.  30.  Okt.  1867;  der  Nekrolog  aus  der  Beil.  d. 
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Aus  Briefen  irnd  anderen  Schriften. 


[tn  eckigen  KUmmern  sind  Zus&lze  dea  Herausf^ebers.] 


VI.     Aus  dem  Briefwechsel 
zwischen  Franz  Bopp  und  Helmine  von  Chézy. 

(1823  —  1838). 


Meine  verehrte  Freundin! 

Da  ich  in  meiner  sûfien  HofiPnung  Sie  in  Dresden  zu  sehen  getauscht 
wurde,  so  kann  ich  nicht  umhin  Ihnen  mit  einem  Briefe  einen  Besuch 
in  weiter  Ferne  zu  machen»  mir  schmeichelnd  bald  ein  schriftliches  An- 
denken  von  Ihnen  zu  erhalten.  Ich  machte  vor  kurzem  eine  Reise  durch 
Schlesien,  bestieg  die  Riesenkoppe  und  machte  sodann  den  Weg  von 
Wannbrunn  aus  ûber  Flinsberg  und  Zittau  —  wo  ich  den  romantischen 
Oiwin  besuchte  —  durch  die  sâchsische  Schweiz  nach  Dresden.  Ich  eilte 
natûrlich  sogleich  nach  meiner  Ankunft  zu  Ihrer  Wohnung,  wurde  aber 
unendlich  durch  die  Nachricht  Ihrer  Abwesenheit  betrûbt.  Wie  sehr  hatte 
ich  mich  darauf  gefreut  Sie  wâhrend  meines  Aufenthalts  in  Dresden  recht 
oft  zu  sehen!  vielleicht  hâtte  ich  Sie  ûberreden  konnen  mit  mir  hierher 
zu  reisen,  wo,  wie  Sie  wissen,  eine  Wohnung  fur  Sie  bereit  steht.  Ich 
hoffe  noch  immer,  dafi  Sie  den  Winter  hier  zubringen  werden,  denn  ich 
kann  mir  nicht  denken,  daB  Ihnen  ein  lângerer  Aufenthalt  in  Wien  zu- 
sagen  kônnte.  Mir  selbst  wird  der  Aufenthalt  in  Berlin  immer  werther 
und  so  sehr  ich  schone  Gegenden  liebe  môchte  ich  ihn  nicht  mehr  mit 
einer  andem  Stadt  Deutschlands  vertauschen.  Ich  halte  es  mit  einigen 
wunderschônen  Versen  eines  mir  sehr  theuren  Gedichts  einer  vortreff- 
Uchen  Freundin,  welches  ich  Ihnen  hiermit  geme  ins  GedâchtniB  znruck- 

rufen  mochte: 

«Eitler  Wûnsche  bunt  Gewimmel 
Ist  denn  Erde  mehr  als  Himmel? 
Leuchten  hier  nicht  Sonn'  und  Mond?*^ 

Ich  habe  dièses  herrliche  Gedicht  unzâhligemal  mit  lebhaftestem  Ëntzûcken 
gelesen  und  sage  Ihnen  tausendfachen  Dank  fur  die  Freude,  die  Sie  mir 
damit  gemacht. 

Sollten  Sie  wirklich  den  ËntschluTs  haben  diesen  Winter  hier  zuzu- 
bringen    (was  ich  Ihnen  niemals  verzeihen  kônnte)    und    grausam  Ihren 

Lefmann,   Franz  Bopp.  M 
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hiesigen  Freunden  nnd  Freundinnen  den  Gonufs  Ihrer  liebenswordigen 
Gesellschaft  so  ganz  ins  Unbestimmte  zu  entzichen,  —  so  bitte  ich  Sie  mir 
zu  schreiben  wie  Sie  es  mit  Ihrer  Wohnung  halten  wollen;  es  w&re  doch 
gut  sie  in  diesem  Falle  so  bald  als  môglich  aufzusagen,  damit  Sie  sich 
nicht  durch  die  vergeblich  angehauftigc  Miethe  bedeutende  Kosten  za- 
ziehen.  Die  Wirthin  ist  darûber  beunruhigt,  daB  Sie  Ihre  Wohnung  nicht 
beziehen. 

Die  UebersetzuDg  meines  Nains  ist  nun  vollendet  und  wird  bald  ge- 
druckt  wcrden.  Sehr  geme  hâtte  ich  Ihnen  den  Schlufs  handschriftiich 
mitgetheilt  oder  vorgelesen  und  mir  Ihre  belehrenden  Bemcrkungen  aas- 
gebeten.  —  Ihre  Muse  ist  gewifs  auch  seither  nicht  unthâtig  gewesen, 
ich  freue  mich  im  voraus  Ihrer  freundschaftlichen  Mittheilungen.  Oder  soll 
ich  gar  nichts  mehr  von  Ihnen  hôren,  und  nur  bloû  den  Poesien  des 
Ganges  leben? 

Schreiben  Sie  mir  doch  recht  bald,  meine  liebe  Freundin,  oder 
kommen  Sie  bald!  Doch  senden  Sie  in  jedem  Falle  ein  langst  ersehntes 
Briefchen 

Ihrem 
Berlin,  den  llten  September  1823.       treuen  und  aufrichtigen  Freunde 
Doroth.  Str.  N.  8.  Franz  Bopp  [Nagarischrift]. 

Da  Sie  Persisch  Icsen,  darf  Ihnen  auch  das  Indische  nicht  ganz  un- 
bekannt  seyn.  Wenn  Sie  liiorher  kommen,  so  will  ich  Sie  aus  Dankbar- 
keit  fur  Ihren  persischen  Unterricht  Sanskrit  lehren. 

2. 

Berlin,  den  24.  Juni  1824. 

Ich  habe  gcstcm,  meine  verehrte  Freundin,  durch  Buchhândler  Logier 
ein  Werk  an  Sie  abgeschickt*),  welches  vor  kurzem  orschienen  ist  und 
wodurch  ich  mich  Ihrem  freundschaftlichen  Andenken  zurûckrufen  wollte. 
Es  ist  der  Text  mit  metrischer  Uebersetzung  von  4  Episoden  des  Maha- 
Bharata,  die  Sie  wahrscheinlich  interessieren  werden,  da  Sie  an  meiner 
Uebersetzung  des  Nalus  soviel  Antheil  genommen.  Von  diesem  schônen 
Gcdicht  habe  ich  ebenfalls  mehreres  als  Probe  in  deutscher  Uebersetzung 
abdrucken  lassen.  Ich  bin  sehr  begicrig  Ihr  Urtheil  ûber  das  Ganze  zu 
erfahren,  und  ich  wûrde  einen  groBen  Werth  darauf  gelegt  haben,  wenn 
ich  es  Ihnen  vor  der  Bekanntmachung  hâtte  vorlesen  konnen.  Vielleicht 
gofâllt  es  Ihnen  in  einem  Wiener  ôffentlichen  Blatte  ein  Wort  darûber  zu 
sagen.  Niemand  weis  besser  als  Sie  den  Geist  der  Orientalischen  Dich- 
tungen  in  seinem  wahren  Wesen  zu  erfassen.  Ich  habe  dièses  Werk  auf 
eigene  Kosten  druckcn  lassen  und  lasse  zur  Icichteren  Verbreitung  die 
Uebersetzung  auch  allein  ohne  den  Text  und  die  Anmerkungen  fur  1  ^ 
8  gr.  verkaufen. 


*)  Sie  werden  os  durch  Buchhândler  Beutner  in  Wien  erbalten. 
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Die  beiden  Briefe,  welche  ich  aus  Wien  von  Ihnen  erhalten  habe, 

haben  mich  sehr  erfreut.     Von  Dresden  ist  mir  aber  noch  nichts   zu- 

gekommen,  auch  glaube  icb  nicht,   daB  mit  Brûhl  in  dieser  Beziehung 

viel  anzufangen  ist.     Ër  lâfst  das  Gute  unbenutzt  licgen,   nnd  qualt  das 

gebildetc  Publikum  mit  den  erbârmlichsten  Sachen.    Sie  sind  mit  Unrecht 

'  in   der   Meinang,    daB  ich  Ihren  ersten   Brief  (vom  25ten  Sept.    1823) 

nicht  erhalten  habe,  er  ist  mir  zugekommen,  und  ich  habe  darauf  sogleich 

die  Wohnung  aufgesagt.     Allein  es  war  leider  zu  spât,  als  daB  sie   fur 

"  das  nâchste  Quartal  hatte  vermiethet  werden  kônnen;   sie  blieb  '/♦  ^^^^ 

^  leer  stehen,  und  da  Sie  die  Wohnung  contraktmâBig  auf  ein  Jahr  ge- 

-   miethet,   so  hat  die  Wirthin   dièse  '/i  ^^^^  ^^^  Ihnen  zu  fordern.     Ich 

;    glaube  indessen,  daB  sie  sich  mit  6monatlicher  Miethe  wird  zufrieden 

stellen   lassen.     Und  es  wûrde  sehr  gut  seyn,  wenn  Sie  ihr  recht  bald 

ein  Quartal  auf  Abschlag  schicken  wûrden,  denn  sonst  befûrchte  ich  sehr, 

'    daB  sie  zur  Klage  schreiten  wûrde.     Ich  bedaure  recht  herzlich,  meine 

verehrte  Freundin,    daB  Sie  zu    dieser    zwecklosen   und  beschwerlichen 

Ausgabe  genôthigt  sind. 

Ich  sehe  mit  groBem  Verlangen  eînem  werthen  Brief  von  Ihnen 
entgegen  und  hoffe  daraus  zu  ersehen,  daB  sich  Ihre  Verhâltnisse  in  Wien 
recht  gûnstig  gestaltet  haben. 

Mit  unwandelbarer  Hochachtung  und  Freundschaft 

Ihr 

ergebenster 

Franz  Bopp. 
Ihre  lieben  Sôhne  Wilhelm  und  Max  bitte  ich  mir  recht  herzlich 
zu  grûBen. 

An  Fr.  Schlegel  habe  ich  ein  Exemplar  meines  Werkes  abgesandt; 
wenn  Sie  ihn  sehen,  so  bitte  ich  mich  ihm  bestens  zu  empfehlen. 

3. 

Lângst  schon  bin  ich  Ihnen  meinen  Dank  schuldig,  mein  lieber, 
wackrer  Freund,  daB  Sie  die  Hauswirthin  beschwichtigt  haben;  ich  habe 
hier  wirklich  bey  den  steigenden  Lebensbedûrfhissen,  so  einfach  ich  lebe, 
und  bey  den  kostspieligen  Krankheiten  meiner  Sôhne,  den  Badekuren  u.  s.  w., 
so  viel  zugesetzt,  zumahl  da  ich  nur  wenig  arbeiten  kann,  daB  ich  schon 
fur  250  Thaler  meine  Pretiosa  versetzen  mûssen,  indem  ich  von  Niemand 
Geld  leihe  (und  gleichwohl  habe  ich  bis  1.  Sept,  meine  Pension  schon 
bezogen!).  Zugleich  habe  ich  nach  P.  geschrieben  und  schreiben  lassen, 
um  Hûlfe  zu  haben.  Graf  Brûhl  hat  schon  im  August  voriges  Jahr  ver- 
sprochen:  das  Honorar  fur  die  Euryanthe  einzuschicken,  so  auch  fur  ein 
kleines  Lustspiel,  sobald  beide  in  die  Szene  kâmen.  Graf  Brûhl  ist  ein 
Mann  von  Ehre,  wie  bekannt,  o.  wird  Wort  halten.  Ich  kann  schon 
bald  einen  AnlaB  nehmen,  ihn  zu  erinnem.  So  wie  er  mir  schreibt, 
ich  soU  die  Quittung  einsenden,  send  ich  sie  an  Sie  ein,  und  bitte  Sie 
die  Hauswirthin  davon  zu  befriedigen,  hierauf  mein  Ehrenwort,  das  ich 
nie  gemîBbraucht,    nie  miBbrauchen  werde.     Von  Ch.  ist   es  vor  Gott 

M* 
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nicht  zu  verantworten,  daQ  cr  nicht  als  Vater  fur  die  Seinigen  sorgt 
Wo  denkt  er  hin?  —  Wenn  nichts  hilft,  jetzt  da  ich  14  Jahre  und  acht 
Monden  aile  Lebenskraft  angestrengt  um  fur  die  Meinigen  zu  sorgen  a. 
mûde  bin,  so  werde  ich  zn  einer  gerichtlichon  Auseinandersetzung  meine 
Zuflucht  nehmen  mûsson.  £r  handelt  fûhllos  u.  gewissenlos,  ein  Andres 
wfirs,  wenn  er  seine  Sôhne  zu  sich  verlangte,  er  bat  das  nie  gethan!  Ich 
bitte  Sie  inst&ndigst  der  Hauswirthin  einige  Zeilen  zu  schreiben  u.  sie 
noch  zu  beruhigen,  ich  habe  leider  nichts,  als  ein  Talent,  das  seinen 
Mann  nicht  nâhrt,  wie  ein  Andres.  Wâre  ich  Sângerin  oder  Tânzerin, 
so  môchte  es  mir  besser  gehn;  Dichter  oder  Dichterinnen  lâBt  man 
darben  u.  Niemand  fragt,  wie  es  ihnen  geht,  dabei  mûssen  sie  die  hôchste 
und  edelste  Kraft  ihres  Daseyns  aufbieten,  u.  werden  noch  von  den 
Joumalisten  obenein  gemiBhandelt.  Genug  davon,  u.  noch  £in  mal  die 
heilige  Versicherung,  daQ  dièse  Schuld,  wo  nothig  mit  Zinsen  getilgt 
wird  u.  daB  dies  so  bald  geschieht,  als  Graf  Brûhl  sein  Wort  lost,  was 
doch  nun  nicht  lange  mehr  Anstand  haben  kann. 

Zu  angenehmem  Dingen  nun,  hier  erscheint  in  kurzem  eine  Sânger- 
farth,  herausgegeben  von  2  noch  jungen  Mânnem,  Christian  Wilhelm  Huber 
u.  Andréas  Schumacher.  Dièse  besteht  aus  Verteutschungen  vieler  Sprachen 
u.  ist  in  acht  dichterischem  Geist  und  mit  Gediegenheit  gesammelt.  Von 
Huber  sind  allein  Verteutschungen  aus  16  Sprachen,  nôrdlichen  und  sûd- 
lichon  darin.  Huber  studiert  jetzt  Ihre  mir  so  theuern  Geschenke,  u.  das 
mit  wahrer  Gôtterlust,  er  hoîft  Ihr  Schûler  im  Sanskrit  zu  werden,  u. 
lâBt  Ihnen  durch  mich  seine  Verehrung  und  Liebe  sagen.  Er  ûbersetzt 
ganz  herrlich,  u.  glûht  fur  seine  Studien.  Zum  2.  Teil  der  Sang erfarth, 
davon  Sie  den  Ersten  bekommen  (auch  von  mir  werden  Sie  Einigcs 
finden)  schmeichelt  sich  Huber  Ihrer  Mitwirkung  durch  einen  Beitrag,  u. 
beide  wackeni  Freunde  und  Kunstgenossen  —  H.  u.  Schumacher  haben 
mich  dringend  gebeten,  sie  Ihnen  auf  das  hochachtungsvoilste  u.  ange- 
legentlichste  zu  empfelen.  Beide  sind  in  jeder  Hinsicbt  Juwele,  krâftig, 
offen,  treu  u.  wahr,  jeder  Anerkennung,  jeder  Aufmunterung  werth. 

Mein  Wilhelm  und  Max  sind  sehr  fleiBig  u.  brav.  Wilhelm  bat 
nun  seine  neunte  groBe  Originalarbeit  vollendet,  den  Podiebrad,  ein 
historisches  Trauerspiel.  Er  entwickelt  sich  ticf  und  groBartig,  ganz 
ûberraschend.  Dicsen  Sommer  nimmt  er  sein  drittes  und  letztes  Bad 
mit  Gott,  dann  wird  es  besser  gehen,  denn  unendlichen  Segen  haben  die 
Bâder  gehabt.  Max  ist  gleichfalls  recht  vorwârts  gekommen,  beide  machen 
mir  innige  Freude  durch  Bravheit,  Emst,  Liebe  und  FleiB. 

Ich  selbst  bringe  wenig  vor  mir.  Meine  Seele  ist  so  todeswund,  daB 
mich  selbst  die  tagliche  Freude  an  meinen  guten  Sôhnen  wohl  aufrecht  hait, 
aber  nicht  heilt.  Sie  erquickt  mich  nur  wie  eino  Sterbendo,  u.  giebt  nicht 
Lebenskraft  wie  [Thau  den]  Blumen,  oder  wie  Labung  den  Gesunden. 
Die  KÔnigin  von  Bayern  bat  mich  beschenkt  u.  hoch  geohrt,  [als  sie] 
hier  war.  Hammer  bat  mit  dem  KÔnig,  seiner  Weise  nach,  [frisch]  von 
der  Lcber  weg  gesprochen,  Othraar  Frank,  einen  Charlatan  geheiBen, 
u.  dem  Ronige  gcsagt:  Er  batte  Sie  unter  keiner  Bedingung  aus  den 
Handen  lassen  soUen,  denn  Sie  wâren  herrlich  und  acht,  u.  Bayern  ver- 
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lore  durch  Ihre  Entfernung  in  dieser  Hinsicht  unersetzlich.  Icb  batte 
k  Ihnen  dies  Ailes  gleich  und  ausfûhrlicher  geschrieben,  aber  der  nicbt  gleich 
é  abgescbickte  Brief  ist  in  den  Sehlamm  meiner  Papiere  versunken,  ich 
:  weifi  ibn  nicht.  Schreibcn  Sie  mir  nun  recht  bald;  schicken  Sie  docb  an 
MI  Justizratb  v.  Varerasberg  das  Frauentaschenbuch  1822.  Ich  bitte  sehr 
i.  darum,  nâhmlich  das,  welcbes  icb  Ihnen  in  B.  gelassen.  Meine  und  der 
.:.-  Meinigen  allerherzlichste  Wûnsche  and  GrûBe. 

Unwandelbar  die  Ihrige 
:,  Wien  d.  6.  Junius  1825.  Helmine. 

■Vf 

4. 

Vergônnen  Sie  mir,  tbenrer  Freund,  Ibnen  darch  zwei  sehr  aus- 
gezeichnete,  geistvolle  u.  vortreffliche  junge  Manner  . .  .  aus  der  Bretagne: 
Frcunde  unseres  grofien  Philologen  Goerres,  einen  flûchtigen  GroB  der  alten 
Treue  uiid  der  guten  Wûnsche  zu  sendon.  —  Ich  hoflFe  und  wûnsche,  Sie 
sind  recht  glûcklich  und  es  wird  mir  ein  Trost  seyn,  es  zu  erfabren. 

Obwohl  die  Anlage  keine  Ihrer  werthe  Gabe  ist,  se  kann  sie  doch 
wohl  der  holden  Frau  gefallen,  die  Ihr  Leben  verschônert,  ich  wûnsche 
Ihr  empfolen  zu  seyn. 

Die  bedrângte  Zeit  crlaubt  mir  nur  noch,  die  Bitte  jener  jungen 
Manner,  die  voll  Liebe  und  tiefer  KenntniB  unserer  Literatur  sind,  recht 
herzlich  zu  empfangen  und  mir  stets  ein  freundliches  Andenken  zu  widmen. 

Ihre  treue  Freundin 

Mûnchen  d.   12  t.  Feb.   1832.  Helmine  v.  Chézy. 

5. 

Mûnchen  d.   14.  Sept.   1838. 

Wenn  ich  auch  meinem,  stets  liebevollen  Glûckwunsch  durch  so  viel 
Jahre  hindurch  an  diesem  Tage  nie  Worte  gegeben,  verebrter  Freund!  so 
hat  ibn  dennoch  stets  Gott  gehôrt,  und  vielleicbt  Ihr  Herz  ibn  verstanden. 
£ine  so  belle,  milde  Herbstsonne,  wie  heut,  spiegelte  sich  im  still  fluthen- 
den  Main,  als  1812  die  Weibo  der  Poésie  und  Ëmpfindung  Ihrem  Lebens- 
tage  einen  zarteren  Glanz  verlieh.  —  Heut,  sicherlich  umgeben  von 
blondgelockten,  hellaugigten  Franz-chen,  oder  gar  schon  Franzen,  und 
der  liebenden,  vielgeliebten  Mutter,  heut,  freudig  auf  dem  Culminations- 
punkt  edlen  Ruhmes  u.  kraftiger  Menschenwûrde,  irrt  dennoch  vielleicbt 
ein  Gedanke,  vielleicbt  eine  Sehnsucht  nach  jenem  Zeitpunkte  des  Werdens, 
des  Hoffens,  des  Strebens,  des  Anbeginns  vom  Ërringen,  denn  ewig  schôn 
bleibt  die  Jugend  u.  immer  noch  verschônert  sich  im  Gemûthe  eine 
schone  Lebenszeit  —  und  das  heimatliche  Thaï  vom  Spessart  gekrônt, 
vom  Mayn  durchfluthet,  schwebt  Ihnen  vor,  auch  ein  Mûhlrad  rauscht 
durch  die  Gebûsche  und  —  los  empehos  de  un  acaso  erklingen  —  vielleicbt 
jetzt  um  4749  zu  dieser  Stunde,  die  mich  mâchtig  zu  Ihnen  hinruft. 

Wenige  werden  Ihr  jugendliches  Seyn,  die  stiUtiefe  Weibo  Ihres  Gemûthes 
verstanden  haben,  wie  ich.     In  Ihnen  u.  um  Sie  her  ists  immer  schôner 
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geworden,  jo  tîcfer  Sie  in  dio  Mysterîcn  jener  hehren  Wissenschaft  drangen. 
Sie  gchôren  auch  zu  den  Wenigen,  in  welchen  die  Neigung  fur  das  Orien- 
talischc  Studium  stcts  ganz  rein  sich  erhaltcn,  wie  sie  es  ursprûnglich 
war.  In  der  Reife  des  Ërkennens  u.  im  angemessensten  Kreise  des  Wirkeiu 
traf  ich  1822  den  Braminen  wieder,  dcr  ver  einem  Jahrzehend  in  rosiger 
Jagend  u.  Hoffnung,  das  Herz  zum  Springen  voll  von  Wifsbegierde  and 
Liebe  zum  Schônen  nach  Paris  gieng,  nachdem  ich  ihm  das  Persische 
Alphabet  gezeigt.     Nalus  u.  Damayanti  lieB  Ër  nun  vor  mir    aafblûhen 

—  G,  wie  oft,  wie  oft  hab  ich  sie  wieder  gelesen!  Lassen  Sie  sich  nun 
Einiges  von  mir  selbst  sagen.  I.  K.  II.  unserer  geliebtesten  Eronprinzefi 
habe  ich  einen  Brief  mitgegeben,  und  hcute  einen  an  den  Kônig  ge- 
schrieben,  in  dem  ich  meine  Wûnsche  wegon  der  Manuscripte  meines 
Mannes  vortrage,  u.  zugleich  Ihre  unzubezweifelnde  Liebe  u.  Treue  fur 
Ihn  geltend  mâche.  Ich  kann  Ihnen  nicht  in  der  Eûrze  darthan,  und 
Sie  kônnen  kaum  glauben,  welche  hôllische  Umtriebe  die  Parthey  Abel 
Remusats  noch  ûber  dem  Grabe  Beider  Widersacher  in  das  Werk  gesetzt, 
um  die  Bestrebungen  eines  35jâhrigen  Fleifies,  die  Chézy  fur  seinen 
Ruhm  und  unsere  kûnftige  Wolfarth  im  Stillen  betrieb,  null  zu  machen. 
Emport,  und  glûhend  vor  Schmerz  nach  jahrelangen,  unermûdlichen  Schrîtten, 
u.  Aufopferung  von  Zeit  u.  G  000  fr.  Unkosten,  (woran  Betrug  u.  UnfElIe 
Schuld  hatten),  nach  einem  fast  hoffnungslosen  Résultat  ûber  einen  Schritt, 
don  die  engelherzige  Kônigin  Thérèse  mit  der  groBten  Besonnenheit  und 
Seelenkraft  einleitete  u.  leitete  —  habe  ich  nunmehr  wiederum  durch 
dicse  himmlische  Seele  u.  durch  Ihre  Vermittlung  durch  die  Kaiserin  dem 
Kaiser  Nicolaus  die,  Ihm  hochstwahrscheinlich  wùllkommenen  Persischen 
Manuscripte,  eine  unûbertreffliche  Chrestomathie  u.  Anthologie  nebst 
einigen  Elementar-Wcrken  zu  Untersuchung  u.  Ankauf  angeboten. 

Nun  aber  habe  ich  zwar  von  den  Indischen  Werken  eine  Notiz  an 
S.  Kais.  Majestât  beigeschlossen ,   zweifle  indeC  an  Erfolg  fur  dies  Fach 

—  da  mcin  ich  denn  unser  Konig  konnto  sie  Ihncn  zur  Untersuchung 
anheimstellcn,  u.  nach  gûnstigcm  Erfolg  kaufen  u.  herausgeben  lassen. 
A.  Langlois,  der  troffliche  Indianist,  S.  Munk,  der  sich  gleichfalls  erfolg- 
voll  mit  dem  Sanskrit  beschâftigt,  u.  den  ich  auch  als  Mensch  sehr  verehre, 
Poley,  der  auch  sein  Fach  versteht,  selbst  Burnouf  hat  fur  die  Chrestomathie 
Antheil  bezcigt,  so  wenig  Ihm  lieb  ist,  wenn  was  erscheint,  das  nicht  von 
Ihm.  Die  Grammatik  nun  wûrde,  soviel  ich  davon  urtheilen  kann,  wûrdig 
der  Ihrigen  zur  Seite  stehn,  so  wie  allen  Uebrigen,  die  erschienen  sind. 
Sie  ist  keinesweges  eine  Ueberselzung  der  von  Wilkins,  sondern  viel  reicher 
ausgcstattet,  ich  besitze  noch  dieselbe,  u.  habe  Beide  sorgfâltig  Blatt  fur 
Blatt  gcgen  einander  gehalten,  es  sind  vielmehr  unzâhliche  Irrthûmer 
jenes  groBen  Vorgângers  darin  mit  Bescheidenheit  und  Liebe  dargethan. 
Eine  Syntaxe  ist  dabei  so  wie  eine  Arbeit  ûber  die  Wurzeln,  die  hochst 
intéressant  u.  ausfûhrlich,  dann  eine  Conkordanz-Tabelle  des  Sanskrit  u. 
Franzosischen,  eine  schône  Abhandlung  ûber  die  Prosodie,  interess.  Aus- 
zûge  aus  dem  Tshando  Mandjari  von  Calidasa,  und  ans  dessen  Srouta 
Bodhah,  dann  folgt  ein  Diktionnair  der  Zeitworter  auf  mehr  als  2000 
Carten,   der  Sie  eutzûcken  wird.     Die  Chrestomathie  besteht  nach  aller 
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^  Aasfpnich  aus  den  wichtigsten  und  mannichfaltigsten  Materialien ,  die 
i^  Gnomicî  sind  eine  hôchst  piquante  Zasammenstellung.  Ich  bin  nnver- 
--'  môgend  zu  beurtheilen,  in  wie  weit  aile  dièse  Werke,  wobei  auch  der 
=^-  Ramayana  im  Auszug  in  diesem  Moment  fur  die  Wissenschaft  zweckdien- 

-  lich  sind,  nur  Ëins  kann  ich  behaupten  u.  ausweisen:  daB  Ghézy  noch 
'-'  5  Tage  ver  seinem  bekiagenswerten  Ende  die  letzte  Hand  an  das  Drama 
^    gelegt,  das    er  mit  fur  seine  Chrestomatbie  bestimmte    Dhurtasamagara 

•  [dhûrtamviâgama]  u.  daB  er  festen  Sinnes  war,  dièse  Werke  aile  zum 

-  Drucke  zu  befordern.  Nun,  tbeurer  Freund,  antworten  Sie  mir,  lassen 
i  Sie  mich  erfahren,  in  wie  fera  ich  auf  Ihre  Ilûlfe  bauen  kann;  man 
i-  wûrde  mir  wohl  endlich  in  Paris  Gerechtigkeit  widerfahren  lassen,  allein, 
'  sehn  Sie,  mein  mûdes  Ilerz  sehnt  sich  nach  dem  Vaterlande;  ich  habe 

dort  die  Grâber  meiner  Lieben,  auch  lebt  mir  dort  mein  werther  Bruder, 
t  u.  manches  edle,  geliebte  Wesen.  In  meinem  Briefe  an  die  gute,  seelen- 
It  voile  KronprinzeB  habe  ich  dieser,  so  tief  begrundeten  Sehnsucht,  wie  ich 
\    glaube,  die  rechten  Worte  gegeben.     Auch  in  dem  an  meinen  guten,  herr- 

lichen  Kônig,  dem  ich  verehrungsvoller  u.  gluhender  als  je  ergeben  bin. 
!     Mein  Ael tester,   Wilhelm,    hat  mit  Sorgen  zu  kâmpfen,    mein  Jûngster, 

•  Max,  lebt  ôfters  bel  mir  u.  seine  Ëxistenz  ist  noch  nicht  begrûndet,  obwohl 
er  âcht  talentvoll,  tûchtig  in  seiner  Kunst,  liebenswûrdig  angenehm  u.  fleiBig 
ist.  Wenn  nun  Rufsland  u.  PreuBen  dièse  Werke  ankauften,  so  kônnte 
ich  kommen  u.  ruhig  in  der  Heimat  leben  u.  sterben,  meine  Pension 
wûrde  mir  auch  dort  ausgezahlt.  Jctzt  nachdem  Sie  nun  Ailes  wissen, 
theurer  Freund,  zâhle  ich  auf  Ihr  Gemûth,  Ihre  Weisheit,  Ihre  Thatkraft, 
Ihren  Beistand.  Denn  wahr  u.  treu  habe  ich  Sie  stets  erfunden  und  dies 
Werk  wird  Ihnen  Ehre  u.  Freude  bringen. 

Ihre  Sie  herzlich  verehrende 
Helmine. 


VIL     Briefe  von  Jacob  Grimin  an  Franz  Bopp. 

(1824  —  1842.) 

1. 

Verehrter  Herr  Professor, 

ich  bin  so  frei,  zur  Unterhaltung  unserer  vor  einigen  Jahren  persônlkh 
gemachteu  Bekanntschaft,  Ihnen  ein  Exemplar  der  serb.  Gramm.  za  seades, 
welcho  Sie  wolil  bisweilen  nachschlagen  môgen.  In  der  Vorrede  h»be 
ich  unter  andern  eiue  Erklârung  des  russischen  — '^  und  — |j  versnchi; 
ist  es  wohl  die  richtige? 

Der  2.  Teil  meiner  deutschen  Gr.  wird  sehr  langsam  gedmckt 

Mit  wahrer  Hochachtung 

Ihr  ergebenster 
Cassel,  15  Juni  1824.  Grimm. 

2. 

Cassel,  12  Jan.    1828. 

Verehrtester  Freund,  eine  sechswôchentlicho  bnistkrankheit,  von  der 
ich  noch  nicht  vôllig  genesen  bin,  hat  mich  gehindcrt,  auf  Ihren  gùtigen 
brief  vora  4.  December  eher  zu  antworten.  Vor  allen  dingen  danke  ich 
Ihnen  fur  die  ausfûhrliche  und  reichhaltige  beurteilung,  deren  Sie  meine 
grammatik  gewûrdigt  haben;  es  liegt  schon  lob  und  lohn  genug  fiir  mich 
in  der  blofien  thatsache,  daB  ein  orientalist  eine  deutsche  sprachlehre 
recensierbar  findet  und  daB  es  mir  gelungen  ist,  unsere  muttersprache 
wenigstens  in  gute  gesellschaft  zu  fûliren,  wenn  sie  sich  auch  bescheiden 
in  der  ecke  hait.  Ihre  zustimmung  erfreut  mich  so  sehr,  als  mich  Dire 
einwurfe  belehren  und  ich  branche  kaum  hinzuzusetzen ,  in  mancben 
puncten  ùberzeugen;  in  andern  glaubo  ich  noch  meine  ansicht  schôtzen 
zu  kônnen,  z.  b.  in  absicht  des  conpositionsvocals ,  den  Sie  mir  im  lat. 
und  griech.  nicht  genugthuend  erklâren.  Wie  Sie  den  indischen  nehmen, 
d.  h.  wie  er  allerdings  kann  genommen  werden,  batte  ich  in  der  vorrede 
zum  zweiten  theil  mindestens  vorausgcsehen.  Mit  Ihnen  zu  streiten  wird 
schwer  fallen,  da  ich  mich  Ihrer  hauptwaffe,  der  kenntnis  des  Sanskrits, 
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nicht  bedienen  kann;  doch  werde  ich  Ihnen  demnâchst  mancherici  puncte 
und  fragen  vorlcgcn,  heute  fûhle  ich  mich  sogar  leiblich  angeschickt  daza. 

Fur  das  freundliche  geschenk  Ihres  dritten  hefts  sage  ich  vorlâufig 
herzlichcn  dank,  ich  hoffe  es  baid  zu  erhalten. 

Mit  meincm  studium  des  Sanskrits  geht  es  sehr  flau.  Ihre  und  Ihrer 
nachfolgcr  werke  reizen  mich  zagleich  und  schrecken  mich  ab,  ich  wûrde 
nur  nachhinken  und  lieber  nehme  ich  auf  treu  und  glauben,  was  Sie  mit 
voiler  hand  bieten;  Schlegel  hatte  mich  vorigen  sommer  angelegentlich 
eingeladen,  einige  monate  in  Bonn  zuzubringen  und  Sanskrit  von  ihm 
und  Lassen  (der  mir  persônlich  einen  angenehmeu  eindruck  gemacht  hat) 
zu  lemen.  es  ist  aber  aus  dem  halben  vorsatz  nichts  geworden.  Soll 
ich  bekennen,  dafi  ich  ein  noch  ârgerer  sûnder  bin?  seit  einem  halben 
Jahr  habe  ich  selbst  die  fortsetzung  der  deutschen  grammatik  bei  seite 
gelcgt,  um  etwas  ûber  das  deutsche  recht,  was  jetzt  gedruckt  wird,  aus- 
zuarbeiten;  damit  werde  ich  vollauf  noch  bis  hinter  ostem  zn  thun  haben. 
Dann  soll  aber  mit  frischer  lust  der  dritte  theil  begonnen  werden.  Ge- 
dâmpft  wlrd  einem  auch  die  lust  durch  schreibfertige  mitarbeiter,  ich  will 
nur  einen  nennen,  Schmitthenner,  ein  rechtor  pfuscher.  Becker  hat  zwar 
mehr  gehalt  und  character,  aber  zu  lernen  bei  ihm  ist  doch  am  ende  wenig. 

Sie  sehen  W.  Humboldt  oft;  empfehlen  Sie  mich  ihm  doch  angelogent- 
lichst.  er  hat  mir  seine  geistreiche  abhandlung  ûber  chinesische  sprache 
gesandt  und  ich  bin  ihm  noch  den  dank  schuldig,  d.  h.  ich  schâmte  mich 
meine  bewunderung  und  mein  lob  in  einem  briefe  laut  werden  zu  laBen. 
Hâtte  doch  Adelung  und  Vater  nur  funken  gehabt  von  solch  universalem 
sprachtalent,  so  wâre  der  Mithridates  ganz  was  anderesl 

Ich  bin  mit  wahrer  hochachtung  und  freundschaft 

stets  der  Ihrige 
Grimm. 


3. 

Verehrtester  Freund! 

Kaum  weiû  ich  mich  in  Ihren  Augen  zu  rcchtfertigen  ûber  mein 
ungebûhrliches  Stillschweigen  auf  Ihren  Brief  vom  13.  Mai  und  auf  die 
werthvollen  Zusendungen,  worait  Sie  mich  erfreut  haben.  Die  Wahrheit 
ist,  ich  woUte  dièse  wenigstens  einigermaBen  erwiedern  und  Ihnen  einen 
Abschnitt  meines  dritten  Theils,  worin  vom  Pronomen  und  Advorb  ge- 
handelt  ist  und  worin  allerhand  kleine  Entdeckungen  vorgetragen  werden, 
in  den  Aushângebogen  ûbersenden.  Der  Druck  sollte  Johannis  beginnen, 
ist  aber  doch  wieder  aufgeschoben  worden,  endlich  nunmehr  in  vollen 
Gang  gerathcn,  so  daB  Sie  in  einigcn  Monaten  den  Anfang  erhalten  sollen. 
Ich  sitze  jetzt  nur  noch  mit  halbem  FuB  hier  in  Cassel  und  ziehe  Neu- 
jahr  als  Professer  und  Bibliothecar  ins  nahe  Gôttingen,  welche  Neuigkeit 
Sie  hoffentlich  mit  freundschaftlicher  Theilnahme  vemehmen  werden.  Vor- 
erst  ist  dièse  Umwandlung  meiner  langgewohnten  Lcbensart  den  ruhigen 
Arbeiten,  wie  ich  sie  bisher  getrieben  habe,   eher  nachtheilig  als  forder- 
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lich;  in  der  Folge  kann  sich  aber  auch  fur  sie  etwas  hoilsames  darans 
entwickeln. 

Sein  Sic  so  gûtig  mich  Ilcrrn  Minister  von  Humboldt  za  empfehlen 
und  in  meinem  Namen  auch  ihn  von  dieser  Verânderung  zu  unterrichteo. 

Herr  Prof.  Rosen  besuchte  mich  diesen  Herbst  auf  der  Reise  nach 
Detmold  und  ich  freue  mich  seiner  nâheren  Bekanntschaft. 

Das  noue  spécimen  ulphilanum  ist  ohne  Zweifel  in  Ihren  Hânden, 
ich  habe  in  die  Wiener  Jahrb.  eine  bereits  godruckte  BeurtheiloDg  ab- 
gegebcn.  Dem  Herausgeber  manche  VerstoCe  nachzuweisen  kostete  wenig 
Mûhe,  schwerer  ist  es  viele  neue  und  dunkle  Ausdrûcke  zu  entrathseln. 
Oft  habe  ich  nur  herumgetappt,  wo  Ihnen  das  Sanskrit  vielleicht  das 
erwûnschtcste  Licht  gibt. 

Noch  bitte  ich,  die  Einlage  gefâllig  weiter  zu  befôrdern.  Dr.  Schmidt 
ist  Ihr  Schûler  und  einer  der  Ihnen  Ehre  macht.  Er  hat  mir  eine  sehr 
gelehrte  Abhandlung  ûber  die  Prâpositionen  geschickt,  die  mir  wahres 
Vergnûgen  gemacht  hat,  obgleich  sie  etwas  schwer  und  kûnstlich  ge- 
schrieben  ist.  In  mehreren  Puncten  kann  ich  ihm  doch  nicht  beitreten, 
z.  B.  in  seinem  Ssupo  =  durch. 

Erhalten  Sie  mir  Ihre  Freundschaft  ;  von  ganzem  Herzen 

der  Ihrige 

Cassel,  16  Nov.   1829.  Jac.  Grimm. 

4. 

Verehrter  Freund, 

in  der  altnord.  mythologie  werden  die  plurale  hopt  und  hônd,  die  fast 
gleichbedcutig  vincula  ausdriickcn,  sowol  al  loin  stehend,  als  auch  in  der 
zusammensetzung  fuiptbchid  (nicht  aber  bandJiôpt)  verwandt,  um  den 
bcgrif  numina  odor  dii  superi  zu  bezcichnen.  Liège  nun  darin  die 
vorstellung,  dafs  die  gotter  sclbst  unter  einander  fest  verbundon  sind 
(gleichsam  dii  compli<:e8,  consentes)^  oder  dafs  sie  aile  dinge  der  welt 
raâchtig  bindcn  und  festhalten.  Ich  glaube  dièse  benennung  auch  fur 
das  ûbrige  Deutschland  in  anspruch  nehmen  zu  dûrfen.  SoUte  sich  im 
Zend  oder  gar  im  Sanscrit  etwas  verwandtes  darbieten,  so  wûrden  Sie 
mich  durch  dessen  mittheilung  erfreuen. 

Ergebenst 
Berlin,  11  Jan.  1842.  Jac.  Grimm. 


VIII.     Briefe  von  Friedr.  Rosen  an  Fr.  Bopp. 

(1825-1835.) 

1. 
Berlin  am  7ten  Decbr.   1825. 

Hochverohrter  Herr  Professer! 

Wie  grefi  même  Freude  ûber  die  Ankunft  Ihres  gûtigen  Briefes  vom 
1 3ten  V.  M.  war,  vermag  ich  ebensowenig  zu  beschreiben,  als  ich  meinen 
Dank  dafûr  auszusprechen  weifi.  —  Die  Nachricht  von  Ihrer  glûcklicben 
Ankunft  in  London  batte  Herr  Minister  von  Humboldt  ans  einem  von 
Ibnen  erhaltenen  Briefe  mir  bereits  mitgetbeilt.  Von  Ibrer  Ëmpfehlung 
Gebraucb  macbend,  besucbte  ich  denselben  znm  ersten  Maie  bald  nach 
meiner  Rûckehr  nacb  Berlin,  zu  Anfang  des  vorigen  Monats.  Die  Gûte, 
mit  der  er  micb  damais  empfing,  und  die  er  mir  seitdem  fortwâhrond 
erzeigt,  lassen  micb  leicht  erratben,  daB  ich  ihm  anf  eine  weit  vortheil- 
haftere  Weise  empfoblen  bin,  als  ich  es  verdiene.  Als  ich  ihn  vor  acht 
Tagcn  zum  letzten  Maie  sah,  ersuchte  or  micb,  Ibnen  in  meinem  Briefe 
an  Sie,  seinen  Rath  rûcksicbtlich  einer  Privât -Angelegenbeit  nocbmals 
anzuempfeblen,  worûber  er,  wie  er  sagte,  schon  selbst  an  Sie  geschrie- 
ben  babe. 

DaB  die  Tabellen  zu  Ibrem  Lehrgebâude  nicht  ganz  feblerfrei  aus 
meiner  Correktur  hervorgegangen  seyn  wûrden,  fûrcbtete  ich  wohll  Môchten 
nur  die  mir  bis  jetzt  bekannt  gewordnen  Fehler  die  einzigen  bleibeni  AuBer 
den  bei  den  von  Ibnen  bereits  entdeckten  Çavayos  statt  âvayos  und  rdjaAi 
statt  rdjni)  bat  micb  bereits  tbeils  mein  Vater  tbeils  Herr  von  Humboldt 
nocb  auf  folgende  aufmerksam  gemacht:  1)  in  der  Tafel  zu  R.  154,  çivâ 
muB  im  Dativ  Singul.  çivâyâi  haben  statt  çivayâi  —  2)  in  derselben 
Tabelle,  auf  der  andem  Seite  wird  das  Neutr.  von  gir  nicht  gîr  sondem 
ebenfalls  gir  lauten  mûssen,  oder  es  mûfste  anch  z.  B.  supis  im  Neutr. 
»upis  bilden.  3)  In  der  Tafel  zu  R.  324  muB  çuc  in  der  2.  Person 
Dualis  des  Imperativs  im  Atmanepadam  çucyethâm  statt  çnicyetdm  bilden. 

Wâhrend  meines  Aufenthaltes  in  Detmold  habe  ich  tbeils  mit  meinem 
Vater  zusammen  den  Nalus  und  das  Bemsteinsche  Fragment  des  Hito- 
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padesa  mehrmals  durchgclcsen,  theils  die  Aasarbeitnng  einer  Probe  meiner 
Wurzelsammlung  angefangen,  die  ich  bei  meiner  bevorstehenden  Pro motion 
als  oin  Spécimen  meiner  bishcrigen  Studien  zum  Grande  zu  legen  wûnsche. 
Ich  habe  zu  dem  Ënde  sechszehn  der  gangbarsten  Wurzeln  ausgewâhlt, 
und  zur  ErÔrterang  ihrer  Bedeutangen  als  Verba  ailes  dasjenige  benutzt, 
was  ich  theils  bei  Wilson,  theils  in  meinen  eigenen  CoUectaneen  fand. 
Mit  groûer  Freude  bemerkte  ich,  dafi  ich  nicht  nur  die  von  Wilson  auf- 
gefûhrten  Bedeutungen  —  der  einzelnen  Wurzel  wie  der  mit  Prafixen 
vcrbundenen  —  fast  aile  bereits  selbst  aufgefunden  batte,  sondem  auch 
manche  Artikel,  darch  bemerkte  neue  Bedeutungen  und  Znsammensetzun- 
gen,  zu  ergânzen  im  Stando  war.  Ich  habe  mich  nun  bemûM,  meinen 
gcsammelten  Stoff  so  gut  als  môglich  zu  ordnen.  Jeder  neue  Artikel 
beginnt  mit  der  traditionellen  Auslegung  und  den  Anubandha's  der  In- 
dischen  Grammatiker.  Dann  folgen  Andeutungen  ûber  die  Election  der 
Wurzel  als  Verbum,  durch  Angabe  der  wichtigsten  Tempera,  mit  Ver- 
weisung  auf  Ihre  Grammatik.  Ich  stelle  sodann  die  Bedeutungen  zuerst 
der  einfachen  Wurzel  zusammen,  und  belege  dieselben  entweder  durch 
ein  Citât,  oder  durch  ein  Berufen  auf  Wilson.  Endlich  machen  den 
Schlufs  die  aus  der  Wurzel  gebildeten  Verba  composita,  ebenfalls  durch 
citirte  Stellen  erlautert.  —  In  diesem  Anfûhren  von  Stellen  Sanskritischer 
Bûcher,  die  die  Bedeutungen  der  Wurzeln  zum  Theil  als  Beweise  sicher 
stellen,  zum  Theil  als  Beispiele  erlâutern,  rauB,  so  viel  ich  absehe,  das 
einzige  kleine  Verdienst  meiner  Arbeit  bestehen.  In  der  jetzt  ausgearbeiteten 
Probe  habe  ich,  ohne  auf  Raum-ErsparaiB  ângstlich  bedacht  zu  seyn,  die 
meisten  von  mir  gesammelten  Bemerkungen  ausfûhrlich  mitgetheilt,  und  hin 
und  wieder  eine  grammatische  oder  sprachvergleichende  Anmerkung  ge- 
macht.  Bei  der  Bearbeitung  des  ganzen  Werkchens  fur  die  Herausgabe  werde 
ich  mich  freilich  sehr  der  Kûrze  befleiBigen  miissen.  Die  jetzige  Probe, 
die  ich  ohne  Ihren  gûtigen  Rath  benutzen  zu  kônuen,  erscheinen  lassen 
muB,  wird  freilich  —  darauf  bin  ich  gefaBt  —  den  Kennern  als  eine 
Schûler- Arbeit  sich  verrathen;  aber  aus  ihr  werden  Sie  auch  erst  recht 
bcurtheilen  konnen,  ob  es  ûberall  gerathen  ist,  und  den  Sanskritischen 
Studien  fërderlich  seyn  kann,  mit  dem  Ganzen  hervorzutreten. 

Von  diesem  Geschiift  durchdrungcn,  darf  ich  es  freilich  kaum  wagen, 
eine  Bitte  an  Sie  zu  thun,  zu  der  mich  mehrere  Ihrer  Herren  CoUegen 
in  der  philosophischen  Facultat  veranlassen.  Man  wûnscht  nâmlich  von 
Ihnen  noch  ein  ZeugniB  ûber  meine  Fâhigkeit  zum  Erlangen  des  Doctor- 
grades  ûberhaupt,  und  besonders  ûber  den  Grad  meiner  Kenntnisse,  in- 
sofern  er  zur  Bearbeitung  eines  Sanskritischen  Wurzelbuchs  ausreicht. 
Aufrichtig  gestandcn,  kann  ich  den  Herren  das  kleine  Mistraucn  nicht 
verargen,  mit  dem  sie  eine  Arbeit  betrachten  mogen,  die  ihnen  vielleicht 
noch  schwieriger  erscheint,  als  sie  ist;  eben  so  wenig  dûrfte  michs  wun- 
dern,  wenn  man  in  den  ûbrigen  Zweigen  des  Wisscns,  in  denen  der 
Candidat  examinirt  zu  werden  pflegt,  ein  geschârftes  Examen  mit  mir 
austellte;  und  dabei  dûrfte  ich  freilich  nicht  zu  vortheilhaft  bestehen, 
weil  mich  in  den  letzten  Jahreu  die  Sprachstudien  von  sonstiger  allge- 
mciner  wissenschaftlicher  Beschâftigung  etwas  zu  sehr  entfernt  haben.  — 
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Drei  von  Ihren  ZuhÔrern  im  vorigen  Semester  setzen  die  Sanskrit!- 
schen  Studien  jetzt  mit  mir  gemeinschaftlich  fort.  Wir  lesen  fûrs  erste 
die  Episode  Hidimbas  Tod  noch  einmal,  weil  dabei  Ihre  nachgeschriebene 
Interprétation  den  Herren  die  Vorbereitung  erleichtert.  Zwei  andere  haben 
es  wagen  woUen,  unter  meinen  unsicheren  Auspicien  die  Kûsten  des  In- 
dischen  Wunderlandes  zum  ersten  Mal  zu  betreten.  Mit  diesen  gehe  ich 
Yor  allen  Dingen  die  Grammatik  dnrch.  Spâterhin  gedenken  wir  ebenfalls 
Hidimbas  Tod  mit  einander  zu  lesen.  -^  Keine  der  Stunden,  die  unseren 
gemeiuschaftliclien  Uebungen  gewidmet  sind,  vergeht,  ohne  daû  ich  etwas 
darin  fester  mir  cingeprâgt  oder  klarer  erkannt  hStte;  aber  das  Gewisseste, 
was  ich  in  jeder  lerne,  ist  die  niederschlagende  Wahrheit,  dafi  ich  noch 
sehr  wenig  weifi. 

DaB  Wilsons  Wôrterbuch  nicht  mehr  za  haben  ist,  tbut  mir  aller- 
dings  leid.  Ich  werde  nun  in  diesem  Winter,  das  mir  von  Ihnen  ge- 
liehene  Ëxemplar  desto  eifriger  benutzen  mûssen.  Zugleich  aber  ist  es 
doch  erfreulich,  zn  bemerken,  welche  Theilnahme  die  Sanskritischen 
Studien  bei  den  Gebildeten,  in  Ëngland  wie  in  Indien  gefunden  haben 
mûssen.  Ëin  so  kostbares  Werk  wird  doch  gewiB  in  einer  nicht  ganz 
unbedeutenden  Auflage  erschienen  seyn. 

Ihren  Auftrag  rûcksichtlich  der  anzukûndigenden  Vorlesungen,  werde 
ich  bei  H.  Prof.  Tôlken,  welcher  jetzt  Dekan  der  Facultât  ist,  pûnktlich 
ausrichten.  —  Ein  Ëxemplar  des  zweiten  Heftes  von  Ihrem  Lehrgebâude 
an  Ëichhom  abzuscnden  batte  ich,  Ihrem  Wunsche  gemâB,  den  Herm 
Dummler  bereits  vor  den  Ferien  nachtraglich  erinnert.  Es  ist  Ihnen,  wenn 
Sie  diesen  Brief  erhalten,  vielleicht  schon  nicht  unbekannt  mehr,  daB 
Eichhom  zu  Anfang  dièses  Monats  gestorben  ist.  Seine  Ge&undlieit  soll 
in  den  letzten  Jahren  sehr  wankend  gewesen  seyn.  Doch  hatte  ihn 
mein  Vater  im  vorigen  August  noch  ungemein  heiter  gefunden:  mit  der 
lebhaftesten  Theilnahme  hatte  er  sich  nach  AUem  erknndigt,  was  mein 
Vater  ihm  (durch  mich)  von  Ihnen  mittheilen  konnte;  er  hatte  es  innig 
bedauert,  daB  Ihre  Reise  Sie  nicht  habe  ûber  Gôttingen  fuhren  kônnen. 
—  Man  spricht  hier  davon,  daB  Gesenius  einen  Ruf  nach  Gôttingen  er- 
halten  werde.  —  DaB  an  Knapps  Stelle  Tholuk  von  hier  nach  Halle 
gehen  wird,  ist  Ihnen  gewiB  schon  bekannt.  Hengstenberg  wird  schon 
in  diesem  Winter  Professer  extraord.  Theol.  hier  werden. 

Ihre  Freunde,  die  Herren  Professoren  Mitscherlich,  Hegel  und  Zeune, 
die  ich  kûrzlich  zu  sehen  Gelegenheit  hatte.  waren  erfreut,  durch  mich 
von  Ihrem  Wohlbefinden  unterrichtet  zn  werden,  und  trugen  mir  die 
bcstcn  Empfehlungen  an  Sie  auf. 

Indem  ich  meinen  herzlichen  Dank  fur  Ihr  gûtiges  Schroiben  wieder- 
hole,  empfehle  ich  mich  Ihrem  ferneren  WohlwoUen  als 

Ihr 
gehorsamster 

Fr.  Roscn. 

SoUte  sich  die  Buchhandlung  von  Treuttel  und  Wûrz  nicht  geneigt 
iinden  lasscn,    mein  dereinstiges  Wurzclbuch  in  Commission  zu  nchmen? 
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2. 

LondoD  16.  Mai  1827. 
34  Maddox  Street. 

Hochzuvcrehronder  Herr  Professer! 

Erst  heute  vor  acht  Tagen  habe  icli  Ihren  lieben  Brief  vom  1 7ten  Min 
crhaltcn.  Viellcicht  wisscn  Sic  schon  wie  es  dem  armen  Bohleo  gegangen 
ist.  In  ilamburg  ist  cr  mehrere  Wochen  lang  emstlich  krank  gewesen. 
Erst  zu  Aiifang  dièses  Menais  hat  man  ihm  erlaubt  seine  Reise  hieher 
fortzusetzen.  Kr  ist  aber  hier  so  ermattet  angekomuien,  dafi  die  Famille  des 
Lord  Lansdowne  ihn  sogleich  nach  ihrem  Landsitze  (Bowood  in  Wiltshire) 
geschickt  hat,  wo  er  sich  nun  erholt.  Ich  habe  ihn  noch  nicht  geseheo. 
Wâhrend  der  kurzcn  Zeit,  die  er  in  London  verweilt  hat,  war  es  ihm 
nicht  moglich  auszugehn.  Er  hat  mir  aber  zu  Ende  der  vorigen  Woche 
geschrieben,  und  es  scheint,  dati  die  Landluft  ihm  wohlthut  und  in  der 
Bibliothek  zu  Bowood  findet  er  Manches,  was  er  fur  die  neue  Auflage 
seines  Indien  benutzen  will. 

Nichts  konnte  mir  erfreulicher  seyn,  als  Ihre  Aufforderung,  Ihnen 
mitzutheilen ,  was  mir  beim  Gebrauch  Ihrer  Sanskrit -Grammatik  be- 
merkenswerth  erschienen  ist.  Ich  fange  glcich  auf  diesem  Blatte  an, 
Ihnen  einige  meiner  Bemerkungen  vorzulegen.  Es  wûrde  mich  herzlich 
freuen,  wenn  Sie  darunter  etwas  fanden,  was  der  Berûcksichtignng  bei 
der  neuen  Auflage  wûrdig  schiene. 

S.  1.   „Der  Buchstabe  ({)   [l]  kommt  nur  in  Veda-Dialekt  vor.* 

1.  Vielleicht  wâre  es  richtiger  zu  sagen,  t  werde  in  einigen 
ITandschriften  gewisser  Theile  der  Vedas  fur  /  gesetzt,  wenn  diefi  l 
der  Reprâsentant  eines  ursprûnglichen  d  sel.  So  viel  ich  bis  jetzt  be- 
obachtet  habe,  findet  dieser  Uebergang  von  din  l  nur  im  Rigveda  statt; 
und  nur  einige  neuere  Handschriften  schreiben  in  solchen  Fâlien  i  fur  L 

2.  Die  cinheimischen  Grammatiker  scheinen  das  Zeichen  ({)  [i]  nicht 
anzucrkennen.  Es  findet  sich  nicht  im  Alphabet,  das  Panini  aufstelli; 
und  wenn  er  und  seine  Scholiasten  oder  die  Siddhdnta-Kaumudi  ein 
Vedaisches  Wort  anfûhren,  worin  der  durch  jenes  Zeichen  ausgedrûckte 
Laut  vorkommt,  so  schreiben  sie  es  immer  mit  bloBem   çiï  [t], 

3.  Im  Kigveda,  sowohl  in  den  Hymnen  als  in  den  prosaischen 
Thcilen,  wird  ^  wenn  es  zwischen  zwei  Vokalen  steht  immer  durch  r<î 
repràsentirt:  z.  B.  île  ich  bete,  statt  tde,  Folgt  ein  Consonnant,  so 
bleibt  das  d  unverandert:  z.  B.  tiJi/Uy  laudandus;  vî(jlva7iga,  starke  Glieder 
habend,  von  vtdu,  welches  einzeln  vorkommend  im  Rigveda  immer  vîlu 
geschrieben  wird,  und  anga. 

4.  Wie  d  durch  /,  so  wird  im  Rigveda  ^  dJt  durch  Ih  repràsentirt, 
mit  densclben  Einschrânkungen,  wie  oben:  z.  B.  der  Dativus  Gerundii 
von  vah  ist  volhave  fur  vôdhave;  von  vii/i  kommt  mtdhvas  durch  eino 
ungewohnliche  Anwendung  des  Suffixes  vas  des  Partie.  Praet.  Act.  §  539. 
Pan.  G.  1.  12)  was  die  schwachen  Casus  aus  einer  Gerundform  mtdJius 
bildet:  in  Rigveda  ist  der  Nominativ  mid/ivdnj  dagegen  der  Dativ  mîUmshê, 
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Das  Wort  kommt  oft  in  der  Bedeutung  effusovy  pluitor^  (deua)  pluvius 
vor  und  bringt  wie  ich  glaube  das  Gothische  milhma,  das  Griechische 
b\it)(\riy  um  einen  betrachtlichen  Schritt  nâher  an  das  Indische  megha. 

5.  Wenn  im  Samaveda  oder  Yadschurveda  Stellen  des  R^veda 
citirt  werden,  was  ziemlich  oft  der  Fall  ist,  so  findet  sich  in  allen  mir 
bis  jetzt  vorgekommenen  Beispielen  das  (gewlB  ursprûngliche)  d  und 
dh  restituirt.  Dagegen  findet  sich  l  statt  d,  und  Ih  statt  dh,  auch 
im  Nirukta,  Nighantu  und  vielleicht  auch  in  anderen  Schriften,  die  als 
Appendices  zum  Rigveda  betrachtet  werden. 

Obiges  ist  das  Wesentliche  aus  einer  Anmorkung,  die  ich  ûber  dièse 
halb  phonetische,  halb  orthographische  Erscheinung  zu  einer  Stelle  im 
Anfang  des  Rigveda  gemacht  habe. 

S.  2.  „Weil  in  der  Mitte  im  Sanskrit  niemals  zwei  Vokale  aufein- 
ander  folgen> 

Einige  Ausnahmen  lieBen  sich  gegen  dièse  Stelle  anfûhren.  tita^u 
(Sieb)  kommt  im  Amarakoscha  vor,  und  ich  erinncre  mich  auch  es  im 
Nirukta  gefunden  zu  haben.  In  den  Brahmanas  des  Rigveda,  in  den 
Srauta-sûtra^s  des  Aswalâyana^  und  in  anderen  Schriften,  wo  von 
Opfergebrâuchen  die  Rede  ist,  habe  ich  mehrmals  das  Wort  'proHuga  gefun- 
den, welches  den  Scholiasten  zum  Rigveda  zufolge  irgend  ein  Stûck  an  einem 
Wagen  bezeichnet;  ich  weiB  nicht  recht  welches.  hiranyaprduga  kommt 
in  meinen  Hymnen  vor  als  Epitheton  eines  Wagens,  und  der  Scholiast  erklârt 
es:  raihasya  mukham  îshayor  agram  yugabandhanasthànam  pràtcgam 
iti  iLchyate,  tac  cha  atra  suvarnamayam.  —  Femer  erinnere  ich  an  Wôrter 
der  spâteren  Sprache  wie  manaâdi^  dergleichen  sich  in  den  philosophischen 
und  andren  argumentirenden  Schriften  gewiB  noch  mehrere  finden.  Ich  habe 
mir  fur  den  Augenblick  nur  ein  Citât  fur  manaadi  gemerkt:  Vedânta" 
sdra  pag.  86.  —  Auf  die  Formen  aHr  und  arîf  in  Regel  504  will 
ich  ebenfalls  aufmerksam  machen,  da  doch  der  Théorie  nach  f  als  Vo- 
cal gilt. 

S.  3.  Der  Ursprung  des  Worts  Nâgart  u.  Devandgarî  scheint 
dunkel.  Colebrooke  (Essays  II,  27)  erklârt  sich  unbefriedigt  durch  die 
gewôhnliche  Ableitung. 

Ich  hâtte  nun  zunâchst  etwas  auf  dem  Herzen  ûber  Virdma^  Ardha- 
mdtra,  Position  und  dergleichen.  Aber  fur  heute  mu6  ich  abbrechen, 
wenn  ich  diesen  Brief  nicht  noch  um  eine  Woche  verzôgem  will.  Ge- 
wiB sende  ich  recht  bald  eine  Fortsetzung.  Ich  bin  ûberzeugt,  daB  Sie 
was  ich  mittheile  freundlich  aufnehmen  werden.  Aber  es  wûrde  mir 
lieb  seyn,  Ihr  Urtheil  darûber  mit  der  Zeit  zu  vemehmen. 

Dr.  TuUberg,  der  seit  einigen  Wochen  hier  ist,  bat  auf  meinen  Vor- 
schlag  einen  Theil  des  Sama-Veda  zu  bearbeiten  angefangen,  und  ich 
habe  mich  bemûht,  ihm  durch  das  was  ich  selber  im  Rigveda  erlernt 
und  erfahren  habe,  nûtzlich  zu  werden.  Leider  wird  TuUberg  wohl  nicht 
lange  genug  hier  verweilen  kônnen,  um  den  ganzen  Abschnitt,  den  ich 
ihm  bezeichnet  habe,  zur  Herausgabe  vorbereiten  zu  kônnen. 

Mit  dem  Rigveda  bin  ich  tâglich  beschâftigt.  Ich  habe  einen  Index 
verborum  angefertigt,  und  schreibe  nun  Anmerkungen,  die  wie  ich  hoffe 
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den  Lesem  wcnigstcns  Material  geben  sollen,  das  Bichtige  sn  findeo.  wo 
ich  es  nicht  getroffen  habe. 

Mit  hcrziichen  Ëmpfchlungcn  an  Ihre  Frau  Gemahlin  blcibe  ich  waîr 
richtig 

Ihr 

ergebenster 

F.  Rosen. 
N.  S.  Haughton  ist  wie  gewôhnlich  leidend.  Er  hat  mich  sehr  oft 
gcbetcn,  Ihnen  zii  sagcn,  wie  gcrn  cr  Ihncn  schrciben  môchte:  aber  ieh 
wciB  wie  schr  ihn  jedc  Anstrcngang  der  Art  angreift.  In  den  letzten 
Tagen  habo  ich  ihn  nicht  gcschcn;  sonst  hâtte  er  mir  gewiB  noch  be- 
sonders  die  besten  GrûBo  an  Sie  aufgetragen. 


3. 

1.  lîowford-Buildings,  Fenchurch-Street, 
London  4  May  1828. 

Ilochverehrter  Herr  Professer! 

Nicht  ohne  Absicht  habe  ich  mit  meinem  ersten  Brief  an  Sie  so 
lange  gezogert.  Ich  hofifte  von  Tage  zu  Tage  etwas  Wahrscheinlicheres 
ûbcr  meine  eigenen  Aussichten,  dann  aber  ausgedehntere  wissenscbaftliche 
Notizen  mitthcilen  zu  konnen.  Obgleich  ich  nun  jetzt  in  beiden  Rûck- 
sicliten  noch  nichts  Wesentliclies  mitzutlieilen  liabe,  wird  es  mir  doch 
schwer,  meinen  Brief  an  Sie  langer  zurûckzuhalten. 

Die  vierzehn  Tage,  welche  ich  in  Paris  zubrachte,  waren  von  mannich- 
fachem  Interesse  fur  mich.  Unter  einer  betriichtlichen  Anzahl  wissen- 
schaftlicher  Bekanntschaften,  zu  denen  Ihre  und  A.  v.  Ilumboldts  Empfeb- 
lungen  mir  den  Weg  ofifneten,  wird  mir  besonders  die  von  Abel  Remusat 
unvcrgefslich  bleiben.  Wenige  Menschen  haben  wohl  so  wie  er  in  ihrem 
ganzen  Wesen  das  Gcpriige  des  Genius.  —  Weit  liebenswûrdiger  aïs  ich 
erwartete,  fand  ich  Chézy.  Ich  will  ihm  nâchstens  schreiben,  (wozu  er 
mich  auffordcrte)  und  ihm  wo  moglich  Varianten  zu  dem  Amaru^éatakam 
schicken,  wovon  er  eine  neue  Bearbeitung  geben  will.  —  E.  Burnoaf  ist 
damit  bcschâftigt  den  Agni  Purana  herauszugeben.  Er  ist  sehr  fur  das 
Herausgeben  ganzer  Werke,  indem  nur  solche  Ausgaben  dauernden  Wert 
hâtten,  indefs  jede  Art  von  Excerpten  von  der  eigenthûmlichen  wissen- 
schaftlichen  Richtung  des  Excerpirenden  abhinge,  und  spâterhin  doch,  wenn 
eine  Gesammtausgabe  des  excerpirten  Werke  BedûrfniB  geworden  sei,  un- 
brauchbar  werden  musse.  Ich  glaube  wohl,  dalî  dielî  dem  Princip  nach 
richtig  seyn  mag.  Aber  die  Ausfûhrung  dûrfte  in  unsrer  Zeit  an  den 
umfangreichen  Werken  der  Indischen  Litteratur  kaum  moglich  seyn.  Mein 
alter  Freund  Fleischer  hat  es  im  Arabischen  und  Persischen  zu  einer 
Fertigkeit  gebracht,  die  ich  mir  kaum  moglich  dachte.  Ich  wohnte  in 
seinem  Hause,  und  da  haben  wir  oft  in  Freytags  Hamasa  und  im  Hariri 
zusammen  goblâttcrt.  Ich  erholte  mir  seinen  Rath  ûber  einige  schwierige 
Stellen:  die  meisten  waren  ihm  noch  im  GedâchtniB  gegenwârtig,  und  bei 
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der  Lebendigkeit,  mit  der  er  den  Geist  der  Arabischen  Poésie  aufgefaBt 
hat,  wuiite  er  vieles  aus  dem  ZusamineDhange  oder  durch  Parallelstellen 
zu  erlâutern.  Ich  begreife  wohl,  daB  die  rauhe  GrôBe  der  alten  Ara- 
bischen Poésie  unser  modernes  Gemûth  erst  anspricht,  wenn  man  so  aile 
die  einzelnen  sprachlichen  Klippen  gleichsam  im  Fluge  nherschwebt. 

Ich  hatte  kaum  angefangen,  Paris  lieb  zu  gewinnen,  als  micb  ein 
Brief  des  H.  Homer  nach  London  bescbied.  Ich  kam  den  ]9ten  v.  M.  hier 
an.  Ob  man  mich  anstellen  wird,  weiB  ich  noch  nicht.  Es  scheint, 
daB  man  mich  zu  jung  zum  Professer  findet.  Und  besonders  ist  man 
nicht  recht  im  Reinen,  ob  eine  Professur  der  Orientalischen  Philologie, 
oder  der  lebenden  Or.  Sprachen  fur  den  praktischen  Gebrauch  errichtet 
werden  soll.  Finanzielle  Rûcksichten,  die  fur  die  neue  Anstalt  sehr 
wichtig  seyn  mûssen,  empfehlen  offenbar  das  Letztere,  und  ich  selbst 
habe  mehrmals  freimûthig  erklârt,  daB  man  in  diesem  Falle  wohl  besser 
thun  wûrde  eînen  Mann  anzustellen,  der  in  Indien  gewesen  ist,  als  einen 
deutschen  Philologen,  der  die  Sprachen  nur  aus  Bûchem  kennt.  Um  In- 
de B  zu  zeigen,  [wie  es  mein]  Wunsch  ist,  angestellt  zu  werden,  habe  ich 
mich  bereitwillig  [erklârt  Hindu]stani  zu  lemen,  dessen  die  nach  Ost- 
indien  reisenden  Englânder  .  .  .  bedûrfen.  —  Die  âuBeren  Bedingungen 
sind,  wie  ich  er[fahre]  .  .  sehr  gûnstig.  Als  ich  die  Unmoglichkeit  er- 
klârte,  von  ....  allein  bestehen  zu  kônnen,  erbot  man  sich  mir  statt 
.  . .  jâhrlich  zu  geben.  Damit  kann  man  nun  freilich  nicht . .  .  leben;  Aber 
in  dieser  Rûcksicht  will  ich  mich  gem  zu  AU  .  .  .  Vielleicht  wird  meine 
Sache  dadurch  schneller  entschieden  .  .  .  mich  vor  einigen  Tagen 
mit  Lumsden  bekannt  machte;  .  .  .  schon  zu  verstehen  gegeben, 
daB  sein  Gutachten  viel  EinfluB  haben  wûrde.  £r  war  sehr  freund- 
lich  und,  wenn  er  mich  im  Gesprâch  etwas  tentirt  haben  sollte,  so 
hat  er's  wenigstens  auf  die  liebenswûrdigste  Art  gethan.  Als  ich 
ihn  verlieB  fiel  mir  allerdings  ein,  wie  er  so  gar  mancherlei  Einzelheiten 
der  Arabischen  und  Persischen  Grammatik  ins  Gesprach  zu  ziehen  wuBte. 
Er  fûhrte  mich  gleich  hemach  zu  Haughton,  den  wir  aber  nicht  trafen, 
und  lieh  mir  Wilson's  Théâtre  of  the  Hindoos. 

Die  Unternehmung  der  Commission  zur  Herausgabe  Or.  Werke  scheint 
gûnstig  fortzugehn.  Alex.  Johnstone  interessirt  sich  sehr  dafûr.  Ihn  habe 
ich  durch  einen  Brief  von  Humboldt  kennen  gelernt.  In  Paris  bekam  ich 
noch  Adressen  an  Babington,  Huttmann,  H.  Richter,  Dr.  Kûper  (einen 
alten  Freund  meines  Vaters).  Mickle  hat  mich  mit  Wilkins  bekannt  ge- 
macht.  Gestern  habe  ich  angefangen,  die  Rigvedcisanhita  abzuschreiben. 
Ich  will  sehen,  ob  es  mir  gelingt  die  dunkle  alte  Sprache  verstehen  zu 
lernen  und  sie  vielleicht  auf  gewisse  Principien  zurûckzubringen.  Ein 
paar  geographische  Abschnitte  aus  dem  Vishnupurana^  und  einige  Stellen 
aus  einem  astronomischen  Werke  des  VardJiamihira^  die  einen  EinfluB 
Griechischer  Astronomie  auf  die  Indische  muthmaBen  lassen,  hatten 
mich  zuerst  beschâftigt.  Ich  kann  nicht  beschreiben,  welch  eine  patrio- 
tische  Erquickung  es  mir  ist,  Ihren  Namen  so  oft  und  mit  so  inniger 
Anerkennung  und  Verehrung  nennen  zu  hôreni 

Wenn  Ihre  Zeit  es  erlaubt,  erfreuen  Sie  mich  gewiB  mit  einer  Ant- 

Lefiuann,   Fraoz  Bopp.  X 
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wort.  Sobald  ich  ctwas  Gewisses  ûber  meîne  Aussicht  welB,  oder  etwss 
der  Erwalinung  Wcrthcs  gearbeitet  habc,  will  ich  Ihnen  darûber  berichten. 
Kuipfehlen  Sie  mich  Ihrcr  verchrten  Gattin,  und  gedenken  Sie   zawdlen 

Ihres 

innig  dankbaren  Schûleis 

Fr.  Rosen. 

A  us  Paris  wcrdon  Sie  Ilrn.  Dondey's  Brief  erhalten  haben.  —  Herr 
Kiclitcr  sagt  mir,  daU  noch  ctwa  25  Ëxemplare  des  Nalas  auf  Veliopapier 
vorhanden  wâren. 

Dr.  DoTD  ist  jetzt  hier.  Er  hat  sehr  tûchtige  Eenntnisse,  and  hofft 
fiir  die  Asiatische  Gesellschaft,  die  ihn  protcgirt,  die  Aethiopische  Chronik 
des  Aksum  herauszugeben  iiach  Bruce's  Manuscript,  was  gewîB  ein  sehr 
wichtiges  Werk  sein  wûrde.  Jetzt  bearbeitet  cr  ein  neaeres  Persisches 
Gedicht,  MUiV  u.  Muschteri. 

Icli  erwarte  in  Kurzem  meine  Bûcher  aus  Paris.  Meîne  erste  Arbeit 
soli  dann  die  Vollendmig  mciner  Anzeige  Ihres  Lehrgeb&ades  seyn. 
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1 .  IIowford-Buildings,  7  Fenchurch  Str., 
London  den  5.  Sept.  1828. 

llochzuverehrcnder  Herr  Professer!. 

Man  hat  mir  gcschrieben,  daB  Sie  nach  Mainz  gereist  sind;  Sie 
niiisscn  es  mir  verzeihen,  wenn  ich  Sie  dorthin  mit  einem  Briefe  verfolge: 
cr  wird  scbon  in  llire  Bande  gelangen,  wenn  ich  gleich  die  Adresse  ver- 
gessen  habe,  die  Sie  mir  vor  drei  Jahren  bei  Ihrer  damaligen  Abreise 
von  Berlin  hinterlieBen. 

DaB  ich  bei  der  Universitat  angestellt  bin,  ist  Ihnen  jetzt  freilich 
nichts  Neues  mehr.  Die  Bedingungen  sind  niclit  sehr  gûnstig.  Ich  begreife 
wohl,  daB  von  100  Pf.  Sterl.,  die  mir  garantirt  worden,  ein  gentleman  nicht 
bestehen  kann.  Aber  die  wissenschaftlichen  Vortheile  irgend  einer  festen 
Stellung  in  London  sind  zu  einleuchtend  ;  und  was  fur  Bessere  als  ich 
bin,  gering  gewesen  wâre,  das  soll  und  wird  mir  schon  genûgen.  —  Die 
K.  Asiatic  Society,  hat  mich  zum  Mitglicd,  und  hemach  auch  zum  Deut- 
schen  Sccretar  crnannt.  Auch  dicscn  Umstand  betrachte  ich  als  einen 
bcgunstigenden,  wenn  ich  gleich  fur  die  Ehre,  die  damit  verbunden  seyn 
soll,  nicht  viel  Sinn  habc. 

Soll  ich  nun  anfangen,  Ihnen  zu  berichten,  welche  Arbeiten  ich 
unternommen,  was  ich  voUendet  habe,  so  muB  ich  freilich  beschâmt  mit 
dem  GestândniB  anfangen,  daB  bis  jetzt  von  meinem  FleiBe  nicht 
viel  zu  r*hmen  ist.  Ich  fing  an  die  Vedas  zu  studiren,  und  habe  Aus- 
zûge  daraus  gemacht.  Im  VerstândniB  der  lïyranen,  die  doch  das  Inte- 
rcssanteste  sind,  fand  ich  aber  groBe,  bis  jetzt  fur  mich  unûberwindliche 
Schwierigkeiten.  Man  glaubt  da  wirklich  in  einer  ganz  neuen  Welt  von 
Worten  und  grammatischen  Bildungcn  zu  stehn.  Colebrookc  sagte  mir, 
ich  musse  erst  die  Grammatiker  lesen.    Humboldt  (der  auch  hier  meinen 
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EL  Studien  die  gûtigste  Theilnahme  geschenkt  hat)  rieth  mir,   diesen  Plan 

rr  ganz  aufzugeben,  und  lieber  etwas  Anderes  zu  wahlen,  was  ein  gewisseres 

:  :  Résultat  versprâche.    Diesem  Rathe  will  ich  non  allerdings  insofem  Folge 

leisten,  als  ich  mich  zunâchst  mit   andren  Sanskritischen  Werken  be- 

schâftige,  um  grôûere  Fertigkeit  in  der  Sprache   ûberbaupt  zu  erlangen. 

-^  ;  Ich  fing  an,  den  Pantschatantra  abzuschreiben,  muBte  aber  dièse  Arbeit 

u-    wegen  der  Mangelhaftigkeit  der  Handschriften  unvollendet  lassen.     Dann 

-'   wendete  ich  mich  zu  den  Purana's,  machte  Excerpte  aus  mehreren,  und 

bin  jetzt  daran,  den    Vdyu-Purana,   wovon   ich  eine  der  Asiat.  Gesell- 

schaft  gehorende  Handschrift  im  Hause  habe,   genauer  durcbzugehn.    — 

Meine   Hauptbeschâftigung  ist  sonst  der  Anfang    einer  Bearbeitung    des 

Biographen  Elm  Khallikan  gewesen,  die  ich  aufgefordert  von  der  neuen 

Oriental  Translation  Committee  unternommen  habe.    Um  die  Bodleianischen 

Mss.  des  Werkes  zu  benutzen,  war  ich  einige  Wochen  in  Oxford,  wo  ich  die 

r     freundlichste  Aufnahme  fand. 

Von  meiner  Anzeige  Ihres  Lehrgebaudes  ist  der  erste  Artikel  fertig, 
und  der  zweite  in  Arbeit.  Aber  ich  weifi  nicht,  ob  dièse  Anzeige  fur 
die  Jabrbûcher  wird  seyn  kônnen.  Sie  haben  vielleicht  Rûckerts  Aeuûe- 
rung  ûber  meine  Anzeige  seines  lîariri  gelesen.  Sein  MisfaUen  ist  viel- 
leicht ein  gerechtes.  Aber  er  hat  es  auf  eine  Art  ausgesprochen,  die  es 
■  nicht  gestattet,  daB  ich  als  ôffentlicher  Mitarbeiter  einer  Gesellschaft  zu 
erscheinen  fortfahre,  in  deren  Jahrbûchern  selbst,  einer  von  mir  gelieferten 
Recension  Ungerechtigkeit,  philologische  Einseitigkeit  vorgeworfen,  und  da- 
bet  zugleich  das  bloB  Persônliche  meines  jûngeren  Alters  angedeutet  wird. 
—  Ich  habe  an  Herrn  von  Henning  geschrieben,  meinen  Wunsch  aus  der 
Rcihe  der  Mitarbeiter  zu  treten  ausgesprochen,  und  der  Gesellschaft  fur 
die  Auszeichhung  gedankt,  die  sie  mir  frûher  geschenkt,  frûher  vielleicht, 
als  ich  derselben  die  erforderliche  Wûrde  zu  geben  gewuBt.  —  Halten 
Sie  mich  nicht  fur  eigensinnig,  verehrtester  Herr  Professer!  DaB  es  so 
gekommen  ist,  hat  mich  innigst  bedrûckt.  Zu  Ihrer  Societat  zu  gehôren, 
war  mir  besonders  hier,  in  einer  liebenswûrdigen  aber  unwissenschaftlichen 
Umgebung,  oft  ein  Gedanke  der  Beruhigung.  Durch  meinen  Austritt  bringe 
ich  dem  Austande  ein  Opfer,  fur  das  ich  allein  den  MaaBstab  habe.  — 
An  Rûckert  muB  ich  demnâchst  im  Auftrag  der  Asiat.  Gesellschaft  offi- 
ciell  schreiben.  Ich  werde  ihn  dann  bitten,  das  Vergangene  nun  zu  ver- 
gessen. 

Auf  einige  Werke  muB  ich  Sie  aufmerksam  machen.  W  il  s  on 's  Théâtre 
of  the  Hindoos,  3  Bande,  81?,  Calcutta  1827,  enthâlt  Uebersetzungen  von 
8  Dramen,  mit  guten  Sachbemerkungen.  Lassen  besitzt  Abschriften  von 
mehreren  Originaltexten  dazu.  Wenn  Sie  etwa  Nachweisungen  aus  Hand- 
schriften dazu  bedûrfen,  so  stehen  ich  und  das  Ostindische  Haus  zu  Ihren 
Diensten.  —  Clough's  Pâli  Grammar,  Colombo  1826,  8.  ist  sehr  wichtig. 
Ich  weiB  nur  ein  Exemplar  davon  in  London,  und  das  gehôrt  der 
Asiatischen  Gesellschaft  Ich  habe  angefangen  Pâli  zu  studieren.  Hier  ist 
der  Ort  dazu.  Die  Grammatik  ist  flûchtig  gearbeitet,  enthâlt  aber  viel 
Material,  auch  ein  WurzelverzeichnlB  und  eine  Art  von  Amarakoscha, 
Alexander  Johnston  interessirt  sich  vorzugsweise  fur  das  Pâli,  und  erbietet 
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sich,  aile  moglichen  Hûlfsmittel  dazu  berbeizascliaffen.  Bamonf  eriiielt 
manche  MittheilangeD,  er  scheînt  aber  keinen  Gebrauch  davon  za  mtchen. 
—  Die  neue  darch  Lee  besorgte  Ausgabe  von  Jones'  Persian  Grammar 
ist  sehr  erweitert  und  wesentlich  verbessert.  —  NicoU  Jst  im  B^friff 
don  zweiten  Tkeil  seines  Catalogs  der  Bodleianischen  Orr.  Eandschrifien 
herauszugeben.  £în  tûchtiges,  fleiBiges  Werk.  Leider  bat  das  Arbeiten 
auf  dcr  nicht  heizbaren  Bibliothek  Nicolls  Gesundheit  sehr  angegriffen. 
Ër  leîdct  an  einer  Halsentzûndung  schon  seit  dreî  Monaten,  und  mehr 
als  ein  Mal  bat  man  fur  den  Ausgang  gefûrcbtet. 

Leben  Sie  wohi,  bocbverebrter  Herr  Professer!  Wenn  Sie  kônnen 
lassen  Sie  mich  erfahren,  wie  es  Ibnen  gebt,  und  Ihrer  Fraa  Gemahlin 
und  der  kleinen  Damayantil 

Mit  inniger  Verebning  und  Dankbarkeit  bin  ich 

Ibr  Fr.  Rosen. 

Wie  icb  bore  arbeitet  Benary  am  Nalodaya,  Icb  will  ihm  sebr 
gern  die  hiesigen  Handschriften  vergleichen,  und  Varianten  einsenden, 
wenn  er  es  wûnscbt. 

Jedenfalls  sendo  icb  Ibnen  meine  Anzeige  Ibres  Lehrgebâudes  ein. 
Sollten  Sie  dennocb  den  Abdruck  derselben  in  den  Jabrbûcbem  wun- 
scben,  so  bitte  icb  Sie,  wenigstens  dabei  zu  bemerken,  daB  eine  Ver- 
spâtung  vorgefallen  ist.  Mir  wâre  es  lieber,  wenn  sie  nicbt  ge- 
druckt  wûrde. 

Ein  sprachvergleichendes  Werk  ist  von  Vans  Kennedy  erscbienen. 
Es  verdient  von  Ibnen  gekannt  zu  werden,  wenngleicb  Sie  nicbts  wesent- 
liches  daraus  lernen  konnen.  Humboldt  bringt  ein  Exemplar  davon  mit. 
—  Sehr  wicbtig  ist  eine  von  Wilson  berausgegebene  Gescbicbte  des  Bir- 
manischen  Kriegs  wegen  der  vielen  Erlâuterungen  ûber  die  Géographie 
des  jenseitigen  Indien.  Docb  ist  aucb  dieB  Werk  noch  nicbt  im  Buch- 
bandel.     Es  wûrde  fur  Ritter  vom  grôBten  Interesse  seyn. 

5. 

London,  den  26.  Febr.  1830. 

Unmôglicb  kann  icb  abermals  die  sich  beute  darbietende  Gelegen- 
heit  voriibergehen  lassen,  ohne  wenigstens  Ibnen,  bochgeehrter  Herr 
Professer,  mein  Andenken  durcb  einige  Zeilen  zurûckzurufen.  Oft  schon 
batte  ich  mir  vorgenommen,  Ibnen  Nacbricht  von  mir  und  meinen  Studien 
zu  goben.  Aber  von  Wocbe  zu  Wocbe  scbob  icb  es  auf,  in  der  Hoffnung, 
Ihnen  bald  etwas  Erfreulicberes  mittbeilen,  Ibnen  eine  wenn  aucb  nur 
geringe  Frucht  von  meinem  Ilierseyn  aufweisen  zu  kÔnnen.  Leider  kann 
icb  das  noch  jetzt  nicht.  Meine  Zeit,  obgleich  mit  eigentlicbem  Lehr- 
gescbâft  nur  màBig  besetzt,  (bei  der  Universitât  habe  icb  wôcbentlich 
16  Stunden)  ist  so  ungûnstig  eingetbeilt,  daB  icb  wenig  Angefangenes 
vollenden  kann.  Aber  Sie  werden  aucb  dem  Wenigen,  was  ich  von 
meinen  Arbeiten  melden  kann,  Ihre  gûtige  Theilnahme  gewiB  nicht 
versagen. 
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Seit  meiner  Rûckkehr  nach  London  habe  ich  mein  Haaptaagenmerk  auf 
die  VedasT,  zunâchst  auf  den  Rig  Veda  gerichtet.    Ich  sachte  meine  bercits 
^^  firûher  gemachten  Auszûge  aus  den  Hymnen  desselben  hervor,  und  bemûhte 
^^  mich,  in  das  VerstandniB  derselben  einzudringen.     An   der  Polier'schen 
*^  Handschrift  in  dem  mir  benachbarten  Britiscben  Muséum  batte  ich  Gelegen- 
^  heit,  solche  Versuche  weiter  auszndehnen.    Sie  dienten  aber  nur  dazu,  mich 
'  zn  ûberzeogen,  dafi  auf  diesem  Wege  der  bloi3en  Combination  schwerlich 
*  '  ein  baldiger  Ërfolg  zn  erwarten  sei.      Ich   hoffte  nun  wenigstens  durch 
aufmerksames  Durchbuchstabiren  einiger  Abschnitte  zu  einer  Einsicht  in 
die  Abweichungen  der  Flexion  von  der  allem  Anschein    nach  spâtercn 
-    Sprache  der  epischen  Gedichte  gelangen  zu  konnen.      Aber  auch  hierin 
fand   ich  mich  getauscht.     Denn   freilich  war  es  erforderlich,    um    die 
^grammatische  Kategorie^  einzelner  Worter  bestimmen  zu  konnen,  zuvor 
den  Zusammenhang  der  Construction,  in  der  sie  stehen,  wenn  auch  nur 
im  AUgemeinen  erkannt  zu  haben.  —  Ich  lieB  mich  indeB  durch  solches 
Fehlschlagen  meiner  Versuche  nicht  gânzlich  irre  machen.     Ich  erinnere 
mich  der  von  Colebrooke  gegebenen  Winke,.  daâ  die  Indischen  Gramma- 
tiker  manche  Aufkl&rungen  ûber  die  Sprache  der  Vedas  enthalten.     Zu 
ihnen  nahm  ich  meine  Znflucht,  und  ich  muB  dankbar  anerkennen,  daQ 
.  ich  diesen  treuen,  wenn   auch  in  dem  Ausdruck   ihrer  Lehre  zuweilen 
wunderlichen  Priestem  der  Saraswati  einen  betrachtlichen  Theil  von  dem 
Wenigen  verdanke,  was  mir  nun  nach  und  nach   an  meinem   Rig  Veda 
deutlicher  wird.    Es  mui3,  denke  ich,  hier  gehen,  wie  in  so  vielen  Zweigen 
des   Wissens,  wo  eine  traditionelle  Lehre  dem  WnnsChe  des  Anfôngers 
entgegenkommt,  und  seine  Fortschritte  leitet,  bis  er  sich  selbst  stark  ge- 
nng  fûhlt,  der  Vormundschaft  aufzukûndigen,  und  etwas  Eigenes  selbst 
Erkanntes  an  die  Stelle  des  bloB  Ueberlieferten  zu  setzen.    —    Solche 
Beschâftigungen,    das  Studium  Indischer  Originalwerke  ûber  Grammatik, 
und  Versuche  im  Anwenden  der  daraus   gewonnenen  Belehrung  auf  ex- 
cerpirte  Stûcke  aus  den  Hymnen  des  Rigveda,  haben  einen  Theil  meiner 
Nebenstuuden  ausgefnllt.     Sie  begreifen  leicht,  daB  ich  noch  nicht  von 
Resultaten  sprechen  kann.     Vielleicht  thâte  ich  besser,  auch  von    den 
Versuchen,  die  ich  mâche,  stille  zu  schweigen.   Ein  Gônner  Orientalischer 
Studien  ûberraschte  mich  neulich  bei  dem  Polier'schen  Ms.  auf  dem  Bri- 
tiscben Muséum.  Im  ersten  Augenblick  verrieth   ich  ihm  meine  damais 
schon  weit  hinaus  schwârmenden  Hoffnungen.   Er  nahm  lebhaften  Anthcil 
an  meiner  Arbeit,   und  gânzlich  unbekannt  mit  der  Schwierigkeit  eines 
solchen  Untemehmens,  gab  er  mir  schon  den  Rath,  meine  Uebersetzung 
ehe  sie  gedruckt  wurde,  ihm  oder  einem  anderen  Freunde  zur  stylistischen 
Correktur  vorzulegen.  — 

Mein  Arabisches  Algebra-Buch  wird  nun  gedruckt.  Der  Arabische 
Text  bleibt  ohne  die  Vocale.  Aber  ich  sehe  erst  jetzt,  wie  unendlich  viel 
leichter  es  ist,  eine  Handschrift  auch  ohne  diakritische  Punkte  zu  ver- 
stehen,  und  zu  ûbersetzen,  als  aus  einem  verwahrlosten  Text  ein  sprach- 
lîch  légitimes  Bnch  zu  machen.  Ich  fûrchte,  dafi  ich  zu  manchen  Aus- 
stellungen  Gelegenheit  geben  werde. 

In  den  Weihnachtsferien  gab  ich  zwei  Schûlern  aus  Haileybury  Privât- 
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unterricht  im  Sanskrit,  im  Persischen  und  Hindostani.  Die  Knaben  wiren 
nach  Wilkins  Grammatik  unterrichtet,  und  ich  accommodirte  mich  daDtch, 
zeigto  ihnen  abcr  znwcilen  Ihre  neuo  Lateinisch  abgef&Qte  Grammatik. 
Dièse  gefiel  ihnen  dann,  besondcrs  der  Tabcllen  wegen  so  sehr,  dafi  ich 
vcrsprechen  muBte,  ilinen  ein  Ëxemplar  davon  zu  yerschaffen. 

Ich  hôre,  daB  Bohlen  beauftragt  ist,  Wilson's  Hinda  Théâtre  fur  Dire 
kritischen  Jahrbûcher  za  recensiren.  Ich  nehme  mir  die  Freiheit,  Ihnen 
einen  Brief  an  ihn  zuzusenden,  welcher  einige  Proben  zur  Vergleîchang 
des  Sanskritischen  Textes,  ans  Mss.  der  AJrizzhakafi  enthalt. 

Hr.  Professer  Neumann  ist  seit  einigen  Tagen  wieder  hier.  Ich  kana 
nicht  beschreiben,  wie  sehr  es  mich  freut,  daB  er  seine  Reise  nach  China 
erst  im  April  antreten  wird.  Er  wohnt  nahe  bei  mir,  und  ich  hoffe, 
wir  werden  uns  hâufig  sehen.  £r  sagte  mir,  Sie  wûnschten,  dafi  ich  den 
Sohrab  drucken  lasse.  Jetzt,  glaube  ich,  wâre  das  um  so  cher  ausfûhrbar, 
da  VuUers  mir  schreibt,  daB  er  ein  ziemlich  umfassendes  Persisches  Glossa- 
rium  herauszugcben  bcabsichtigt.  Nnr  stehen  meine  Gedanken  noch  stille 
bei  der  Tcxtkritik,  die  in  der  That  beim  Firdusi  desto  schwieriger  za 
werden  scheint,  je  mehr  Handschriften  man  zu  Rathe  zieht  Ich  habe 
deren  fiinf  fur  die  ganze  Episode,  und  viele  einzelne  bei  manchen  Stellen 
verglichen. 

Vor  Kurzem  habe  ich  einen  Brief  aus  Weimar  von  Frau  Professorin 
Leidenfrost  empfangen,  der  mit  einigen  Zeilen  von  Prof.  Zeune  an  mich 
erôffhet  war.  Meine  Zeit  hat  mir  noch  nicht  gestattet,  lîm.  Prof.  Zeune 
zu  antworten.  Die  mir  von  ihm  und  seinen  Freunden  in  Weimar  ans 
Herz  gelegten  Wûnsche  werde  ich  treulich  zu  erfûllen  suchen.  Aber  das 
vorgeschlagene  Mittel  einer  Ankûndigung  in  ôffentlichen  Blâttem  scheint 
mir  und  Freunden,  die  ich  um  Rath  gefragt,  untbunlich.  Man  hat  mir 
versprocbcn,  fur  denselben  Zweck  durch  Privatmittheilungen  in  angesehenen 
Clubbs  wirken  zu  woUen. 

Ich  brèche  hier  ab,  um  meinen  Brief  noch  zur  rechten  Zeit  absen- 
dcn  zu  kônuen.  Eine  Zeile  der  Antwort  von  Ihnen  wûrde  mich  sehr 
erfreuen.  Doch  rechne  ich  darauf  nicht.  Nach  so  langem  Schweigen 
habe  ich  keine  verdient.  — 

Lcben  Sie  wohl,  mein  hochgeehrter  und  theurcr  Freund!  Empfehlen 
Sie  micli  Ibrcr  lieben  Gattin,  und  sagen  Sie  meinen  herzlichen  GruB  Allen, 
die  sich  meiner  erinnern.     Ich  bin  mit  alter  Liebe  und  Dankbarkeit 

Ihr 

F.  Rosen. 

Haughton,  dessen  Gesundheit  sich  sehr  gebessert  zu  haben  scheint, 
trâgt  mir  die  besten  Empfehlungen  an  Sie  auf. 

6. 

London,  23«il^  July.  1830. 

Hochgeehrter  Herr  Professer! 

Spâter  als  billig  gewesen  wâre,  erhalten  Sie  den  Dank  fur  Ihren  giitigen 
Brief.     Ich  gestche,  daB  ich  von  Woche  zu  Woche  auf  die  Ankunft  der 
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^^  schônen  neuen  literarischen  Geschenke  hoffte,  die  Ihr  Brief  mir  verheifit. 
3.  Bis  jetzt  siDd  dieselben  noch  nicht  eingelaufen.  Das  Glossar  insbeson- 
ie  dere  wird  den  hiesigen  jungen  Sanskritisten  hochlich  willkommen  seyn. 
^  —  Auch  auf  Ihre  neue  Ausgabe  des  Nalus  freue  ich  mich  sehr.  Ich  batte 
^  einige  Bemerkungen  ûber  ein  Paar  wie  mirs  vorkam  unâchte  Sloka^s  oder 
^  Halb-Sloka's  aufgesetzt,  die  ich  Dmen  zuzuschicken  dachte.  Doch  bore 
«  ich  jetzt  eben,  daO  der  Drnck  schon  rasch  vorwârts  geht.  Darum  ver- 
-     schone  ich  Sie  mit  meinem  Vorwitz. 

Ganz  kûrzlich  habe  ich  Humboldts  vortreffiiche   Abhandlang    ûber 
OrtsadverbieD,  und  Benarys  Nalodâya  erhalten.     Letzterem  will  ich  ans- 
fûhrlich  schreibeu,  sobald  ich  das  Buch  werde  aafmerksam  durchgelesen 
haben.      Es    scheint    eine    verdienstliche    und    fleiBige    Arbeit  zu  seyn. 
Ich  bin  aber  unzufrieden,  nicht  ûber  das  paucae  nnd  das  aliquot,  womit 
er  mir  in  der  Vorrede  dankt  (dieB  wâre  ja  ûberhaupt  gar  nicht  nôthig 
gewesen),  sondem  ûber  die  geringe  Aafmerksamkeit,   mit  der  er  meine 
Hittheilangen  benatzt  hat.     Zu  der  Zeit  als  ich  seine  Fragen  erhielt,  und 
den  Codex  consultirte,  batte  ich  zu  vie!  zu  thun,  aïs  daB  ich  mich  batte 
in  das  Gedicht  hineinstudiren,  und  die  einzelnen  als  corrupt  oder  schwierig 
bezeichneten    Stellen    im    Zusammenhang    untersuchen    konnen.      Aber 
ich  wollte  meinem  Versprechen  treu  bleiben,  und  raffte  aus  dem  Manu- 
scripte  Ailes  zusammen,  dessen  ich  in  der  Kûrze  der  Zeit  habhaft  werden 
konnte.     DaB  dieB  Ailes  nun  noch  einer  Sichtung  und  kritischen  Berich- 
tigung  bedûrfe,  batte  sich  von  selbst  verstehen  soUen.    Ich  machte  Benary 
aber  noch  besonders  darauf  aufmerksam,  in  welch  einem  eigenen  Falle 
ich  mich  befande,  dièse  Scholien  und  Varianten  in  einem  so  unkritischen 
Zustande  aus  den  Hânden  geben  zu  mûssen.    Hiemach  batte  ich  erwartet, 
daB  Benary,  der  die  Irrthûmer,  denen  der  Bengalische  Schriftcharakter  aus- 
setzt,  ans  denBerliner  Handschriften  eben  so  gut  kennt,  als  ich,  und  dem  ûber- 
dieB  aile  Môglichkeiten,  die  der  Zusammenhang  oder  die  Metrik  gestatteten, 
klar  Yor  Augen  lagen,  meine  Mittheilungen  schon  aus  Rûcksicht  auf  mich, 
mit  groBer  Vorsicht  benutzen  wûrde.    Das  Inepte  und  Prorsus  carruptus, 
womit  er  viele  von  meinen  Varianten  verwirft,  muB  einstweilen  mir  zur 
La$t  fallen,  bis  ich  einmal  mir  und  meinen  guten  Freunden,  den  Pandits, 
unsere  angezweifelte  Réputation  vindiciren  kann.     Ich  muB  Sie  aber  we- 
nigstens  durch   ein  Beispiel  ûberzeugen,  wie   leicht  dieB  manchmal  ge- 
schehen  kann.    Die  Prorsus  corrupta  Cod.  Londin.^  Lectio,  IV.  15.  b  wird 
wenigstens  ganz  ertrâglich,  wenn  man  daran  denkt,  daB  im  Bengalischen 
das  h   und   der  Apostroph    sich    sehr  âhnlich    sehen,    nnd    daB    das   0 
mit  zwei  Strichen,  vor  und  nach  dem  Consonanten,  geschrieben  wird  . . 
çvo    'sttti    tdvad   dhvdna:   sa   maho  yojanaçatam   mitdoadhvd   na: 
zumal  wenn  man  tdvad  richtiger  auffaBt,  als  von  Benary  geschehn  ist: 
„Cras  erit^,  (ita  interea  rumor  est)  „illud  festum^  u.  s.  w.    Der  Vers 
ist  nun  zwar  metrisch  noch  nicht  ganz  richtig;  aber  metrische  Schwierig- 
keiten  bleiben  auch  in  dem  Calcutter  Text   noch  ûbrig.   —   Aehnliche 
leichte  Aenderungen    sind   mir  schon  jetzt  beim  sehr  flûchtigen   Durch- 
blâttern  der  Noten  mehrere  eingefallen.    Wie  viel  leichter  und  scbneller 
batte  Benary  selbst  sie  machen  und   ohne  Weiteres  adoptiren  kônn 
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statt  daB  er  nun  dem  lectori  docto  et  sagad  den  immerhin  hôchst  on- 
erfreulichen  Blick  in  ein  literarisches  Garderobezimmer,  and  zwar  io  das 
meinige,  geôffnet  hat. 

Arbeitcn  andrer  Art  haben  mich  in  den  letzten  Wochen  wieder  vom 
Ostindîschen  Ilause  sehr  entfernt  gehalten.  Doch  sînd  non  meine  Ferien 
angefangen,  und  ich  arbeite  rûstig  an  den  Vedas  fort.  Wie  es  mit  meiner 
Stellung  bei  der  Universitat  werden  wird,  weiB  ich  noch  nicht.  Doch 
bin  ich  fest  entschlossen  nicht  cher  von  London  zu  weichen,  bis  ich  we- 
nigstens  einen  betrâchtlichen  Theil  der  Vedas  in  meinen  Besitz  gebracht 
habe.  Eine  Probe,  die  ich  im  Voraus  Ihrer  Nachsicht  empfehle,  wird 
eben  gedrackt:  Text  und  lateinische  Uebersetzung  einiger  Hymnen,  mit 
einem  Beiwagen  voll  ziemlich  verworrener  Reden.  —  Meine  Arabische 
Algebra  ist  noch  immer  nicht  publicicrt,  weii  ein  mathematischer  Freand 
allerlei  Schwierigkeiten  in  der  Uebersetzung  des  juristisch-algebraischen 
Anhangs  findet,  und  ich  doch  nicht  gerne  zugeben  môchte,  daB  mein  Mo- 
hammed ben  MiLsa^  der  Erfinder  der  Algebra,  Rechnungsfehler  gemacht 
batte.  —  Ich  habe  die  Absicht,  das  Bhatti-Kàvyam  zu  ûbersetzen,  and 
den  Text  ohne  Scholien  wieder  abzudrucken.  —  So  eben  schreibt  mir 
Stenzler,  daB  er  in  Kurzem  [hierher]  kommen  wird.  Ich  freue  mich  sehr, 
doch  nun  endiich  einen  Sanskrit-Gesellen  hier  zu  sehen.  —  Chézy's  Sacun- 
tala  habe  ich  bei  Haughton  gesehen.  Wenn  die  innere  Sorgfalt  der  kri- 
tischen  Behandlung  dem  AeuBeren  entspricht,  so  muB  es  ein  treffiiches 
Werk  seyn.  —  Dr.  Wiikins,  Haughton,  Mickle  tragen  mir  die  herzlichsten 
GrûBe  an  Sie  auf. 

Ich  habe  alierdings  die  Absicht,  gegen  Ende  des  August  nach  Deutsch- 
land  zu  gehen,  aber  nur  auf  dem  nâchsten  Wege,  vielleicht  ûber  Bonn, 
nach  Detmold.  Nach  Berlin  komme  ich  gewiB  nicht.  Wâre  es  môglich 
so  besuchte  ich  Sie  gerne  auf  ein  Stûndchen  in  Mommenheim.  Doch 
fiirchte  ich,  es  wird  nicht  angehn. 

Leben  Sie  wohl,  Ilochgeehrter  Herr  Professor,  und  empfehlen  Sie  mich 
dem  gûtigen  Andenken  Ihrcr  lieben  Gemahlin! 

Dankbar  und  treu  der  Ihrige 

F.  Rosen. 

Gegcnwârtig  sind  einigc  Exemplare  Ihrer  Grammatik  hier  vorrathig: 
doch  wâre  es  gewiB  sehr  zweckmâBig,  wenn  Sie  die  vorgeschlagene 
kleine  Niederlage  Ihrer  Werke  bei  einem  hiesigen  Buchhândler  veranstalten 
konnten. 

7. 

Coblenz,  den  11.  Septbr.  1830. 

Hochzuverehrender  Herr  Professor! 

Je  nâher  mich  meine  Reise  Ihnen  zufùhrt,  desto  schmerzlicher  em- 
pfinde  ich  die  Nothwendigkeit,  fur  dièses  Jahr  auf  die  Freudc,  Sie  wieder 
persônlich  zu  begrûBen  Verzicht  leisten  zu  mûssen.  Verschiedene  Umstânde 
hielten  mich  bis  zum  letzten  Sonntage  in  London  zurûck:  ich  bin  nun  den 
Rhein  herauf  bis  Bonn  gereist,  wo  ich  anderthalb  Tage  verweilt  habe,  und  zu 


VIII.     Briefe  Fr.  Rosens  an  Fr.  Bopp.  195^ 

dem  weiteren  Abflag  von  der  mir  vorgezeichneten  Route  zu  einigen  Frean- 
den  bei  Coblenz  hat  mich  nur  der  Umstand  vermocht,  daB  ich  jedenfalls 
nicht  vor  morgen  cine  Schnellpost,  die  mich  meîner  Heimat  zafûhrt,  batte 
finden  kônnen.  Schon  gegen  den  20*^^  October  werde  ich  wieder  in 
London  seyn  mûssen. 

Ich  nelime  mir  die  Freiheit,  Ihnen  hiebei  eine  Probe  der  Hymnen 
des  Rig-Veda  vorzulegen,  von  deren  beabsichtigter  Herausgabe  ich  schon 
friiher  Meldung  gethan.  Niemand,  das  weifl  ich,  wird  diesen  ersten 
schwachen  Versach  aof  einem  noch  unbebauten  Gebiete  mit  der  Nach- 
sicht  aufnehmen,  mit  welcher  Sie  ihn,  als  die  Arbeit  eines  alten  Schûlers 
betrachten  werden.  So  weit  mcine  Zeit  es  femerhin  gestattet,  will  ich 
die  angefaiigenen  Untersuchungen  fortsetzen.  Vielleicht  bin  ich  dann  einst 
im  Stande,  die  mir  selbst  wohlbewuBten  Mângel  dièses  Spécimen,  durch 
eine  grûndlichcre  und  nmfassendere  Arbeit  in  dem  Andenken  der  Beur- 
theilenden  auszuloschen.  —  Ich  bemerke  nnr  noch,  daQ  das  Bûchlein  bis 
jetzt  nicht  publicîrt  ist:  mir  sind  einige  Fehler  gegen  die  Latinit&t 
cntschlûpft,  deren  ich  leider  erst  zu  spât  inné  geworden  bin  ;  die  dadurch 
entstellten  Blâtter  sollen,  sobald  ich  wieder  in  London  bin,  umgedruckt 
werden.  —  (Ans  diesem  Gninde  kann  ich  jetzt  noch  nicht  Ëxemplare  an 
manche  nnsercr  Sanskritischen  Freunde  und  GÔnner  versenden.) 

Schlegel,  Lassen  and  Freytag  haben  mich  wieder  ûberaus  freandlich 
aufgenommen.  Es  war  mir  besonders  intéressant,  mit  Lassen  ûber  manche 
Eigenthûmlichkeitcn  des  Vcda-Dialectes,  den  er  gleichzeitig  mit  mir  ans 
dem  Panini  kennen  zu  lernen  gesucht  batte,  zu  sprechen.  Er  hat  mir 
seine  Recension  Ihrer  Grammatik  gegeben;  ich  kann  darûber  noch  nicht 
urtheilen,  da  ich  sie  bis  jetzt  nur  flûchtig  angesehen  habe.  — 

In  Dctmold  hoffe  ich  MuBe  zu  finden,  um  Benarys  Nalodaya  auf- 
merksam  durchzugehen.  Ich  will  dann  von  dort  aus  meine  etwaigen  Be- 
merkungen  ihm  selbst  brieflich  mittheilen.  Besonders  mufi  ich  ver- 
suchen,  dem  guten  Pandit,  der  den  Londoner  Codex  abgeschrieben  bat, 
die  Réputation  zu  retten.  Freilich  sehe  ich  voraus,  daB  nothwendigerweîse 
die  meinige  in  demselben  Grade  leiden  wird,  in  welchem  es  mir  ge- 
lingen  dûrfte,  die  seinige  zu  vindiciren. 

Haughton  und  Mickle  haben  mir  die  herzlichsten  GrûBe  an  Sie  anf- 
gc  tragen. 

Den  zweiten  Theil  Ihres  Glossars  hatte  ich  bei  meiner  Abreise  von 
London  noch  nicht  erhalten. 

Stenzler  wird  im  Laufe  dièses  Monats  nach  London  kommen. 

Fur  die  einstweilige  Sicherung  meiner  Ëxistenz  in  London  ist  gesorgt; 
wenn  gleich  auf  eine  etwas  zeitraubende  Weise.  IndeB  hoffe  ich  meine  Ar- 
beit bei  der  Universitat  etwas  vereinfachen  zu  konnen. 

Ich  brèche  hier  ab,  mit  der  Bitte  mich  Ihrer  lieben  Gemahlin  bestens 
zu  empfehlen,  und  mir  auch  femerhin  cin  wohlwollendes  Andenken  zu 
schenken. 

Ich  bleibe  mit  alter  Dankbarkeit  und  Liebe 

Ihr 

F.  RosoQ, 
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P.  S.  Wollten  Sio  mich  wohl  mit  wenigen  Zeilen  erfireaen,  wâhreni 
icli  nocli  in  Detmold  bin?  Icli  trcffe  dort  wahrscheinlich  schon  ûber- 
morgcn  Abcnds  cin.  Es  wûrde  micb  bernbigen,  von  Ihnen  zn  hSren,  ob 
mein  vielleicbt  sebr  ûbereilter  Veda-Versuch,  als  solcher  wenigstens, 
Ihren  Beifall  findet. 

8. 

Detmold,  den  13.  Octob.  1830. 
Hocbzoverehrender  Herr  Professer! 

Ibren  gûtigen  Brief  vom  21.  v.  M.  und  das  denselben  begleitende 
neue  schône  Geschenk  habe  ich  empfangen,  oDd  kann  Ihnen  far  Beides 
nicbt  genog  danken.  Ueber  die  neue  Ausgabe  des  Nains  môssen  aile  die- 
jenigen  sich  freuen,  die  aus  der  ersten  Ausgabe,  wie  ich,  eigentlich  Sans- 
krit zu  lemen  angefangen  haben.  In  seiner  verjûngten  Gestalt  wird  das 
Buch,  weil  es  nun  weit  zuganglicher  ist,  nur  noch  allgemeinere  Nfitzlich- 
keit  bewâhren.  —  Aber  ich  bin  aufrichtig  genug  zu  bekennen,  dafi  ich 
mich  fast  noch  mehr  ûber  den  Beifall  freuen  muB,  den  Sie  meinem  Veda- 
Versuch  schenken.  Sie  machen  mir  Hoffnung  zu  einer  ôfifentlichen  Benr- 
theilung.  Betrachten  Sie  in  dieser  Rûcksicht  das  Buch  nur  immerhin  als 
erschienen.  Ich  werde  in  London  nur  das  crste  Blatt  der  Vorrede  um- 
drucken  lassen,  wegen  einiger  Versehen,  von  denen  ich  fûrchte,  dafi  man 
sie  nicht  als  D  r  u  c  k  fehlcr  passircn  lassen  wûrde.  Ailes  ûbrige  muB  mit 
seinen  Mângeln  unverândert  bleiben. 

Ich  werde  in  meinem  Studium  der  Vedas  mit  allem  Eifer  fortfahren, 
und  mich  bemûhen,  bald  zu  ciner  Uebersicht  der  in  ihnen  entfalteten 
Sprach-Gestalt  zu  gelangen.  Ob  ich  im  nâchsten  Winter  einen  betrâcht- 
lichen  Fortschritt  werde  machen  kônnen,  weiB  ich  noch  nicht,  und  muB 
es  fast  bezweifeln.  Aber  auch  ohne  das  Ostindische  Haus  oft  zu  be- 
suchcn,  werde  ich  schon  aus  meinen  bereits  fertigen  Abschriften  und 
Anszûgen  Manches  lernen  konnen,  und  der  Panini  mag  noch  Violes  ent- 
halten,  was  mir  bis  jetzt  entgangen  ist.  Ich  fûhlo  groBe  Neigung  mich 
zu  einer  vollstândigen  Ausgabe  der  Hyranensammlung  des  Rig-Veda  vor- 
zubereiten.  Aber  vor  Allem  will  ich  mich  ûborsichtlich  mit  dem  Ganzen 
aller  Vedas  bekannt  zu  machen  suchen.  GewiB  werden  sie  sich  in  Vielem 
gegenseitig  erlâutern.  Ich  werde  es  mir  znr  Pflicht  machen,  Ihnen  von 
Zeit  zu  Zeit  Anzeige  von  meinen  Versuchen  zu  thun. 

Hâtte  ich  mein  Londoner  Exemplar  des  Nalus  zur  Hand,  so  wûrde 
ich  sogleich  Ihrer  gutigen  Aufiforderung  Folge  leist^n,  und  Ihnen  meine 
unmaaBgeblichen  Vorschlâge  zu  einigen  Stellen  der  zweiten  Hâlfte  mit- 
theilen.  Jetzt  bin  ich  aber  so  frei  gewesen,  die  Bemerkungen,  die  mir 
beim  Durchlesen  der  neuen  Ausgabe  von  den  ersten  dreizehn  Bûchcrn 
aufsticBen,  niederzuschrciben,  und  loge  sie  hier  bei.*)  Ich  wûnsche  herzlich, 
daB  die  Freiheit,  die  ich  mir  genommen,  Ihnen  nicht  misfâllig  sein  môge. 


*)  [Die  botreff.  Beilage,  ^Bemerkungen   zur  zweiten  Ausgabe  des  Nalus,* 
liabeu  wir  in  Fr.  B.'s  Annotationes  (lib.  11— XIII)  entsprechend  berûcksichtigt.] 
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_^3ot>ald  ich  wieder  in  London  bin,  will  ich  meine  dorch  Zeichen  &m  Bande 

^3er  frûhercD  Âosgabe  angedeateten  frûheren  Bemerkangen  anfe  Neue  darcb- 

t^Dinsteni,  and  Ibnen  daBJenige  daron  scbreiben,  was  dei  MitthetloDg  werth 

~-^Bcbeint.     Bis  dabin  will  ich  mich  aach  bemûhen,   ûber  einen  kritiHchen 

Sciupcl    Ids  Reine  za  kommen,    den   ich  bis  Jetït  nicht  zs  beseitigen 

weiB.     Es  ist  ans   einigen  tod   Ihnen   citirt«n   Scbolien   des  Nilakanthas 

nicht  za  bezweifein,  daB  dieser  schon  dreizoilige   Slokas  vorfand.     Docb 

;  kann  ich  mich  nicht  ûberreden,  dali  dieselben  in  dem  Gedicbte  in  seiner 

~"  nrsprûnglichen  Gestalt  vorgekommen  seyn  aoUten.    Die  Stelle  des  Rama- 

yana  ûber  dio   Entstehang   des   Sloka,   lemer  die  Analogie    aller  andern 

Indischen  Versinaai3e,  welche  stets  zweizeiiig  sînd,    endtich  das  Beispiel 

der  gelesensten  Schriften.  wie  des  Manus  und  der  Bbagavadgita,    scheînt 

^    d^egen  zn  sprechen.     Ueber  die  Art,  wie  ûberz&blige  Halbslokas  in  den 

.    Text    geratben    seyn  dûrften,    wo   sie   dann   entweder  einen   dreizeiligen 

'    Sloka,  oder  eine  Stôrung  in  der  Anordnung  der  folgenden  Distichen  Ter- 

anlasaen,  scbwebt  mir  eine  Vermuthung  vor,  die  ich  Ihnen  voiiegen  môchte, 

venn  sie  bei  mir  selbst  erat  eine  etwas  bestimmt«re  Gestalt  angenommen 

hat.     Dergleichen  cignet  sich  eigentUch  mehr,  besprocben,  ala  schriftlich 

discutirt  au  werden. 

Fur  den  Fall,  dafi  Sie  sogleich  mit  dem  Dnick  des  NaluB  fortzu- 
fabren  beabsicbtigen ,  nehmo  ich  mir  nur  eine  Bemeikung  heraas.  Im 
14teD  Bûche  mull,  wie  ich  glaube,  im  llten  Sloka  svdni  paddni  ûber- 
setzt  werden:  „Deine  (eigncn)  Schritte".  Da  es  eine  Scblange  ist,  welche 
dort  spricht,  so  scheint  es  eine  nalurgeschichtlicbe  Cnwabrscheinlichkeit 
zu  entbalten,  paàdni  durch  FûBe  zn  erkl&ren.  DaB  Nalas  im  Begriff 
ist  zu  gehen,  zcigt  der  Zusanimenhang. 

Der  Ton,  in  welchem  Lassens  Beurtheilang  Ihrer  Crammatik  ge- 
schrieben  ist,  misfSllt  auch  mir.  Aber  davon,  und  von  manchen  gewill 
unbaltbaren  Vermuthungen,  wie  ûbor  den  «a^a-Baum  oder  (ra/d-Fiscb, 
liber  kipta  und  nber  Ispahan  abgesehen ,  scheint  mir  die  Arbeit  doch 
manches  schatzbaro  zu  entbalten.  Bis  jetzt  habo  icfa  sie  nur  flûcbtig 
gelesen.  In  London,  wo  ich  mebr  Subsidicn  nm  mich  habe,  werde  ich 
sie  anfmerksamer  durchgehen.  In  dem,  was  wit  aus  dem  Panini  beibrin- 
gen,  kiinnen  Lassen  und  ich  uns  gegenseitig  controlliren. 

IhrCE  Auftrags  wegen  des  gewohnlichen  Commissions-Rabbats  bei 
meinem  Londoner  BuchbSndler  werde  ich  nicht  vergessen,  und  Ihnen  bald 
daruber  berichten.  Es  wnrde  mich  sehr  erfreuen,  bald  wieder  von  Ihnen  einen 
Brief  zu  erbalten.  Vielleicht  sagen  Sie  mir  darin,  ob  Sie  unter  meinen  Bemer- 
kungen  ûbet  die  ncne  Ausgabe  des  Nalus  irgend  etwas  Branchbares  finden, 
Mcin  Vater  empfiehit  Eich  Ihnen  unbekannt^rweiae  auf  das  Hocbacb- 
tungavoUste.  Mit  der  Bitte  mich  Ihrer  lieben  Gemahlin  besteas  zn  em- 
pfehlen,  bin  ich 

tren  and  dankbar  der  Ihiige 

Meine  Adresse:   Univeraity  of  London. 
Ich  habe  hier  Zeit  gefunden,  Benarys  Nalodaya 
zugehen,  and   mich  dabei   Qberzeugt,   daS  ich  ihm 
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Briefe  an  Sie,  kurz  nach  Ëmpfang  des  Bâches,  Unrecbt  gethan  hibe. 
Meine  Mittheilungen  aus  dem  Codex  sind  wirklich  niir  von  sehr  geringem 
Werth.  Abcr  ich  dachte  nar  an  meine  ihrer  Besorgang  gewidmete  Zeii, 
und  schob  ungerechterwoiso  auf  ihn  die  Schuld,  dafi  der  wissenschaftliche 
Ërtrag  meiner  Miihe  so  gering  ausgefallen  war.  —  Auch  an  Benaiy  habe 
ich  einige  Bemerkungen  mitgctheilt,  ûber  die  ich  seinem  UrtheU  eDt- 
gegensehe. 

Herzlich  danke  ich  fur  Ihre  Theilnahme  an  dem  AeaBerlichen  meiner 
Lage.  Wâren  die  Vedas  nicht,  so  wûrde  die  Universitât  allein  mich  nicht 
gcrado  in  London  fesseln.  Wor  die  Verhâltnisso  in  Leadenhall-Street  einiger- 
maaBen  kcnnt,  wird  leicht  oinsehen,  dafi  an  eine  dortige  Anstellung  nieht 
zu  denken  ist.  Gern  vergleiche  ich  mich  mit  einem  Indischen  Muni, 
dcr  auf  einige  Zeit  andern  Rûcksichten  entsagt,  um  in  gâter  Ruhe  die 
Vedas  zu  Icsen,  und  den  Himmel  des  Indras  zu  crobem,  der  in  meinem 
Falle  etwa  eine  Deutsche  Universitât  seyn  kônnte. 


9. 

London,  den  2ten  Januar  1831. 
1 6  Speldhurst  Str.  Burton  Crescent. 

Hochverohrter  Herr  Professor! 

Vor  einigen  Tagen  hat  Stenzler  Ihren  gûtigen  Brief  erhalten,  and 
derselbe  hat  uns  beide  so  sehr  erfreut,  daB  ich  nicht  umhin  kann,  Ibnen 
aucli  mcinerscits  den  herzliclistcn  Dank  dafûr  zu  sagen.  Die  verheiJBenen 
Exemplare  von  dem  zweiten  Theile  Ihres  Glossars  sind  noch  immer  nicht 
angelangt,  obgleich  das  Buch  in  hiesigcn  Buchladen  bereits  voilstandig  zu 
haben  ist.  Ich  habe  mich  bei  dem  Buchhàndier  unsrer  Universitât,  Herm 
John  Taylor,  nach  don  Bedingungen  erkundigt,  unter  dcnen  hier  gowôhn- 
lich  Commissionen,  wie  die  von  Ihnen  bczeichnete  ûbernommen  werden. 
Er  sagt  mir,  daB  zehn  Procent  des  reincn  Gewinnes  gewôhnlich  dem 
Commissionâr  zugestanden  werden,  daB  aber  auch  beim  Verkauf  solcher 
Commissions-Artikel  andern  Buchhândlern  ein  Kabatt  von  25  pro  Cent  ge- 
geben  zu  werden  pflegt.  Er  selbst  ist  gern  bereit  unter  diesen  Bedin- 
gungen Ihre  Commission  zu  ûbernehraen,  verlangt  aber,  daB  Sie  oder  Ihr 
Berliner  Buchhàndier  die  Fracht  und  den  Eingangszoll  berichtigt. 

Meine  Zeit  ist  jetzt  sehr  beschrankt,  und  ich  kann  bei  weitem  nicht  so 
rasch  an  dem  Rig  Veda  fortarbeiten,  als  ich  wûnschte.  Meine  Ungeduld 
darûber  ist  um  so  groBer,  da  ich  hier  kurz  nach  meiner  Rûckkehr  im 
Ostindischen  Hause  noch  eine  von  Colebrooke  benutzte  und  lange  ver- 
geblich  von  mir  gesuchte  Handschrift  von  Sâyanacharya's  Commentar 
zu  den  Ilymnen  des  Rig  Veda  gefunden  habe.  Sie  ist  ait,  sehr  correct,  ob- 
gleich nicht  schôn  geschrieben,  und  bis  auf  wenige  Blâtter  voilstandig. 
Ich  gestehe,  daB  durch  diesen  Fund  mein  Vertrauen  zu  einem  endlich 
gûnstigen  Erfolg  meiner  Veda-Studien  um  ein  Bedeutendes  gesteigert  ist. 
Aber  ich  ûberzeuge  mich  immer  mehr,  daB  ich  zu  einer  genauen  Kennt- 
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iiiS  des  Veds-Dialektes  (ond  die  ist  doch  einBtweUen  nicht  bloS  du 
^Uittel,  sondem  aach  der  Zweck  meiner  Untersuchangea)  nicht  andere 
'  werde  gelaDgen  kCunen,  als  indem  ich  mit  dem  Lesen  der  Texte  und 
Scholien  auch  ein  fortgesetztes  Studium  des  Panini  nnd  der  ihm  folgen- 
*  den  alten  Grammatiker  vcrbinde.  Es  ist  sogar  halb  and  balb  mein 
'  Plan  die  angefangane  Ârbeît  an  den  Hymnen  des  Big  Veda  noch  auf  einige 
Zoit  zu  unterbrecben,  und  erst  als  eine  propideutiscbe  Arbeit  eine  Âas- 
''  gabe  des  Nirukta,  einer  alten  oft  in  meinem  Scholiasten  citirten  Samm- 
\  long  VOD  philologiscben  Notizen  zn  den  Vedas,  voizabereiten. 

Za  der  Zcit  aïs  îcb  mein  Spécimen  dnicken  lieB,  kaante  ich  nur 
einzelne  Tlieîle  TOn  Sâyanacharya's  Commentât.  Wo  icb  itin  nicht  be- 
nutzcn  konnto,  da  war  ich  bloB  auf  etwanige  Notizen  ans  den  Scholien 
zu  Panini  und  auf  den  Nighantu.  angewiesen.  Ich  snchte  danach  her- 
auszDbringcn  so  viel  ich  konnte,  verfiel  aber  oft  in  Irrthnmer.  Ein  solcher 
ist  nun  leidei  auch  in  meinen  Spécimen  vor  das  Publicam  gelangt 
Seite  17  in  der  Anmerkong  habe  ich  doshâvastar  durch  caliginia  fugator 
ûbcrsetzt:  ich  dachte  mira  als  den  Vocativ  eines  Wortes  doshdvastr  oder 
-stî;  was  ich  durch  Nacht-Enthô  lien  der,  Dnnkel-Entfemender  erkISren 
zu  raûssen  meinte,  Sâyanacharyas  erklSrt  aber  das  Wort  durch  ràtrâvahani 
ca  ^bei  Nacht  und  bei  Tage",  und  solcher  Autoritit  gegenûber  bleibt  mir  kein 
anderer  An.^wcg,  als  meinen  Irrthum  schneîl  zn  bekennen.  —  Auch  S.  14 
habe  ich  geirrt,  Wenn  Sâyanacharyas  die  PrSpositionen  abhi  und  vi  von 
dem  Verbnra  getrennt  durch  abkimitkhyena  nnd  viçeakena  erlâutert,  so  hat 
er  dabei  nicht  im  Sinne,  aie  als  selbstândige  AdTerbien  zu  fassen,  sondem 
er  foigt  darin  nur  seiner  gew5bn1ichen  Méthode,  aile  Composità  nach  den 
einzelnen  sie  bildenden  Elementen  zu  erklâren.  —  Icb  habe  es  nm  so 
mehr  fiir  Pfliclit  gehalten,  dièse  Irrthûmer  hier  zn  ent^hnen,  da  Sie  mir 
zu  einer  Beurtheilung  meines  Spécimen  Uoffnang  gaben,  nnd  ich  Sie  nm 
keinen  Freis  verleiten  mochte,  durch  meine  Unwissenheit  eelbst  in  Irran- 
gen  zn  gerathen.  — 

Zu  dem  Erfrealichsten,  was  mir  seit  meinei  RQckkehr  ans  Dentsch- 
iand  und  ûberbaupt  seit  meinem  Anfenthalt  in  England  begegnet  ist,  ge- 
faôrt  das  Zusammontreffen  mit  Stenzier,  an  dem  ich  einen  wissenschaft- 
lichen  Qefôhrten,  und  noch  TÎel  mehr,  gewonnen  habe.  Wir  seben  ans 
fast  tagtich.  Sie,  der  das  wissenscbaftlich  verarmte  Treiben  dieaer  Welt- 
Gtadt  aus  eigener  Erfahrung  kennt,  Sie  kônnen  ermessen,  wie  hoch  ich 
das  Gliick  eines  solchen  Zasammenseyns  anschlagen  muQ.  Ueber  seine 
wissenschaftlichen  Untemohmungen  wird  Stenzler  selbst  Ihnen  bald  scbrei- 
ben.  In  Manchem,  was  er  bisher  mit  dem  ihm  eigenen  Eifer  angefangen 
batte,  ist  er  getfiuscht,  und  aonst  vieiffiltig  nnterbrochen  worden;  aber  ich 
babe  immer  dabei  seinen  ungeschwSchten  Hath,  und  seinen  selten  ge- 
trûbtcQ  Frobsinn  bewundem  und  lieben  mnssen.  DaB  sich  seit  gestern  eine 
erwûnschte  fielegenbeit  dargeboten  hat,  sein<?iTi  Hie 
flichem,  kann  ich  nicht  lassen,  Ihnen  zn  ' 
Stenzlor  gewiQ  bald  melden. 

Ich  iege  einige  Zeilen  an  Benaiy  bei. 
letzten  Brief  nicht  so  aufgenommen,  wie  icb  wû 
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gegenw&rtigen  Briefé  habe  ich  ihn  mit  mîr  zu  versohnen  gesnchi  Và\ 
leicht  thun  Sie  noch  dorch  ein  begûtigendes  Wort  ein   Uebriges. 

Gestem  Abend  spât  habe  ich  noch  einen  Brief  von  Heim 
V.  Hamboldt  erhalten,  ûber  welchen  ich  mich  unbeschreiblich  gefrent  iakl 
Er  ist  vom   1^  Decbr.     Ich    mochte  Sie  wohl   bitten,    wenn  Sel] 
von  Humboldt  in  der  Académie  sehen,  ihm  dafar  za  danken,  da 
Antwort  daraaf  nicht  sogleich  erfolgen  kann,  und  sein  Brief  ongeirâi^l 
lich  lange  unterwegs  gewesen  ist. 

Leben  Sie  wohl,  hochverehrter  Herr  Professer,  und  erfreuen  Sie 
bald  wieder  durcb  einige  Zeilen. 

Ihr  dankbarer  Schûler 

F.  Rosen. 


10. 

London,   23  Mai   1831. 
Hochzaverehrender  Herr  ProfessorI 

Langer  als  billig  gewesen  wâre,  bin  ich  Ihnen  schon  den  Dankfr 
Ihren  gûtigen  Brief  vom  28.  Febr.  schnldig  geblieben,  and  doch  hitte  ià 
vielleicbt,  wegen  der  manchen  meine  Aafmerksamkeit  jetzt  in  Anspnei 
nehmenden  Arbeiten,  noch  mehrere  Wochen  mit  dêr  Beantwortung  do- 
selben  warten  mûssen,  wenn  nicht  ein  ganz  besonders  erfreuliches  EreigniS 
mir  die  schleanigste  Mitthcilung  an  Sie  zur  Pflicht  machte.  Unser  Freond 
Neumann  ist  wieder  angelangt:  zwar  noch  nicht  aaf  dem  Boden  unseres 
Welttheils  aber  doch  mit  seinem  Sir  David  Scott  in  den  uns  zunSchst  um- 
spûlenden  Meer-Theilen.  Gestem  erhielt  ich  einige  Zeilen  von  ihm,  ans 
dem  Britischen  Canal  datirt,  die  er  mit  den  Depeschen  direct  ûber  F&l- 
mouth  an  mich  gelangen  liefi.  Er  ist  mit  seiner  Reise  vortrefflich  za- 
frieden;  er  bat  gegen  zehn  tausend  Bande  Chinesischer  Bûcher,  nod 
auBerdem  noch  Gemâlde,  Mûnzen  u.  dgl.  mitgebracht,  und  befindet  dck 
wohl.  In  einigen  Tagen  hofft  er  zu  Gravesend  zu  landen,  und  will  mich 
dann  sogleich  besuchen.  Schon  im  Voraus  trâgt  er  mir  die  besten  Grôlie 
an  seine  Berliner  Freunde  auf. 

Von  mir  selbst  habe  ich  nur  wenig  zu  melden.  DaB  ich  in  meioen 
Studien  nicht  vie!  weiter  kommen  wûrde,  konnte  ich  schon  zu  Anfang 
des  vorigen  Winters  ziemlich  bestimmt  vorhersehen.  In  einigen  Wochen 
schliefien  die  Vorlesungen  unserer  Universitât.  Ich  werde  dann  wieder 
zu  meinem  Rig  Veda  zurûckkehren  kônnen.  —  Ërfreulichere  Nachrichten 
habe  ich  von  Stenzler  zu  melden.  Seine  Ausgabe  des  Raghu- Vansa  rûckt 
schnell  vorwârts.  Nebenbei  hat  er  sich  schon  lângst  mit  dem  Vrihad- 
Aranyaka,  einem  wichtigen  Upaniscbad  des  Yadschur  Veda  beschâftigt, 
und  die  Oriental  Translation  Committee  hat  versprochen,  eine  von  ihm 
vorzubereitende  Ausgabe  desselben  zu  dracken.  Bohlen  schreibt  mir,  daU 
er  îm  Laufe  des  Sommers  auf  einige  Zeit  nach  London  zu  kommen  hofft 
Ich  wûnsche  sehr,  dali  auch  er  einen  Veda-Abschnitt  bearbeiten   mdge; 
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*ï  aiirfihrend  ich  bei  meinen  eigenen  Studîen  der  Vedas  so  vielfachen  Unter- 

nddbrechnngen  entgegensehe ,  ist  es  mîr  sehr  erwûnscht,  die  Sache  dorch 

z   iAndere  gefôrdert  zn  sehen.  —  Ihre  Recension  meines  Spécimen  ist  mir 

ijx.^arch  einen  Frennd   ans  Berlin  zugeschickt  worden.     Ich  danke  Ihnen 

.    Fherzlich  fur  die  Aufmerksamkeit,  die  Sie  dieser  Arbeit,   die  ich   nie  fur 

i£-etwas  mehr  als  eben  nur  fur  einen  ersten  Versuch  habe   geben  wollen, 

Ebfgeschenkt  haben.  —  Auch  Rûckerts  Recension  ûber  Benarys  Nalodaya 

hàbe  ich  erhalten.     Die  Uebersetzungen  sind  bewundemswûrdig.     In  den 

rrs  Anmerkungen  finde  ich  zum  Theil  meine  eignen  Anschlâge  wieder.    Nur 

in  einer  Stelle  ist  Rûckert,  wie  ich  glaube,  mit  Unrecht  der  Benaryschen 

Uebersetzung  gefolgt.  (Lib.  IL  str.  8.) 

Haughton  empfiehlt  sich  Ihnen  bestens;  mit  seiner  Gesundheit  geht 
es  abwechselnd.  Er  bat  die  beste  Aussicht  zum  Sanskrit  Professer  in 
Oxford  gewâhlt  zu  werden,  da  Wilson  nicht  kommt.  — 

Im  September  werde  ich  wahrscheinlich  wieder  auf  einige  Wochen 
zu.  meinem  Vater  reisen.  Ich  gedenke  meine  Abschriften  von  Veda-Texten 
mit  mir  dorthin  zu  nehmen,  um  die  grammatischen  Ërscheinungen  etwas 
planmâûiger  zu  ordnen,  und  werde  Ihnen  dann  gem  mittheilen,  was  mir 
Ihrer  Berucksichtigung  werth  scheint.  —  Vielleicht  wûrde  es  Ihnen  be- 
quemer  seyn,  statt  des  klein  gedruckten  Panini  die  Siddhânta-Eaumudi  zu 
lesen,  in  welcher  (fol.  215.ff.)  Ailes  auf  die  Vedas  Bezûgliche  zusammen- 
gestellt  ist,  worauf  ich  auch  in  der  Vorrede  meines  Spécimen  aufmerksam 
i     gemacht  habe. 

Die  Nachricht  von  der  Geburt  Ihres  Philipp  Wilhelm  bat  uns,  Stenzler 
und  mich,  sehr  erfreut,  und  bald  soU  Neumann  dièse  Freude  mit  uns 
theilen.  —  Ich  bitte  Sie  mich  Ihrer  lieben  Gemahlin  recht  angelegentlich 
,     zu  empfehlen. 

Dankbar  der  Ihrige 

F.  Rosen. 


Fast  batte  ich  vergessen,  Ihnen  auch  fur  das  zweite  [Stuck]  des 
Glossars  und  fur  die  Abhandlung  ûber  die  Demonstrativ-Stâmme  zu  danken, 
die  endlich  zu  meinen  Hânden  gelangt  sind.  Letztere  muB  ich  erst  in 
Detmold  mit  gesammelter  Aufmerksamkeit  durchstudiren  ;  hier  in  Lon- 
don  scheint  es  unmôglich  irgend  einen  wissenschaftlichen  Gedanken  zu 
fassen.  Die  noue  Ausgabe  des  Nalus  sowie  Benarys  Nalodaya  habe  ich 
mit  ein  Paar  Worten  im  ersten  Heft  des  Quarterly  Journal  of  Education 
angezeigt;  zu  einer  ausfûhrlichen  Besprechung  war  kein  Raum  vergonnt. 

Der  Brief  an  Harrison  war  von  meinem  GoUegen  Long,  der  Sie  nun 
ersucht,  denselben  zu  zerstôren. 

Rosen  erlaubt  mir,  meine  herzlichsten  GruBe  an  Sie  hinzuzufûgen. 
Recht  bald  hoffe  ich  im  Stande  zu  sein,  Ihnen  das  Raghu-Vausa  zu 
ûbersenden. 

Der  Ihrige 

A.  F.  Stenzler. 
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11. 

London,  den  12.  Novbr.  1831. 
Hochzaverehrender  Herr  Professer! 

Es  ist  zunachst  eîne  âufiere  Veranlassung,  die  mich  za  dem  gegen- 
wârtigen  Schreiben  an  Sie  bestimmt.  —  Sie  haben  ohne  Zweifel  davon 
gebôrt,  daB  man  in  Oxford  eine  Sanskrit-Professur  zu  emchten  Willens 
ist.  Vor  jetzt  etwa  einem  Jahre  wnrden  Candidaten  aufgefordert ,  sich 
zu  melden,  und  im  Mârz  soll,  der  Ankûndigung  zu  Folge,  die  Wahl  des 
Professors  Statt  finden.  Mehrere  Orientalisten,  theils  hier  iheils  in  Indien 
lebende,  sind  als  Bewerber  aufgetreten.  Der  Professor  der  Hebrâischen 
.Sprache,  Herr  Pu  se  y,  der,  wenn  ich  mich  nicht  sehr  irre,  Ihnen  ans  der 
Zeit  seines  Aufenthalts  in  Berlin  (im  Herbst  1826)  persônlich  bekannt 
ist,  bat  mich  aufgefordert,  ihm,  der  selbst  des  Sanskrit  nicht  kundig  ist, 
zu  der  Wûrdigung  der  wissenschaftlichen  Ansprûche  derjenigen  Bewerber, 
die  auf  die  engere  Wahl  kommen  wûrden,  behûlflich  zu  sein  ;  und  ich  habe 
ihm  (ungeachtet  meines  persônlich  freundschaftlichen  Verh&ltnisses  zu 
Hm.  G.  C.  Haugthon,  der  einer  von  den  Bewerbem  ist)  diesen  Beistand 
zugesagt.  Ër  bat  mir  nun  die  beifolgende  Schrift  des  Hm.  Mill  in  Calcutta, 
welcher  sich  ebenfalls  als  Candidat  gemeldet  bat,  mit  dem  Wnnsche  zu- 
geschickt,  daB  ich  ihm  darûber  mein  Urtheil,  aber  wenn  es  irgend 
môglich  sei,  auch  das  Ihrige,  mittheilen  wolle.  —  Sie  nebmen  gewifi 
binreichendes  Interesse  an  der  Sache  der  es  hier  gilt,  um  mir  die  Freiheit 
zu  verzeihen,  mit  der  ich  Ihnen  diesen  Wunsch  sogleich  vortrage.  Ent- 
nehmen  Sie  aus  Herrn  Pusey's  eignen  Worten  (in  einem  Briefe  an  mich 
vom  10.  d.  M.)  seine  Ansichten  und  Wûnsche: 

„I  believe  that  I  explained  in  my  last  letter  my  views  with  regard 
to  the  Sanscrit-Professorship,  that  the  founder  of  it  having  expressed  that 
he  instituted  it,  „believing  that  the  knowledge  of  Sanscrit  was 
best  calculated  to  promote  the  extension  of  Christianity  in 
the  East"  we  bave  no  right  to  look  upon  it  as  a  mère  scientific  insti- 
tution. The  person  whom  we  want,  is  not  merely  the  best  Sanscrit 
Scholar,  but  he  who  will  best  employ  bis  knowledge  of  the  Sanscrit, 
for  the  great  objects  contemplated  in  the  will.  Now,  in  this  respect, 
Dr.  Mill  bas  had  such  great  advantages,  as  the  head  of  our  great  Mission 
Collège  (Bishops  Collège,  Calcutta)  that  should  his  knowledge  of  Sanscrit 
be  adéquate,  and  really  respectable  in  the  office  which  he  is  to  bold,  I 
should  not  think  it  matter  of  compétition  between  him  and  any  other 
candidate.  At  the  same  time,  we  do  not  want  a  person,  who  shall  me- 
rely be  able  to  teach  the  éléments  of  the  language  to  beginners,  but  one 
who  will  be  able  to  give  this  chair  a  respectable  rank  among  the  others 
of  the  same  nature  in  the  rest  of  Europe."  —  „I  should  be  very  much 
obliged  to  you  for  any  information  which  may  enable  me  to  judge  in 
this  matter.  I  understand  that  Dr.  Mill  bas  published  another  book,  the 
Christiad,  with  a  translation,  which  shall  be  sent  you,  if  this  should  not 
be  sufficiently  large  to  form  your  judgment  upon."  —  „I  ought  perbaps 
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to  say,  that  I  wish  for  yoar  judgmeDt  not  only  to  assist  me  in  foiming 

my  own,  but  for  the  sake  of  others  also  who  may  very  probably  consult 

me.   I  should  therefore  be  glad  of  the  permission  to  make  use  of  your 

~:  letter  as  a  public  document.     Should  you  however  dislike  this,  I  should 

still  be  very  much  obliged  to  you  for  any  private  information,  which  you 

may  be  so  kind  as  to  send  me."  — 

t  Ich  habe   die  Schrift  des  Uerm  Mill  mit  Aufmerksamkeit  durchge- 

^   sehen,  und  werde  meine  Meinung  darûber  so  unpartheiisch,  als  ich  kann, 

^  an  Herrn  Pusey  schreiberi.   Wenn  Sie,  wie  ich  hoffe,  Herm  Pusey  gleichfalls 

:    den  gewûnschten  Beistand  zu  leisten  geneigt    sind,    so  môchte  ich  Sie 

bitten,  direct  an  ihn  zu  schreiben.    Seine  Adresse  ist:  Rev.<*  E.  B.  Pusey, 

Regius  Professer  of  Uebrew,  Christ  Church,  Oxford. 

Sie  werden  meinen  Brief  aus  Detmold,  und  durch  Herrn  Professer 
Gans  ein  Exemplar  meiner  Algebra  erhalten  haben.  Lassen  Sie  letztere 
nochmals  Ihrer  nachsichtigen  Beurtheilung  empfohlen  seyn.  —  Ich  bin 
jetzt  etwas  freier  in  der  Eintheilung  meiner  Zeit,  und  kann  mich  mit 
mehr  Plan  und  Ruhe  dem  Studium  widmen.  Am  Rig  Veda  hoffe  ich  nun 
schnellere  Fortschritte  zu  machen.  —  Stenzler  ist,  wie  Sie  ohne  Zweifel 
schon  wissen,  zu  seiner  Erhohlung  nach  Paris  gereist.  Er  hat  gewilS 
schon  von  dort  aus  an  Sie  geschrieben.  Er  hat  mir  die  abgedruckten  Bogen 
des  Textes  von  seinem  Raghu-Vansa  hinterlassen.  Soweit  ich  dieselben 
bis  jetzt  durchgelesen  habe,  und  darûber  zu  urtheilen  fâhig  bin  (denn  in 
der  That  bin  ich  im  Sanskrit  ordentlich  zurûckgeblieben)  ist  der  Text 
musterhaft  sorgfâltig  bearbeitet  und  herausgegeben. 

Leben  Sie  wohl,  hochgeehrter  Herr  Professer!  Môchte  ich  bald  un- 
mittclbar  oder  durch  Freunde  erfahren,  daQ  die  Gefahr  fur  Sie  und  die 
Ihrigen  glûcklich  ûberstanden  ist. 

Dankbar  der  Ihrige 

F.  Rosen. 

12. 

London,  d.  29.  Januar.  1832 
16.  Speldhurst  Str.  Burton  Gresc. 

Hochgeehrter  Herr  Professer  I 

Vor  acht  Tagen  erhielt  ich  Ihren  lieben  Brief  vom  llten  d.  M.,  fur 
welchen  ich  Ihnen  meinen  besten  Dank  sage.  Vielleicht  hâtte  ich  den- 
selben  jetzt  noch  nicht  beantwortet,  wenn  ich  nicht  in  einem  Wunsche 
unsres  Freundes  Haughton  besondere  Veranlassung  dazu  batte.  Haughton  ist, 
wie  ich  schon  in  meinem  letzten  Briefe  erwâhnt  zu  haben  glaube ,  einer 
von  den  Bewerbern  um  die  Oxforder  Sanskrit  Professur.  Seine  Mitbe- 
werber  haben  aus  Indien,  wo  die  vomehmsten  dermalen  noch  leben, 
zahlreiche  zu  ihren  Gunsten  lautende  Zeugnisse  eingeschickt,  und  man  hat 
ihn  darauf  aufmerksam  gemacht,  daû  es  auch  fur  ihn  rathsam  seyn 
diirfte,  sich  dergleichen,  und  zwar  so  bald  als  môglich,  zu 
da  der  Termin  der  Wahl  schon  sehr  nahe  bevorsteht.  Sie 
schon   seine   Bitte,    und    den  Zweck    dieser    Zeilen.      Ein 

L  e  f  m  a  n  n ,   Franz   Bopp. 


rausam  seyn 
;u  ^ei'scludhpiito^^ 
erratha|^^      ^^ 
in    hol^^  ^ 
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nar  vorûbergehendes  Augen-Uebel  erschwert  ihm  selbst  das  Sdxrcûei, 
nnd  er  bat  desbalb  mich  ennâcbtîgt,  Ihnen  seinen  Wonsch  YOixntngo. 
£r  wûDscht,  daû  Sie  in  Lateinischer,  Franzôsischer  oder  Englischer  Spiûk 
und  in  beliebiger  Form,  etwa  in  einem  an  Haughton  selbst  gerichtete 
Brief,  ein  Zeugniû  ûber  seine  Gompetenz  ûberhaopt,  und  besonden  ôkr 
seine  Ausgabe  des  Mann  ablegen  mochten.  £s  dûrfle  dabei  vielleià 
der  Ërwâbnung  wertb  seyn,  daB  der  Manu,  wie  aoch  seine  âbrigen  a- 
n&cbst  die  Bengalische  Spracbe  betreffenden  Werke,  s&mmtlich  nach  sd» 
Ruckkebr  nach  Ëuropa  bearbeitet  wurden,  wo  er  natûrlicb  von  alki 
Beistande  jetzt  lebender  Pandits  aasgeschlossen,  und  lediglich  aof  sàst 
eignen  philologischen  Ressourcen  angewiesen  war.  Wie  vortheilhaft  uà 
namentlich  seine  Rudiments  of  Bengali  Grammar  fur  seine  gedankes- 
voile  Aaffassang  des  Indischen  Spracbsystems  zeagen,  haben  Sie  bereitB  ii 
Ibrem  ^Lehrgebâude^  (wie  ich  mich  zn  erinnem  glaube,  an  nidireiei 
Stellen),  anerkannt. 

Wenn  Sie,  wie  ich  zaversichtlich  hoffe,  Haughton^s  Wonsdi  m  &• 
fûllen  geneigt  sind,  so  gebt  unsere  n&chste  Bitte  dahin,  uns  so  bald  ils 
môglicb  in  den  Besitz  des  gewûnschten  Zeugnisses  za  setzen.  Haoghtoo's 
Addrefse  ist  No.  28,  Dorset  Sqnare,  Regent's  Park.  — 

Auf  die  zweite  Hâlfte  Ibrer  neuen  Ausgabe  des  Nains  frêne  ich  tûà 
sehr.  Sollte  es  nîcht  môglicb  seyn,  dieselbe  dnrch  Conrîer-Gelegenheà 
schneller  bieber  zu  befordern?  Ich  lèse  jetzt  gerade  mit  emenerter  Freode 
die  ersten  Gesange  wieder.  Ob  icb  das  vorausgesetzte  Snhnnngs-Opfer  fôr 
die  Rakscbasas  werde  recbtfertigen  kônnen,  weiB  ich  in  der  That  nod 
nicbt.  Icb  babe  eine  dunkle  Vorstellung,  dafs  die  Rakschasas  nrsprûog- 
licb  Gottheiten  der  alten  Ur-Einwobner  von  Indien  waren,  die  vor  den 
aus  Norden  einwandernden  Arya's  nach  Sûden  gedrfingt  wnrden;  sie  be- 
stehen  als  nacbtlicbe,  umbeimliche  Wesen  neben  den  lichteren  Gestalten  der 
Brabmaniscben  Gôtterwelt  fort,  wie  etwa  die  alten  Gottheiten  der  Ger- 
manen  und  der  Skandinaviscben  VÔlker  noch  lange  nach  der  Einfûhnuig 
des  Christentbums  fortbestebn  und  als  gespenstiscbe  Mfichte  ihren  Ëinflofi 
geltend  macben.  —  Sollte  man  nicbt  pâdadhdvana,  Nalus  XIII  68,  wie  im 
Ramayana,  Lib.  I  cap.  9,  sloc.  58,  éd.  Scbl.,  ricbtiger  durcb  „Fai}-Waschung' 
zu  erklâren  haben?  — 

Ueber  die  Aufmerksamkeit  die  Ideler  dem  Mohammed  ben  Masa  er- 
zeigen  will,  freue  icb  mich  sehr.  Sobald  ichs  wieder  wagen  darf,  Hm.  von 
Bûlow  um  eine  solche  Gefôlligkeit  zu  bitten,  werde  ich  vor  allen  auch 
Benary  ein  Ëxemplar  schicken.  Sie  erhalten  dann  zugleich  von  mir  eioe 
Recension  von  meinem  ebemaligen  Collegen  George  Long  ûber  ein  Paar 
neue  Griecbiscb-Ëngliscbe  Lexica,  von  welcben  ich  mir  eigends  einen  Ab- 
druck  ausgebeten  babe,  um  ihn  Ihnen  zu  schicken.  Gewifi  werden  Sie 
nicbt  obne  Freude  daraus  wahrnehmen ,  wie  auch  hier  das  Stadium  des 
Sanskrit  zu  einer  sinnvolleren  Behandlung  der  Spracbe  ûberhanpt  zn 
wirken  anfangt. 

Stenzler  ist  wohl,  und  ungemein  fleiBig  an  der  Lateinischen  Ueber- 
setzung  des  Raghu-Vansa.  —  Daû  die  Oriental  Translation  Committee 
mich  kûrzlich  zu  ibrem  Ilonorary  Foreign  Secretary  emannt  bat,  darf  ich 
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3  nicht  unerwâhnt  lassen,  da  ich  in  dieser  nnverdienten  Anszeichnang  einen 
-!  nenen  Beweis  des  Verirauens  nnd  Wohlwollens  der  Mitglieder  dankbarst 
±  anerkennen  muB. 

s  Leben  Sîe  wohll  Mochten  wir,  Stenzler  oder  ich,  recht  bald  wieder 

^.   erfreuliche  Nachrichten  von  Ihnen  erhalten. 
;:  Der  Dirige 

F.  Rosen. 

N.  S.  Ich  erwâhne  noch,  dafs  der  Zweck  der  Oxforder  Professnr 
ist,  durch  KenntniB  des  Sanskrit  den  Lehren  des  Christenthums  in  Indien 
leichteren  Ëingang  zu  verschaffen,  nnd  daû  dazn  nicht  nnr  ein  grûnd- 
liches  Studium  der  Sprache,  sondem  auch  ein  vorartheilsfreies  Ëindringen 
in  die  bestehenden,  durch  alte  Satzungen  geheiligten  Vorstellangen  der 
Inder  von  der  grôBten  Wichtigkeit  erscheint.  In  Rûcksicht  hierauf  dûrften 
die  Anmerkungen,  welche  Haughton  theils  der  Uebersetzung,  theils  dem 
Texte  des  Manu  beigefûgt  bat,  besonderer  Aufmerksamkeit  wûrdig  seyn. 

DaB  Haughton  vor  Eurzem  auf  den  dringenden  Wunsch  der  Royal 
Asiatic  Society  und  der  Oriental  Translation  Committee  das  Amt  eines 
Honorary  Secretary  beider  Gesellschaften,  eigentlich  gegen  seinen 
IVunsch,  ûbernommen  hat,  erwâhne  ich,  als  ein  2^chen  der  Anerkennung, 
die  seine  umfassende  Vertrautheit  mit  Or.  Litteratur  hier  findet. 


13. 

London,  den  24.  Aug.  1832. 
Hochverehrter  Her  Professer! 

Stenzlers  Abreise  von  hier  nach  Berlin  erinnert  mich  daran,  daB 
ich  Ihnen  noch  immer  den  Dank  fur  das  zweite  Heft  Ihrer  Grammatik 
und  fur  Ihren  letzten  durch  Ur.  Perl  mitgebrachten  Brief  schuldig  bin. 
Eigentlich  studirt  habe  ich  die  ganze  zweite  Auflage  Ihrer  Grammatik  noch 
nicht;  aber  schon  beim  Nachschiagen  und  Vergleichen  einzelner  Abschnitte 
konnte  es  mir  nicht  entgehen,  wie  sehr  das  Werk  bei  dieser  zweiten 
Ueberarbeitung  gewonnen  bat.  Mit  besonderem  Interesse  habe  ich  ge- 
lesen  was  Sie  ûber  das  Zend  sagen.  Wie  gem  môchte  ich  Ihnen  nâher 
in  dieB  neue,  so  viel  versprechende  Gebiet  philologischer  Forschung  folgen! 
Aber  da  meine  MuBe  fur  freie  Studien  schon  ziemlich  beschr&nkt  ist, 
thue  ich  gewiB  besser,  mich  einstweilen  môglichst  auf  meine  Untersuchung 
ûber  den  Rig-Veda  zu  beschrànken.  Ich  hoffe  im  bevorstehenden  Winter 
den  Druck  einer  Ausgabe  nebst  Uebersetzung  u.  s.  w.  von  einem  Theile 
der  Hymnen-Sammlung  zu  beginnen.  Es  ist  mein  Wunsch,  die  Eigen- 
thûmlichkeiten  des  alten  Dialekts  in  Form  von  Tabellen  (nach  Art  derer 
von  Thiersch  iiber  den  Homerischen  Dialekt)  zusammenzustellen;  in  eine 
Analyse  derselben  darf  ich  mich  schwerlich  wagen,  doch  kônnten  meine 
Zusammenstellungen  vielleicht  Ihnen  als  Vorarbeit  dazu  dienen. 

Vor  etwa  vierzehn  Tagen   besuchte   mich  Hr.  Dr.  WoUheim. 
wissen  vielleicht,  daB  er  seine  Studien  in  Paris  unterbrochen  batte, 
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der  Expédition  Don  Pedro's  nach  Portugal  sich  anzascUieBen.  Bd  der 
Ëinnahme  von  Oporto  (wie  ich  glaube)  hatte  er  eine  Wande  erhilten, 
die  es  ihm  unmôglich  machte,  bei  der  Armée  zu  bleiben.  Er  war  hierfaer 
gekommen,  ungewiB,  ob  cr  hier  bleiben,  oder  erst  nach  Hambnrg  za  den 
Seinigen  gehen,  und  dort  seine  gânzliche  Herstellang  erwarten  sollte. 
Letzteres  hat  er  vorgczogen  ;  als  ich,  drei  Tage  nach  seinem  Besuche  bd 
mir,  nach  seinem  Logis  giug,  erfuhr  ich,  daB  er  schon  Dach  Hambnrg 
abgereist  sei. 

Perl  hatte  bald  nach  seiner  Ankunft  hier  ein  Unterkommen  als  Setzer 
jedoch  in  einer  bloB  Englischen  Druckerei  gefunden.  Vor  einigen  Tagen  wir 
aber  das  mit  ihm  gcmachte  Engagement  schon  abgelaafen.  Ich  habe  mich 
angclegcntlich  bei  einigen  angesehenen  Druckereien  erkundigt:  leider  habe 
ich  aber  wcnig  Hoffnang,  daB  er  hier  ein  gâtes  Fortkommen  finden  sollte. 
Gricchisch  wird  im  VerhâltniB  wenig  hier  gedruckt  nnd  Orientalisches  ooch 
weniger. 

Haughton  ist  seit  ciniger  Zeit  wieder  sehr  leidend.  Erlaobte  es  sein 
Gesundheitszustand ,  so  hatte  er  Ihnen  gewiB  schon  Ifingst  geschrieben. 

Leben  sie  herzlich  wohl,  und  lassen  Sie  mich  Ihrem  gûtigen  Andenken 
empfohlen  sein! 

Stets  dankbar  der  Ihrige 

F.  Rosen. 

Hcrr  Candid.  Theol.  Krohn  aus  Berlin  bat  mich  vor  etwa  einem 
Jahre,  ihm  Ram  Mohun  Roy 's  Precepts  of  Jesu  zu  verschaflFen;  das  Buch 
war  damais  durchaus  nicht  aufzutreiben.  .  .  . 


14. 

Detmold,  13.  Oct.  1835. 

Ilochzuverehrendcr  Ilcrr  Professer. 

Schon  vor  mehreren  Wochen  bald  nach  meiner  Ankunft  aus  Ëngland, 
erhielt  ich  hier  Ihren  gûtigen  Brief  sammt  dem  schônen  Geschenke  der 
zweiten  Abtheilung  Ihrer  Vergleichenden  Grammatik.  Fur  beides  sage 
ich  Ihnen  meineu  besten  Dank.  Wann  werde  ich  endlich  im  Stande  seyn, 
Ihnen  mcincn  Veda-Band  ûberreichen  zu  kônnen,  als  wenigstens  ein 
Gegcngeschenk  gegen  so  Violes  was  ich  wâhrend  der  letzten  Jahre  von 
Ihnen  empfangen  habe!  Ich  bin  jetzt  im  Begriff  nach  London  znrûckzu- 
kehren,  wo  ich  sogleich  den  Druck  recht  eifrig  wieder  fortzusetzen  hoffe. 
Ich  rechue  zuversichtlich  darauf,  im  Laufe  des  nâchsten  Sommers  mit  dem 
Pensum  was  ich  mir  fùrs  Erste  gewâlilt  habe,  fertig  zu  seyn.  Auch 
wâhrend  meines  liiesigen  Aufenthalts  bin  ich  nicht  ganz  unthâtig  daran 
gewesen. 

Die  neue  Abtheilung  Ihres  groBen  Werkes  enthâlt  wieder  so  unend- 
lich  viel  Noues,  daB  jemand,  der  wie  ich,  den  Fortschritten  des  ver- 
gleichenden Sprachstudiums  nur  danu  und  wann  und  gleichsam  aus  der 
Ferne  zusehen  kann,  recht  dran  zu  thun  findet,  sich  dièses  Reichthums 
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zu  versichern.  Eine  Freude  war  es  mir  za  sehen,  daB  Sie  meine  Ver- 
'  muthung,  die  Formen  asmakam  und  yushmàkam  dûrften  als  Ueber- 
bleibsel  eines  possessiven  Adjectivs  betrachtet  werden,  Ibren  Beifall  schen- 
ken;  ich  sehe  erstjetzt,  daB  ich  nicht  der  Erste  gewesen  bin,  der  sich 
jene  Fonnen  so  zu  erklâren  versucht  hat.  Die  Analogie  des  Hindostani- 
schen  batte  mich  schon  ein  Adjectiv  in  diesen  Bildungen  mnthmaBen 
lassen,  ehe  ich  noch  in  den  Vedas  anderweitige  Spnren  adjectivischer 
Declinirbarkeit  dabei  wahmahm.  In  dem  ersten  Bûche  der  Hymnen  des 
Rig-Veda  finden  sich  noch  etliche  solche  Spuren  (z.  B.  asmâkdsa:  sûraya: 
nostri  heroës;  asmâkehhir  nrhhi:  nostris  vins),  und  aus  der  Art  wie  in 
einem  Scholion  zu  Panini  (5.  3.  72.)  âhnliche  Formen  angefùhrt  werden, 
schlieBe  ich  fast,  daB  dieselben  nicht  auf  den  Vedaischen  Dialekt  be- 
schrânkt  sind.  Glauben  Sie  wohl,  daB  ich  Recht  habe  in  der  Art,  wie 
ich  die  Lange  des  a  von  der  Endung  ka  zu  erklâren  versucht  habe?  Ich 
habe  jetzt  meinen  Aufsatz  im  Journal  of  Education  nicht  zur  Hand;  so 
viel  ich  mich  erinnere,  habe  ich  dort  noch  einige  andere  Pronominalformen 
kurz  angedeutet,  in  welchen  meiner  Vermuthung  nach  der  lang  gewordeno 
Vocal  vor  gewissen  Suffixen  und  anderweitigen  Zusâtzen  ebenfalls  durch 
ein  ausgefallenes  t  od.  d  der  vorauszusetzenden  Grundform  entstanden 
seyn  dûrfte.  Fânde  meine  Vermuthung  Ihren  Beifall,  so  wâre  damit  ein 
Erklârungsgrund  gewonnen  fur  die  Thatsache,  die  bis  jetzt  (Grammatica 
Critica  §.  287;  Eleine  Grammatik  §.  263)  nur  als  beobachtete  Erscheinung 
feststeht.  DaB  die  Conjunktionen  yadi^  yada,  tadân.s.w,  vieil eicht 
als  alte  Locative  und  Instrumentale,  aus  den  Grundformen  yad,  tad  u.  s.  w. 
angesehen  werden  kônnten,  ist  ein  Einfall,  den  ich,  wenn  ich  nicht  irre, 
Ihncn  einmal  mûndlich  mittheilte,  und  den  ich  nicht  weiter  verfolgt  habe; 
ich  fûrchte  fast,  daB  er  sich  gegen  die  Analogie  von  sarvadâ,  ekadâ  und 
andem  Bildungen,  die  sich  auf  kein  sarvad,  ekad  zurûckfûhren  lassen, 
nicht  wird  halten  kônnen. 

Als  ich  schon  im  Begriff  war  von  London  abzureisen,  sah  ich  in 
ciner  Buchhandlung  eine  soeben  erschienene  Englische  Uebersetzung  des 
Nains  von  Mil  m  an,  wenn  ich  nicht  irre.  Ich  bemerkte  beim  fluchtigen 
Aufschiagen  des  Bûches  einige  Anmerkungen  kritischer  Art  von  Wilson. 
Vermuthlich  wird  Ihnen  der  Uebersetzer  ein  Exemplar  zusenden.  Ich 
werde  sobald  ich  kann  die  Uebersetzung  mit  Ihrer  Ausgabe  vergleichen, 
und  dann  endlich  auch  meine  Bemerkungen  nnd  Vorschlâge  zu  einigen 
Stellen  zu  Papier  bringen. 

Hier  habe  ich  die  persônliche  Bekanntschafft  mit  Schûtz  aus  Biele- 
feld  emeuert  und  dann  auch  Bohlens  Ausgabe  des  Bhartrihari  mit  der  Eritik 
von  Schûtz  und  Stenzler  nâher  zu  prufen  gesucht.  Es  ist  in  der  That 
Schade,  daB  Bohlen  sich  zu  der  Arbeit  nicht  etwas  mehr  Zeit  genommen 
hat;  denn  bei  der  Leichtigkeit  mit  der  er  manche  Schwierigkeiten  lôst, 
wird  ihm  niemand  die  EenntniB  und  die  Fâhigkeit  streitig  machen,  eine 
recht  tûchtige  Ausgabe  zu  liefern.  Ich  bin  mit  Stenzlers  Emendatiom 
und  berichtigten  Erklârungen  ûberall  einverstanden;  wie  ich  denn  ûl 
haupt  dessen  Recension  mit  rechtem  Interesse  gelesen  habe.  Einige 
Bemerkungen  von  Schûtz  scheinen  mir  nicht  ganz  haltbar,  und  ich 
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ihm  meine  Bedenken  darûber,  sowie  meioe  Versache  zd  noch  eiD 
scbadbafter  Stellen,  kârzlich  mitgetheilt.  Du  Exemplar  vod  i 
R«censiOD,  dessen  UittheilnDg  Schûtz  Ihrer  Gâte  verduikt,  wi 
Heiwing  wieder  znatellen,  dem  ich  es  xaî  Sclintzena  Bitte  zd  à 
gegeben  habe. 

BofFentlich  erhalte  ich  bald,  mittelbar  oder  nnmittelbar,  wi 
Nacbricht  tod  Ibneo.    EnipfebleD  Sie  mich  Ibrer  lieben  Gemahlii 
beste,  nnd  erhtdten  Sie  mir  Ibr  wohlwoUendes  Andenken. 
AuAichtif 

der  Dirige 

F.  R(N 


^flll 


IX.     Briefe  von  Friedr.  Rûckert  an  Franz  Bopp. 

(1827-1835.) 

1. 

Cobnrg,  den  22.  Apr.  27. 

Wie  lange  ich  schon  wûnschte  eine  schriftliche  Verbindung  mit  Ihnen 
anzuknnpfen,  bat  Ihnen  vor  mebreren  Monaten  H.  v.  Wangenheim  gesagt. 
Icb  bin  davon  zurûckgehalten  worden  zmn  Tbeil  dadurcb,  daB  ich  mich 
vor  Ihnen  gern  aaf  Ihrem  eigensten  Felde  gezeigt  h&tte,  dem  unermefs- 
lichen  des  Sanskrit  nemlicb,  aaf  dessen  âofierste  Grenze  ich  inzwischen 
auch  durch  Ihre  Hôlfe  den  Fufi  gesetzt.  Ich  habe  den  Nala  anch  durch 
meine  eigene  Erfahrung,  wofar  er  schon  allgemein  anerkannt  ist,  als  ein 
ganz  unvergleicbliches  Erleichtrungsmittel  erprobt.  Aber  einige  schûler- 
hafte  Fragen  ûber  einzelne  Stellen  wûrde  ich  Ihnen  schon  lângst  vorge- 
legt  haben,  wenn  mich  nicht  die  noch  nngemeine  Ungeschicklichkeit  meiner 
Sanskritschriftzûge  abschreckte.  Die  der  Wilkinschen  Grammatik  ange- 
hângten  Schrifttafeln  sind  fur  mich  ganz  nmsonst  so  schon  gestochen;  ich 
weiB  bis  jetzt  keine  Feder  so  zu  schneiden  oder  zu  halten,  daB  das 
VerhâltnlB  der  dûnnen  und  dicken  Striche  einigermaûen  jenen  Vorbildem 
entsprâche.  Doch  am  £nde  wamm  sollte  man  sich  schâmen  schlecht 
Sanskrit  zu  malen,  da  man  sich  nicht  sch&mt  schlecht  dentsch  zu 
schmieren?  So  hâlt  mich  denn  jetzt  eigentlich  was  anderes  znrûck, 
nâmlich  ich  hoffe,  dnrch  Ihre  im  neusten  Mefskatalog  angekundigte  Sans- 
kritgrammatik  bald  die  beste  Antwort  aaf  allerley  grammatische  Zweifel 
za  erhalten,  die  mir  das  sich  so  angeheaer  widersprechende,  and  trotz 
seiner  Aasfûhrlichkeît  noch  so  lûckenhafte  wilkinsche  Werk  angeregt  bat. 
Ich  will  hierdarch  die  groBen  Verdienste  dièses  Mannes  nicht  verkleinern; 
er  bat  ein  Ungeheares  geleistet,  Ihnen  aber  nicht  weniger  ûberlassen. 

Sie  kennen  darch  Wangenheim  die  Verlegenheit,  in  der  ich  bin, 
keinen  Weg  za  wissen,  meine  erworbenen  orientalischen  Eenntnisse 
(arabisch  a.  persisch)  der  Welt  knnd  za  than,  und  mir  dadnrch  eine  Stel- 
lang  za  gewinnen ,  and  sind  freandlich  genag  gewesen  mir  daza  Ihre  hûlf- 
reiche  Hand  anzabieten.     Horen  Sie  denn!    Fûrs  erste  bin  ich  jetzt  mit 
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dner  deatschen  Bearbeitung  der  Makamen  des  Hariri  fcrtig,  und  da  das 
Werk  mehr  âsthetischer  aïs  philologischer  Art  geworden,  ja  seine  Ilaupt- 
absicht  anf  eine  allgemeine  Lesbarkeit  gericbtet  ist,  auch  einige  Probcn, 
die  ich  deswegen  in  Dresden  habe  circnliren  lassen,  dort  Beifall  gefunden,  so 
hoffe  ich  wol  daza  fur  nâchste  Michelismesse  einen  Verlcger  zu  iinden, 
obne  Sie  dazu  in  Réquisition  zn  setzen.  Aber  leider  wird  dièses  Buch, 
das  mir  etwas  Geld  eintragen  soll,  keinen  gelehrten  Namen  cintragen. 
Nun  habe  ich  durch  Hammers  in  Wien  ungemeine  Gefdlligkeit  gegen  mich 
einen  Diwan  des  persischen  Dichters  Chakani  erhalten,  samt  eiuem  andern 
von  ihm  sehr  hoch  angeschlagenen  Manuscript,  einen  Commentar  iiber 
einzelne  Kasiden  desselben  Dichters,  wovon  er  (Ilammer)  p.  127  der  per- 
sischen Rede-Kûnste  spricht,  freilich  auf  eine  Art,  die  mich  mehr  cr- 
warten  lieQ,  als  ich  bei  eigner  Ansicht  nun  gefunden.  Doch  habe  ich 
nunmehr  schon  so  viel  Studium  an  diesen  Dichter  gewandt,  daB  ich  die 
Ansbeute  davon  auch  in  einem  Werkchen  nicderlegen  mochte,  das  aus- 
gewâhlte  Stûcke  allerley  Art,  mit  einradirtem  Text,  Debersetzung  und 
Noten  gâbe,  auch  nebenbey  die  persische  Metrik,  die  dieB  noch  wenigstens 
in  Deutschland  bedarf,  kurz  und  bûndig  darstelltc.  Ëincs  irrt  mich  dabei 
am  meisten,  daB  ich  nicht  welB,  ob  nicht  etwa  dieser  Dichter  schon  voll- 
stfindig  in  Calcutta  heraus  gegeben  ist,  und  ich  eine  vergebliche  Arbeit 
thâte.  Denn  wer  kann  aus  einem  einzigen  Manuscript,  wic  vortrefTlich 
es  auch  sey  (und  das  des  Diwans  in  meinen  Hândcn  ist  allerdiugs  eines 
der  besseren  von  persischen  Dichtem,  doch  hôchst  schlecht  conservirt) 
hoffen  etwas  aufzustellen  wie  dicjenigen  kônnen,  denen  eine  Menge  der 
besten  Manuscripte  zur  Vergleichung  vorliegen?  Hier  fehlen  mir  sogar 
Hûlfsmittel,  um  mich  nur  zu  uriterrichten,  was  in  der  gelehrten  Welt  be- 
reits  vorhanden  ist.  Dûrfte  ich  es  Ihnen  ansinnen,  mir  dar iiber  GcwiB- 
heit  zu  verschaffen?  Wissen  Sie  vielleicht  auch,  woher  noch  ein  Manuscr. 
des  Diwans  von  Chakani  zur  Vergleichung  aufzutreiben  ware?  Aber  um 
was  ich  Sie  mit  Freundeszutrauen  bitte,  ist  eigentlich  noch  was  andrcs: 
Ich  mochte  sowohl  um  des  kleinen  mir  nicht  unnôthigen  Verdienstes 
willon,  als  auch  insbesondere  um  mich,  bis  das  obige  oder  ein  âhnliches 
Werk  in  Druck  erscheineu  kônnte,  doch  inzwischen  einigcrmaBen  als 
Orientalisten  aufzuthun,  gem  an  irgend  eine  Literaturzeitung  Beurtheilungen 
und  Anzeigen  von  den  neusten  Erscheinungen  auf  diesem  Felde  liefem, 
stehe  aber  mit  keinem  dieser  Institute  in  der  geringsten  Verbindung. 
Môchten  Sie  [wohl  mich]  dazu  irgend  wo  empfehlen  und  fur  mich  bûrgen, 
oder  auch  [wohl]  mir  einen  Weg  andeuten,  wie  an  die  gelehrten  Herm 
zu  [kommen]?  Ich  verspreche  Ihnen  dafûr,  fernerhin  Ihr  gutcr  Sanskrit- 
schûler  zu  bleiben,  insbesondere,  sobald  ich  nur  noch  einiges  muhamme- 
disches  bei  Seite  ger&umt,  ungesâumt  an  Ihrer  Hand  mit  Ardschuna  in 
Indras  Himmel  zu  reisen. 

Wangenheim,  der  jetzt  mir  zum  Trost  hier  wohnt,  grûBt  Sie  schônstens 
mit  mir;  er  bat  Sie  gar  lieb  gewonnen. 
Hit  GruB  und  Hochachtung 

Ihr  ergebenster 

Dr.  Friedr.  Ruckert. 
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2. 

~'  Erlangen,  d.  14.  Nov.  27. 

r_  Ich  weifi  nicht  durch  wessen  Schuld  unser  Briefwechsel  in  Siocken  ge- 

•.  rathen,  aber  ich  freue  mich,  daB  sich  mir  nunmehr  eine  Gelegcnheit  dar- 
^  bietet,  ihn  wieder  in  Gang  zu  bringen.  Vor  einiger  Zeit  war  ich  etwas  bôse 
j  anf  Sie,  ans  dem  sehr  unzureichenden  Grande,  weil  eine  Recension  meines 
=:  unglûckl.  Hariri,  die  Sie  nicht  gemacht  haben,  mir  nicht  gefallen  woUte. 
^  Nunmehr  habe  ich  lângst  meines  Recensenten  jugendliche  Altklugheit  n. 
'  ûberflûssige  Gelchrsamkeit  dessen  gutem  Sanskritwnrzelbnche  verziehn, 
doch  diesem  selbst  verzeihe  ich  kaum  die  beibehaltene  Anordnung  nach 
den  Ëndbuchstaben ,  wodurch  den  Anfângem  das  Anfsuchen  erschwert 
wird,  weil  mans  nicht  jeder  vorkommenden  Person  eines  Verb&  an  der 
Nase  ansieht,  ob  die  Wurzel  auf  einen  langen  oder  knrzen  Vokal,  einen 
Guttural  oder  Palatal  ausgeht  und  dergl.  mehr.  Ëin  Gluck  ists  nur,  daB  auf 
Ihren  Rath  (nach  einer  Note  der  Vorrede)  auf  die  Ausgânge  verschiedener 
"Wurzeln  (v.  I  10.)  auf  a  keine  Rûcksicht  genommen  worden;  sonst  hâtte 
man  dièses  hier  wirkl.  gar  nicht  finden  konnen.  Erastlichere  Ausstellungen, 
die  ich  zu  machen  hâtte,  wâren  z.  B.  1)  daB  der  Verfasser,  die  aus 
l^ilkins  zusammengestellte  Anubandhaa  der  Verba  nicht  gehôrig  studirt 
und  gesichtet,  zum  Theil  sie  falsch  oder  doch  unzulângl.  erklârt,  zum 
Theil  in  den  Wurzeln  fehlerhaft  vorzeichnet  (oft  z.  B.  ist  t  u.  4  (^fl^ing-) 
u.  u  verwechselt,  sehr  hâufig  ou.  du  n.  dergl.  mehr).  Haupts&ch- 
lich  aber  ist  bei  der  Abwandlung  der  tempora  auf  die  anuhandhas  gar 
keine  Rûcksicht  genommen,  oder  doch  MLBhelligkeit  zwischen  beiden. 
2)  Ein  durchs  Ganze  hindurchgehender  Fehler  der  Abwandlung  ist,  daB 
in  praeter.  reduplic,  wo  statt  der  Reduplikation  mit  kurzem  a  die  ein- 
fache  Sylbe  mit  ê  eintreten  muB,  beides  als  optionell  neben  einander 
gesetzt  ist,  z.  B.  papace  seu  pecey  da  doch  meines  Wissens  letzteres  allein 
Statt  bat.  3)  in  der  Angebung  der  Bedeutung  ist  die  aus  der  eigenen 
Lektûre  abstrahirte  von  der  durch  die  Wurzelbûcher  ûberlieferten  meist 
nicht  gehôrig  geschieden.  Letztere,  die  authentischen  Ërklârungen  in  No- 
minalform,  hâtten  nach  strenger  Sonderang  der  verschiedenen  Autoritaten 
(wonach  sie  im  Originaltext  angefûhrt  sind)  auch  ûbersetzt  werden  sollen, 
und  zwar  gleichfalls  in  Nominalform,  weil  die  Uebersetznng  in  Verbis 
schon  z.  B.  die  Willkûhr  einschlieBt,  was  in  allgemeiner  Abstraktion  ge- 
dachtes,  nun  entweder  als  aktiv  oder  als  neutrisch  etc.,  auszudrûcken  etc. 
4)  das  s  wo  die  Wurzelbûcher  ç  setzen  u.  das  n  wo  sie  n  setzen,  ist  zum 
Theil  durch  *  von  den  andern ,  wo  sie  s  u,  n  haben,  gesondert,  aber  zum 
Theil  nicht,  u*.  zum  Theil  ganz  falsch.  Ueberhaupt  hâtte  dièse  wohlbe- 
dachte  Sonderang  der  indischen  Grammatiker  hier  gar  nicht  (u.  ich  denke 
auch  von  Ihnen  in  der  Grammatik  nicht)  verlassen  werden  sollen.  Weil  ich 
nun  Ihre  Grammatik  genannt  habe,  vor  deren  philos.  Geist,  bûndiger,  klarer 
Darstellung  u.  gedrângter  YoUstândigkeit  ich  allen  Respekt  habe,  so  be- 
merke  ich  auf  Ihre  frûher  einmal  an  mich  gerichtete  Frage,  ob  Ihr  Buch- 
hândler  mir  das  folgende  Heft  ûberschickt  habe?  daB  ich  Heft  1  u.  2  richtig 
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erhalten  habe.  Sie  haben  zwar  Unrecbt,  solcbe  Bûcher,  die  ein  so  be- 
scbrânktes  Publikum  haben,  an  die,  die  sie  kanfen  mûssen,  zu  verschenkcn, 
doch  da  Sie  einmal  hiermit  angefangen  haben,  so  môgen  Sie,  was  dièses 
Werk  betrifit,  damit  fortfahren,  aber  es  mit  allen  ihren  kûnftigen  fein 
unterlassen.  Ich  habe  die  Freade,  diesen  Winter  wirklich  ein  Sanskrit- 
collegiam  hier  zu  Stande  gebracht  zu  haben,  n.  eben  verschreibt  ein  hie- 
siger  Bachhfindler,  was  er  freilich  Mher  hâtte  thnn  sollen,  dazn  eine 
Anzahl  v.  Exemplaren  Ihrer  Grammatik.  Wie  weit  ich  mein  Trûppchen  (7) 
in  einem  halben  Jahr  bringe,  bin  ich  begierig  zu  sehn.  Noch  einen  an- 
dern  Ërfolg  fur  das  oriental.  Fach  habe  ich  erlebt,  weswegen  ich  eigentl. 
an  Sie  schreiben  wollte.  Ein  hoffiiungSToller  jauger  Mann,  der  bei  mir 
seit  einem  Jahr  allerlei  Oriental,  soviel  zu  lemen  war  gelemt  bat,  soll 
von  unserer  Regierung  fur  mehrere  Jahre  unterstûtzt  werden,  um  im  In- 
und  Auslande  sich  den  Orient.  Sprachen  ganz  zu  widmen.  Ich  bin,  samt 
einem  meiner  Collegen  von  der  theol.  Fakultât,  Winer,  von  der  Regierung 
aufgefordert  zu  begutachten,  auf  wie  lange  und  wieviel  jâhrlich  er  zu  unter- 
stûtzen  sey,  wohin  er  eigentlich  zu  gehen  habe?  etc.  Auf  aile  Fâlle 
schicken  wir  ihn,  ehe  er  nach  Paris  etc.  geht,  Ihnen  auf  einige  Zeit  nach 
Berlin,  zur  gehorigen  Vorbereitung;  aber  einstweilen  bitte  ich  Sie,  mir 
einen  kleinen  Ueberschlag  ûber  obige  Forderungen  zu  machen,  aus  Ihren 
eigenen  Erfahrungen,  die  mir  ganz  abgehn.  Aber  freilich  bats  Ëile,  es 
môchte  die  Mûnchener  sonst  ihre  GroBmuth  gar  wieder  rcuen,  wenn  wir 
nicht  schnell  es  richtig  machen. 

Die  beiden  Recensionen  (Jdmi^s  Jusufn,  Zuleicha  und  Ilâreth  Mo^al- 
laka)  habe  ich  nun  fertig,  u.  werde  sie  senden,  wenn  Sie  mich  ûber  arab. 
Lettem  und  Correctur  beruhigen.  —  Kônncn  Sie  mir  otwa  in  Berlin  einen 
Verleger  verschaffen  zu  einer  Bearbeitung  (zum  Theil  Umarbeitung)  von 
Malcoms  Geschichte  Persiens,  von  mir  in  Gemeinschaft  mit  einem  hiesigen 
Freunde,  Engelhardt,  Prof,  der  Kirchengeschichte,  einem  guten  Geschichts- 
kenner  etc.  Ich  habe  bei  mehreren  Buchhândlem  herumgcfragt  und  Nle- 
mand  mag.  Aber  auch  zu  einer  Ausgabe  einer  (reichlichen)  Auswahl  der 
Gedichte  des  Hafis,   Text,  Noten  u.  Uebersetzung?   —  Hochachtungsvoll 

Ihr  ergebenster 

Fr.  Rûckert. 

3. 

Erlangen,  d.  26.  Dcbr.  27. 
Verehrter  Herr  u.  Freund! 

Endlich  kann  ich  die  lang  versprochene  und  nun  auch  lang  gewor- 
dene  Arbeit  ûber  Jûsuf  u.  Zuleicha  abfertigen.  Ueber  deren  Lange 
entschuldige  ich  mich  nicht;  ich  habe  darûber  mit  der  Rédaction  mcine 
Capitulation  zuvor  gemacht.  Da  das  Werk  selbst  keine  philologischo 
Leistung  ist,  so  sollte  die  Recension  eine  werden.  An  Sie  muB  ich  sie 
schicken,  weil  ich  wirklich  nicht  weiB  an  wen  sonst?  seitdem  Dr.  Léo 
sich  von  deren  Empfang  losgesagt.  Die  zuletzt  eingetretene  Verspâtung 
haben  Sie,  doch  sehr  nnschuldig,  selbst  verschuldet,  insofem  ich  nâmlich 
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'  ^  von  Ihnen  mit  dem  Sanskrit  angesteckt  bin.     In  dièses  war  ich ,  znm 

^^  Behnfe  meiner  Yorlesnngen  zuletzt  so  tief  hineîngerathen,  daB  es  (wie 

S  fruher  einmal  das  Persische)  zu  einem  Fieber  in  mir  ward;  wirklicb  ein 

i  rhenmatischer  Fieberzustand  bat  micb  gezwongen,  far  dièse  14  Tage  der 

:  heiligen  Zeit  ganz  davon  abznsteben,  um  mit  dem  neuen  Jabre  mit  neuen 

=  Krâften  daran  zu  geben.     Sîe  kônnen  sicb  aber  ancb  nicbt  denken,  wie 

-   âbel  icb  micb  bebelfen  muB;  weil  icb  nicbt  Geld  genng  babe,  den  Wilson 

^  ZQ  kaufen,  babe  icb  ibn  mir  abgescbrieben,  wozwiscben  îcb  freilicb  nocb 

:    andere  Zwecke  verfolgte,   aïs  Formensammlung,   Etymologie    und   Ver- 

_    gleicbnng  mit  dem  Persiscben,  welcbe  letztere  sebr  reicb  ansffillt,  wenn 

i    man  erst  das  Prinzip  der  Vergleichnng  gefnnden  bat.     Icb  gedenke  zn 

seiner  Zeit  Scblegels  groBes  Etymologicon  von  Seite  des  Persiscben  (viel- 

leicbt  ancb  Slavischen)  grûndlicb  zu  veryollst&ndigen.   Jetzt  freue  icb  micb 

besonders  darauf,  Ibr  drittes  Heft  der  Grammatik,  fur  das  icb  scbônstens 

danke,  zu  studiren.     Icb  kann  nocb  nicbt  begreifen,  wie  ailes  Ruckstân- 

dige   darin  entbalten  sey,  ob  icb  gleicb  daran  nicbt  zweifle.    Lassen  Sie 

micb  bald  etwas  ûber  das  Scbicksal  meiner  Recension  erfabren.    Icb  babe, 

wie  Sie  seben  werden,  ailes  Persiscbe  des  Textes  am  Rande  nocb  einmal 

in  eigens  fur  den  Setzer  berecbneter  lateiniscber  Scbrift  beigescbrieben,  der 

sauerste   Tbeil  meiner  Arbeit,   ancb   babe  icb  micb  bemûbt  die  mir  ge- 

lâufige  JaHts  âbnlicbe  Scbrift   so  vîel   môglicb  nacb  dem  deutlicberen 

Neschi  binzuwenden.     Dadurcb  glaube  icb  nun  das  Meinige  getban  zu 

haben  u.  von  der    eigenen    Correctur   Dispensation    sucben    zu    dûrfen. 

H.  y.  Cotta   mag  selbst  fur  einen  sacbkundigen   Gorrector  in  der  Nâbe 

sorgen.     Icb  empfeble  dazu  Herm  D.  Konrad  Dietricb  Hassler,  Professer 

in  Ulm,  der,  da  er  selbst  mit  einer  neuen  Ausgabe  des  Gulistân  umgebt, 

dièse  Arbeit  docb  einmal  lesen  muB,   und  sie  also  aucb  als  Gorrector 

wird  lesen  môgen. 

Wir  baben  gegeneinander  nocb  niemals  unserer  Familîen  erwâbnt. 
Nur  zufâllig  babe  ich  erfabren,  daB  Sie  verbeiratbet  sind  und  wabrscbein- 
lich  Kinder  baben.  Icb  babe  4  Enaben,  der  âlteste  im  fnnften  Jabr, 
der  einmal  ein  Grientalist  werden  wird  —  der  zweite  ist  aber  ein  solcber 
Bengel,  daB  er  nur  ein  Bauer  werden  kann. 

Mit  freundschaftlicber  Ërgebenbeit 

Ibr 

Rûckert. 
Die  zweite  von  mir  ûbemommene  Beurtbeilung,  ûber  Hâritb  Mo*allaka 
wird  in  kurzem  u.  kurz  gefaBt,  nacbkommen. 


4. 

Erlangen,  d.  1.  Novbr.  28. 
Verebrter  Herr  u.  FreundI 
H.  Pr.  y.  Henning  (an  den  icb  den  EinscbluB  gûtigst  zu  befôrdern 
bitte)  bat  micb  mit  der  Nacbricbt  nberrascbt,  daB  Sie  meine  Umdicbtung 
yon    Ibrem  Nalas   u.  Damajanti    in    den  Jahrbûcbem  anzeigen  wollten. 
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worûber  ich  mich  sehr  freue,  ob  ich  gleich  gerade  deswegen  Ihnen  keîn 
Exomplar  geschickt  habe,  wcil  ich  glaubte,  daB  das  Buch  nichts  fur  Sie 
sey.  Jetzt  aber  ersache  ich  Sie  (indem  ich  beilaufig  melde,  daB  mein 
Sanskritcollegium,  das  ich  immer  nur  im  Winter  lèse,  noch  leidlich  geht; 
ich  habe  dieBmal  6  Jûnger,  worunter  2  alte,  und  es  fehlt  an  nichts,  als 
an  Ibrer  lateinischen  Grammatik  und  den  angekûndigten  Stûcken  aus 
Mahabharata,  besonders  aber  dem  Glossar,  nm  welches  ailes  ich  Sie  zu  exse- 
quiren  beauftragt  bin;  oder  ist  etwa  doch  schon  eines  u.  das  andere, 
wâhrend  ich  verreist  war  und  nichts  von  Literatur  erfuhr,  erschienen?)  icb 
ersuche  Sie,  mir  aus  Ihren  Bûcherschâtzen,  wenn  Sie  es  entbehren  kônnen, 
das  Ghatakarparam  in  der  frûhern  Ausgabe,  worin  es  Rosen  zum  Wurzel- 
buch  benutzt  bat,  mitzutheilen  (durch  Buchhândier-Gelegenheit),  zum 
Behuf  einer  Anzeige,  die  ich  von  der  Ausgabe  durch  Dnrsch  fur  die 
Jahrbûcher  versprochen  habe,  etwas  unbedachtsamer  Weise,  eh  ich  mich 
ûberzcugt  batte,  daB  dièses  eine  nnbedeutende  und  fahrlâssige  Arbeit  ist, 
das  Godicht  selbst  auch  keinen  besondem  Werth  bat.  Vorzûgl.  ârgert 
mich  die  Vemachlassigung  der  Scholien,  aus  denen  sich  einige  Verderb- 
nisse  des  Textes  mit  vollkommener  Sicherheit  verbessem  lassen.  Aber 
mochten  Sie  mir  nicht  ein  Wort  darûber  sagen,  wie  weit  wlr  ûberhaupt 
mit  genauem  VerstândniB  solcher  Scholien  in  ihrem  wie  es  scheint  meist 
sehr  schlechten  Styl  und  mit  ihren  vielen  Eunstausdrûcken ,  wozu  die 
Lexika  nicht  ausreichen,  gekommen  sind?  ob  noch  Niemand  sich  die 
Mûhe  genommen,  ein  dergleichen  besonders  bedeutendes  Scholienstnck 
vollstândig  und  genau  zu  ûborsetzen,  als  Muster  zum  VerstândniB  aller 
ûbrigen?  oder  wo  die  besten  gedruckten  Scholien  vorhanden  sind,  mit 
denen  man  ein  sichres  Studium  am  zweckmâBigsten  beginnen  kann?  Und 
konnten  Sie  mir  irgend  etwas  dcrart  schicken?  Da  ich  einmal  im  Zuge 
des  Bettelns  bin,  so  bezeige  ich  Ihnen  auch  mein  Verlangen  nach  Kali- 
dasa's  Nalodaya,  was  ja  selbst  in  der  Form  noch  viel  kûnstlicher  ist,  als 
das  Ghatakarp,  dessen  Verfasser  sich  damit  so  groB  macht.  Ich  selbst 
komme  hier  zu  nichts,  bei  meiner  wenigen  Besoldung  und  vielen  Jungen, 
fur  die  ich  ûbrigens  Gott  danke.  Diesen  Hcrbst  habe  ich  angefangen  in  Gotha 
aus  den  dortigen  Schâtzen  einer  arab.  poet.  Blumenlese  zu  excerpiren.  Ich 
habe  schon  eine  guteMenge,  u.  ailes  auch  deutsch  ûbersetzt,  nicht  nach- 
gcbildet,  wie  beim  Ilariri,  von  welchem  letzteren  ûbrigens  ich  Ihnen 
nâchstens  einige  besonders  gedruckte  Makamen  aus  dem  zweiten  Theile 
ùberreichen  werde.    GruB  und  Achtung  v.  Ihrem 

ergebensten 

Rûckert. 

5. 

Erlangen,  d.  8.  Mârz  29. 
Verehrtester  Herr  und  Freund! 

Ich  kann  Ihnen  kaum  genug  danken  fur  ailes  was  Sie  mir  inzwischen 
gethan  u.  gegeben  haben;  und  eben  jetzt  bin  ich  noch  von  einem  Theil  Ihrer 
Gaben  so  lebhaft  in  Anspruch  genommen,  daB  ich  mich  gegen  den  Geber 
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selbst  ganz  lakonisch  Snûem  mnfi.  Es  ist  das  Amanisatakam  (konnen 
Sie  mir  sagen  was  Amaru  oder  Amaru  ist?  in  den  Scholien  ist  es  bald 
so  bald  so  geschrieben),  das  ich  nun,  nachdem  ich  es  philologisch,  beson- 
ders  auch  metrisch  darchgoarbeitet  u.  erklârt,  nunmehr,  ohne  za  wissen  wie, 
âsthetisch  wieder  gebâre  in  deutschen  Versen,  die,  ohne  solche  Willkûr- 
lichkeit  und  Feinheit  wie  bei  der  Damajanti,  mit  strenger  Anschliefiang  an 
ailes  Einzelne,  doch  so  populâr  und  affektvoll  klingen,  daû  ich  mich 
selbst  wandere.  Manches,  was  ich  mit  aller  Sprachbemûhnng  nicht  ganz 
verstanden  hatte,  ergibt  sich  nun  von  selbst  ans  der  innem  Farbe  dieser 
ûberschwânglich  herrlichen  Gedichtchen.  Es  ist  die  licbenwûrdigste  ûppigste 
Erotik,  die  ich  kenne.  Da  meine  Uebersetzung  ganz  allgemein  lesbar  ist, 
so  werde  ich  sie  vielleicht  im  Morgenblatt  anzubringen  sachen.  Doch 
batte  ich  freilich  aach  Lust,  das  Original  selbst  herauszageben ,  wozu 
freilich  dièse  auBerst  fehlerhafte  Aasgabe  mit  den  sehr  unvollkommenen 
Scholien  (die  ûber  die  maâen  verkehrte  mystische  oder  vielmehr  ascetische 
Auslegung  oder  besser  Wort-Umdeutung  u.  Verdrehung,  welche  ungefahr 
die  nâlfte  einnimmt,  ist  ganz  ungenieBbar,  doch  merkwûrdig  genug) 
kaum  hinreichen  wûrde.  Sind  Ihnen  andere  zagangliche  Hûlfsmittel  be- 
kannt?  Doch  mehr  darûber  nâchstens,  wenn  ich  Ihnen  Ihre  beiden  Bûcher 
mit  einer  Recension  fur  die  Jahrbûcher  zurûck  schicke.  Wenn  Sie  die 
Fruchte  sehen,  die  Ihre  Lehre  bei  mir  tragt,  werden  Sie  sich's  vielleicht 
nicht  gereuen  lassen,  mir  noch  irgend  was  aus  Ihren  Schâtzen  der  Art 
mitzutheilen.  Von  Mûnchen  weifi  ich  nichts  zu  beziehn;  man  mufi  dort 
fur  jcdes  Buch  eine  eigne  ErlaubnlB  vom  Eônig  haben,  und  von  Ottm. 
Frank  weiJB  ich  gar  nichts.  Mir  selbst  aber  dergl.  anzuschaffen,  erlauben 
eine  knappe  Besoldung  and  funf  Buben  nicht.  Ich  mufi  mich  gar  wunder- 
lich  behelfen.  Selbst  einen  Wilson  hab  ich  nar,  weil  ich  mir  ihn  abge- 
geschrieben.  Die  Wôrtermasse,  die  sich  im  W.  so  confus  ausnimmt,  er- 
scheint  hôchst  lichtvoll  und  klar  in  Ihrem  vortreffl.  Glossar,  *fûr  dessen 
Mittheilung  ich  schônstens  danke.  DaB  Sie  meine  travestirte  Damajanti 
Ihrer  Anzeige  wûrdigen  wurden,  hâtte  ich  nicht  geglaubt,  sonst  wurde  ich 
sie  Ihnen  wohl  mitgetheilt  haben;  ich  bin  doch  begierig,  welche  Seite 
Sie  ihr  abgewinnen.  Aber  eigentlich  wollte  ich  diesen  Brief  schon 
vor  langer  als  acht  Tagen  schreiben,  um  Sie  zu  bitten,  einige  Ver- 
sehen  zu  verbessem  in  meiner  Abhandlung  ûber  den  zerbrochenen 
Durschischen  Erug,  wenn  dièse  durch  Ihre  Hânde  gehn  wurde.  Nun 
hat  mir  zwar  Uenning  geschrieben,  daB  dièses  bereits  geschehn;  aber  Sie  er- 
halten  sie  vielleicht  noch  einmal  von  Humboldt  zurûck.  Es  môgen  ûberhaupt 
mehrere  Uebereilungen  darin  seyn;  denn  ich  habe  sie  viel  zu  schnell  ge- 
schrieben, in  2  Tagen  statt  in  8;  aber  was  mir  lebhaft  vorm  Geiste  steht, 
ist,  daiî  ich,  aus  Ungewohnheit  Sanskrit  mit  latein.  Buchstaben  zu 
schreiben,  einige  Lingual-Buchstaben  mit  dentalen  verwechselt  haben 
muB,  z.  B.  pdtha,  Lesart,  habe  ich  gewili  pàda  oder pâdha  geschrieben; 
n.  vielleicht  auch  sphuta  falsch  sphuda  oder  wie  sonst.  Doch  was 
sagen  Sie  ûberhaupt  zu  dieser  meiner  Ërstlingsarbeit  im  Felde  des  Sans- 
krit? Die  Metren  des  Ghatak.  wûrde  ich  nun  schon  viel  besser  zu  erklâren 
wissen;   im  Amarus.  sind  sie  mir  anf  einmal  vôUig  klar  und  fûhlbar  ge- 
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worden;   doch  habe  ich  aach  darûber  vermathl.   in   meiiier  AbhiDdhii 
eine  Unrichtigkeit  gesagt,  n&ml.  daB  im  Amaros.     10  Metren  seye&ti 
n&mlich  glaabe  ich  gesagt  za  haben),  es  siod  aber  deren  nar  9,  oodài 
neante  ist  selbst  nichts  als  der  epische  Siokas,  der,  weil  ich  ihn  iDtki{ 
unter  den  kûnstlichen  Metren  nicht  vermathet,  a.  weil  er  hier  sdbit 
ÎQ  2  Strophen  gebraacht  ist,    wunderlich   genog  als  zwei 
Metren  erschien. 

Nan  maB  ich  Sie  noch  bitten,  mich  vorl&ofig  bei  Hm.  Henning  a 
entscholdigen  (Sie  dûrfen  ihm  nar  den  Brief  schicken),  daB  ich  wffkfid 
auBer  Stand  bin,  die  Benrtheilang  der  ind.  Schauspiele  zo  QbeniehD& 
so  beredt  er  es  auch  mir  abermals  an' s  Herz  gelegt  hat.  Ich  kann  dnzè- 
aus  nichts  allgemeines  philosophisch-âsthet.  vorbringen;  werde  ihm  un 
meine  Entschaldigungsgrûnde  noch  besonders  ganz  ansfâhriich  Tcdegei 
mit  nâchster  Uebersendang  meiner  Abhandlnng  ûber  Eosegartens  va. 
Chrestomathie,  die  ich  keineswegs  vergessen  habe,  ob  sie  gleich  etm 
darch  das  Sanskrit  zaruckgedrangt  worden  ist 

Hochachtungsvoll 

Ihr  ergebenster 

Rûckert 

6. 

Ërlangen,  Pfingsten  1829. 

Verehrtester  Herr  u.  Frenndl 

Mit  groBer  Freade  habe  ich  Dire  letzte  gewichtige  Sendang  etfaaltea, 
a.  Gita-Govinda  sogleich  an  meinen  hoffiiangsvollen  Sanskritlehrling; 
Hm.  Feuerbach  aasgeliefert.  Es  war  mir  ûberraschend,  daû  der  alte  Hen 
in  Anspach  sich  deswegen  an  Sie  gewandt  batte,  da  ich  glaubte,  daB  g 
auf  meinen  Vorschlag,  seinen  Sohn  nicht  bloB  die  Govinda  sondem  anch 
Wilson  u.  dergl.  aus  England  beischaffen  wûrde.  Die  Geschichte  des  Âr- 
juna  mit  dem  Kirâta  Siwa  habe  ich  wirklich,  nachdem  ich  mich  nor  an 
wenig  ûber  die  VersmaBe  orientirt  batte,  bei  Seite  gelegt,  um  zaeist 
Ihre  Episoden  za  lesen  (fur  deren  Geschenk  ich  abermals  beschimt  danken 
muB)  u.  trotz  den  ûblen  Gesandheitsamstânden,  in  denen  ich  mich  be- 
finde,  habe  ich  mich  sehr  daran  erquickt.  N.  1  ist  zwar  weit  unter  der 
Erwartung  geblieben,  die  Sie  mir  davon  erregt  hatten.  Es  ist  ja  bloBe 
Skizze,  nichts  als  der  schon  genugsam  bekannte  Mythos  vom  Fisch;  die 
Fiat  selbst  ist  ûbergangen,  und  wichtig  nar,  daB  der  Fisch  sich  als 
Brahmâ  kand  gibt,  da  er  nach  der  bisherigen  Lehre  ein  Awatâr  des  Vîshna 
a.  zwar  dessen  erster  ist.  Desto  mehr  hat  mich  N.  2  die  anfangs  lang- 
weilige  Sâwitrî  ûberrascht.  Das  ist  dem  Gehalt  nach  ein  wûrdiges  Gegen- 
stock  za  Damajantî.  Ihr  Gang  mit  dem  Gatten  in  den  Wald,  Jamas  Er- 
scheinung  und  Besiegung  ist  eine  unûbertreffliche  Darstellung,  so  ganz  traam- 
haft  und  unschuidig  wirklich  zugleich.  Auch  hat  mich  dièses  Stûck  in 
metr.  Rûcksicht  besonders  interessirt,  durch  das  hier  ganz  reine  VersmaaB 

^-^-|-^-|^-^-     (zweimal) 
woraus,  durch  Vertauschung  der  Quantitaten  und  Abkûrzung   des  letzten 
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Fofies  za  ^ — ,  das  gewôhnl.  lange  epische  MaaB  (Draupadî  etc.) 
entstanden  zu  seyn  scheint.  Aber  beide  MaaBe  bestehn  nan  vôllig  ge- 
schieden  neben  einander;  umgekehrt  ist  der  Fall  in  Draapadî.  Ich  habe 
nun  erst  auch  die  Abhandlung  v.  Golebrooke  (on  S.  and  Pr.  Poetry)  ge- 
lesen,  ûber  deren  gelehrte  Unverstândlicbkeit  ich  die  Lente  batte  klagen 
hôren,  was  ich  nun  vôllig  begrûndet  finde.  Doch  mag  er  in  allem  ein- 
zelnen  Recht  haben,  wenn  man  ihn  nar  recht  versteht,  was  ohne  Praxis 
nicht  môgl.  So  gibt  er  wirkl.  das  oben  vorgezeichnete  MaaB  ganz  richtig 
an,  anter  dem  Namen  Vaniasiha.  N.  4  bat  mich  wieder  ganz  vorzûglich 
interessirt.  Man  sieht  nan  erst,  daB  Indra  seinen  Herm  Sohn  nicht  zum 
SpaB  in  seinen  Himmel  hat  holen  lassen,  sondem  um  durch  ihn  etwas 
zu  thon,  was  er  seibst  nicht  vermag,  die  Daityareiche  zu  zerstôren.  Aber 
wie  wunderlich  erscheint  die  Composition  des  Mahabharata!  Beide  Stûcke 
(Indralokâgama  u.  dièses  hier)  die  einander  ergânzen,  schlieBen  in  kûnst- 
lerischer  Beziehung  einander  zugleich  aus,  u.  kônnen  schwerlich  ursprnngl. 
mit  einander  entstanden  seyn. 

Wâre  doch  nur  Ihr  Glossar  fertigl  So  werde  ich  die  Episoden  non 
noch  einmal  lesen  mûssen  (freilich  auch  schon  wegen  des  fehlenden  Corn- 
mentars),  um  nachzutragen,  was  Sie  im  zweiten  Theil  des  Glossars  y. 
wichtigen  Glossen  ausgelassen  haben  werden,  denn  dergleichen  findet  sich 
leider  viel  schon  im  ersten  Theil.  Ich  weiB  nicht,  warum  Sie  mythol. 
Namen,  die  mir  am  wichtigsten  sind,  zumal  wenn  sie  im  Wilson  fehlen, 
grôBtentheils  ausgelassen  haben?  Aber  auch  andere  Worter  genug,  z.  B. 
utsahgay  rshi  etc.  Zu  den  vielen  verzeichneten  Druckfehlem  mochten  frei- 
lich beinahe  noch  eben  so  viel  nachzutragen  seyn;  hin  u.  wieder  gibt  auch 
das  Metrum  eine  Verbesserung  an  die  Hand.  Doch  ûber  ailes  dièses 
will  ich  erst  Ihre  Anmerkungen  abwarten;  die  Episoden  bieten  reichl. 
Stoff  fur  grammat.  Bemerkungen,  z.  B.  Gerundia  tvâ  mit  Prâpos.  u.  ya 
ohne  Prâpos.  (wie  tishya  im  Nala),  viele  Beispiele  zu  dem  bereits  von 
Ihnen  in  der  Grammatik  bemerkten  Fall,  1.  pers.  sing.  prâter.  I  ohne 
Guna;  ein  Guna  in  2  Sing.  imperativ  bravîhi  neben  bnihi;  wenn  mir 
recht  ist,  gar  einmal  ein  pr&t  redupl.  ohne  redupl.  und  andere  Gurîosa. 
(Das  beste  u.  ihr  Hauptvortheil  vor  Humboldt  ist,  daB  man  eben  die  2 
getrennten  Worter  nur  in  Gedanken  zusammen  zu  rûcken  braucht,  um 
die  ursprl.  Form  zu  haben,  welche  hingegen  durch  Humboldts  Trennung 
ganz  aufgchoben  wird.)  An  Ihre  Worttrennung  kann  ich  mich  in  einzelnen 
Fâllen  noch  gar  nicht  gewôhnen,  neml.  ûberall,  wo  dem  ersten  Wort  eine 
Vokalverlângerung  zugetheilt  wird,  die  ihm  an  sich  nicht  zukommt.  Ich 
denke,  Ihre  Consequenz  ist  unnatûrlich.  So  weit  bin  ich  bei  Ihnen  tat/td 
^bhavatj  balî  *ha,  Soweit  bei  Humboldt:  marna  'ddara  (mam^  ist  ûber- 
flûssig),  eha  ^tçvara.  Fur  die  ûbrigen  FâUe  bleibe  ich  fur  mich.  Bei 
der  Gelegenheit  will  ich  eine  Bemerkung  anzubringen  suchen:  die  Tren- 
nung tac  caratij  ta^  chrutvà  scheint  mir  unstatthaft.  Wenn  mans  nicht 
beinander  lassen  will,  muB  man,  glaube  ich  schreiben:  tat  caratij  tat 
çnitvd^  denn  der  Palatal  kann  seiner  Natur  nach  nicht  am  Ende  der 
Sylbe  stehn,  so  wenig  als  dort  ausgesprochen  werden.  Und  taœarati 
etc.  scheint  mir  bloB  eine  Schreibregel,  weil  t  nicht  mit  dem  folgenden 
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Palatal  schickl.  zasammengezogen  werden  kann,  u.  darch  Ver&Dderong 
des  Dentals  in  den  Palatal  eben  deswegen,  weil  dieser  an  sich  oicht  am 
Ënde  der  Sylbe  stehen  kann,  keine  Verwirrung  entsteht.  Die  Schreib- 
regel,  die  blos  fûrs  Zusammenschreiben  der  Wôrter  gelten  kann,  kann 
nicht  in  Anwendang  kommen,  wo  das  Zasammenscbreiben  wegfallt.  Das- 
selbe  scheint  mir  der  Fall  mit  tod  dhi,  wofûr  icb  tcul  ht  za  schreiben 
glaube:  denn  das  ddh  ist  eben  auch  blos  fûrs  Zusammenscbreiben  erfan- 
den.  Denn  d  ha  gibt  dha^  aber  durch  tadhi  wâre  das  quantitatische  Ver- 
hâltniB  alterirt,  die  Position  zerstôrt;  dièse  herzustellen  wird  dh  verdoppeU 
d.  i.  ddha;    aber  getrennt  tad  ht  ist  die  Position  ja  eben  schon  dâ. 

Verzeihen  Sie  das  ûbel  zusammenbângende  dieser  Bemerkangen  ;  dièse 
Zeilen  sind  die  ersten,  die  ich  seit  vieleu  Wochen  scbreiben  kann.  £in 
scbeinbar  ganz  unbedentender  Catharr,  den  ich  bei  dem  schândlicheo 
Wetter  nicht  los  werden  kann,  u.  wozu  sich  zuletzt  ein  Fieber  gesellt, 
bat  mich  ganz  u.  gar,  fast  noch  mehr  geistig  als  leibl.  heruntergebracbi 
Jetzt  bin  [ich  das]  Fieber  los,  u.  es  gcht  langsam  besser,  doch  werde  ich  die 
hiesige  Sandst .  .  .  u.  ein  Gebirgsbad  besuchen  mûssen,  um  mich  wo  môglich 
wieder  ....  Grûfien  Sie  Ilenning  und  entschuldigen  Sie  mich  mit 
meinen  Umstanden  .  .  noch  immer  unvollendeten  2  Recensionen  zu  dere 
Ab[schluB]  ich  aber  nun  endlich  meine  Krâfte  zusammenraffèn  will. 
Ghatakarp.  (u.  Amarus.)  u.  Nalodaya  sende  ich  durch  die  nâchste  Buch- 
hândlergelegenhcit,  die  ja  ganz  eben  so  sichcr  als  die  Post  ist  a.  wohl- 
feiler.  Um  Ostem  fieng  ich  an,  Meghadûta  in  der  Wils.  Ausgabe  dorch- 
zuarbeiten,  blieb  aber  in  der  40.  Stanze  stecken,  die  ich  dorchaus  nicht 
in  Ordnung  zu  bringen  weiB.  Wâre  doch  der  Ihrige  schon  gedruckt! 
Wo  ist  denn  Rtu-samhdra  aufzutreiben?  das  doch,  so  viel  ich  weifi, 
Rosen  benutzt  (d.  h.  ein  paar  mal  citirt)  bat?  Mit  Ottmar  Frank 
hab'  ich  inzwischen  durch  meinen  CoUegen  Pfaff,  der  auch  einmal  Sans- 
krit bei  mir  gchôrt  hat,  und  jetzt  eine  Zeitlang  in  Mûnchen  wohnt,  einen 
Verkehr  anzuknùpfen  gesucht;  der  seltsame  Mensch  hat  es  aber  ganz  von 
der  Hand  gewiesen.  DaJB  ich  aber  vorm  ThorschluB  die  Hanptsache  nicht 
vergesse!  Ich  sage  Ihncn  meinen  schônsten  Dank  fur  Ihre  groBmûthige 
Recension  meiner  travestirten  Damajanti.  Sie  haben  ailes  gute  henror- 
gehoben  u.  ailes  schwache  oder  verfehlte  ûbergangen. 

Ihr  ergebenster  Diener 

Rûckert 

Zu  Ghatakarp.  adharasan;  asat  statt  sat  ist  freilich  unmôglich.  Aber 
as,  werfen,  mûBte  doch  asi^at  machen? 

G  a. 
[P.  J.  A.  V.  Feuerbach  an  Franz  Bopp.] 

Ansbach,  d.  8.  Mai  1829. 

Wohlgebohrner 
Hochzuverehrender  Herr  Professer! 

Als  ich  —  wie  Eure  Wohlgcbohren  Sich  viellcicht  noch  erinnern 
werden  —  vor  mehreren  Jahreu  zu  Munchen   das  Vergnûgen  hatte,  mit 


IX.    Briefe  Yon  Friedr.  Râckert  an  Fr.  Bopp.  219* 

Ihnen  ûber  Mancherlei  ans  Indiens  Litteratur  mich  za  besprechen  und 
namentlich  ûber  Mana-Sastra:  da  ahnte  ich  niclit,  dafi  mir  ein  Sohn 
geworden,  der  was  sein  Vater  nur  als  Liebhaber  betreiben  konnte,  der- 
einst  zur  Haaptanfgabe  seines  Lebens  machen  werde.  Eben  dieser  Sohn 
—  Friedrich  F.  —  ein  Schûler  unsres  Rûckert,  ist  es,  der  mir  Veran- 
lassnng  gibt,  Ëare  Wohlgebohren  mit  einer  die  Sanskrit- Litteratar  be- 
tre£fenden  Bitte  in  seinem  Namen  za  beiâstigen.  Der  sonderbare  zu- 
fôllige  Umstand,  daB  ich  mich  ehemais  ganz  besonders  mit  dem  Gita- 
Gowinda  —  so  weit  er  darch  Jones  Uebersetznng  mir  zugânglich  war  — 
beschâftiget,  denselben  metrisch  ûbersetzt  nnd  violes  zu  dessen  Ërlâaterung 
dienliches  gesammelt  habe,  gab  Rûckert  den  Gedanken,  meinem  Sohn 
Friedrich  sey  hiedurch  gleichsam  von  dem  Schicksale  der  Wink  gegeben, 
daB  Ër  nun  an  dem  Original  seine  ersten  Krafte  versuche,  um  durch 
eine  kritische  mit  einem  Commentar  begleitete  Ausgabe  desselben  der 
Sanskrit-Litteratur  einen  Dienst  zu  erweisen.  Mein  kleiner  Brahmassari 
bat  diesen  Wunsch  seines  lieben  Guru  in  dessen  ganzem  Umfang  ergriffen, 
und  jetzt  ist  nur  die  Frage:  wie  man  eines  Ëxemplars  von  dem  Original 
des  G. G.  in  Ër  lange n  habhaft  werden  kônne?  Ailes  ist  in  dieser  Beziehung 
auf  Ëurer  Wohlgebohren  gûtigen  Rath  und  Beistand  berechneti  Ist  das  Ori- 
ginal bereits  gedruckt?  zu  Calcutta  oder  zu  London?  oder  sind  mohrere  Aus- 
gaben  bereits  vorhanden  und  welche  ist  die  vorzûglichste?  Femer:  wenn 
bereits  Ausgaben  vorhanden  sind  —  wo,  von  welcher  Buchhandlung,  auf 
welchem  Weg  sind  sie  und  zwar  am  geschwindesten  und  sichersten  zu 
erhalten?  —  Ëndlich:  falls  ein  Ëxemplar  zu  Berlin,  auf  der  Kôniglichen 
oder  einer  Privatbibliothek  vorhanden  seyn  sollte  —  wâre  es  môglich, 
dasselbe  gegen  hinreichende  Sicherheit,  welche  ich  selbst  in  bester 
Form  zu  leisten  erbôtig  bin,  einstweilen  nach  Ërlangen  geliehen  zu  er- 
halten? Eure  Wohlgebohren  wûrden  mich  unendlich  verpflichten,  vielleicht 
auch  dem  Wissen,  um  welches  Sie  vor  allem  Sich  unsterblichen  Ruhm  er- 
worben,  einen  kleinen  Dienst  erweisen,  wenn  Sie  die  Gûte  hâtten,  mir 
nicht  nur  dièse  Fragen,  wo  môglich  bald,  zu  beantworten,  sondem  auch 
ûberhaupt  das  Vorhaben  mcines  Sohnes  —  ûber  dessen  Talente  und  Fort- 
schritte  Ihnen  Rûckert  vielleicht  mehr  sagen  wird  —  durch  Ihren  viel  ver- 
raôgenden  Beistand  zu  unterstûtzen.  Ër  selbst  ist  zu  bescheiden,  um  noch 
als  obscurus  homuncio  sich  mit  seiner  Bitte  an  einen  Bopp  zu  wagen,  und 
mufite  sich  daher  in  der  Person  seines  Vaters  einen  Fûrsprecher  w&hlen. 

Ëuer  Wohlgebohren  gefalligcs  Antwortschreiben  bitte  ich  unter  der 
Adresse  an  H.  Prof.  Rûckert  einzuschlieBen,  da  ich  nach  einigen  Tagen 
verreisen  und  einîge  Monate  von  hier  entfemt  seyn  werde.  Rûckert  wird 
die  Gûte  haben,  Ihren  Brief  sogleich  meinem  Friedrich  einzuhandigen. 

Genehmigen  Sie  die  Versicherung  der  unbegrenzten  Ilochachtung,  wo- 
mit  ich  zu  vcrharren  die  Ëhre  habe  als 

Ëurer  Wohlgebohren  ganz  ergebener 

von  Feuerbach. 

Konigl.  Baicr.  wirkl.  Staatsrath 

u.  Prâsident  des  Appellationsgerichts 

fur  den  Retzat-Kreis  etc. 

Lefmann,  Franz   Bopp.  P 
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7. 

Eriangen,  d.  12.  Aug.  1830. 
Verehrtester  Herr  u.  Freund! 

Ich  danke  Ihnen  fur  Ihr  neastes  Oeschenk,  das  eben  so  gediangte 
als  far  den  abgesteckten   Umfang  vollstandige   Sanskriiglossar.      Hâtten 
wîr  nnr  dergleichen  schon  mehrere,  besonders  auch  ûber  die  sp&teren 
Kunstgedichte,  deren  Sprachgcbrauch  auch  gar  nicht  aus  Wilson  zu  lerneD 
ist.     Hâtte  doch  H.  Benari  sich  die  Mûhe  nehmen  môgen,   oder  es  noch 
thun,  ûber  seinen  so  fleiBig  dnrchgearbeiteten  a.  so  grûndlich  verstandenen 
Nalodaya,  sowie  auch  Qber  die  Scholien  dazu,  die  er  gleichfalls  so  voU- 
kommen  versteht,  ein  solches  Glossar  zu  geben.    Von  dieser  Arbeit  Ihres 
Schûlers,  zu  dem  ich  Ihnen  Gluck  wûnsche,  bin  ich  hôchlich  erfreut  n. 
ûberrascht  worden;  aile  meine  Erwartungen  sind  ûbertroffen,  nur  an  der 
Kûrze  der  Anmerkungen  und  an  der  Unverstandlichkeit  des  Lateins  habe  icb 
hinwieder  Anstofi  genommen.    Aber  wie  soll  man  dergl.  auch  in  anstaod. 
Latein  ûbersetzen?    Kaum  das  Deutsche  kann  einigermaBen  nachkommen. 
Sie  haben  gewifi  sehr  Recht,    sich  der  deutschen  Prosa  in  Ihren  spâter 
edirten    Stûcken   zu  bedienen.     Den  Nalodaya  werde  ich   gem  in  den 
Jahrbûchem  anzeigen,    wenn  man  mir  den  Auftrag  dazu  gibt,  u.  einige 
Ausfûrlichkeit  erlaubt.    Ich  habe  den  zweiten  Gesang,   der  fur  sich  be- 
steht,  in  deutsche  Reime  gebracht,  die  ich  bei  der  Gelegenheit  anbringen 
môchte.      Ihr    Glossar    u.    das  wozu   es  gehôrt,  werde    ich    nun    auch 
alsbald    anzeigen,    u.  dabei    mit    Ihnen    ûber    die  Formen  âtta^  vyatta 
(wozu  updtta)  streiten;    nur  mufi  ich  vorher    den  Druck   meiner  ewig- 
lange  schon  elngesandten  letzten  Arbeit  abwarten.     Ihre  Sanskr.  Drucke 
sende  ich  demnâchst.     Das  Kirâtarjuruyam  habe  ich  schon  im  vorigen 
Winter  voUstandig  durchgearbeitet,  getheilt  geschrieben,  ûbersetzt  etc.   Jetzt 
hab'  ichs  noch  einmal  mit  den  Schol.  revidirt,  u.  schrecklich  viel  an  meiner 
ersten  Arbeit  zu  verbessem  gefunden.     Es  ist  so  schwer,  daB  der  Nalo- 
daya fast  nur  ein  SpaB  dagegen   ist.     Ich  habe  so  viel  Kraft  n.  Zeit 
daran  verwendet  (was  der  Kern  davon  kaum  wert  ist),  daB  ich  es  nicht 
umsonst  oder  fur  mich  allein  will  gethan  haben.     Da  ich  nicht  sehe,  wie 
und  wo  ich  Sanskrit  soU  drucken  lassen,  —  was  sagen  Sie  dazu,  wenn 
ich  es  lateinisch  thâte?  wobei  ich  den  hier  unschâtzbaren  Vortheil  hâtte, 
auch  die  Composita  zu  theilen,  und  zu  interpungiren?    Meines  Erachtens 
braucht  man  keine  Sanskritpressen  in  Europa,   da  sich  die  Sprache  mit 
vollkommener  Sicherheit  lateinisch  schreiben  lâBt.     Sie  fragen,   was  das 
Sanskr.  Studium  hier  fur  Fortgang  mâche?  seit  einem  Jahre  keinen,  wenn 
nicht  bei  mir  selbst,  denn  seit  so  lange  schon  bin  ich  selbst  mein  ein- 
ziger  Schûler.     Herr  Feuerbach,   der  sich  selbst  ausgelemt  gegeben   hat, 
brûtet  ûber  ich  weîB  nicht  was.    Ich  bitte  den  inliegenden  Brief  an  Ihren 
jungen  Freund  zu  besorgen,  u.  ihn  nocbmals  von  mir  zu  grûBen. 

Hochachtungsvoll 

der  Ihrige 

Rûckert. 


Ik 
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8. 

^  An  H.  Prof.  Bopp. 

Erlangen,  d.  2.  Decbr.  1830. 

^  Sie  beschâmen  mich  mit  allen  Ihren  Geschenken,  wenn  ich  nur  erst 

I,.  etwas  dagegen  zu  bieten  batte.     Das  neae  Nala  babe  icb  mebr  als  ein- 

j   mal  in  der  Anzeige  von  der  Sûndflat  u.  dem  Glossar  erwâbnt,  ancb  meinem 

■-  groûen  Aerger  ûber  die  entsetzlichen  n,  n  und  ù  am  Ende  der  Wôrter 

(docb  ârger  ist  nocb  das  n  selber)  gelegentlicb  Loft  gemacbt.    Besonders 

,  gefreut  bat  niichs,  das  unmetriscbe  anubhûyatâm  jetzt  in  ein  anmyatâm 

-  verwandelt  zu  finden.   Dagegen  ist  die  smitapûrvâ  ^bhibhdshini  leider  zer- 

stôrt,  und  icb  kann  weder  smitapûrvâ  im  Sinne  von   ^zuerst  lâcbelnd^ 

anerkennen,  nocb  weniger  cAhibhâshinî  als  ein  selbstandiges,  die  Stelle 

eines    Particips    vertretendes    Wort.      Docb    belebren    Sie   micb    eines 

bessern,    wie    Sie    das    eigentlicb   ansebn.      DaB    Ibnen   meine  Sacben 

im  Wendtscben  Musenalmanacb  gefallen,  ist  recbt  scbôn;  nur  leider  muU 

icb  gestebn,   daB  die  Dingcben  aus  Amaruéatakam  grofientbeils  falscb 

obersetzt  sind,  wie  icb  nunmebr  einsebe,  seit  icb  wieder  um  einen  Ruck 

im  Sanskrit  vorwârts  gekommen.     Es  ist  eine  verwetterte  Spracbe,  und 

dièse  Génération  wird  sie  nicbt,    nocb  nicbt  bândigen,    so  strenge  wir 

aucb  gegen  uns  und  gegen  einander  sind,  was  Notb  tbut,  und  wovon 

icb  eben  in  den  Beurtbeilungen  Ibrer  Arbeiten  ein  boffentlich  nicbt  miB- 

zuverstebendes,  eintretenden  Falls  aber  redlicb  zu  erwiedemdes  Beispiel 

gegeben  babe. 

Mit  unwandelbarer  Verebrung 

Ibr  ergebenster 

Rûckert. 

Mir  fâllt  ein,  daB  icb  Ibnen  fur  die  Abbandlung  ûber  die  Pronomina 
nocb  gar  nicbt  gedankt  babe;  icb  babe  ein  Gescbenk  ûbers  andere  ver- 
gessen.  Eigentl.  aber  ist  die  Scbuld,  daB  icb  die  Abbandlg.  meinem  Col- 
legen  Dôderlein  mitgetbeilt,  den  icb  immer  nocb  fûrs  Sanskrit  anwerben 
môcbte,  u.  sie  mir  dadurcb  aus  den  Augen  gekommen.  Icb  bewundere 
Ibren  Scbarfsinn  in  Auffindung  v.  Pronominalstammen;  dièse  selbst  aber 
sind  mir  ganz  unerfreulicb,  weil  man  sicb  nicbts  dabei  pbantasiren  kann. 
Was  belfen  mir  eine  Menge  Wôrtcben,  die  blofi  Verbâltnisse  bezeicbnen, 
obne  eine  individuelle  Bedeutung  zu  baben?  Sie  seben,  icb  verstebe 
davon  nicbts,  u.  werde  in  meinem  Leben  keinen  Pronominalstamm  ent- 
decken,  wenn  Ibnen  nocb  einer  entgangen  seyn  soUte. 

DaB  H.  Benari  scbon  âmten  soll,  wo  er  kaum  ges&et,  freut  micb. 
Icb  wûnscbte,  man  kônnte  micb  selbst  aucb  in  Petersburg  braucben,  denn 
unser  deutscb-griecbiscb-italieniscber  poetiscber  Kûnstlerkônig  lâBt  einen 
armen  abgedankten  Poeten  und  notbgedrungenen  Orientalisten  mit  secbs 
Kindem  bungem  wie  einen  indiscben  BûBer.  Es  reiBt  mir  nun  wirklicb 
die  Geduld,  und  icb  muB  endlicb  ein  ordcntlicbes  gelebrtes  Werk  los- 
lassen,  um  micb  bei  der  ûbrigen  Welt  zu  melden. 

P* 
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9. 

Erlangen,  d.  23.  Febr.  1832. 
Verehrtester  Berr  u.  Freund! 

Zaerst  meinen  Qlûckwunsch  znr  endlich  ûberstandenen  Cholera- 
Unbehaglichkeit  Ihres  Aafenthaitortes  I  Oder  hatte  man  bei  Ihnen  nicht 
nar  die  Furcht  (was  wir  endlich  auch  haben)  sondera  auch  das  Gefûhl 
des  Unbehagens  in  der  Nâbe  der  Verwûsterin  ûberwunden?  Ist  mit  Hegel 
der  Lebenstrieb  der  Jabrbûcber  ausgegangen?  da  ich  seitdem  nichts 
mehr  davon  hôre.  —  Was  sagen  Sie  zu  der  albcraen  Anmaûang  des  auf- 
geblasenen  ansgestopften  alten  Zierbengels  von  Bonn,  der  darchaus  das 
geistige  indische  Monopol  in  Deutschland  treiben  will?  Sie  werden  ohne 
Zweifel  ûber  den  etymologischen  Witz,  womit  er  Sie  abthat,  im  heurigen 
Masenalmanach,  gelacht  haben,  und  kônnen  das;  mir  bat  er  es  schon 
schlimmer  gemacht^  und  recht  eigentl.  den  Ton  getroffen,  der  mir  web 
that,  nemlich  die  Vergeblichkeit  meiner  bisherigen  Bemûhungen  ums 
Publikum  mit  meinen  Zwitterarbeiten.  Desto  mehr  muB  ich  nun  mit 
etwas  ordentl.  gelehrtem  vorrûcken.  Aber  wie  soll  ich  das,  wenn  Sie 
mir  nicht  helfen?  Kônnen  Sie  mir  nicht  einen  Verleger  schaffen  fur  eins 
meiner  fertigen  (aus  den  von  Ihnen  geliehenen  Werken  verfertigten) 
Sanskritwerken?  Das  schicklichste  und  kûrzeste  ist  die  Bearbeitung  des 
Amaru-èatakarriy  mit  der  ich  auch  am  meisten  zufrîeden  bin.  Ich 
brauchte  Sanskritlettera  nur  fur  die  1 00  Strophen  des  Textes.  Die  Scho- 
lien,  die  ich  als  Beleg  der  Uebersetzung  und  der  Anmerkungen,  auszugs- 
weise  beibringe,  schrcibe  ich  mit  iatein.  Schrift.  Die  Uebersetzung  ist 
eine  doppelte,  erst  eine  môglichst  wôrtliche,  dann  eine  poetische,  worin 
die  im  vorigen  Musenalmanach  gestandenen  Proben  (mit  Verbesserung 
der  vielen  damais  gemachten  Versehen)  mit  enthalten  sind.  Zuletzt  folgt 
eine  dritte  Uebersetzung,  nemlich  die  der  mystischen  Auslegung,  welche 
die  Scholien  mit  enthalten,  mit  dazu  gehôrigen  eigcnen  Ërklârungen  und 
Auszûgen  der  Scholien.  Machen  Sie  doch  Dûmmlera  Lust,  daB  er  es 
mit  mir  wagc,  auf  billige  Bedingungen,  die  ich  Ihnen  ûberlasse.  Wollten 
Sie  aber  nicht  selbst  auch  zu  cinem  neuen  Unteraehmen  rathen  lassen? 
Sie  sollten  eine  Zeitschrift  fur  Sanskrit  oder  Oriental,  uberhaupt  eroffnen, 
um  Ihror  Schule  einen  fortwâhrenden  Mittelpunkt  zu  geben;  und  auch  ich 
woUte  mich  anschlieBen.  Doch  darûber  kûnftîg  mehr.  Ihre  Bûcher  sende 
ich  Ihnen  nun  durch  die  nâchste  Buchhândlergelegenheit.  Meine  Recen- 
sion  ûber  Schlegels  Ramay.  ist  in  den  Wiener  Jahrbûchera  gedruckt;  ich 
liabe  darin  auch  einiges  (unnôthiges)  zu  Ihrer  Vertheidigung  gesagt  gegen 
einige  nur  nebenbei  gemachte  leise  Angriffe.  Hatte  ich  des  Herm  Grob- 
heit  damais  schon  geahnt,  so  wûrde  ich  auch  grôber  gewesen  seyn.  Noch 
um  eins  bitte  ich  Sie!  Wenn  Sie  an  Rosen  nach  London  schreiben,  so 
grûBen  Sie  ihn  auch  schônstens  von  mir  und  meiden  ihm  meinen  herzl. 
Dank  fur  die  zwiefache  Gabc,  die  er  mir  inzwischen  bat  zukommen  lassen, 
zuletzt  die  ûbersetzten  arab.  Algebraisten,  zuerst  die  Proben  der  Vedas, 
wodurch  sich  eine  ganz  neue  Sprachsphâre  aufthut.    Wâre  es  nur  mehr^ 
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nnd  aach  mehr  der  Anmerkangen  und  ËrklSrangen!  Treiben  Sie  ihn  doch 
ja  an,  sobald  als  mSglich  mehr  zu  geben,  und  nichts  anders  zn  geben 
als  Vedas.  Was  helfen  ans  aile  gelebrten  philosopb.  Bericbte  darûber, 
nnd  seyen  sie  von  Golebrooke  selber!  Hier  erst  erhalten  wir  das  concrète 
zom  Abstrakten.  Schreiben  Sie  mir  aucb  gelegentl.  Rosens  Adresse,  da- 
mit  icb  ihm  selber  danken  kann,  fur  die  Sacben,  die  mir  in  meiner  hie- 
sigen  Abgeschiedenheit  von  Verkehr  and  Hûlfsmitteln  doppelt  werth  sind. 
Haben  Sie  die  Veda-Proben  noch  nicht  angezeigt? 

Hochachtungsvoll 

Ihr 

ergebenster  Freund 

Rûckert. 

10. 

Erlangen,  d.  l.Mai  32. 
Hochverehrter  Herr  a.  Freand! 

Ich  danke  Ibnen  schônstens  fur  ailes  was  ich  Ihnen  inzwischen  neu 
schuldig  geworden  bin,  als:  Ihren  Brief  mit  allerley  Belehrangen  and  der 
Aussicht  meinen  Amaru  in  die  Welt  za  bringen;  ich  ergebe  mich  aof 
aile  Bedingungen,  soUte  ich  auch  nichts  far  meine  Arbeit  haben,  als  eine 
gâte  Zahl  von  Ëxemplaren.  Femer  ist  die  letzte  Hâlfte  des  Nalas  an- 
gekommen,  and  ich  habe  aaf  einen  einzigen  Blick,  den  ich  erst  darein 
gethan,  gesehn,  dafi  Sie  ûberall  schon  vom  Zend  Frûchte  ernten,  wo  icb 
noch  kein  Kom  ges&et.  So  begrûnden  Sie  nun  z.  B.  ordentlich  etwas, 
v^as  bei  mir  schon  lange  eine  wilde  Vermathang  war,  daB  yama  =  J. 
a.  s.  w.*  Aaf  die  Grammatik  bin  ich  noch  begieriger;  ich  stadire  jetzt 
das  Prâkrit  (in  Ghézys  eleganter  anphilologischer  Sakantala)  a.  finde, 
daB  manche  Formen  desselben  sich  anmittelbar  an  die  Vedischen  an- 
schlieBen.  Ist  denn  Sakantala  schon  in  den  Jahrbachem  angezeigt?  Nun- 
mehr  habe  ich  aach  Dure  sâmmtl.  Sanskrit-Dracke  einer  sichem  Bach- 
hSndlergelegenheit  anvertraat 

Garl  Barth  ist  seit  langer  als  einem  Jahre  in  seiner  Vaterstadt  Hild- 
barghaasen,  jetzt  gerade  aber  bat  er  einen  Aasflag  nach  Darmstadt  ge- 
macht,  von  wo  er  bis  gegen  Pfingsten  aof  mehrere  Wochen  zu  mir  hieher 
za  kommen  versprochen  hat.  Er  wird  sich  freaen,  daS  sein  Freand 
Feaer,  von  dem  er  mir  viel  erz&hlt,  seiner  denkt. 

In  grôBter  Elle 

Ihr 

•[Vgl.  Nalas',  Annot.,  201  f.]  Rûckert. 

11. 

Cobarg,  d.  8.  Sept.  1832. 

Verehrtester  Herr  u.  Freand  I 

Endlich  kommt  es  daza,  daB  Sie  von  den  mir  so  groBmûthig  aaf 
so  lange  Zeit  geliehenen  Sanskritsch&tzen  wenigstens  die  grôBte  Anzahl 
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znrûck  erhalten,  wenn  anch  nîcht  die  grôBte  Masse,  denn  das  in  jeder 
Rûcksicht  hôchst  gewichtige  Kirâtàrjunîyam  mnB  ich  Ihnen  noch  immer 
ein  wenig  vorenthalten,  um  es  zum  letztenmal  in  Bezug  auf  die  in  den 
Scholien  enthaltenen  grammatischen  Formeln  anszubeuten,  worin  es  mir 
ein  nothdûrftîger  Ersatz  ist  fur  die  mir  nicht  za  Gebot  stehenden  Gramma- 
tika,  die  auch  Sie  jetzt  so  emstlich  za  benntzen  angefangen  haben,  wie 
die  lateinische  Ausgabe  Ihrer  Grammatik  zeigt.  Die  Verbesserangen, 
Erweiterungen  etc.  in  dieser  gegen  die  deatsche  sind  zahlreicher  und  be- 
deutender,  aïs  der  âuBere  Umfang  erwarten  lâBt;  ich  habe  jetzt  ailes 
erst  gefunden,  da  ich  im  verlaufenen  Semester  zum  erstenmal  nach  dieser 
neuen  Ausgabe  meine  Vortrâge  hielt.  Ueber  Einzelnes  habe  ich  noch 
immer  Wûnsche  und  Ausstellungen,  wie  es  denn  nicht  anders  seyn  kann. 
Wenn  Sie,  wie  ich  hoffe,  bald  zu  einer  neuen  verbesserten  Anflage 
kommen,  biete  ich  Ihnen  meine  Bemerkungen  dazu  an.  So  habe  ich  z.  B. 
gefunden,  daB  die  gedehnten  Nebenformen  der  Féminine,  î  u.  ûy  nach  den 
bisher  vorliegenden  Sprachdenkmalen  von  den  einsylbigen  Wurzelwôrtem 
wie  bhî  u.  bhû  ganz  auszuschlieBcn  sind.  Oder  weisen  Sie  mir  [ein] 
einziges  bhiyàs^  bhuvâs  nach,  oder  ein  bhiyâm  u.  bhuvdm  als  LokatiY, 
oder  gar  ein  schon  dem  Ohr  sich  als  barbarisch  darstellendes  bhtnàmy 
bhûnàm  als  Genit.  Plural!  Den  Wôrtem  der  zweiten  Decl.  auf  kurz  i, 
scheinen  dièse  Nebenformen  nur  durch  Verwechslung  mit  î  zazukommen, 
also  râtryàm  von  ràtrîy  u.  râtrau  v.  râtri,  Wenn  man  sie  aber  von 
bhî  u.  bhû  ganz  abweist,  so  wird  sich  dann  auch  zeigen,  daB  Jalapî 
u.  khalapû  nicht  in  der  Hauptsache  von  bhî  u.  bhû  verschieden  sind, 
wie  Sie  annehmen.  Doch  von  dergleichen  ein  andermal;  ich  habe  einen 
abschculichen  Katharr  kaum  ûberstanden,  und  bin  noch  nicht  im  Stande 
was  ordentliches  zu  schreiben.  Sie  empfangen  hier  auBer  Amat^u- 
mtakam  u.  Nalodaya  auch  Gîtagovinday  das  Sie  eigentlich  nicht  mir, 
sondern  Herrn  Feuerbach  geliehen  hatten.  Der  junge  Mann  hat  daran 
nicht  angebisscn,  cr  ist  mir  inzwischen  ganz  auBerm  Gesicht  gekommen 
(wie  ich  bore,  ist  er  in  Bonn)  u.  hat  mir  das  Buch  zurûckgelassen,  das 
ich  denn  hiemit  an  seinen  Herrn  zurûckstelle,  mit  doppeltem  Dank  fur 
ihn  und  fur  mich.  Ich  selbst  habe  es  grûndlich  ausgeschopft,  und  meine 
Ausbcute  davon  hoffe  ich  Ihnen  auch  einmal  noch  vorzulegen,  wenn  es 
einmal  emstlich  ans  Hervorlangen  meines  nach  und  nach  gehâuften 
Schatzes  oder  Plunders  kommt.  Ueber  Ihr  freundliches  Anerbieten  wegen 
des  Amarusatakams  habe  ich,  wie  ich  glaube,  schon  frûher  meinen 
herzlichen  Dank  ausgesprochen.  Ich  entbinde  Sie  auch  noch  nicht  Ihrer 
vorlâufig  gegebenen  Zusage,  doch  will  ich  zuvor  sehen,  ob  ich  Ihnen  die 
Mûhe  ersparen  kann.  Es  ist  mir  nâmlich  von  einer  andern  Seite  ein 
âhnlicher  Antrag  gemacht  worden,  den  ich  nicht  abzulehnen  durch  manche 
Grûnde  bestimmt  werde,  worûber  ich  Ihnen  berichten  werde,  wenn  es 
soweit  kommt.  Halten  Sie  mir  also  vor  der  Hand  nur  eine  Zuflucht  auf 
den  Nothfall  offcn.  Es  verlangt  mich  recht  emstlich,  endlich  einmal 
etwas  von  mir  gedruckt  zu  sehn,  das  wie  eine  ordentl.  philologische 
orientalische  Arbeit  aussieht,  u.  dafûr  muB  angesehn  werden;  denn  meine 
bishengcn  Recensionen  will  kein  Mensch  als  etwas  rechtes  gelten  lassen, 
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}  nnd  ich  gelte  immer  nur  noch  far  einen  Beil&afer,  so  sehr  ich  mich  auch 

,ins  Zeug  gelegt  habe.  —  Aach  in  Ihrem  Nalus  habe  ich  mich  der  kri- 

-;  tischen  Zusâtze  and  Berichtigangen  mannichfaltig  erfreut,  so  wie  mancher 

-.  Verbesserungen  in  der  Uebersetzang,  z.  B.  daB  das  trcLsta-vUiangamâ 

^  nun  znm  Adjectiv  geworden,  was  es  allein  seyn  kann.     In  der  letzten 

.  Zeit  habe  ich  weitschichtige  Untersuchangen  ûber  die  Gomposita  angestellt, 

ç  and  bin  za  einigen  Resaltaten  gelangt,  die  wichtig  genug  sind,  aber  zam 

Theil  noch  nicht  ganz  fest  stehn.    Z.  B.  daB  das  obige  trasta-vikangama, 

auch  wenn  das  féminine  d  nicht  wâre,  doch  an  and  fur  sich  selbst  schon 

gar  kein  karmadhâraya  seyn  kônnte,  sondern  nar  ein  bahuvrihi,    Aber 

meine  Feder  geht  immer  schlechter  und  erlaabt  fur  heute  nur  noch  meînen 

alten  Refrain  gegen  Sie   zu  wiederholen,  meinen  immer  emeuten  Dank 

fur  Ihre  immer  neuen  literarischen  Gaben.    Môchte  ich  Ihnen  bald  etwas 

entgegen   zu  geben  habeni    Doch  jetzt  kaum;   da  ich  einen  Theil  Ihrer 

kostbaren  Drucke  Ihnen  wieder  abliefere,   gelûstet  michs  zu  fragen,   ob 

Sie  nicht  noch  îrgend  etwas  dergleichen  haben,  das  Sie  jetzt  eben  nicht 

lesen,  und  ich  verschlingen  wûrde.     Besonders,  um  die  erotische  Sprache 

des  A  m  ara  recht  grûndlich  zu  handhaben,  môchte  ich  noch  manches, 

worin  îch  irgend  etwas  daza  gehërendes  vermuthe,  ausbruten,  wie  z.  B. 

Kumdrasambhava,  von  dem  ich  freilich  jetzt  nicht  einmal  weiB,   ob  er 

gedruckt  ist. 

Mit  unwandelbarer  Freundschaft  a.  Hochachtung 

Ihr 

Rûckert. 

H.  Minister  v.  Wangenheîm  lâfit  Sie  schônstens  grûfien.  — 

Das  Gttagovindam  zeigt  hin  u.  her  am  Rande  Verbesserungen  von 

mir  in  Bleischrift;  man  kann  sie  ieicht  mit  einem  Strîch  des  Gummi  ela- 

sticum  wegwischen;  ich  habe  es  nicht  thun  woUen,  damit  Sie,  wenn  Sie 

das  Buch  lesen,  auch  von  meîner  Weisheit  nebenbey  Notiz  nehmen  kônnen. 


12. 

Ërlangen,  d.  1.  Aug.  1833. 

Verehrtester  Herr  u.  Freund! 

In  grofier  Elle  —  da  ich  morgen  eine  vom  Arzte  verordnete  FuB- 
reise  antreten  werde  —  sage  ich  Ihnen  meinen  verbindlichsten  Dank  fur 
Ihr  neustes  und  schônstes  Geschenk,  den  Anfang  der  vergleîchenden  Gram- 
matik,  die  ailes  noch  weit  ûbertri£ft,  was  ich  davon  erwartete.  Môgen 
Ihnen  nun  auch  einigermaBen  gefallen  die  chinesischen  Lieder,  die  ich 
Ihnen  dagegen  schicke,  womit  ich  Solange  zôgerte,  weil  ich  immer  den 
Umdruck  des  lâcherlich  entstellten  Registers  erwartete,  bis  ich  nun  nicht 
langer  warten  kann,  und  deswegen  nur  bemerke:  das  Register  soUte  die 
Nachweisung  meiner  Quellen,  der  einzeln  nach  Seitenzahl  angegebenen 
Stellen  in  Mohl's  Buch  seyn;  ein  Schuft  v.  Setzer  hat  aile  dièse  Angaben 
weggelassen.  Ich  sende  Ihnen  aber  2  Exemplare,  mit  der  Bitte,  eines 
davon  wo  môglich  dnrch  eine  Gelegenheit,  die  Ihnen  nicht  fehlen  wird, 
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mir  aber  durchaas  fehlt,  an  Rosen  in  London  gelangen  zu  lassen.    Geht 
es  nicht,  so  behalten  Sie  beide,  oder  geben  eins  an  Henning. 

HochachtnngsYoll 
Ihr 

ergebenster 

Rûckert. 

In  der  Eile  habe  ich  vergessen,  zu  bemerken,  daB  ich  mit  grôfitem 
Dank  das  nnnmehr  ausgebeutete  (ob  je  herauszugebende,  weifi  ich  nicht) 
Kiràtàrjunîyam  zurûckliefere.  Ueber  dièses  wie  ûber  viel  anderes,  be- 
sonders  die  vergleich.  Gr.  selbst,  muû  ich  mir  bessere  Ma£e  vorbehalten. 


13. 

Erlangen,  d.  20.  Decbr.   1835. 
Verehrtester  Herr  u.  Freund! 

Statt  aller  gewichtigen  Sprachwerke,  die  Sie  mir  bisher  groûmûthig 
geschickt  haben,  erhalten  Sie  hier  nichts  als  ein  Ëxemplar  meiner  Ihnen 
sehr  cntbehrlichen  Gedichte,  die  Sie  aber  doch  wohl  Ihrer  Frau  Gemahlin 
schenken  kônnen.  Den  zweiten  Theil  der  allgemeinen  Grammatik  habe 
ich  mit  immer  steigender  Theilnahme  und  Befriedigung  gelesen,  and  unter 
den  Einzelliciten  hat  mich  besonders  frappirt  der  plôtzliche  Aufschlufi 
liber  die  slavische  starke  u.  schwache  Adj.  Decl.,  worûber  ich  bisher 
nicht  ins  Reine  kommen  konnte,  da  ich  mir  den  Gesichtspunkt  fur  die 
Vcrgleichung  mit  dem  Germanischen  von  vom  herein  durch  die  falsche 
Annahme  verrûckt  hatte,  daB  unsere  starke  Adj.  Decl.  gleich  der  sanskr. 
Pronominaldecl.  sei.  Doch  ûber  derglcichcn  und  andre  Sanskrit-Ange- 
legenheiten  hoffe  ich  Ihnen  nâchstens  zu  schreiben,  jetzt  lassen  mir  eine 
Menge  zu  schreibender  Briefe  nur  Zeit,  Ihnen  ein  recht  glûckliches  Neu- 
jahr  zu  wûnschcn,  und  um  Fortdauer  Ihrer  Freundschaft  zu  bitten. 

Hochachtungsvoll 

Ihr  ergebenster 

Rûckert. 


X.     Briefwechsel 
zwischen  Franz  Bopp  und  Lorenz  Diefenbach. 

(1831  —  1852.) 

1. 

Berlin,  den  8.  Angust  1831. 
Hochgeehrtester  Herr  Pfarrer! 

Ew.  Wolilgeboren  haben  mir  ein  sehr  erfreulicbes  Gescbenk  gemacht 
durcb  die  gûtige  Uebersendung  Ibres  scbâtzbaren  Werkes  ûber  die  jetzigen 
romaniscben  Scbriftspracben.  Ibre  grûndiicben  Forscbungen  in  diesem 
intercssanten  Spracbgebiet  nnd  die  planmâBigen  tabeilarischen  Zasammen- 
stellungen  sînd  fur  micb  von  groBem  Wertb,  nnd  ich  werdo  bâufig  Ver- 
anlassung  fînden  davon  Gebraucb  zu  macben. 

Ich  bitte  Sie  den  Ânsdnick  meines  innigsten  Dankes  zu  genebmigen, 
80  wie  die  Versicberung  der  vollkommensten  Hocbacbtung 

Ibres 

ganz  ergebensten 

Bopp. 

2. 

Hocbgeebrtester  Herr  Pfarrer! 

Ew.  Woblgeboren  bitte  icb  meinen  verspSteten  aber  sebr  berzlicben 
Dank  za  genebmigen  fur  Ibre  scbâtzbare  Scbrift  ûber  Leben,  Gescbicbte 
und  Spracbe,  die  icb  mit  lebbaftem  Interessen  gelesen  babe.  Sie  be- 
bandelt  auf  eine  sebr  anzicbende  und  geistreicbe  Weise  viele  wicbtige 
Punkte  der  Qrammatik,  und  es  war  fur  micb  sebr  erfreulicb  zu  seben, 
daB  Sie  meine  Untersncbungen  ûber  den  germaniscben  Vocalwecbsel  Durer 
gûtigen  Anfmerksamkeit  gewûrdigt  baben  und  in  mebreren  Punkten  meine 
Ansicbten  unterstûtzt  baben.  Icb  werde  nâcbstens  eine  besondere  Scbrift 
ûber  Vocalismus  berausgeben,  welcber  meiner  Rec.  ûber  Grimms  Grammatik 
zur  Grundlage  dienen  wird.  Darin  finde  icb  vielieicbt  Gelegenbeit  einen 
Ëinwand  zu  besprecben,  der,  woranf  Sie  S.  66  aufmerksam  gemacbt  baben, 
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aus  der  Verbal-Composition  meiner  Théorie  ûber  den  Sitz  des  Wonel- 
Vocals  entgegen  zu  treten  scheint.  Ich  erlaabe  mir  vorlaufig  zu  bemerkes, 
daB  ich  dièse  Art  von  Composition  fur  unorganisch  halte,  die  daher  'm 
Gothischen  noch  gar  nicht  vorkommt  und  sp&ter  Immer  mehr  ûberiuDd 
genommen  hat.  Auch  im  Sanskrit  gibt  es,  wie  Sie  wissen,  keine  Cou- 
position  dieser  Art.     Doch  .  .  . 

Berlin,  den  5.  April  1836.  Bopp. 

3. 


In  beifolgendem  1^^?  Theile  meines  Vergleichenden  Sanskrit-Glossars,  deo 
ich  als  kleines  Gegongeschenk  anzuschen  und  freundlich  aafzunehmen  bitte, 
werden  Sie  ebenfalls  celtische  Ëlemente  in  ihrer  Vermittelung  mit  dem 
Sanskrit  finden,  und  es  wird  mich  sehr  freuen,  wenn  meine  VergleichoDgen, 
wovon  freilich  ein  groBer  Theil  schon  bei  Pictet  sich  findet,  Ihren  BeiM 
finden  .  .  . 

Berlin,  27.  Oct.  1840.  Bopp. 

4. 

Wolgeborener  Herr! 
Hochverehrtester  Herr  Professer! 

Schon  wieder  nehme  ich  Ihre  Zeit  in  Anspruch,  und  sogar  noch 
nicht  einmal  so  sehr,  als  ich  gewûnscht  hStte.  Mein  Patron,  der  Graf 
von  Solms-Laubach,  lud  mich  ein,  mit  ihm  nach  Berlin  za  reîsen;  leider 
aber  verhindert  mich  UnpâBlichkeit  und  umsomehr  zugleich  die  frûhe 
Jahreszeit,  dièse  Einladung  anzunehmen.  Ich  will  denn  dièse  Gelegen- 
heit  soweit  benutzen,  daB  ich  dem  Bedienten  des  Grafen  (Franciscus) 
dièse  Zeilen  nebst  Anlage  mitgebe.  Letztere  môgen  Sie  als  eine  kleîne 
captatio  benevolentiae  betrachten,  und  wenn  Sie  in  mûBigen  Minuten  darin 
blâttem,  denken,  daB  meine  neuen  (zum  Theile  unter  der  Presse  befind- 
lichen)  poetischen  Productionen,  gereifter  sind  als  die  vorliegenden. 

Sie  erinnem  Sich  wol,  daB  ich  in  meinem  letzten  Briefe,  einer  Zi- 
geunischen  Uebersetzung  des  Ev.  Lucae  erwâhnte,  die  ich  vergeblich  von 
Madrid  verschrieben  habe.  Aber  kaum  war  der  Brief  an  Sie  abgegangen, 
so  erhielt  ich  das  Bûchlein,  und  fieng  sogleich  mit  der  Ansfâhrung  eines 
l&ngst  gehegten  Wunsches  an,  die  Zigeunersprache  wissenschaftlich  zu  be- 
arbeiten.  Freilich  kann  ich  bis  jetzt  nur  von  Vorarbeiten  sprechen,  schon 
weil  mir  die  wichtigsten  Hûlfsmittel  fehlen.  Fur  die  Indischen  Volks- 
dialekte  besitze  ich  nur  (auBer,  fur  die  alten,  dem  Essay  sur  le  Pâli  und 
Hôfer,  Prakrit)  Hadleys  Werk  ûber  das  sog.  Moors,  und  da  ich  Wilson 
an  diesem  isolirten  Orte  nicht  haben  kann  (ich  habe  in  der  Bohlen'schen 
Auction  wol  umsonst  20  Th.  darauf  geboten)  wâre  ich  fur  das  Sanskrit 
ganz  verlaBen,  wenn  mich  nicht  Ihre  Gûte  mit  Ihrem  reichhaltigen  Glossare 
versehen  batte.     Von  diesem  ist  indessen  auch  erst  ein  Theil  heraus, 
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iind  das  altère  nur  fur  bestimmte  Werke  als  HûlfEnnittel  gegeben.  Dem- 
nngeachtet,  und  bei  meinen  nur  ganz  dilettantischen  Kenntnissen,  bin  îch 
selbst  ûber  die  interessanten  Resnltate  ûberrascht,  die  sich  mir  mit  groûer 
Schnelligkeit  darbieten.  Fur  die  Zigeunische  Sprache  an  sich  habe  ich  auBer 
jenem  Ëv.,  Bischoff,  Cogalnitschan  (dessen  fehlervolle  o.  aus  Bischoff 
vermehrte  Stuttgarter  Uebersetzung  ich  dem  Buchhândler  zurûck  sandte), 
Graffunder  (ieider  ist  mir  eben  Ihro  Rec.  nicht  zur  Hand),  Grellmann, 
Ad.  Mithridates,  Tetzner  (wird  mir  nichts  helfen),  Nemnich,  Polygl. 
der  Naturg.,  den  alten  Megiser  und  einen  Ihnen  im  letzten  Briefe  schon 
erwâhnten  Text.  Bischoff  wimmeit  se  von  allen  môglichen  Fehlem,  daB 
seine  Benutzung  allein  schon,  trotz  der  natûrlichen  Durchsichtigkeit  der 
Sprache  ein  Stûck  Arbeit  ist;  dennoch  ist  er  vielleicht  die  Hauptquelle. 
Die  Spanisch-Zigeunische  Uebersetzung  habe  ich  erst  angefangen  zu  be- 
nutzen;  sonderbarerweise  hat  ihre  Sprache  fast  die  ganze  Spanische  Gram- 
matik  adoptirt,  aber  der  lexikalische  Vorrath  scheint  yiel  Intéressantes 
zu  bieten.  Sie  môgen  dieB  schon  aus  folgenden  nur  blâttemd  gesam- 
melten  Punkten  ersehen;  ich  beschrânke  mich  anf  solche,  ûber  welche 
ich  zweifelnd  Ihren  Rath  erbitte  —  sei  es  jetzt,  etwa  durch  den  Ueber- 
bringer,  schriftlich,  oder  spâter  mûndlich.  Die  zahlreichen  sicheren  Ver- 
gleichungen  mit  Sanskrit  (natûrlich  muB  ich  auch  h&ufigst  andere  Sprachen 
zuziehen,  besonders  die  Slavischen,  die  Magyarische,  Dakoromanische, 
sogar  die  Tûrkische,  die  mir  fast  nur  durch  die  Neugriechische  —  ge- 
vdssermaBen  meine  zweite  Muttersprache  —  bekannt  ist,  und  dièse  letz- 
tere  selbst  zuziehen)  berûhre  ich  hier  nur  gelegentlich;  im  Ganzen  ist 
es  auffallend,  daB  sich  im  Zigeunischen  (wie  wol  ûberhaupt  in  den  Indog. 
Sprachen  Asiens)  ganz  andre  Sanskritworter  zeigen  als  in  den  Ëurop. 
Indog.  Sprachen.  DaB  die  Lautverh&ltnisse  sich  ganz  anders  stellen,  aJs 
in  diesen,  ist  natûrlich.  Die  Palatalen  erscheinen  stets  als  solche,  manch- 
mal  wol  auch  fur  Gutturale,  sogar  fur  Dentale;  die  Lingualen,  sowie  die 
juxtapositive  Sanskr.  Aspiration  zeigen  sich  mehrfach  u.  dgl.  m.  Merk- 
wnrdig  ist  es,  was  ja  auch  in  vielen  anderen  Neu-Ind.  Volksmundarten 
meines  Wissens  der  Fall  ist,  daB  neben  vielen  Prakritformen  sich  auch 
viele  scharfe  Sanskritische  zeigen. 

Sanjay  Aal:  Ss.  çankuf  —  Ihre  Bemerkung  v.  gandha:,  odor, 
„fortasse  primitive  o.  malus^  stimmt  ganz  zu  Zig.  kant^  Gestank;  kanda/y 
stinken  (ich  bemerke  einmal  fur  allemal,  daB  Bischoff  unzâhligemal  nach 
Thûring'scher  Weise  die  tenues  u.  mediae  verwechselt,  wie  mir  die  ûbrigen 
Quellen  zeigen).  Ohne  Zweifel  dazu  gehôrt  Zig.  kandini,  Schwefel  =  Ss. 
gandhika  u.  dgl.  âhnliche  Ss.  Namen  (u.  a.  auch  Dakorom.  pêtra  pu-- 
ctosa  (Stinkstein,  Schwefel).  Ob  Zig.  soreliy  Schwefel,  unmittelbar  '  aus 
Ss.  çulvâriy  oder  aus  den  ziemlich  nahen  Slav.  Formen,  oder  ans  Neu- 
Indischen  stammt,  weiB  ich  noch  nicht,  da  ich  selbst  meine  vorliegenden 
Hûlfsmittel  erst  noch  wenig  benutzt  habe.  —  W Cang  (cangue)  = 
Furcht,  Ev.  Luc.  Vgl.  Ss.  V  kânay  desiderare,  optare,  d.  h.  erwarten, 
cf.  „ich  hoffe  nicht,  daB  das  .  .  .  Unglûck  geschehe**  ;  wenn  die  Drwurzel 
kam  ist,  so  liegt  allerdings  der  Begriff  des  Wunsches  zu  Grande.  Man 
kann  aber  auch  bei  Cangue  an  Ss.  V"  kamp  (kap)^  tremere,  denken  — ? 
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AuBer  jener  oft  vorkommenden  Wz.  zeigt  Luc.  daly  Fnrcht  oeben  darahar 
=  daraberiy  (Cogaln.)  =  tahraf  (Bschff)  =  fûrchten;  V"  dr,  Ss. 

Das  âcht.  Ind.  Wort  likan,  ang.  Schrift  (B.),  eher  scribo  —  von 
y  liJch  —  l&Bt  wol  vermuthen,  daB  die  Zigeuner  einst  Scbrift  kannten. 
Ëbenso  eigenthûmlich  ist  die  hânfîg  in  Zig.  vorkommende  ^T  éhid  oder 
eine  verwandte  fur  Schrift 


Sie  sehen  wol,  dafi  dieB  nur  flûchtig  anfgelesene  Fragen  u.  Notizen 
sind;  ich  wûrde  nicbt  gewagt  haben,  Sie  damit  zu  behelligen,  wenn  ich 
nicht  Ihre  so  unendlich.vielseitigen  Interessen  kennte!  Meine  sichtbare  Eil- 
fertigkeit  entschnldige  die  draugendo  Zeit,  da  die  Abreise  des  Grafen  un- 
yermuthet  vor  der  Thûre  ist  Jede  Arbeit  der  Art  iâfit  mich  von  Nenem 
wûnschen,  in  Ihrer  Nâhe  zu  leben.  Ich  weiB  aber  noch  nicht  einmai, 
ob  ich  auîf  einer  Reise  diesen  Sommer  ûber  Thûringen  hinaus  komme  and 
bis  zu  Ihnen,  da  ich  weitere  Plane  vorhabe.  Ich  hoffe  nâmlich,  daB  mir 
meine  Behôrden  meiner  das  hiesige  Klima  nicht  ertragenden  Gesondheit 
wegen  wieder  lângeren  Urlaub  (auf  2  Jahre)  geben,  den  ich  dann  ver- 
muthlich  zu  oiner  Uebersiedelung  nach  Frankfurt  a./M.  benutzen  werde, 
um  dem  Leben,   der  Wissenschaft,   der  Poésie  und  der  Musik  zu  leben. 

Geht  es  an,  daB  Sie  mir  durch  den  Ueberbringer  einige  Zellen  ant- 
worten,  so  bitte  ich  Sie  auch  um  eine  Notiz,  welchem  Ëurop.  Laute  das 
Ss.  pal.  s(Çy  é)  am  Nâchsten  kommt:    dem  frz.  cA(sch)  oder  j  oder  z? 

Meine  Arbeit  ûber  die  Zigeun.  Sprache  will  ich  môglichst  einfach 
und  nûchtera  einrichten.  Manche  werden  ûber  den  Gegenstand  spotten, 
den  ich  mir  gewàhlt  habe  —  Sie  nicht. 

Vor  Mai  reise  ich  nicht.  Fûhrt  Sie  eine  Ferienreise  in  der  Ostem- 
vacanz  sûdwârts,  so  hoffe  ich  von  Herzen  auf  die  Erfûllung  Ihres  Ver- 
sprechens:  Ihren  Besuch.  — 

Mit  ungeheuchelter  Verehrung  verharrt 

Ew.  Wohlgeboren 

gehorsamster 

Dr.  L.  Diefenbach. 

5. 

Hochverehrtester  Herr! 

Das  beifolgende  Paquetchen  war  bereits  abgegeben,  als  ich  horte, 
daB  des  Hm.  Grafen  Abreise  sich  einen  Tag  weiter  hinausschiebt;  ich 
benûtze  diesen  Umstand  und  des  Kammerdieners  Gefâlligkeit,  um  noch 
Weniges  nachzutragen. 

Die  Form  kakong  habe  ich  zwar  nirgends  gefunden,  bin  aber  gewis, 
sie  richtig  aufgefaBt  zu  haben;  auch  finde  ich  anderweitig  die  malaiisch 
lau tende  Affection  des  Endvocals,  z.  B.  stading,  H  ut,  neben  stadi;  zu 
unterscheiden  ist  das  ephelkystische  n,  das  ûberall  an  die  Femininendung  i 
antreten  kann.  Fur  jene  beiden  Anreden  (wenn  Sie  sich  meines  letzten 
Briefes  erinnem)  finde  ich  folgendes: 
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Zig.  :  ktzky  Frennâ,  Vetter;  Geschlecht,  bei  Bischoff  a.  Kogalnitschan, 
kaho,  coasin.  Kog.  coCy  Oheim.  Roberts  (aas  dessen  Gipsies  ich  vorlângs 
Ëiniges  exerpirte).  —  kàk^ènfiy  Freandschaft.  B.  ek^ccJk^  Blatsfrennd. 
B.  (ekOy  Ecke;  Zipfel,  mag  ans  d.  D.  entlehnt  sein;  was  es  hier  bedeatet, 
weiQ  ich  nicht;  das  Zahlwort  lantet  ûberall  jeky  ebenso  als  anbest.  Art. 
je).     An  das  râthselhafte  Ss.  sakhi  erinnerte  ich  schon  zweifelnd — ? 

Luc.  hat  das  mir  sonst  nicht  bekannte:  monrol  Freand!  monrùu, 
Freandinnen.  Anffaliend  stimmt  Javan.  mintraj  Freund;  ich  erinnere 
aber  zngleich  an  ein  vermnthliches  Ss.  mitra^  Freand  (cf.  mâitraj 
Freandschaft,  a.  Ps.  mihvy  amor,  anch  sol  =  Ss.  mihirà)  and  die  dem 
Zig.  oft  mit  dem  Moors  gemeinsame  Nasalisirang.  Ob  Zig.  mâly  Came- 
rade,  in  den  Qaellen  aaBer  Lac.  jenem  manro  entspricht? 

Z.  Pîpiy  Base,  B.  bibbi,  Groûvater.  Kob.  (vieil.  Verwechselang 
—  cf.  baro  pàpOy  GroBvater,  B.)  WW,  Tante.  Rob.  Vgl.  Hindost  bibi, 
Tante.  Rob.  beebeey  lady,  Hadley  (was  zar  Anrede  paBt);  daneben  aber 
UiuU'beebee  (latUl  =  Zig.  lolo  etc.,  roth;  Hind.  laulehy  prostitate)  prosti- 
tute,  and  phoophee^  fathers  sister.  Hadley. 

Za  pên  cf.  Hind.  bheiny  buhin,  sister,  Hadley;  Adelang  gibt  noch 
Maltan.  benOy  Beng.  bino. 

Pôrin  mag  nicht  mit  Ss.  puttî  oder  Hind.  potee^  sons  daaghter, 
Hadley,  zasammenhangen.  Auf  den  rechten  Weg  weist  wol  Hind.  bhoffh, 
brothers  wife,  das  sich  âhnlich  za  bhauee,  brother,  verh&it,  wie  das  Z.W. 
za  der  Fonn  Z.  porâly  Brader. 

Ich  habe  non  anch  Hadley  durchgelaafen  a.  weit  mehr  fur  meine 
Zwecke  gefunden,    als  ich  erwartete  und  die  Frûheren  etwa  benutzten. 

Nochmais  bittet  um  Verzeibung  seiner  Belâstigungen 

Ihr  herzlich  ergebener 

Laubacb,  6.  Mârz  1841.  Dr.  L.  Diefenbach. 

So  eben  erhalte  ich  meine  ausgeliehene  Abh.  Potts  nber  die  Indo- 
germ.  Sprachen  zurûck  und  sehe  zu  meiner  grôBten  Aergemis,  daû  ich 
manche  unnûtzo  Worte  in  meinen  Briefen  an  Sie  und  ein  Stûck  Arbeit 
bei  meinen  Zig.  Studien  sparen  konnte,  wenn  ich  die  (mir  unbegreiflicher 
Weise  vergcssenen)  Vergleichungen  Potts  vor  Augen  gehabt  batte.  Na- 
mentlich  gilt  dieB  fur  W  gandhy  sunge  (Blume),  pêuy  Rama. 

Gegen  die  Vergleichung  Roma  =  Wlache,  bemcrke  ich  noch,  daB  ein 
Ëingeborener  von  Buknreschti  RomânOy  Zigeunerisch,  u.  Rumuneschie, 
Wlachisch,  sprach.  Luc.  hat  romij  Frau;  romandihary  freien,  roman- 
dinipenny  Ëhe  etc.     Die  Sprache  aber  heifit  auf  dem  Titel  sowol 

Romanô'chipe  (gihvâ)  es  ijincales^  als  Calo-RomanOy  nach  dem 
Zig.  (Sskr.,  Hindost.  etc.)  kala,  schwarz. 

L.  c.  sehe  ich  zuglcich,  daB  Pott  nicht  bloB  sich  bedeutend  mit  der 
Zig.  Sprache  beschâftigt  hat,  sondem  auch  handscbr.  Uûlfsmittel  (vielleicht 
ursprûnglich  ans  Sev.  Vaters  reichem  Nachlasse  stammend)  dafûr  besitzt. 
Vielleicht  ûbemimmt  er  die  Arbeit  mit  mir  gemeinsam. 

Demûthig 

der  Obige. 
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Werk  werden  8ie  leicht  etwas  kuraer  fassen  kônnen,   etwa  zq  74  ods 
1  Druckbogen.     Mir  selber  wâre  natûrlich  das  aDenneiste  das  allerliebfke. 
Ich  bitte  mich  Ihrer  Frau  Gemablin  .  .  . 


9. 

Berlin,  den  6.  Jani   1843. 

Das  Kapitel  der  Malayischen  Spracben  wollen  wîr  dann  mûndlich  b^ 
sprechen.  Icb  habe  inzwischen  nicht  weiter  Hand  daran  gelegt  sooden 
an  meinem  zeitraubenden  Glossar  gearbeitet  und  einen  Theil  einer  Ab- 
handlang  ûber  das  Albanesische  in  der  Akademie  vorgeleBen^  die  icb  m 
nâchsten  Winter  zu  vollenden  gedenke.  Pott  bat  dièse  Sprache  mit  Un- 
recht  ans  dem  Indisch-Europâischen  Sprachgebiete  ansgeschlossen;  kk 
ziebe  sie  mit  Haat  and  Haar  in  dasselbe  binein;  natûrlich  abstrabire  vk 
in  meiner  Beweisfûbrang  von  den  spâteren  Ëinmiscbangen  ans  airs- 
wandten  europâiscben  Idiomen.  Zur  Aasarbeitung  einer  deatschen  Gnm- 
matik  wûnsche  ich  Ibnen  Gluck.  Ibre  Recensionen  wird  Ihnen  Dr. 
V.  Henning  darcb  die  Fabrpost  zuscbicken;  aof  dem  preuiiischen  Gebiete 
sind  wir  Porto -frei.  Das  Honorar  will  er  Ibnen  durcb  eine  Anweisaiig 
von  Besser  scbicken,  sobald  dieser  abgerecbnet  bat.     SoUte  .  .  . 


10. 


Es  war  mir  angenebm  zu  erfabren,  daB  Ibre  Recension  ûber  Petermann's 
Arm.  Gram.  bereits  vom  Stapel  gelaufen  ist,  docb  batte  ich  mir  vor- 
genommen,  Sie  zu  ersncben,  daB  Sie  aucb  der  spâter  erschienenoi 
kleineren  Gramm.  flûcbtig  Erwâbnung  tbun  mScbten,  weil  die  andere  in 
Windiscbmann's  Bânden  scbon  etwas  altersgrau  geworden  ist.  Doch  scbad^ 
es  nicbts,  wenn  es  nicbt  gescheben  ist,  denn  das  kleinere  Werkcben  ent- 
b&lt  nicbts  Neues,  und  bei  Fâcbern,  die  nur  von  sebr  wenigen  betrieben 
werden,  darf  man  es  nicbt  unterlassen,  in  Litteraturzeitungen  zuweileo 
auf  altère  Erscheinungen ,    die    aber  nocb    die  neuesten   ibrer  Art  sind, 

zuruckzukommen.     icb  werde 

Mommenbeim,  den  29.  Sept.  43.  Bopp. 

11. 

Berlin,  den  13.  Jan.   1845. 

Meine  Tochter  Matbilde  bat  sicb  mit  Hm.  Kammergcricbtsassessor 
Wendt  verlobt  und  icb  babe  aile  Ursacbe  mit  der  Wabl,  die  sie  ge- 
troffen,  recbt  zufrieden  zu  sein.  Mein  kûnftiger  Scbwiegersobn  hat  im 
Nov.  V.  J.  eine  Stelle  in  Bergen  auf  der  Insel  Rûgen  angetreten  und 
wird  zu  Ende  Mai  meine  Tochter  als  Frau  dabin  abholen.  Nan  beab- 
sichtige  ich  in  kûnftigen  Herbstferien  statt,  wie  gewôhnlich,  nach  Sûden, 
eine  Reise  in  nôrdlicber  Ricbtung  zu  macben  um  zu  seben,  wie  es  dem 
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Jungen   Ëhepaar    aaf   Rfigen    gehen    wird    ond    dièses   reizende  Eiland, 

"welches  yod  hier  ans  im  Sommer  stark  besacbt  wird,  einmal  kennen  za 

lemen 

Von  mir  ist  so  eben  eine  Recension  ûber  das  Lazische  und  Georgische 
gedrackt  worden,    worin  ich  glanbe  den  grammatischen  Zasammenhang 

dîeser  Sprachen  mit  dem  Sanskrit  bewiesen  zu  haben 

Die  2  te  Abth.  meines  Glossars  wird  Ihnen  hoffentlich  zngekommen 
sein  ;  sie  ist  von  Dûmmler  an  Sanerlânder  adressirt  worden.  Ich  wûnsche, 
^^  daB  der  Inhalt  Ihren  Beifall  moge  gefanden  haben;  doch  bitte  ich  in 
=^  der  Wortvergleichung  keine  Vollstandigkeit  zu  verlangen,  dies  ist,  wie 
-  Sie  wissen,  ein  nnerschopflicher  Gegenstand.  Ich  beabsichtige  nach 
-■  Vollendong  des  Werkes  das  comparative  Elément  besonders  ond  etwas 
»    aasfôhrlicher  za  veroffentlichen.     Wie  geht  es  .  .  . 

^  12. 


Ich  moBte  nimlich  eilen  hierher  zo  kommen,  weil  ich  schon  am 
1 2  ten  Oktob.  eine  Abhandlang  in  der  Akademie  zo  lesen  batte,  die  ich 
grôfitentheils  in  Mommenheim  aosgearbeitet  habe.  Sie  handelt  von  dem 
Ossetischen,  eine  Sprache,  die  mir  dorch  ihren  grammatischen  Bao  ond 
ihre  klaren  Beziehongen  zom  Sanskrit  recht  werth  geworden  ist.  Idi 
benatzte  das  Rosen'sche  Werk,  welches  soeben  erschienen  ist,  ond  wo- 
von  ich  die  Correctorbogen  bei  mir  batte.  Seit  meiner  Rôckkehr  bat 
nnn  aach  der  Dmck  der  3  ten  Abtheilong  meines  Glossars  begonnen, 
womit  ich  hoffe  in  dem  1  sten  Yiertei  des  k.  J.  aofwarten  zo  kônnen, 
wofâr  ich  im  Voraos  nm  eine  gûnstige  Aofnahme  bitte,  so  wie  om  Ept- 
schnldigong,  daB  die  Wortvergleichongen  nicht  so  reichhaltig  als  in  Ihrem 
Werke  ausgefallen  sind.  In  manchen  Ponkten  sind  wir  aoch  abweichender 
Ansicht.  So  kann  ich  z.  B.  das  goth.  vul/Sy  gr.  Xùxoç  ond  lat.  lupus 
nicht  ans  eigenen  Worzeln  entspringen  lassen,  sondem  reihe  ailes  onter 
vfka  ans  varka,  woran  sich  X6xoç,  wenn  man  eine  Dmstellong  ans  uXxoç 
annimmt,  leicht  anschliefit  u  gilt  dann  als  Zosammenziehong  von  va 
wie  z.  B.  im  skr.  uita  aos  vakta.  Sehr  geme  batte  ich  eine  Recension 
Ihres  Werkes  fâr  onsere  aof  dem  Sterbebette  liegenden  Jahrb.  onter- 
nommen,  allein  die  Hânde  sind  mir  zo  sehr  gebonden  dorch  das,  was 
ich  noch  an  meinem  Glossar  zo  voUenden  habe.  Einen  anderen  Re- 
censenten  .   .  . 

Berlin,  den  2.  Dec.   1846.  Bopp. 


13. 

Bcrim,  den  13.  Nov.  1847. 

Ânf  dem  Wege  hierher  wird  Ihrem  Werke  vielldcht  eine  ncue  Seodang 
▼on  mir  begegnet  sein,  nâmlich  meine  Abhandfong  ûber  die  kaokasiscbeo 

Le/mann.    Frau  Boyp^.  Q 
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Glieder  des  indo-earop.  Sprachst.  Ich  habe  darin  gesacht,  die  iberischen 
Sprachen  in  dem  grofien  Sanskrit-Reicbe  einzubûrgern.  Es  wûrde  mich 
sehr  freaen,  wenn  meine  Bemûhnngen  Ihren  Beifali  finden  kônnten.  Dire 
Recension  ûber  Potts  Zigeuner  .  .  . 


14. 

Berlin,  den  13.  Oct.  1852. 

Verehrter  Freund! 

Mit  meinem  verspâteten  aber  rocht  innigen  Dank  fur  den  2ten  Theil 
Ibres  gehalt-  nnd  iehrreichen  vergleichenden  Wôrterbnchs  ûbersende  ich 
Ihnen  hiermit  den  ScbloB  meiner  vergl.  Grammatik.  Wenn  dièses  Buch 
etwas  spât  in  Ihre  Hânde  kommt,  so  liegt  der  Grand  darin,  daB  es  wâh- 
rend  meiner  Abwesenheit  an  das  Licht  getreten  und  daB  ich  daram  erst 
jetzt  nach  meiner  kûrzlich  erfolgten  Rûckkehr  dazn  gelangen  kann,  die 
fur  meine  Frennde  bestimmten  Ëxemplare  durch  die  Verlagshandlong  ver- 
senden  zn  lassen.  Ich  denke  jetzt  an  eine  nene  Ausgabe  meiner  Ab- 
handlnng  uber  das  Keltische,  der  ich  vielleicht  die  scit  eîner  Reihe  von 
Jahren  in  tiefer  Ruhe  liegenden  Abhandl.  ûber  das  Albanesische  beifûgen 
werde,  um  den  earopâischen  Antheil  unseres  groBen  Sprachstamms  damit 
zo  crschopfen. 

Mit  hochachtungsvoller  Freundschaft 

Ihr 

ergebenster 

F.  Bopp. 


XL     Briefe  von  Fr.  Windischmann  an  Franz  Bopp. 

(1832  —  1844). 

1. 

Verehrter  Herr  Professer! 

SchoQ  lângst  hatte  ich  mîr  vorgenommen,  Ihnen  meinen  innigsten 
Dank  fur  die  vîelfache  Bclehrung  nnd  Forderang  abzostatten,  die  mir  ans 
Ihren  Schriften  zu  Theil  geworden  ist,  nnd  zogleich  um  Lôsung  einiger 
Zweifel  za  bitten,  ûber  die  wohl  Niemand  besseren  Aufschlufi  zu  geben 
im  Standc  w&re;  aber  bîsher  ist  dieser  Vorsaz  noch  verschoben  worden, 
weil  ich  die  Beendigung  meiner  kleinen  Schrift  abwarten  wollte,  die  als 
erster  Versuch  eine  nachsichtige  Aufnahme  in  Anspruch  nehmen  muB. 
IndeB  wûrde  der  Druck  derselben  doch  noch  einige  IZeit  dauern,  langer, 
als  ich  mir  das  Vergnûgen  einer  schriftlichen  Unterhaltung  mit  Ihnen  ver- 
sagen  môchte;  besonders  aber  fordert  mich  Dire  so  belehrende  nnd  scharf- 
sinnige  Abhandlung  nber  den  ËinfluB  der  Pronominalstamme  auf  die  Wort- 
bildung,  deren  Mittheilung  ich  Ihrer  auBerordentlichen  Gûte  zu  verdanken 
habe,  dringend  dazu  auf,  da  sie  gerade  einige  Fragen  berûhrt,  die  ich 
Ihnen  vorzulegen  wunschte.  Ich  habe  nâmlich  schon  seit  lângerer  2ieit 
den  Ursprung  der  Prâpositionen  znm  Gegenstande  meines  Nachdenkens 
gemacht  und  glanbte  dabei  von  dem  Grundsaze  ansgehen  zu  kônnen, 
daB  sie  ursprûnglich  no  min  a  sind,  ja  zum  Theil  Casuszeichen  erbalten 
haben,  also  auch  auf  eine  bestimmte  Bedentnng  zuruckzufnhren  sind,  die 
in  die  vagere,  bloB  ein  VerhaltniB  bezeichnende  ûbergegangen  ist.  Nach 
dieser  Pramisse  glanbte  ich  ûber  einige  mir  Rechenschaft  geben  zn  kônnen; 
erlauben  Sie,  verehrter  Herr  Professer,  daB  ich  Ihnen  meine  Ërklârnngs- 
versuche  kurz  vorlege.  Es  war  mir  nâmlich  deutlich  geworden,  daB 
Sanskr.  sam,  das  untrennb.  sa,  Griech.  auv  (£ùv)  u.  a  ddpoiaxtxov,  Lat. 
cum^  corriy  althd.  die  Partikel  samy  sowie  das  Prafix  gay  garriy  Persisch 
heniy  Zend  han  einerlei  Wort  seien,  n.  daB  der  Wechsel  von  9  xx.  c 
durch  die  Formen  mit  hy  sowie  dnrch  €uv  vermittelt  werde;  dièse  Ver- 
muthung,  die  zum  Theil  schon  von  Grimm  anfgestellt  worden,  ist  mir 
um  so  gewisser,  seit  ich  ans  Ihrer  Abhandlung  ersehen,  daB  Sie  dieselbe 
billigen.     Es  fragt  sich  nnn,  was  dièse  vielfach  umgewandelte  Prâposition 
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bedeute.  Dies  scheint  sich  mir  herauszustellcn,  wenn  wir  eine  andere 
Reihe  von  verwandten  Wôrtem  der  genannten  Sprachen  vergleichen. 
Sanskr.  sarruiy  gleich,  ebcn,  ganz.  Griecb.  6p.iç,  6{iou,  afjLa,  Sp.oio<;.  Lat. 
sim-iliSy  sim-ulo,  sim-ul.  Goth.  sama,  Altnord.  samr,  Althd.  das 
adv.  samay  aeque,  und  die  Composita  mit  -sarriy  wie  im  Nkd.,  Engl.  sawi'. 
Also  âbcrsdl  der  Begriff  der  Gleichbeit,  Dasselbigkeit.  Allein  ich  glaube 
noch  weiter  gehen  zu  dûrfen;  sim-Uis  und  sim-ul  geben  uns  einen  ein- 
facben  Stamm  sim.  Hocbst  auffallend,  daB  derselbe  in  sim-plex,  sin- 
gulus  u.  sem-el  wiederkehrt,  abor  in  der  Bedcutung  eins.  Was  ist  je- 
docb  nâher  verwandt,  als  die  Begriffo-  der  Einbeit  und  der  Gleichbeit, 
Dasselbigkeit?  So  ist  nun  ancb  Skr.  sa-lcrît  zu  diesem  Stamme  gehôrig, 
Zend  lia-keredj  Griecb.  àiraS,  àirXoGç  (Grimm  IIÏ,  p.  229),  und  wir  sind 
demnacb  zu  einem  alten  Zablworte  mm  gclangt,  das  durcb  beinabe  aile 
Spracben  gebt  u.  mit  welcbem  die  Proposition  ursprûnglicb  eins  ist.  Ein 
veralteter  Casus  dieser  Prap.  scbeint  mir  in  samyak  erbalten,  was  offen- 
bar  ans  sami  u.  anc  bestebt,  wie  pratyanc  aus  prati  u.  jener  Wurzel. 
Saddy  sandy  sampratiy  sem-per,  sae-pe  bierher  zu  recbnen,  wird 
vielleicbt  weniger  gewagt  erscbeinen,  wenn  icb  spâter  eine  merkwûrdige 
Parallèle  ^u  solcber  Ideenassociation  angefûbrt  baben  werde.  Zuletzt 
mûssen  aber  solcbe  Etymologien  durcb  den  Gedanken  gerecbtfertigt  werden, 
und  in  dieser  Bezicbung  scbeint  mir  wirklicb  der  Uobergang  vom  Begriff 
der  Einbeit  zu  dem  des  Gleicbseins,  Zusammenseins  bôcbst  einfacb; 
samkara  bieûe  z.  B.  die  Einsmacbung,  Gleicbmacbung,  Vermischung;  eo 
tecurriy  icb  gebc  eins  dir,  d.  b.  mit  dir,  wobei  an  un  a  zu  erinnern  ist. 
Ganz  âbnlicber  Ableitung  ist  eine  andere  Prâposition,  Sanskr.  ni  (aus  ani 
abgekûrzt,  wie  pi  aus  api)  Griecb.  iv,  ivl,  eîvl,  Lat.  m,  Gotb.  f»,  was 
durcb  aile  deutscben  Dialekte  gebt.  Das  i  am  Ende  dcutct  auf  einen 
Locativ;  mir  scbeint  es  sicber,  daû  die  Prâposition  nicbts  anders  ist,  als 
der  Locativ  des  Zablworts  efç,  âvi.  Die  Einwendungen,  die  dagegen  ge- 
macbt  werden  kônnten,  sind  folgende:  1)  das  Wogfalien  der  Aspiration; 
allein  dièse  ist  im  Zablworte  nicbt  ursprûngl.  (vergl.  un-iiSy  dins),  son- 
dem  eine  Eigentbnmlicbkeit  des  Griecbiscben.  2)  ist  m  u.  dins  des- 
selben  Stammes,  wober  die  groûe  Verânderung,  besonders,  da  ai  und  i 
nicbt  in  einander  ûbergeben.  Allein  solcbe  Biidungen  liegcn  in  der  frû- 
liesten  Période  der  Spracbe  u.  sind  nicbt  immer  nacb  den  gewôbnlicben 
Gesezen  zu  beurtbeilen;  ferner  tritt  die  Verwandtscbaft  im  Nbd.  wieder 
bervor;  m.  vergl.  Gotb.  ingaggan  u.  ein  geben  u.  die  Reihe  deutscber 
Wôrter:  eintreten,  einfabrcn,  binein  etc.  3)  cbenso  steben  Lat. 
in  u.  un  us  weit  auseinander;  doch  dabci  ist  folgendes  zu  erwagen:  das 
ursprûngl.  Zablwort  ist  Iv  (§vç,  etç);  das  lat.  un  us  ist  eine  abgeleitete 
Form,  in  welcber  eine  Verlângerung  des  Stammes  un  oder  in  (was  das- 
selbo  ist)  eingetreten;  âbnlicbes  vcrmutbo  icb  aucb  vom  Goth.  dins, 
4)  ist  von  Ibncn,  verehrtor  Herr  Professer,  mit  sebr  scblagenden  Bei- 
spielen  ni  in  der  Bed.  v.  de  belegt  worden;  allein  Worte  wie  nish- 
thitaiy  niveçaiy  niyvktaiy  nijaiy  kônnen  doch  wohl  kaum  crklârt  werden, 
obne  auch  die  Bed.  in  anzunchmen,  die  ûbrigens  mit  de  bôcbst  nabe 
verwandt  ist.     Von  diesem  ni  aber  ist  nitarâm  (cf.  atitardm  v.  att) 
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sJways,  etenially,  abgeleitet;  ebenso  niiya  (cf.  apaiya  v.  apa)  u.  nija^ 
was  ebcnfalls  ewig  heiûen  kann;  also  eine  ganz  analoge  Erscbeinnng 
zu  dem  oben  ûber  sadâ  etc.  Gesagten.  Das  a  dioser  Prâposition  ani 
ist  uns  in  antar  erhalten,  das  von  ibr  gebîldet  ist,  wie  in  ter  von  in. 
Die  griecb.  Spracbc  bat  noch  eine  2^  Prap.  von  dems.  Stamme  ausge- 
prâgt,  welcbe  die  Bewegung  nach  einem  Orte  aasdràckt  (im  Lat.  reîcht 
eine  Form  bin):  eîc.  Uebrigens  ist  es  nacb  dieser  Etymologie  von  aî)v 
n.  âv  einleucbtcnd,  warum  sie  den  Dativ  regieren  mûsson.  —  Grade 
vom  entgegengesezten  Dégriffé  gebt  eine  andere  Prâposition  ans,  die  nur 
in  einigen  Zweigen  der  groBen  Spracbfamilie  erscheint.  Nâml.  Sanskr. 
viy  Lat.  diSy  Griecb.  ôtà.  vi  bat  ja  nrsprûnglicb  immer  die  Bedeotang 
des  Spaltens,  Trennens,  Darcbdringens,  des  Âuseinander.  Offenbar  aber 
ist  dièse  Prâp.  dem  Zabladverb  dvi.  Sic,  in  comp.  8t  identiscb;  im  lat. 
dis  bat  sicb  der  S-Laat  erbalten,  ebenso  aitedibûmlich  ist  das  d,  wâbrcnd 
das  Zablwori;  selbst  bis  geworden.  Das  Abfallen  des  d  vor  dem  v  ist 
grade  so,  wie  vimçati,  sixoai,  vi-ginti  fur  dvi-ginti  etc.  stebt.  In 
den  deutscben  Dial.  ist  bloû  die  schwacbe  Spar  eines  Goth.  tvis-stan- 
dan.  Grimm.  IV,  227.  Dnrcb  Laatgeseze  ganz  getrennt  ist  Gotb.  dis, 
zar,  zer.  Aber  ebenfalls  vom  Zablwort  abgeleitet  d.  Nbd.  zwiscben, 
Grimm,  ib.  269. 

Verzeiben  Sie,  verebrter  Herr  Professer,  da6  icb  Ihre  Gednld  so 
lange  in  Ansprucb  genommen  babe;  es  ist  einzig  dem  Verlangen  znzn- 
schreiben,  einem  competenten  Ricbter  Vermutbungen  vorzulegen,  die  gewiû 
nacb  allen  Seiten  bin  der  Bericbtigung  bedûrfen.  —  Ibre  vortrefflicbe 
Abbandlang  babe  icb  mit  dem  grôfiten  Interesse  stndirt;  icb  nebme  mir 
die  Freiheit  einige  Zweifel,  die  mir  beim  Lesen  'derselben  gekommen, 
hier  anzufûbren,  mebr  um  za  zeigen,  wie  sebr  dieselbe  meine  Anfmerk- 
samkeit  auf  so  intéressante  Fragen  gericbtet  bat,  als  dafi  icb  es  wagte, 
einen  bewâbrten  Meister  belebren  zu  woilen.  p.  7  vergleicben  Sie  das  .  . 
vat  mit  dem  Lat.  lens^  lentus  n.  mit  dem  Gotb.  lands.  Stellen  wir 
aber  aile  .  .  auf  lens  (lentus)  zusammen,  so  drângt  sicb  die  Bemerknng 
auf,  dali  die  Grundform  in  ibnen  ganz  gegen  aile  Analogie  afficirt  ge- 
dacbt  werden  mûBte,  wenn  man  als  Endung  lenitis  annimmt;  denn  wo- 
her  sanguinO'y  pulveru-,  turbu-,  lucu-  etc. ,  wenn  nicbt  scbon  eine  Ab- 
leitung  auf  ul  oder  il  (pestilentia)  zu  Grunde  liegt,  was  gar  nicbts 
Auffallendes  bat,  indem  jene  Ableitungssylben  die  lateiniscbe  Spracbe 
gleicbsam  beberrscben;  so  wâre  also  z.  B.  violentus  mit  violare,  lu- 
tulentus  mit  lutnlo,  luculentus  mit  diluculum  zusammenzubalten 
u.  ûberbaupt  Wôrter  wie  petulans  etc.  in  Betracbt  zu  nebmen.  Es 
heiBt  also:  viol-entus.  luc-ul-entus  n.  die  Verwandlung  des  v 
in  l  durfte  nocb  einigem  Bedenken  nnterworfen  sein;  ebenso  scbeint  mir 
das  d  in  lands  dem  t  in  vant  nicbt  entsprecben  zu  kônnen;  anch  die 
Verwandlung  des  n  in  u  ist  wenigstens  durcb  Tuircoocït  kaum  erweisbar, 
da  in  diesem  o  in  ov  nacb  bekannten  Lautgesezen  nbergebt,  das  v  aber 
ganz  ausfallt.  SoUte  nicbt  vand  eber  dem  Griecb.  àvSava>  entsprecben, 
welcbes  das  Digamma  bat?  laitdo  hingegen  bângt  nnzweifelbaft  mit  ludo 
zusammen,  wie  claudo  u.  cludo.     Doch  wie  gesagt:  es  wâre  vermessen 
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von  mir  noch  weiter  Ihnen,  verehrter  Herr  Professor,  gewiB  lingst  9- 
wogene  Zweifel  vorzutragen.  Ich  habe  Gelegenheit  gehabt,  einen  inter- 
essanten  Pankt  der  Sprachvergleichung  in  meiner  Abhandiang  za  berôioa 
a.  vielleicht  haben  die  angefûhrten  Stellen  ans  den  Upanischad^  da 
Ërfolg  glucklicherem  Scharfsinne  zam  Fingeneig  zu  dienen  ;  sobild  di^ 
selbe  gedruckt  ist,  werde  ich  mir  die  Freihoit  nehmen,  Dinen  diesdk 
zu  ûbersenden.  Nocbmals  bitte  ich  wegen  dièses  langen  Briefes  om  Vef- 
zeihung  und  empfehle  mich  in  Ihr  gûtiges  Wohlwollen.  Mit  der  grôlkat 
Hochachtung  verharre  ich 

Ihr  ergebenster 

F.  Wîndischmann  Dr. 
Mein  Vater  grûBt  aafis  herzlichste. 
Bonn,  am  26ï?  Sept.  1832. 


2. 

Verehrter  Herr  Professer! 

Langer,  als  ich  erwartete,  hat  mich  der  Dmck  meiner  kleinen  Schiilt 
aufgehaltcn,  nnd  ich  kann  deBhalb  erst  heate  mir  die  Frende  machen. 
sie  Ihnen  vorznlegen;  aber  zagleich  mufi  ich  Dire  gûtige  Nachsicht  for 
einen  erst  en  Versuch  in  Ansprach  nehmen,  ja  eine  grôBere  Nachsicht, 
als  vielleicht  sonst  der  Anfânger  erwarten  darf.  Niemand  kann  besser 
beurtheilen,  als  Sie,  verehrter  Herr  Professer,  mit  welchen  Schwieiig- 
keiten  die  Behandlang  der  philosophischen  Schriften  der  Indier  veT- 
bunden  ist  bei  so  gânzlichem  Mangel  lexicalischer  Hûlfsmittel.  Wie 
sparsam  sind  die  Erklârungen  philosophischer  Worter  bei  Wilson,  und 
dièse  wenigen  wie  vag  und  unsicherl  Es  ist  in  der  That  ein  beschâmen- 
des  Gefûhl,  dem  grûndlichen  Forscher  mit  so  vielen  wohlbewnBten  Mân- 
geln  unter  die  Augen  zu  treten;  doch  Sie  werden  wenigstens  den  guten 
Willen  und  das  ernstliche  Bestreben  nicht  miûbilligen.  Bei  der  groBeo 
Thâtigkeit  in  der  Sanskritlitteratur,  die  tâglich  Neues  und  Wichtiges  an 
Tag  fordert,  wird  ohnehin  dem  Schriftchen  kein  anderes  Verdienst  bleiben, 
als  den  nachfolgenden  Bearbeitem  indischer  Philosophie  zu  einiger  Er- 
leichterung  gedient  zu  haben,  u.  ich  wûrde  mich  fur  reichlich  belohnt  halten^ 
wenn  es  sich  dièses  Verdienstes  rûhmen  kônnte.  Besonders  wôrde  es 
mich  freuen,  wenn  dadurch  die  Anfmerksamkeit  auf  die  Upanischaden 
gerichtet  werden  kÔnnte;  ihre  vollstandige  Bekantmachung  wâre  vom 
grôflten  Interesse  fur  Sprachwissenschaft  und  Philosophie  n.  wie  mir 
scheint,  sind,  bei  der  sorgfâltigen  Bewahrung  des  Textes,  bei  der  grofien 
Einfachheit  des  Styls  die  Schwierigkeiten  der  Behandlung  nicht  so  groB, 
als  man  wohl  erwarten  kônnte.  Freilich  mûfiten  mehrere  Handschriiten 
und  Gommentare  zu  Gebote  stehn;  denn  wie  schwer  es  ohne  solche  Hûlfs- 
mittel ist,  habe  ich  selber  an  den  Stellen  der  Ghhandogya  erfahren,  die 
in  meiner  Abhandlung  abgedruckt  sind.  Den  Beweis  fur  das  Alter  der 
Upanischaden  ans  der  Sprache  gefûhrt  zu  haben,  bereue  ich  beinahe; 
denn  theils  waren  meine  Hûlfsmittel  hocbst  beschr&nkt  (ich  kenne  von  50 
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!r  nnr  5),  theils  dûrfte  nberhanpt  die  KeDntnifi  des  Sprachgebrauchs  noch 

&-.   nicht  so  weit  vorgerûckt  sein.     Doch  grade  in  diesen  Punkten  hoffe  ich 

L.   von  Ihnen,  verehrter  Herr  Professer,  Belehning  nnd  Zurechtweisung.    Ich 

:l   habe  hie  and  da  gewagt,  einigen  von  Ihnen  aufgestellten  Sâzen  Grûnde 

^    entgegenzustellen,  aber  wahrhaftig  nar  in  der  Absicht,  seiche  zweifelhafte 

':  Punkte  Ibrer    nâheren  Ërôrterung    anheimzugeben ,    nicht    etwa    um  die 

^   Farbc  einer  bestimmten  Schule  zu  tragen,    was  ohnedieB  einem  jangen 

I    Manne  und  Anfânger  dem  hochverdienten  Eenner  gegenûber  hochst  un- 

anstandig  wâre.     Es  handelt  sich  ja  hier  bloB  um  wissenschaftiiche  Inter- 

essen,    und  jede  andere  Denkweise  wûrde  ich  fur  eine  unwûrdige  und 

^    bâmische  haiten.     Dûrfte  ich  vielleicht  die  Bitte  wagen,    daB  Sie,   ver- 

?    ehrter  Herr  Professer,  meine  Schrift  einer  knrzen  Anzeige  werth  haiten 

môgen?      Eine    so    lehrreiche  Kritik  wûrde  gewiB  allen    Freunden    des 

Sanskrit    erwûnscht    sein.     Leider    erlaubt    mir  es  in  dem  Augenblicke 

meine  Zeit  nicht,  Ihnen  einige  etymologische  Fragen,  besonders  ûber  den 

Ursprung  der  Prâpositionen,  vorzulegen  und  um  Ihre  gûtige  Entscheidung 

zu  bitten;    ich    habe  schon  ver  etwa  5  bis  6  Monaten   gewagt,    Dmen 

meine  Vermuthungen   darûber  auseinanderzusezen   und   zugleich  fur  die 

so  hochst  intéressante  fûnfte  Abhandlung  ûber  die  Pronominalstamme  zu 

danken  ;  jedoch  da  ich  den  Brief  ohne  nâhere  Bestimmung  nach  Mommen- 

heim  adressirte,  so  ist  er  sicherlich  verloren  gegangen,  und  es  beschâmt 

mich  in  hohem  Grade,  dafi  Ihr  freundliches  Geschenk  so  lange  ohne  Ant- 

wort  geblieben  ist.     Verzeihen  Sie  daher,  verehrter  Herr  Professer,  diesen 

verspâteten  Dank  und  behalten  Sie  in  gûtigem  Andenken 

Ihren 

hochachtungsYoll  ergebenen 

Dr.  F.  Windischmann. 
Bonn  am  22ten  Febr.  1833. 

Die  herzlichsten  GrûBe  von  meinem  Vater.     Ich  sûndige  auf  Ihre 
Gûte,  indem  ich  um  gefallige  Besorgung  der  beiliegenden  Exemplare  bitte. 


3. 

Verehrter  Herr  Professer! 

Erlauben  Sie,  dafi  ich  durch  einige  Zeilen  mein  Andenken  bei  Ihnen 
erneuere  und  Ihnen  zugleich  einen  Freund  Herm  de  La  Nourais  zu 
gûtiger  Aufnahme  empfchle,  der,  zwar  nicht  selbst  Orientalist,  doch  auch 
dieser  lebendigen  Richtung  des  deutschen  Lebens  nicht  fremd  bleiben 
môchte.  Ihre  gûtige  Beurtheilung  meines  Versuches  bat  mich  sehr  be- 
schâmt, aber  zugleich  zu  mancher  neuen  Untersuchung  veranlafit.  Seit 
meinem  hiesigen  Aufenthalt  habe  ich  mich  viel  mit  dem  Armenischen 
beschâftigt  u.  beabsichtige  neben  einer  Uebersezung  eines  arm.  Eirchen- 
vaters  (Eznik)  etwas  ûber  das  Verh&ltnifi  dieser  merkwûrdigen  Sprache 
zu  den  ûbrigen  indogermanischen  zu  schreiben,  was  ich  im  Voraus  als 
kleinen  Beitrag  zu  Ihrer  vergleichenden  Grammatik,  die  ich  mit  wahrem 
Heifihunger  gelesen,  anzunehmen  bitte.    Die  Berûcksichtigung  des  Armeni- 
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schen    in  Potts  etym.  Forscbungen  ist  hochst  nnvollkommen,    wie  ober- 
haapt  jenes  Bach  neben  vielem,  recht  gaten,  des  Unhaltbareii  genug  e^ 
hâlt.     Doch  ich  erspare  eine  ansfûhrlichere  Unterhaltang  fâr  eine  andeic 
Zeit  and  wiederbole  meine  Bitte  fur  meinen  Freand  und  mich. 
Unter  anverânderlicber  Hochacbtung  ond  Ërgebenheit 

Ihr 
geborsamster 

Dr.  F.  Windischmann. 
Mûncben  am  26ten  Dez.  1833. 


4. 

Hocbverebrter  Heir  Professer. 

Ihnen  fur  die  se  wobiwollende  ond  nacbsiohtige  Beortheilong  mdnds 
Sankara  za  danken,  war  schon  lângst  meine  Absicbt,  allein  icb  waitete  Ton 
Tag  zu  Tag  auf  die  Vollendang  der  4ten  Abtheilung  des  Werkes  mmss 
Vaters,  die  non  unter  nicbt  geringer  Anstrengung  seiner  leider  sebr  ge- 
scbwâcbten  Kraft  zu  Stande  gekommen  ist;  die  vielen  mitgetiieOteo 
Originalsachen  werden  diesen  Tbeil  aacb  den  Pbilologen  interessast 
macben.  Icb  habe  seitber  nur  in  Mai3estunden  mich  mit  dem  Sanskrit 
bescbâftigen  konnen,  jedocb  die  Spracbvergleicbung  nie  ans  den  Aag«o 
verloren.  Ëinen  kleinen  Versncb  ûber  das  2iend  (in  d.  Jenaer  A.  L,  Z.) 
war  icb  so  frei  im  Herbste  nach  Mommenbeim  zu  scbicken,  in  der  Vor- 
aussezung,  dafi  Sie  sicb  dort  befinden  wiirden;  mein  Vater  bedaaerte 
sebr  Sie  nicbt  in  Wiesbaden  geseben  zu  baben  u.  es  wurde  ibm  spâter 
versicbert,  Sie  seien  gar  nicbt  an  den  Rbein  gekommen.  Der  dort  aof- 
gestellten  Vermutbung  ûber  das  VerbâltniiJ  von  lihvdy  hizvd  u.  jihm 
kônnte  icb  nun  nocb  einige  andere  Belege  binzufûgen,  die  den  Wechsel 
l  u.  g  (u.  somit  aucb  /)  beweisen.  So  entspricbt  das  Armeniscbe  Imd 
werden,  sein,  dem  Griech.  "^tvoijiai  —  silere  ist  =  aqav,  Arm.  _fcar-n  (n  ist 
Suffix)  =  giri,  Das  Griech.  Xapu-yS  gebort  zu  Sanskr.  gri  u.  s.  w.  Eine 
wcitlâufigore  Abbandlung  ûber  das  VerbâitnlB  des  Armenischcn  zum  Indo- 
germanischen  Sprachstamme  habe  ich  fertig  geschrieben,  aber  bisber  keinen 
Verleger  dazu  finden  kônncn,  und  leider  existirt  in  Deutschiand  keine 
einzige  Zeitschrift  fur  orientalische  Philologie,  in  der  solche  Aufsâze 
Plaz  fânden.  —  Mit  groJier  Erwartung  sebe  icb  der  2ten  Abtheilung 
der  vergleicbenden  Grammatik  entgegen,  mdem  grade  die  Conjugation  es 
ist,  wo  uns  Ihre  scharfsinnige  Analyse  nocb  am  meisten  aafzabellen  bat 
Dûrfen  wir  wohl  bald  das  grôBere  Werk  von  Herm  v.  Humboldt  hoffen, 
das  schon  im  Laufe  des  vorigen  Jabres  erscheinen  sollte?  —  Der  Vater 
bittet  nebst  den  schônsten  GrûBen  die  [anjliegenden  Bûcher  an  ihre 
Adresse  gûtigst  abzugeben  und  icb  erlaube  mir  eine  Antwort  an  den 
Generalsekretar  der  Societât  fur  wissensch.  Kritik  beizufûgen,  indem  ich 
wohl  vermuthen  darf,  daB  mir  durch  Ihre  gûtige  Vermittlung  von  dort 
der  Auftrag  geworden  ist,  den  Vedantasara  des  Sadananda  anzazeigen; 
ich  habe  schon  meine  Arbeit  begonnen  u.  hoffe  sie  in  14  Tagen  nach 
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Berlin  absenden  zu  konnen.  Zagleich  wage  ich  aber  noch  eine  andere 
Bitte:  so  viel  ich  weiB,  hat  ein  Berliner  Buchhândler  (ich  kann  mich 
nicht  entsinnen  welcher)  den  Débit  der  zu  S.  Lazzaro  in  Venedig  ge- 
druckten  armenischen  Sachen  ûbernommen.  Da  ich  nnn  hier  mehrere 
Schâler  im  Armenischen  habe,  so  ist  es  mir  sehr  wûnschenswerth,  noch 
ûber  ein  Lexicon  disponiren  zn  konnen.  Sollte  daher  dieser  Bnchhândler 
ein  Ëxemplar  von  Pasqnale  Aucher's  Dîctionaire  français  Arménien  et  Armé- 
nien-français, 2  Vol.  8^*»,  haben  u.  auf  den  Ëinkaofspreis  von  9  fl.  36  kr. 
oder  573  Thaler  nicht  ûbermâûig  viel  Porto  und  Spesen  anfschlagen,  so 
wûrden  Sie  mich  sehr  verbinden,  verehrter  Herr  Professer,  wenn  Sie  den 
Bnchhândler  gefôlligst  ersuchen  wollten,  mir  mit  dem  Packwagen  ein 
Exemplar  dièses  Bûches  so  bald  als  moglich  zuznsenden  u.  zugleich  zn 
bemerken,  auf  welche  Weise  ich  ihm  den  Betrag  erstatten  soll;  ich  hoffe 
Sie  werden  meine  Unbescheidenheit  damit  entschuldigen ,  dafi  ich  Nie- 
manden  in  Berlin  kenne,  an  den  ich  mich  in  dieser  Angelegenheit  wen- 
den  kônnte. 

Hier  ist  wenig  litterarisch  Nenes;  die  sehr  schâtzenswerthe  Ausgabe 
des  Prabodhachandrodaya  wird  Dmen  schon  lângst  zugekommen  sein. 
Schlegel  druckt  an  einer  neuen  Auflage  der  Bhagavadgita  a.  der  Ueber- 
sezung  des  Ramayana,  aber  es  will  nicht  voran  gehen;  Lassen  scheint 
grade  keine  besondere  Arbeit  vorznhaben.  Der  Mangel  an  Hnlfsmitteln 
und  Manuscripten  hindert  mich  an  jedem  Untemehmen,  dazu  kommt, 
daû  meine  Zeit  durch  theologische  Studien  stark  in  Beschlag  genommen 
ist.  Ueber  meine  kûnftige  Bcstimmung  kann  ich  noch  nichts  ganz  Ge- 
wisses  sagen;  ich  batte  bisher  den  Plan,  nach  Italien  zu  reisen,  allein 
es  scheint  sich  jezt  anders  gestalten  zu  woUen,  und  es  ist  nicht  unwahr- 
scheinlich,  dafi  ich  kurz  vor  oder  nach  Ostem  nach  Baiem  gehe,  um 
dort  zu  bleiben  ;  hier  in  Bonn  bietet  sich  mir  weder  im  Fâche  der  Philo- 
logie noch  der  Théologie  irgend  eine  Aussicht  u.  ich  liebe  mein  altes 
Vaterland  genug,  um  es  gegen  mein  bisheriges  zu  vertauschen.  Mein 
Aufenthalt  in  Mûnchen  hat  fur  mich  den  grôBten  Reiz  gehabt,  weil  mir 
das  Gluck  zu  Theil  vard,  daselbst  die  wohlwoUendsten  Freunde  zu 
finden.  Ich  hofife  Ihnen  in  einiger  Zeit  bestimmtere  Nachricht  ûber  mein 
kûnftiges  Schicksal  geben  zu  konnen. 

Indem  ich  noch  einmal  die  herzlichsten  Grufie  meines  Vaters  wieder- 
hole  habe  ich  die  Ehre  zu  verharren 

mit  anfrichtigster  Ilochachtung 
Ihr  ganz  ergebenster 

Bonn  am  8ten  Febr.  1835.  Dr.  F.  Windischmann. 


5. 

Verehrtester  Herr  Professer! 

Schon  seit  geraumer  Zeit  befindet  sich  Ihr  gûtiges  Schreiben  und 
die  2  te  Abtheilung  Ihrer  trefflichen  vergleichenden  Grammatik  in  meinen 
Hânden,    und  ich  muB  mich  bitter  darûber  anklagen,   dafi   ich  ersteres 
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nicht  so  schnell  beantwortet  habe,  als  leztere  von  mîr  verschlungen 
worden  ist.  Haben  mich  auch  in  der  lezten  Zeit  meine  theologischen 
Arbeiten  auf  ein  weit  entlegenes  Gebiet  gefûhrt,  so  betrachto  ich  dennoch 
das  sprachvergleichende  Studiam  wie  eine  angenehme  Erholung  n.  es 
wird  mir,  auch  bei  flûchtigen  Blicken,  manches  recht  ûberraschende  Ré- 
sultat offenbar;  dabei  fehlt  es  nicht  an  Fâden,  die  aus  dem  Reich  der 
Sprache  in  das  hôhcre  des  Gedankens  und  des  Glaubens  hinûberrcichen, 
u.  wenn  ich  oft  die  Grondbedeutung  der  wichtigsten  Worte,  die  einen 
Bezug  aufs  religiôse  Leben  haben,  erforsche,  so  erstaune  ich  ûber  die 
Tiefe  der  Anschauung,  welche  den  meisten  Worten  der  Art  in  anserem 
Sprachstamm  zu  Grunde  liegt,  u.  es  kommt  mir  die  Ueberzeugung,  daû 
sich  eine  Philosophie  u.  Théologie  der  Sprache  schreiben  lieBe,  welche 
die  wichtigsten  Aufschlùsse  ûber  die  Urgedanken  der  Menschheit  geben 
konnte  und  zugleich  eine  gânzliche  Révolution  in  der  Psychologie  her- 
vorbrâchte;  wâhrend  apriorische  Système  willkûrlich  umherschweifen, 
bietet  sich  hier  eine  sichere  Basis  dar  und  ein  ZeugniB  der  Sprache 
seibst,  welches  âlter  und  ehrwûrdiger  ist,  als  aile  menschlichen  Denk- 
male.  Die  Wichtigkeit  der  philologischen  Studien  fur  die  Geschichte  der 
Religion  u.  Philosophie  u.  fur  die  Théologie  selbst  hat  sich  meines  £r- 
achtens  noch  nie  so  klar  gezeigt,  als  im  Sanskrit  u.  Zend;  es  ist  wahr- 
haft  crfreulich,  wenn  man  aus  der  Erklârung  eines  Wortes  ein  Licht 
ûber  die  geist.  Entwickelung  eines  Volkes  erhâlt;  dahin  rechne  ich  z.  B. 
das  hôchst  wichtige  nabânezdishta  in  Bumoufs  zweiter  Abtheilung,  wo- 
durch  der  évidente  Beweis  geliefert  ist,  daB  die  Lehre  Zoroasters  als 
eine  Reformation,  als  eine  heftige  Reaction  gegen  den  alten  Brahmanis- 
mus  zu  betrachten  sei.  Bumoufs  Erklârung  hat  mich  nicht  ganz  be- 
friedigt,  indem  die  Uebersezung:  die  welche  dem  Neuen  am  nâchsten 
sind,  eincn  gezwungenen  durchaus  unvolksthûmlichen  Gedanken  enthalt. 
Mir  scheint  es  viel  wahrscheinlicher ,  daB  nabâ  als  alter  Locativ  v. 
ndbhi  aufzufassen  ist  u.  das  Compos.  ursprûnglich  diejenigen  bedeutet, 
welche  dem  Nebel  am  nâchsten  sind,  was  ganz  âcht  indisch  und  eine 
kosmogonische  Darstellung  ist.  Die  Altglâubigen  betrachteten  die  Neuerer 
als  outcasts'^  daher  im  Rigveda  Nabhanedischta  ein  enterbter  Sohn  des 
Manu  heiBt.  Die  Niedrigkeit  des  abgefallenen  u.  gehaBten  Stammes 
wurde  durch  jenes  kosmogon.  Bild  bezeichnet,  und  der  Schimpfhame  all- 
gemeiner  Sectenname,  wie  Huguenotten,  Camisards  u.  s.  w.  Aus  jener 
gewaltsamen  Reaction  erklârt  sich  dann  auch  die  Umkehrung  des  indi- 
schen  Olymps  in  eine  medische  Daêva'swelt,  wie  im  Christenthum  die 
heidnischen  Gôtter  als  Teufel  erscheinen.  In  Bumoufs  Darstellung  be- 
klage  ich  ebenfalls  die  groBe  Weitschweifigkeit,  die  uns  noch  gar  zu 
lange  auf  die  wichtigsten  Stellen  warten  lâBt;  er  konnte  unendlich  an 
Raum  sparen,  wenn  er  gewisse  schon  erôrterte  u.  bewiesene  Data  mit 
algebraischen  Zeichen  notirte.  Ihre  vergleichende  Grammatik  soUte  ihm 
billiger  Weise  zum  Vorbild  dienen;  wohin  sollte  es  bei  dieser  Masse  von 
Einzelheitcn  kommen,  wenn  sie  nicht  so  anschaulich,  bûndig  und  scharf 
von  Ihnen  geordnet  waren?  Die  unbedingteste  Anerkennung  dièses  Ihres 
vortreff lichen  Werkes  branche  ich  nicht  zu  versichera;  sein  Ruhm  ist  so 
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gegrûndet,  daû  ich  geglanbt  habe,  in  einzelnen  Punkten  eine  abweichende 
HeinuDg  aussprechen  zu  kônnen,  ohne  mich  dem  Verdacht  aaszasczen, 
am  Ganzen  mâkeln  zu  wollen.  In  der  zweiten  Abtheilung  boten  sich 
mir  mancherlci  Bemerkungen  dar;  ich  habe  leider  versâumt,  sie  gieich 
za  notiren:  nur  Eines  ist  mir  jezt  erinnerlich;  unter  den  Zahlwortern 
steht  das  griech.  {luptoç  scheinbar  ganz  vereinzelt  und  doch  findet  sich 
ein  Uebergang.  Im  Arm.  nâml.  heiBt  10000  biur\  dies  ist  offenbar 
analog  mit  baîvare  u.  fur  dies  findet  sich  im  Skr.  bhûH  in  comp.  und 
einzeln;  lezteres  ist  eine  zusammengezogene  Form;  der  Uebergang  von 
i  in  fjt  ist  schon  durch  mrû  u.  bru  erwiesen.  Ueber  die  Casusbildung 
im  Allgemeinen  drângen  sich  mir  Resuitate  auf,  die  in  einzelnen  Punkten 
abweichend  sind.  Mir  scheint  als  ob  die  Sprache  ursprûnglich  nur  sehr 
wenige  Casus  gehabt  u.  dièse  in  verschiedenen  Abkûrzungen  zu  getrennten 
Fonnen  ausgeprâgt  habe;  vielleicht  ist  es  mir  vergônnt  einmal  spâter 
dies  nâher  zu  erôrtern,  sowie  die  ganz  einfache,  harmonische  Ëntwick- 
lung  def  Pronomina  nachzuweisen,  was  besonders  durchs  Armenische  ge- 
schehen  kann.  Mit  Ungeduld  sehe  ich  der  Fortseznng  Ihrer  Grammatik 
entgegen,  welche  dièse  wichtige  Lehre  behandeln  wird. 

Sowohl  innerer  Beruf  als  die  sichtlichst  âuBere  Fûhrung  der  Vor- 
sehung  haben  mich  dazu  bestimmt,  mich  dem  geistlichen  Stande  zu 
widmen  ;  ich  befinde  mich  seit  Mitte  Juni  hier  in  Mûnchen  u.  habe  bisher 
meine  Zeit  darauf  verwendet,  eine  theologische  Dissertation  ûber  die 
Briefe  Pétri  auszuarbeiten  u.  mir  den  theol.  Doktorgrad  zu  erwerben; 
diesen  Zweck  habe  ich  vor  wenigen  Tagen,  am  2ten  Januar  erreicht  u. 
bin  somit  nun  im  Stande  mich  dem  geistlichen  Lehrfache  zuzuwenden. 
Eine  weitere  Bestimmung  ist  mir  noch  nicht  zu  Theil  geworden;  bis 
Ostern  werde  ich  die  lezte  Weihe  erhalten  u.  wahrscheinlich  dann  hier 
blciben,  meine  Zeit  in  Vorlesungen  an  der  hiesigen  Universitât  u.  einige 
seelsorgerische  Verrichtungen  theilend. 

Von  Hause  habe  ich  fortwâhrend  gute  Nachrichten;  meine  Zwillings- 
schwester  Antonio  bat  ein  2  tes  Sôhnchen  ;  mein  Bruder  Cari  erholte  sich 
im  sûdlichen  Frankreich  recht  erfreulich.  Bel  dem  guten  Vater  tritt 
doch  wenigstens  keine  Aend[erung]  zum  Schlimmen  ein,  obwohl  er 
mannichfaltig  leidet.  Ich  hôre  zu  meinem  Ërstaunen,  daB  sich  Lassen 
von  Schlegel  getrennt  bat;  der  Grund  mag  in  der  zunehmenden  Wunder 
lichkeit  und  Altersschwâche  des  lezteren  liegen.  Hiesige  orientalische 
Neuigkeiten  wûûte  ich  kaum  mitzutheilen;  Franks  Vedantasara  ist  ein 
nnglaubliches  Product;  der  gute  Mann  môchte  sich  u.  andere  ûberreden, 
daB  er  ûberseze  u.  verstehe;  ich  habe  es  noch  nicht  zu  dieser  Ueber- 
zeugung  bringen  kônnen.  Sein  Machwerk  war  mir  noch  unbekannt,  als 
ich  die  Anzeige  des  Originals  fur  die  Jahrb.  der  wiss.  Kritik  arbeitete, 
fur  die  ich  hauptsâchlich  Ihre  gûtige  Theilnahme  gewûnscht  habe.  — 
W.  V.  Humboldts  Werke  sehe  ich  mit  grôBter  Begierde  entgegen;  soUte 
dasselbe  schon  erschienen  sein,  so  bitte  ich  sehr  mir  es  mit  dem  Packwagen 
hierher  zu  senden  u.  den  Betrag  an  eine  der  hiesigen  Buchhandlungen 
gûtigst  anzuweisen;  auf  den  gewôhnlichen  Wegen  dauert  es  unendlich 
lang   bis  sich  etwas  der  Art  hierher  verlâuft.     Noch  eine  andere  Bitte 
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wage  ich:  die  beiliegenden  Zeilen  an  ihre  Adresse  gelegentlich  zu  be- 
sorgen:  Stuhr  hat  mir  seine  Schrift  ûbersandt  u.  dazu  geschrieben;  ich 
glaube  ihm  wenigstens  danken  zu  mûssen. 

Erhalten  Sie  mir,  verehrtester  Herr  Professer,  Ibr  gûtiges  WoblwolleD. 
Mit  aufrichtiger  Hochachtang  and  Ërgebenheit 

Ihr  gehorsamster 
Mûnchen  am  Stej  Januar  1836.  Dr.  Windischmann. 

(Meine  Adresse  ist:  bei  Ilerrn  Prof.  Phillips  Damenstiftsgasse  Nr.  12/3.) 
Die  armenischen  Bûcher,  um  deren  Besorgung  ich  Sie  im  Frûhjahre 
bat,  sind  wohlbehalten  angekommen;  ich  bole  dafûr  meinen  verbindlichsten 
Dank  nach.  —  Soeben  erhalte  ich  von  Bonn  einen  prospectas  des 
Jacquet'schen  Thesaarus  Inscript.  Indicarum  —  ein  etwas  vor- 
eiliges  Unternehmen,  aber  recht  bequem  zum  Gebrauch;  ob  eine  Liefe- 
rung  erschîenen,  weiB  ich  nicht;  man  ist  hier  in  Bezug  auf  literarische 
Neuigkeiten  in  der  That  sehr  abgeschnitten. 


6. 
lïochverehrtester  Herr  Professer! 

Schon  lângst  hatte  ich  mir  vorgenommen ,  Ihnen  ein  Zeichen  des 
Lebens  zu  gcben,  u.  vor  Allem  fur  die  mir  ûbersandten  vortrefiflichen 
Werke  den  verbindlichsten  Dank  abzustatten;  allein  die  groBe  ÏJber- 
hâufung  mit  amtlichen  Geschâften  hat  mich  immer  einen  Augenblick 
ruhiger  MuBe  abwarten  lassen,  der  aber  nicht  kommen  will,  u.  so  sei 
denn  der  gewohnliche  Drang  der  Arbeiten  durchbrochen ,  um  eine  mir 
schon  um  meines  seligen  Vaters  willen  theure  Pflicht  zu  erfûUen.  Vor 
allem  also  meinen  herzlichsten  Dank  u.  meine  aufrichtigste  Bewunderung 
fur  die  mir  gûtigst  ûbermachte  vierte  Abtheilung  der  vergloichenden 
Grammatik,  den  Iten  Fascikel  des  Glossar's  u.  die  Abhandlung  ûber  die 
celtischen  Sprachen  ;  môge  Gott  Ihnen  Kraft  u.  Gesundheit  schenken,  dièse 
groBartigen  Arbeiten  durchzufûhren. 

Erlauben  Sie  mir  nun,  daB  ich  etwas  von  meinen  âuBeren  Verhâlt- 
nissen  plaudere.  Sie  wissen  wohl,  daB  der  Rest  meiner  theuem  Famille  (die 
verheirathcten  Schwestem  Klara  u.  Nettchen  ausgenommen)  bei  mir  ist;  nâm- 
lich  Mutter,  Tante  u.  Walburg.  Wir  fûhren  ein  zurûckgezogenes,  aber  um  so 
glùcklicheres  Leben,  u.  Gott  der  Herr  hat  meiner  guten  Mutter  nach  so  viel 
Leiden  u.  Stûrmen  nun  eine  heitere  Ruhe  fur  den  Rest  ihrer  Tage  ge- 
schenkt.  AuBer  den  gewôhnlichen  Beschwerden  des  Alters  befinden  sich 
Mutter  u.  Tante  recht  wohl,  u.  es  ist  fur  mich  das  groBte  Gluck,  daB 
Gott  mir  die  Gnade  geschenkt  hat,  ihnen  ein  Asyl  bieten  zu  kônnen. 
Ich  selbst  bin  gesund  u.  krâftig,  u.  finde  namentlich,  daB  meine  groBen- 
theils  ins  Praktische  eingreifenden  Berufsgeschafte  eine  eigentliûmliche 
Kraft  haben,  die  Frische  des  Gçistes  zu  bewahren.  Meine  Hauptaufgabe 
ist  ein  bescheidener  Theil  an  der  Vcrwaltung  einer  sehr  ausgedehnten 
Diocèse;    zu  wissenschaftlichen  Beschâftigungen  bleibt  mir  grade  soviel 
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^^  Zeit ,  um  nichts  zu  vergessen  n.  manche  begonnene  Arbeit  fortznsetzen. 

Ich  werde  die  nâchste  sich  mir  darbietende  Gelegenheit  benûtzen,  Ihnen 

.  ,  meinen   Commentar  ûber   den  Galaterbrief  zu  ûberschicken.     Mein  Ein- 

tritt  in  die  hiesige  Akademie  veranlafit  mich  auch,  das  geliebte  Sanskrit 

wieder  mit  allem  Eraste   zu  betreiben;    ich  habe  im  vorigen  Jahre  eine 

'^  Abhandlung    ûber    das  VerhâltniB  des  Armenischen    zu  den   Indogenn. 

•^  Sprachen    gelesen,    die    hoffentlich   bald    gedruckt    wird.      Aber    leider 

^  fehlt  es  hier  an  allen  handschriftlichen  Mitteln,   so  voilstândig  auch  die 

5.    Sammlung    der  Drucke  ist;    an  ein  Weiterarbeiten  in  Herausgeben    von 

r^    Texten  ist  daher  nicht  zu  denken,  u.  Ferienreisen  nach  Paris  oder  Lon- 

;.    don  kann  ich  nicht  machen.    Namentlich  schmerzt  es  mich,  meinen  Plan, 

t.     die  Tschhandogja-Upanischade  herauszugeben,  nicht  durchfuhren  zu  kônnen, 

::    da  ich  nur  eine  Abschrift   des  Codex  besitze,    den  Bohlen  von  Rosen 

batte,  allein  ohne  Commentar.    Ob  Ihre  Bibliothek  hierzu  Hûlfsmittel  dar- 

bietet,  weiB  ich  nicht;    es  wSre  mir  sehr  wûnschenswerth  zu  erfahren, 

ob  eine  Hs.  d.  Veda's,  welche  sich  zu  Berlin  befindet,   die  Tschh.  ent- 

halt,   u.  ob  von  Sankara's  Commentar  darûber  etwas  vorhanden  ist,  u. 

wenn  so,  ob  ich  hoffen  darf,  dièse  Uandschrift  oder  eine  Copie  derselben 

zu  erlangen.     Ûberhaupt  wâre  es  mir  intéressant  zu  wissen,   ob  sich  in 

Berlin   Handschriften    von  philosophischen  Werken    befinden.     Wie   weit 

Poley's  Herausgabe  der  Upanischaden   gediehen  ist,  weifi  ich  nicht;  mir 

scheint  aber  das  Ganze  in  Stocken   gerathen  zu  sein.     Noch  eine  Bitte 

habe  ich,  u.  zwar  um  einen  unwillkûrlich  begangenen  Fehler  gut  zu  machen. . 

Baron  Alex.  v.  Humboldt  bat  die  groBe  Gûte  gehabt,  mir  den  ersten  Band 

des  Werkes    seines   verewigten  Bruders  ûber  die  Kawisprache  zu  ûber- 

senden;   es  war  dem  Geschenke  zugleich  eine  kleine  Empfangsbescheini- 

gong  beigelegt,  [die  von]  dem  Empfànger  zu  unterzeichnen  war,  der  ûbri- 

gens  wohl  [von]  selbst  sich  gedrungen  fûhlen  muBte,  Alex.  v.  H.  fur  .  . 

groBar[tige]  Weise,  das  Andenken  seines  Bruders  zu  ehren,  [seinen]  brief- 

lichen   [Dank]  abzustatten.      Unglûcklicher  Weise    kam  mir  [das  Werk] 

grade  in  einem  Augenblicke   zu,   wo  ich  schwer  krank  u.   am  .  .   dar- 

niederlag;  erst  nach  drei  vollen  Monaten  wieder  zum  [Gebrauch]  meiner 

Krâfte  gelangt,  war  ich  mit  Arbeiten  ûberhâuft  [und  die]  Empfangsbe- 

stâtigung  kam  gânzlich  in  Vergessenheit.     Spât[er  scheute]  ich  mich  zu 

schreiben,  besonders,  weil  es  den  Anschein  [haben  konnte],  als  ob  ich 

nur  die  folgenden  Bande  zu  haben  wûnschte.     Doch  [môchte]  ich  nicht 

gerne  als   ein   ungezogener  Mensch  dastehen,  u.  ich  bitte  Sie  daher  ge- 

iegentlich  dem  Baron  Alex.  v.  Humboldt,  das  [was]  mich  entschuldigen 

kann,  mitzutheOen. 

In  der  Hoffhung,  dafi  es  Ihnen  u.  Ihrer  lieben  Famille  wohl  geht  u. 
mit  den  herzlichsten  Wûnschen  dafûr,  verharre  ich  mit  aufrîchtigster  Ver- 
ehrung 

Ihr  ganz  ergebenster 
Mûnchen  Dr.  Windischmann. 

am  24ten  Febr.   1844.  Domcapitular. 
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7. 
Hochverehrtester  Herr  Professer! 

Ihren  mir  so  sehr  erfrealichen  Brief  vom  24ten  Mârz  1.  J.'s  wollte 
ich  nicht  eher  beantworten,  als  bis  ich  in  dem  Stande  ware,  das  wegen 
der  Abhandlung  ûber  das  Armenische  gegebeno  Wort  zu  lôsen.  Nan  ist 
aber  in  der  That  erst  heate  der  Dracker  u.  Bachbinder  fertig  geworden, 
was  aïs  Entschuldigang  meines  Schweigens  gelten  môge.  Fast  ist  mir 
die  Sache  leid  geworden;  denn  ich  fand  bei  der  Vollendang  der  Arbeit, 
als  ich  Petermanns  Grammatik  in  die  Hand  nahm,  Vieles,  was  ich  1834 
niedergeschrieben  batte,  1837  prâoccapirt.  Ândem  u.  darchweg  auf 
Petermann  Rûcksicht  nehmen  hâtte  dem  Gang  meiner  Forschang  seine 
Unabhângigkeit  geraubt;  ich  glaube,  daB  es  besser  war  lieber  die  Sache 
yen  meinem  Standpankte  ans  dorchzofûhren.  Die  Lôsung  der  Gonjugation 
wird  Sie  ûberraschen;  ich  verdanke  sie  Ihren  scharfsinnigen  Unter- 
suchungen.  Ihrer  Abhandlung  ûber  das  Lasische  sehe  ich  mit  grolier 
Begierde  entgegen.  Diefenbachs  Recension  ist  mir  nicht  za  handen  ge- 
kommen. 

Ich  berûhre  noch  einmal  die  Frage  wegen  der  Mscripte.  Die  besten  der 
beiden  Hss.  der  Chandogya,  n.  die  Hs.  des  Vrihad-Aranyakam  u.  der 
Handûkya  Upan.  mit  Gommentarcn  des  Sankara  wûrden  mir  unschâtz- 
.bar  sein.  Ist  es  keine  Unbescheidenheit,  wenn  ich  einen  Brief  an  Minister 
V.  Ëichhom  beilege,  den  ich  zu  lesen  bitte?  Wenn  es  Ihnen  in  keiner 
Weise  lâstig  ist,  so  wûrde  ich  Sie  ergebenst  ersuchen,  mein  Schreiben 
dem  Herm  Minister  persônlich  zu  empfehlcn;  tragen  Sie  aber  irgend  ein 
Bedenken,  so  bitte  ich  die  Sache  als  ungeschehcn  zu  betrachten  u.  den 
Brief  zu  vemichten.  Sollte  eine  Gewâhrung  meines  Gesuches  Statt  finden, 
so  bitte  ich  die  sicherste  Gelegenheit  zur  Ûbersendung  der  Mspte  zu 
wâhlen;  am  sichersten  ist  wohl  immer  die  Post  mit  gehôriger  Werthan- 
gabe.     Doch  ich  anticipiere  meine  Freude  zu  sehr. 

Anliegendes  Exemplar  bitte  ich  Uerm  Petermann  zuzustellen  mit 
dem  Bemerken,  dafi  mir  ein  unerwartetes  Zusammentreffen  mit  ihm  in 
vielen  Punktcn  sehr  erwûnscht  war. 

Die  Heinigen  empfehlen  sich  herzlichst  Ihnen  u.  Ihrer  Frau  Gc- 
mahlin;  mit  vorzûglichster  Verehrung 

Ihr  ganz  ergebenster 

M.  am  18ten  Juni  1844.  Dr.  Windischmann. 

Sollte  es  moglich  sein  aile  mit  Comm.  vorhandencn  Upanischaden 
zu  erhalten,  so  wâre  es  noch  besser.  Ich  bitte  jedenfalls  um  die  ent- 
belirlichen. 


XII.     Briefwechsel 
zwischen  Fr.  Bopp  und  Vamhagen  von  Ense. 

(1833-1836.) 


1. 

Ich  erlaubc  mir,  Hochverehrter,  die  beiliegendcn  drei  Nummern  der 
Europe  littéraire  mitzutheilen,  die  Ihnen  viellcicht  noch  unbekanDt,  und 
dann  gowiB  nicht  ohne  Intéresse  sind.  Der  Artikel  von  Heine  ist  fûrchter- 
lich;  mir  war  zu  Muthe,  als  mûfite  ich  mitten  auf  der  eleganten  Pro- 
menade unvermuthet  eine  wirkliche  Hinrichtung  mitansehen.  Ein  armer 
Sûnder  ist  freilich  da,  und  ohne  Zweifel  hat  er  den,  der  jetzt  sein  Scherge 
ist,  damais  in  Paris  noch  ganz  besonders  gestochen  und  miBgeachtet,  so 
daB  ihm  wohl  nicht  ganz  nnrecht  geschieht;  aber  die  Geschichte  mit  der 
Frau  so  vorzufûhren,  ist  doch  zu  argi 

Ich  bitte  mir  die  Blâtter,  wenn  Sie  solche  gelesen,  ergebenst  zurûck. 

liit  grôQter  Hochachtung 

gehorsamst 

Berlin,  den  28.  April   1833.  Vamhagen. 


2. 

Meinen  innîgsten  Dank,  verehrtester  Herr  Geheimer  Rath,  fur  dio 
sehr  gefâllige  Mittheilung  der  hiermit  zurûckfolgenden  Blâtter.  Heines 
geistreichen  Artikel  habe  ich  mit  dem  lebhaftesten  Interesse  gelesen.  Wenn 
auch  die  Farben  mitnnter  zu  grell  aufgetragen  sind  und  manches  Persôn- 
liche,  so  witzig  es  auch  vorgebracht  ist,  fûglich  hâtte  wegbleiben  mûssen, 
so  ist  doch  im  Ganzen  viel  Wahrheit  darin,  und  ein  Reichthum  schôner 
Gedanken  in  kurzen  Raum  zusammengedrângt.  Schlegel  hâtte  in  seiner 
krâftigsten  Période  der  Kraft  dièses  Artikels  schwer  widerstehen  konnen, 
wird  aber  in  seiner  grânzenlosen  Ëitelkeit  sich  zu  trosten  wissen,  und 
nach  wie  vor  sich  fur  einen  der  grofiten  Hânner  unserer  Zeit  halten,  und 


250*  A  n  h  a  n  g. 

die  ZusammenstelluDg  mit  Napoléon   von   ihm  vielleicht  emsthafter  als 
von  anderen  aufgenommen  werden. 

Mit  der  ausgezeichnetstcn  Hochachtung 

Ihr 

gchorsamster 
Berlin,  den  29.  April  1833.  Bopp. 

3. 

Ich  freue  mich  uncndlich  des  schonen  Geschenkes,  mit  welchcm  Sic, 
hochverelirter  Herr  Professer,  mich  so  gûtig  bedacht  haben  !  Dasselbe  traf 
mich  im  Bette,  —  das  ich  auch  jetzt  nur  stundonweise  verlasse,  —  und 
gab  meiner  Krankbeitsstimmung  die  frischeste,  anregendstc  Erheiterung. 
Aus  der  Hand  des  Autors  ein  solches  Werk  zu  empfangen  ist  eine  Ehren- 
auszeicbnung,  die  ich  mir  selbst  durch  die  Demuth,  auf  die  ich  mich 
hier  so  aagenscheinlich  angewicsen  fôhle,  nicht  verkûmmem  lasse;  ich 
sage  Ihnen  dafûr  den  innigstcn,  wârmsten  Dank! 

Hit  groBer  Begierdc  habe  ich  schon  viele  Stunden  bei  diesen  Blât- 
tem  hingebracht,  und  ich  finde  doch  auch  Ëinzelnes,  was  ich  mir  an- 
eignen  kann;  im  Ganzen  freilich  hab'  ich  das  Gefûhl  eines  Wanderers, 
der  vor  einem  herrlichen,  dichtverwachsenen  Walde  steht,  und  ohne  Fûhrer 
sich  nicht  hineinwagen  darf,  aber  doch  mit  schauerlichcr  Bewunderung 
das  Rauschcn  vcmimmt  und  die  erquickenden  Dûfte  der  bewegtcn  Végé- 
tation goniefit.  Auf  diesem  freien,  groBen  Schauplatze,  in  ihrem  wahren 
Zusammenhange,  lern'  ich  ja  selbst  mein  bischen  hâuslichbrauchbarcs 
Deutsch  und  wenig  crrungenes  Gricchisch  und  Latein  als  Pflanzen  neuer 
Gestalt  und  Kraft  crkenneni 

Mit  innigster  Verehrung  und  Dankbarkeit  verharrend 

Ew.  Hochwohlgeboren 

gehorsamstcr 

Berlin,  den   ll.August  1835.  Varnhagen  von  Ense. 

4. 

Ich  kann  nicht  zôgern,  vcrehrtester  Herr  Geheimer  Rath,  Ihnen 
meinen  innigsten  Dank  zu  ûberbringen  fur  das  hôchst  schâtzbare  Geschenk, 
welches  Ihre  Gûte  mir  hat  zukommen  lassen.  Vor  allem  habe  ich  mich 
an  den  leben-  und  geistreichen  tiefeindringendcn  Charakterzeichnungen  und 
Lebensschilderungen  ergutzt,  welche  Ihre  Meisterhand  in  wahrhaft  klas- 
sischer  Sprache  den  interessanten  Briefen  vorangostellt  hat.  Mein  crster 
Blick  fiel  zufâllig  auf  Fr.  Schlegel,  den  Sie  in  wenigen  lichtvoUen  Zûgcn  treff- 
lich  und  wahr  gewûrdigt  haben.  Seine  Briefe  gehôren  mit  Ansnahme  des 
ersten,  freilich  nicht  zu  dom  bedeutenderen  der  reich  ausgestattetcn  Galerie. 
Um  so  mehr  die  von  Voit,    soweit  ich  sie  bis  jetzt  habe  lesen  konnen. 

Mit  aufrichtiger  Verehrung 

Ew.  Hochwohlgeboren 

gehorsamster 

Berlin,  den  9E^  Juni  1836.  Bopp. 
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(1833—1856.) 


1. 

Eppendorf  bei  Hamburg,  29.  Jan.  1833. 
Theuerster  ïïerr  Professer! 

Was  werden  Sie  von  mir  denkcn,  daB  ich  Ihr  frcundliches  Schreiben 
vom  26.  Marz  erst  jetzt  beantworte?  Sie  haben  micli  gewiB  bereits  des 
schwârzesten  Undanks  angeklagt,  werden  mich  aber  doch  in  etwas  ent- 
schuldigen,  wenn  Sie  meine  Vertheidigung  hôren.  Ich  woUte  das  Ver- 
gnûgen  haben,  Ihnen  zugleich  den  Ëmpfang  des  mir  so  werthen  Geschenkes 
zu  meldcn,  und  als  es  mir  nnn  von  Perthes  und  Bcsser  eingehândigt 
worden  war,  fiel  ich  wie  ein  helBhungriger  darûber  her  und  wollte  es 
ganz  durchstudiren,  ehe  ich  Ihnen  schriebe;  aber  da  wurdo  plôtzlich  ein 
Collège  in  Ruhestand  versetzt,  ein  anderer  muBte  wegen  seiner  Gesund- 
heit  eine  Reise  untemehmen,  meine  Geschâfte  vermehrten  sich  dadurch 
aulîerordentlich,  ich  war  selbst  etwas  unpâBlich  —  und  so  kam  es,  daB 
ich  fast  in  Pflichtvergessenheit  gerieth.  Empfangen  Sie  daher  meinen 
wârmsten  Dank  fur  Ihre  vergieichende  Grammatik  und  nehmen  Sie  es 
nicht  ûbel,  daB  ich  ihn  so  spât  ausspreche.  Den  GenoB,  den  Sie  mir 
gewâhrt  haben,  kann  ich  nicht  beschreiben.  Schon  lângst  wûnschte  ich 
mehr  ûber  das  Zend  zu  erfahren,  weil  ich  bisher  nur  Ëinzelnes  kennen 
gelemt  hatte,  und  jetzt  haben  Sie  Ailes  mit  einer  Vollstândigkeit  und 
Rlarheit  gegeben,  daB  nichts  zu  wûnschen  ûbrig  bleibt.  Es  soli  mich 
wundem,  was  Olshausen  und  Bnmouf  sagen  werden,  welche  die  Zend- 
Sprache  als  ihr  Monopoi  betrachteten.  Ich  erinnere  mich,  daB  Olshausen 
sagte,  an  eine  Zend-Grammatik  sei  noch  in  vielen  Jahren  nicht  zu  denken. 
Schon  Ihre  Vorrede  gefàllt  mir  sehr.  Sie  haben  da  den  Standpunkt  an- 
gegeben,  von  dem  aus  Sie  vergieichende  Grammatik  angesehon  wissen 
wollen.  Môchten  doch  endiich  die  Leute,  die  aus  Trâgheit  jede  neuo 
Entdeckung  an  sich  vorûber  gehen  lassen,  in  sich  gehen!  Durch  die  Ver- 
gleichung  des  Zend  gewinnt  die  Philologie  sehr  viel,  und  liber  lang  oder 
kurz  wird  jeder  Philolog  sich  genôthigt  sehon,  vom  Orient  auszugehen. 

Lefmaon,  FrAns  Bopp.  ^ 
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Intéressant  ist  mir  in  dieser  Hinsicht  das  Urtheil  meines  alten  Lehrers 
Eichstadt.  Er  schrieb  mir  neulich,  das  Studium  des  Sanskrit  —  davon 
habe  er  sich  ûberzeugt  —  sei  von  jetzt  an  jedem  Philologen  unerlâBlicli, 
und  wâre  er  nîcht  schon  zu  ait,  so  wûrde  er  es  nocli  selbst  beginnen. 
Eine  grofie  Freude  batte  ich  dies  Frûhjabr,  als  mich  ein  alter  Schûler, 
D.  Laurent,  besuchte  und  mir  erzfihlte,  dali  er  sich  unter  Ihrer  Leitung 
mit  Sanskrit  beschâftigt  habe  und  von  der  Wichtigkeit  dièses  Studiums 
ûberzeugt  sei.  So  viel  es  meine  so  sehr  beschrânkte  Zeit  erlaubt,  lesen 
wir  zusammcn.  Er  bat  mir  aufgetragen,  Sie  vielmals  von  ihm  zu  grûlien. 
Nach  dem,  was  Bertheau  schreibt,  muB  er  sich  eine  ziemliche  Fertigkeit 
im  Sanskrit  erworben  haben.  Ich  beneide  ihn  um  das  Gluck,  bel  Ihnen 
die  Erklârung  der  [des]  Nalodaya  horen  zu  kônnen.  Ich  stand  bisher 
hier  ganz  allein  und  mufite  mir  Ailes  mit  groUer  Mûhe  erwerben,  was 
er  in  Ihrer  Nâhe  so  leicht  haben  kann. 

Fur  die  Zusendung  des  Prospectus  von  GrafTs  althochd.  Sprach- 
schatz  bin  ich  Ihnen  sehr  verbunden.  Dûrfte  ich  Sie  wohl  bitten,  Hemi 
Regierungsrath  Graff  zu  ersuchen,  mich  mit  einem  Exemplar  unter  die 
Subscribenten  aufzunehmen?  Ich  gebe  mir  aile  mogliche  Mûhe,  noch 
einige  Theilnehmer  zu  finden  und  vielleicht  gelingt  es  mir.  Es  wâre 
Schade,  ja  Schande  fur  Deutschland,  wenn  ein  solches  Werk  nicht  er- 
scheinen  kônnte! 

Wie  geht  es  Ihrer  lieben  Familie?  Sind  Sie  nebst  den  Ihrigen  von 
der  Grippe  befreit  geblieben?  Wir  haben  etwas  von  ihr,  doch  nicht  viel 
zu  leiden  gehabt.  Meinc  Frau  empfichit  sich  mit  mir  Ihnen,  Ihrer  lieben 
Frau  Gemahlin,  Frâulein  Schwâgerin  und  den  muntren  Kindem  bestens. 
Erhalten  Sie  uns  auch  ferncr  Ihre  freundschaftliche  Gewogenheit. 

Hochachtungsvoll 

Ihr  ergebenster 

Calmberg. 

2. 

Ilochverehrter  Herr  Professer! 

Durch  Zufall  habe  ich  letzthin  erfahren,  daJJ  ein  Brief,  welchen  ich 
einem  nach  Berlin  verreisenden  Bekannten  nebst  meiner  Sakuntala  an  Sie 
mitgab,  entweder  verloren  ging  oder  durch  ein  Miliverstandnilî  in  die 
Hânde  des  hochgeachteten  H.  Prof.  Wilken  kam.  Dieser  Unfall  ist  mir 
um  so  unangenehmer,  da  Sie  aus  meinem  so  langen  Stillschweigen  auf 
eben  nicht  gar  Vortheilhaftes  von  mir  schlieBen  mufiten.  Ihnen  habe  ich 
die  Richtung  meines  Lebens,  im  eigentlichsten  Sinne  des  Wortes  meinen 
Beruf  zu  verdanken,  u.  ich  soUte  undankbar  gegen  Sie  erscheinen,  dem 
ich  so  geme  meine  tiefste  Erkenntlichkeit  erweisen  môchte?  —  Indem 
ich  aber  jetzt  hoffe,  daB  mein  Freund  Zeller,  der  kûrzlich  nach  Berlin 
zurûck  gekehrt  ist,  die  Sache  wieder  habe  gut  machen,  u.  jenen  Brief  Ihnen 
zukommen  lassen  konnen,  so  werde  ich  von  dem  Inhalte  desselben  fur 
einmal  nichts  mehr  anfûhron,  sondem  mir  bloB  die  Freiheit  nchmen,  von 
meinem  Indischen  Wirken  (so  gering  es  auch  ist)  u.  meinen  Hoffnungen 
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u.  Aussichten  Sie  zu  unterhalten.  QewiB,  Sie  werden  es  nicht  mlBver- 
stehen  u.  verschmâhen ,  wenn  ein  dankbarer  Schûler  dem  freandlichen, 
liebevollen  Lehrer  zu  zeigen  sucht,  wie  dieser  nebst  der  Wissenschaft  ihm 
ewig  unvergelîlich  bleibt. 

Ais  ich  noch  im  Auslande  mich  aofhielt,  sah  ich  noch  keine  Môg- 
licbkeit  voraus,  dafi  ich  mûndlich,  u.  nur  wenige,  dafi  ich  schriftlich  mein 
Lieblingsstudium  im  Vaterlande  seibst  fôrdem  kônne.  Seither  bat  mir 
der  Uimmel  die  Aussicht  auf  beydes  erôffnet.  Das  Letztere  ist  mir  ge- 
sichert  durch  eine  Steile  als  Inspecter  der  hiefiigen  Alumnen,  welche  mir 
sehr  viele  freye  Zeit  vorlâBt;  das  Erstere  fand  ich  durch  die  Grûndung 
unserer  Universitât.  Um  zuerst  hiervon  zu  sprechen,  se  finde  ich  schou 
im  Dâchsten  Semester  Gelegenheit,  einen  gedoppelten,  vielleicht  dreyfachen 
Curs  zu  halten,  einen  grammaticalischen  mit  3 — 4  hielîigen  Privât- Do- 
zenten,  ailes  Philologen,  einen  solchen,  worin  leichtere  u.  einen,  worin 
schwerere  Stûcke  zum  Lesen  vorgenommen  werden.  Bey  dem  letzten 
freut  mich  vorzûglich  Hitzig,  prof.  ord.  theol. ,  der  ûbrigens  bekanntlich 
mehr  Ëxeget  das  A.  T.  ist.  Er  bat  schon  vor  mehreren  Jahren  das 
Sanskrit  bey  Ewald  begonnen,  aber  bisher  gegen  seinen  Willen  noch 
nicht  die  Môglichkeit  gefunden,  demselben  mehr  Zeit  zu  widmen.  Jetzt 
hingegen  ist  er  auf  s  festeste  dazu  entschlossen.  Sie  sehen  hieraus,  mein 
geliebter  Lehrer,  da6  unser  Sanskrit  auch  in  der  Schweiz  bereits  feste 
Wurzel  gefaBt  bat;  u.  mit  Hinblick  auf  meine  Schûler,  welche  aile  be- 
reits durch  ôffentliche  Arbeiten  rûhmlichst  bekannt  sind,  darf  ich  wohl 
die  Hoffnnng  nâhren,  daB  es  auch  hier  zu  einem  schônen  Fruchtbaume 
aufwachsen  u.  sich  ausdehnen  werde.  Um  so  mehr  wage  ich  es,  mit 
einer  etwas  kûhnen  Bitte  mich  Ihnen  zu  nahen.  Die  Menge  und  Neu- 
heit  der  Typen  macht  sonst  schon  die  nothwendigsten  Sanskrit- Bûcher 
so  theuer,  daB  mancher  defiwegen  vom  Ëriemen  dieser  Hauptsprache  zu- 
rûck  geschreckt  wird,  u.  da  noch  dazu  unsere  Buchhândler  ganz  unver- 
schâmte  Forderungen  machen,  so  kâmen  Ihre  so  dringend  nothwendigen 
Ëlementar-Schriften  wirklich  zu  enormen  Preisen  hier  an.  Ihre  uneigen- 
nûtzige  Liebe  zur  Wissenschaft  gewâhrt,  soviel  ich  mich  noch  dankbar 
erinnere,  den  Stndirenden  bedeutende  Érleichternng  im  Ankauf:  dûrfte 
ich  Sie  nun  wohl  darum  anfragen,  ob  Sie  eine  âhnliche  Erleichternng  auch 
Ihren  Schûlem  in  hier  kônnten  znkommen  lassen?  In  diesem  Falle 
wûrde  ich  Sie  ersuchen,  6  Grammatiken,  6  Vocabularien  u.  6  Nalus 
durch  Buchhândlergelegenheit  nach  Zurich  zu  senden.  Die  Bezahlung 
ginge  wohl  am  besten  durch  meinen  Zeller,  an  dessen  Verwandte  ich  hier 
die  Summe  entrichten  wûrde.     Ich  werde  ihm  darûber  schreiben. 

Bey  der  Fortsetzung  meiner  eigenen  Studien  war  ich  seit  langerer 
Zeit  durch  den  Mangel  an  einem  Wôrterbuche  oft  in  groBer  Verlegenheit, 
welche  hoffentlich  nun  bald  wird  gehoben  werden,  durch  den  endlich  in 
Europa  angelangten  Wilson;  auf  den  alten  bot  ich  in  Paris  vergeblich 
300  Fr.  Meine  Vorliebe  zum  Dramatischen  bat  sich  seither  immer  ver- 
roehrt,  u.  ich  wûrde  sehr  geme  die  Wikramorwasi  nach  Art  der  Sakuntala 
ûbersetzen,  wenn  ich  nicht  noch  die  Ausgabe  von  Linz  [Lenz]  (wcr  ist 
dieser  eigentlich?)  abwarten  mûBte,   um  auch  dièse  za  benutzen.    Ginge 
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es  aber  za  lange,  se  wartete  ich  nicht  mehr.  Was  halten  Sie  von  meinem 
Pian,  ein  Kalidasisches  Lexicon  anzulegen?  Es  scheint  mir  sehr  noth- 
wendig,  den  Sprachgebraach  verschiedener  Zeiten  zu  sondem,  ein  Weg, 
auf  welchem  man  vielleicht  zu  manchcn  wichtigen  Ëntdeckungen  gelangen 
mag.  —  Ihre  vergicichende  Grammatik  ist  ieider  noch  nicht  in  Zurich 
angekomnien;    ich  freue  mich  darauf  zum  Voraus  schon  fast  toli. 

Zum  Schlusse  wage  ich  noch  eine  wirkiich  beynahe  unverschâmte  Bitte 
an  Sie.  Durch  meinen  Aufenthalt  in  dem  von  aller  wissenschaftlichen  Welt 
getrennteu  Frankreich  u.  der  nicht  viel  bessem  Schweiz  ist  es  mir  Ieider 
unmôglich  geworden.  die  kostbaren  Aufsâtze  aile  zu  finden,  welche  Sic 
an  verschiedenen  Orten  ûber  das  Sanskrit  einrûcken  lieBen.  Eônnten  Sie 
vielleicht  einmal  ein  paar  Minuten  eriibrigen,  um  mir  eben  dièse  theuren 
Plâtzchen  zum  Aufsuchen  anzuzeigen? 

In  tiefster  Hochachtung  u.  herzlichster  Anhânglichkeit 

Ihr  ergebenster 

Im  Abendstem  bey  Zurich.  Dr.  Bemh.  Hirzel. 

1833.  VIL  19. 

3. 
Mein  liebster  Herr  Professer! 

Vor  allem  nehmen  Sie  meinen  innigsten  Dank  fur  das  hcrrliche  Gc- 
schenk  Ihrer  vergleichenden  Grammatik.  Was  ich  darin  bis  jetzt  gesehen 
(denn  ihr  Studium  braucht  Jahre)  hat  mich  angezogen,  ergriffen,  aufge- 
regt,  wie  ohne  Grimms  Meisterwerk  noch  kein  Buch.  Wûrden  Sie  mir 
wohl  erlauben,  oinzelne  Gcdanken  ûber  Einzelnes,  womit  ich  mich  eben 
selbst  beschâftige,  Ihnen  mitzutheilen?  Ich  môchte  so  gerne  einige  Zweifel 
von  Ihnen  aufgeklârt  u.  einige  Vermuthungen  von  Ihnen  bestâtigt  oder 
widerlegt  haben.  Jetzt  noch  sind  dièse  Gedanken  zu  wenig  reif.  Drum 
lieber  von  etwas  Anderem.  DaB  Sie  Ihre  uneigennûtzige,  unbeschrankte 
Liebe  zur  Wissenschaft  (die  Ieider  so  selten  sich  findet!)  neuerdings  durch 
den  unbegreiflich  wohlfeilen  Preis  der  ûbersandten  Werke  so  schôn  an 
den  Tag  legten,  freute  mich  vorzûglich  auch  darum,  weil  nun  auch  aile 
meine  hielîigen  Freunde  Sie  mit  mir  so  recht  von  Angesicht  zu  Ange- 
sicht  sehen  u.  mitlieben  kônnen.  Herzlichen  Dank  auch  dafûr.  Hoffent- 
lich  werden  Sie  selbst  noch  Fruchte  davon  sehen.  Ihr  gûtiges  Anerbieten 
betreffend  d.  vgl.  Gramm.  ergreife  ich  ebenfalls  mit  Vergnûgen  ;  nur  wûnschte 
ich  noch  etwa  einen  Monat  oder  2  zu  warten,  um  Sie  dann  hoffentlich 
nm  eine  grôBere  Anzahl  von  Exemplaren  als  es  jetzt  moglich  ware  zu 
bitten. 

Um  nun  doch  ganz  sicher  zu  seyn,  ûbersende  ich  Ihnen  selbst  nn- 
mittelbar  meine  Sakuntala;  desto  besser  wenn  Sie  inzwischen  die  andere 
ebenfalls  crhalten  haben.  Môchten  Sie  wenigstens  mein  Strebcn  aner- 
kenncn  kônnen.  Pr.  Ewald  hat  mir  kûrzlich  geschrieben,  daB  er  meine 
Arbeit,  die  ihm  nicht  miBfalIt,  nâchstens  in  d.  Gôtt.  Anzeigen  rezensiren 
werde.  Fataler  Weise  hat  cr  aber  bloB  die  2  ersten  Akte  ganz  ver- 
glichcn,  in  welchen  ich  mich  natûrlich  crst  in  die  Sache  hincin  arbeitcn 
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muQtc.  Auf  die  Urwasi  sehne  ich  mich  sehr;  gleich  werde  ich  mich 
daran  machen,  sie  der  Sakantala  folgen  zu  lassen.  —  In  dem  wahrschein- 
iich  in  anreclite  Uânde  gckommenen  ersten  Briefe  mit  meiner  Sakuntala 
an  Sie,  habe  ich  Ihncn  meine  Plane  fnr  die  nâchste  Zukunft  mitgethcilt. 
Ich  wiederhole  sie  jetzt  in  der  Kûrze,  um  Ihren  Rath  bittend.  In  Paris 
habe  ich  mir  3erley  abgeschrieben  1)  den  (oder  das?  die  Handschr.  sind 
verschieden)  Srutabodha  von  Kâlidasa[?].  Ich  besitzo  eine  Sfache  Colla- 
tion davon,  welche  mein  Freund  Brockhaus,  ein  tûchtiger  Sanskritaner  in 
London  besorgt  bat.  Er  ist  ein  Broder  der  Leipziger  Brockhaus  u.  bat  unter 
Lassen  sich  gebildet,  welcber  eben  ein  Werk  von  ihm,  den  Mondesaufgang 
der  ErkenntniB,  frûhcr  von  Taylor  ûbersetzt,  zum  Drucke  besorgt.  Diesen 
Srutabodha,  mit  welchem  ich  in  Gôttingen  doctorirte,  werde  ich  vor  AUem 
herausgeben  mit  Anmerkungen  u.  lat.  Ubersetzung.  Glauben  Sie  nicht  auch, 
daB  es  nicht  unnûtz  ist,  Colebrookes  Tabellen  nebst  d.  Texte  {Transcict,  X) 
mitzngeben?  Die  Buchstaben  wiirde  ich  natûrlich  in  uns.  mctrischen 
Zeichen  auflôBen.  2)  Das  Tschandosara  oder  den  metrischen  Abschnitt 
aus  d.  Agnipurana,  wo  môglich  werde  ich  diesen  dem  Ersteren  beyffigen. 
Er  ist  besonders  intéressant  u.  wichtig  durch  seine  metrische  Phraséologie. 
Da  ich  aber  nur  Einen,  den  Panser  Codex  habe,  so  stoBe  ich  auf  viele 
Schwierigkciten.  Befindet  sich  dièses  Purana  nicht  in  Berlin?  3)  Den 
Harjarnawa  von  Dschepadiskara.  Da  leider  das  Prakrit  ira  Par.  Manusc. 
nicht  ûbersetzt  ist,  so  muB  ich  mit  sr.  Hcrausgabe  warten,  bis  ich  ein- 
mal  entweder  selbst  oder  durch  einen  Freund  den  Lond.  Codex  von  Jones 
verglichen  habe.  Der  Panser  ist  zu  corrupt,  als  daB  man  d.  Prakrit 
herausbrâchte. 

Da  leider  meine  Zeit  mir  eben  allzu  knapp  zugemessen  ist,  so  ver- 
sichero  ich  Sie  nur  noch  meiner  tiefsten  Hochachtung  u.  innigsten  Liebe. 

Ihr 

Im  Abendstern  bey  Zurich.  Dr.  Bernh.  Ilirzel. 

1833.  IX.  2G. 

4. 

Bremen,  am  16»- Febr.  1834. 
Hochverehrter  Herr  Professer! 

Mit  groBem  Verlangen  habe  ich  schon  seit  mehreren  Wochen  einer 
gûtigen  Antwort  von  Ihnen  entgegengesehu  ;  doch  wûrde  ich  mich  gem 
noch  langer  geduldet  haben,  wenn  es  nicht  sehr  wahrscheinlich  wâre, 
daB  ich  zu  Ostern  Bremen  verlasse.  —  Ich  habe  nainlich  einen  Ruf  an 
das  Gymnasium  zu  Bielefeld  erhalten,  der  nur  noch  der  Bestâtigung  der 
KÔnigl.  Schulkommission  zu  Munster  bedarf,  und  freue  mich  gar  sehr 
dariiber,  in  Zukunft  dem  Staate  dienen  zu  konnen,  in  welchem  vor  allen 
andem  in  Deutschland  das  Sanskritstudium  aufgeblûht  ist.  —  Wâre  es 
Ihnen  nun  nicht  môglich,  theurcr  Ilerr  Professer,  mir  recht  bald,  womôg- 
Hch  umgehend,  auf  meinen  letzten  Brief  von  Ende  December  vorigen 
Jahres  zu  antworten,  u.  mich  besonders  auch  davon  zu  benachrichtigen, 
ob  u.  wann  der  eingeschlossene  Brief  an  Ilerm  Dr.  Lenz  abgegangen  ist, 


256*  A  n  h  a  n  g. 

u.  wo  derselbe  sich  gegenwârtîg  aufhâlt?  —  Die  Ausgabe  des  Bhartrihari 
u.  Chauri  von  Prof.  v.  Bohlen  habe  ich  inzwischen  bekommen  u.  ûber 
die  Hâlfte  davon  darchstudirt.  —  Ich  gestehe,  daC  ich  im  Chauri  u.  der 
ersten  Centurie  des  Bh.  eine  groBere  Anzahl  von  MiBverstandnissen  u. 
Ucbersetzungsfehlern  gefunden  habe,  als  mir  lieb  war.  —  Einige  meiner 
Bemcrkungen  lege  ich  Ihnen,  verehri;er  Herr  Professer,  zur  Prûfung  vor. 
—  Sie  sînd  der  einzige  unter  den  Sanskritisten,  dessen  mûndlichen  Unter- 
richt  ich  wenigstens  einige  Stunden  genossen  habe.  —  Sie  haben  mich 
so  freundlich  aufgemuntert,  daB  ich  mich  Ihnen  zu  der  lebhaftesten  Dank- 
barkeit  verpflichtet  fuhle,  u.  von  Ihnen  am  liebsten  Bestâtigung  oder  Wider- 
legung  empfange.  —  Chauri  v.  11  ist  gânzlich  miBverstanden.  xutavati 
ist  die  richtige  Lesart,  wonach  zu  ûbersetzen  wâre  —  „Noch  heute  schwebt 
es  meiner  Seele  vor,  wie  die  lockige  Kônigstochter,  als  ich  in  der  Nacht  ge- 
niesct,  mir  das  Goldblatt  ins  Ohr  gefûgt,  nachdem  sie,  dem  Zome  entsagend, 
mir  das  Heilswort  „Lebe!"  verkûndigt.^  —  Das  Niesen  wird  bei  den  Indiem 
als  ein  bôses  Vorzeichen  angesehen,  u.  daher  schreibt  sich  nach  meiner 
Uebcrzeugung  der  so  weit  verbreitete  Gebrauch  nach  dem  Niesen  auf 
irgend  eine  Art  Ghlck  zu  wûnschen.  —  InDapper's  Asiap.  31,A.  der 
deutschen  Ausgabe,  findet  sich  die  Stelle:  ^wenn  sie  irgend  in  einem 
Hause  sind  und  schon  allerdings  weegfertig,  von  dannen  auszugehen  :  aber 
ungesehn  jemand  nieset,  so  werden  sie  alsobald  wieder  umkehren,  denn 
dieB  halten  sie  fur  ein  bôses  Zeichen.**  —  VoUkommen  bestatigt  wird 
dièse  Bemerkung  durch  einen  Vers  des  Mâgha  (Lib.  IX  83)  wo  es  helBt: 
„da  der  Geliebte  ging,  verstoBen  von  der  zûrnenden  Kehaugigen,  nieste 
sie  verstellt  {krtakam  ciucuve)  —  jener,  obglcich  er  es  wohi  verstand, 
blieb  bekummert  stehen,  wie  irre  gomacht  durch  das  unglûckliche 
Zeichen."  —  In  den  Schol.  zn  dem  Verse  des  Chauri  bedeutet 
jimkâm  den  Laut  beim  Niesen;  kopât  ist  zu  erklâren  „nacb  dem 
Zorne  —  fur  tyaktvâ  in  dem  Schol.  lèse  ich  vktvâ  als  P>klârung  von 
pandrtya,  Denom.,  verkûndigend  ;  das  Befestigen  des  Goldblâttchens  ara 
Ohre  ist  wahrscheinl.  ein  aberglâubischer  Gebrauch,  der  verhindern  soll, 
daB  der  Gelicbte  nicht  frûber  sterbe  als  sie.  Vgl.  karviàvedha  in 
Wilson  II  éd.  —  v.  21.  stimitavastrmn  ivâ^  ngalagnam  heîBt  ohne 
Zweifel:  „Sie,  die  wie  ein  nasses  Gewand  an  mcinem  Kôrper  hing^  — 
um    das    innigo  Anschmiegen  zu  bczeichnen  —  ein  treffliches  Bild!  — 


Solche  Bemerkungen  habe  ich  noch  eine  ziemliche  Menge,  die  ich  sehr 
gern  dem  Prof.  v.  Bohlen  mittheilen  werde,  wenn  er  etwa  gesonnen  ist,  einen 
Nachtrag  von  Erklârungen  herauszugeben  ;  —  wâre  das  nicht  der  Fall,  so 
mochte  ich  lieber  eine  Recension  dieser  Ausgabe  schreiben.  — 

Doch  es  ist  Zeit  zu  schlieBen.  —  Leben  Sie  wohl,  theurer  Herr 
Professer,  und  erfreuen  Sie  mich  sobald  als  irgend  môglich  mit  einem 
ausfûhrlichen  Briefe. 

Mit  ausgezeichneter  Hochachtung 

ganz  der  Ihrige 

C.  Schûtz. 
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5. 

Verehrtester  Herr  Professer! 

Indem  ich  mir  die  Freiheit  nehme,  Ihnen  ein  Exemplar  einer  kleinen, 
so  eben  in  Berlin  erschienenen  Schrift  zu  ûbersenden,  bitte  ich  zugleich 
um  Ihre  gûtige  Nachsicht,  im  Fall  Sie  die  Blâtter  einer  nâheren  An- 
sicht  wûrdigen.  Die  freundliche  Aufnahme,  die  Sie  mir  bei  meiner  An- 
wesenheit  in  Berlin  personlich  haben  zu  Theil  werden  lassen,  ist  mir 
noch  in  zn  gntem  Andenken,  als  dafi  ich  sie  nicht  auch  fur  eine  Bûrg- 
schaft  Ihres  ferneren  WohlwoUens  ansehn  sollte.  Sobald  ich  hier  in 
Paris  einige  Rnhe  gewonnen  hatte  und  an  die  Fortsetznng  meiner  Studien 
dachte,  war  eine  meiner  ersten  and  angenehmsten  Beschâftigungen,  Ihre 
Vergleichende  Grammatik,  die  ich  noch  so  eben  von  Berlin  hatte  mit- 
nehmen  kônnen,  aufmerksam  zn  lesen  und  môglichst  in  mich  aufzu- 
nehmen.  Von  den  vielfachen  Anregungen,  die  dièses  reiche  Buch  aufier 
dem  bedeutenden  reinen  Zuwachse  der  Wissenschaft  jedem  empfânglichen 
Léser  gewâhren  wird,  ist  es  eine,  die  auch  diesem  Schriftchen  seine  Ent- 
stehung  gegeben  hat,  so  wie  Sie  ûberhaupt  fast  auf  jeder  Seite  die  Re- 
sultate  Ihrer  Vgl.  Grammatik  benutzt  finden  werden.  Bei  Gelegenheit 
Ihrer  Untersuchungen  nber  das  Zend-Alphabet,  in  die  ich  etwas  genauer 
einzugehen  suchte,  gerieth  ich  zufâliig  auf  einige  besondere  Eigenheiten 
der  Dêvanâgari-Schrift,  deren  weitere  Verfolgung,  indem  sie  mir  eine  auf- 
fallende  Bestatigung  fur  gewisse  allgemeinere  palâographische  und  sprach- 
geschichtliche  Ansichten  gewâhrte,  die  ich  schon  lângst  auf  andern  Wegen 
bis  zur  Ueberzeugung  gewonnen  hatte,  mich  endlich  veranlaOte,  dièse 
kleine  Schrift  abzufassen,  in  welcher  ich  dièse  Ansichten  an  einem  ein- 
zigen,  aber  gerade  einer  besonderen  Consequenz  fâhigen  Beispiele  durch- 
zafûhren  gesucht  habe.  Ich  sehe  wohi  ein,  daB  das  Ganze  auf  einer 
breitem  Basis  angelegt  und  in  mehreren  Richtungen  zugleich  hatte  nach- 
gewiesen  werden  mûssen,  um  ihm  eine  allgemeinere  Bedeutung,  wie  sie 
mir  auch  bei  dieser  Einzelheit  vorschwebte,  zu  sichern;  aber  iiuBere  Ver- 
hâltnisse  veranlaBten  mich,  dièse  wenigen  Blâtter,  die  dennoch  wieder 
ein  kleines  Ganze  ausmachen,  auch  in  ihrer  Vereinzelung  drncken  zu 
lassen.  Um  so  grôBer  wurde  meine  Freude  sein,  wenn  ein  Mann,  der 
wie  Sie  die  betreffende  Wissenschaft  in  allen  ihren  Theilen  umfaBt  und 
sogar  leitet,  trotz  mancher  einzelner  Fehler  und  Schwâchen,  die  Sie 
immer  zu  entschuldigen  haben  werden,  dennoch  in  der  Hauptsache  einen 
wesentlichen  Punkt  erkennen  wûrde  und  diesen  nebst  einigen  unterge- 
ordneten  Resultaten,  die  er  vielleicht  der  Beachtung  werth  hielte,  seine 
Stelle  in  dem  jetzigen  Umfange  der  vergleichenden  Sprachwissenschaft 
anweisen  wollte.  Zu  einer  ganz  besondern  Aufmunterung  wûrde  es  mir 
aber  gereichen,  und  mich  Ihnen  zur  innigsten  Dankbarkeit  verpflichten, 
wenn  Sie  mir  ein  beurtheilendes  Wort  zukommen  lassen  woUten,  welches 
mir  von  hôchstem  Werthe  sein  wûrde,  môchte  es  gûnstig  oder  ungûnstig 
ausfallen. 

Herr  Bumouf,  in  dessen  Forschungen  ich  einen  durchaus  deutschen 
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Geist  und  Ernst,  verbunden  mit  der  fraDZosischen  Klarheit  und  Eleganz 
zu  bewundcm,  ôfters  Gelegcnheit  habe,  raacht  mich  aoch  zum  Interpreten 
seiner  aufrichtigen  Hochschâtzung  gegen  Sie  und  legt  hier  noch  eine 
kleino  Broschûre  ûber  einige  Formen  der  Zendkomparatiou  bei,  die  Sk 
wahrscheinlich  schon  aus  dem  Journal  Asiatique  kennen  werden,  woraus 
sie  bcsonders  abgedruckt  ist. 

Mit  der  ausgczeichnotsten  Ilochachtung  und  der  Bitte    um  Ihr  fer- 
neres  Wohlwollen  habe  ich  die  Ehre  mich  Ihnen  gehorsamst  zu  empfeblen, 

Ew.  Wohlgeboren 

ganz  ergebenster 

Paris  den  7.  April   1834.  Richard  Lepsins. 

rue  Hautefeuillc  No.  30. 


G. 


Genève.  5  Août  1839. 


Monsieur, 

C'est  seulement  à  mon  retour  d'un  voyage  à  Paris  que  je  trouve 
l'intéressant  mémoire  que  vous  m'avez  fait  Thonnour  de  m'adresser,  et 
que  j'ai  lu  et  étudié  avec  toute  l'attention  qu'il  mérite.  En  voyant  la 
question  qui  m'a  occupé  tomber  en  de  si  bonnes  mains,  je  n'ai  pu  que 
m'applaudir  d'avoir  attiré,  par  mon  travail,  votre  attention  de  ce  côté-là, 
et  contribué  ainsi,  pour  ma  part,  à  compléter  vos  belles  recherches  dans 
les  affinités  de  la  famille  indo-européenne.  Vous  avez  achevé  avec  tant 
de  bonheur  et  de  sagacité  l'ébauche  que  je  n'avais  fait  que  commencer, 
vous  en  avez  si  bien  comblé  les  lacunes  et  même  rectifié  les  fautes,  qu'il 
ne  reste  que  bien  peu  de  chose  à  désirer  pour  une  complète  élucidation 
du  problème  soulevé.  Je  me  propose,  monsieur,  dans  une  analyse  de 
votre  mémoire  destinée  au  journal  asiatique,  et  dès  que  des  occupations 
d'un  autre  genre  me  le  permettront,  de  signaler  les  analogies  nouvelles 
que  vous  avez  mises  en  lumière,  en  accédant  à  quelques  unes  de  vos 
rectifications,  et  en  exposant  les  doutes  que  je  conserve  dans  quelques 
autres  points.  Ce  que  j'aurois  en  général  à  objecter  à  votre  analyse,  c'est 
que,  surtout  en  ce  qui  concerne  le  vocalisme  des  langues  celtiques, 
elle  me  paroit  souvent  trop  subtile,  et  trop  raffinée.  La  matière  pre- 
mière me  semble  trop  brute  encore  pour  qu'on  puisse  lui  appliquer  les 
procédés  délicats  qui  sont  de  rigueur  dans  les  langues  classiquement 
fixées.  Les  variations  de  l'orthographe  ont  été  nombreuses,  surtout  dans 
Tirlandais  et  le  gallois,  et  malheureusement  ces  variations,  ainsi  que  celles 
des  formes  de  la  langue  elle-même,  n'ont  point  encore  été  étudiées.  En 
s'attachant  à  l'orthographe  actuelle  pour  se  rendre  compte  de  la  manière 
dont  les  voyelles,  en  particulier,  se  sont  modifiées  dans  leur  rapport  avec 
les  branches  anciennes  de  la  famille  on  risque  de  faire  fausse  route, 
puisqu'il  faut  tenir  compte  des  transitions  qui  ont  déterminé  cette  ortho- 
graphe. Mais  je  ne  veux  pas  entraîner  ici  une  question  qui  me  mène- 
roit  trop  loin.    Les  langues  celtiques  attendent  encore  leur  Grimm,  pour 
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sortir  des  obscurités  qui  les  tiennent  ensevelies,  et  il  est  à  craindre 
qu'elles  ne  Tattendent  longtems.  Ce  n'est  en  effet  que  dans  les  lieux 
même,  et  à  faide  d'un  travail  immense,  que  l'on  pourroit  tenter  l'entre- 
prise avec  quelque  chance  de  succès. 

J'attends  avec  bien  de  l'impatience  la  continuation  de  votre  beau 
travail  sur  la  grammaire  indo-européenne  comparée.  N'étendrez-vons  pas 
vos  investigations  si  lumineuses  aux  branches  orientales  de  la  famille,  aux 
idiomes  divers  de  l'Inde  moderne,  au  pehlevi,  au  persan,  à  Tarménien 
etc.  etc.?  Avec  les  bases  solides  que  vous  avez  posées,  nul  no  pourroit 
aussi  bien  que  vous  poursuivre  ces  intéressantes  questions  dans  ces  ré- 
gions encore  si  peu  explorées. 

J'espère  aussi  que  vous  nous  donnerez  bientôt  quelque  nouveau  livre 
de  poésie  sanscrite.  Ce  monde  de  l'Inde  est  si  vaste,  et  ce  que  nous  en 
possédons  est  encore  si  peu  de  chose  comparativement  à  ce  qui  reste  à 
conquérir!  Il  faut  que  le  zèle  des  maîtres  vienne  à  notre  aide,  à  nous 
autres  qui  marchons  de  loin  dans  les  sentiers  qu'ils  nous  ouvrent. 

Je  saisis  cette  occasion,  monsieur,  pour  vous  assurer  de  l'admiration 
que  m'ont  de  longtemps  inspirée  vos  beaux  travaux,  et  pour  vous  prier 
de  vouloir  bien  en  agréer  l'expression  sincère  et  respectueuse. 

Votre  dévoué  serviteur 

Adolphe  Pictet. 

7. 

Reise  des  Dr.  Georg  Rosen  im  Kaukasus*). 
(Auszûge  aus  Briefen  an  Alexander  von  Humboldt  und  Prof.  Bopp.) 

Tiflis,  10.  Sept.  [1843] 

Ein  lângerer  Aufenthalt  in  Kutais,  der  Hauptstadt  Imerethi's,  und 
spâter  in  Zugdidi,  der  Residenz  des  regierenden  Fûrsten  von  Mingrelien, 
David  Dadian,  ist  von  mir  benutzt  vvrorden,  um  ein  reichliches  Material 
zur  Ërkennung  der  mingrelischen  Spracho  zusammenzubringen.  Ich  habo 
dièse  grammatisch  der  lazischen  sehr  nahe  gefunden,  so  daB  man  beide 
Idiome  als  verschwisterte  Dialekte,  Reste  einer  Sprache,  der  alten  kolchi- 
schen,  nicht  verkennen  kann.  Doch  ist  die  mingrelische  Grammatik  reicher 
als  die  in  ihren  Formen  durch  EinfluB  des  Tûrkischen  modifizirto  lazische, 
und  wâhrend  letztere  ihren  Wôrter-Vorrath  durch  Aufnahme  aus  den  drei 
islamitischen  Hauptsprachen  verfàlscht,  hat  erstere  eine  groBe  Menge  Aus- 
drûcke  aus  dem  Georgischen  in  sich  aufgenommen.  Von  dem  Dadian 
mit  den  besten  Papieren  dazu  versehen,  machte  ich  sodann  eine  Reise 
in  das  von  ihm  abhângige  sûdliche  Suanethi  und  bcmûhte  mich  wâhrend 
eines  anderthalbwôchentlichen  Aufenthaltes  im  Laschchet,  dem  hôchst  ge- 
legenen  Gau  des  Lasch-churi-  oder  oberen  Tzchenis-Tsqali- Thaïes,  das 
nôthige  Material  zu  einer  suanischen  Grammatik  zusammenzubringen.  Die 
Flexionen  der  suanischen  Sprache  zeigen  eine  bedeutende  Verschiedenheit 


*>  Nach  dem  Feuilleton  der  Allg.  Preufs.  Zeitung  vom  13.  Nov.  1844,  No.  316. 
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von  denen  der  ûbrigen  Glieder  des  iberischen  Sprachkôrpers,  und  selbst 
dio  Radikale  lassen  auf  schr  Mhc  Trcnnung  schlieBen.  Doch  bietet 
namentlich  das  Verbum  manche  Form  dar,  welche  auf  den  Ursprung  der 
BilduDgen  in  den  verwandten  Idiomen  ein  Licht  zu  werfen  und  zugleich 
dièse  Spracbmasse  mittelst  einer  durchgreifenden  Analogie  mit  anderen, 
dem  kaukasischen  Gebirge  eigenthûmlichen  Stammen  in  Verbindung  zu 
bringen  wohl  geeignet  ist. 

Was  mich  besonders  an  den  Westen  des  Gebirges  bannte,  wâhrend 
mein  Reiscgefalirte ,  lîerr  Professer  Koch,  fur  seine  diesmaligen  Unter- 
snchungcn  vomehmlich  den  Osten  gewâhlt,  war  die  Hoffnung,  das  Volk 
der  Alanen,  von  dessen  Existenz  in  neueren  Reise-Beschreibungen  sich 
noch  hier  und  da  nach  grusischen  Nachrichten  eine  dunkle  Kunde  findet, 
entweder  neu  zu  entdecken  oder  doch  wenigstens  mich  von  seiner  Nicht- 
existcnz  vôllig  zu  ûberzeugen.  Ich  habe  deshalb  nirgends  verabsaumt, 
Erkundigungen  anzustelien,  welche  aber  wâhrend  meines  Aufenthalts  in 
Tiflis  und  sp&ter  in  Gori  nicht  von  dem  mindesten  Erfolge  gekrônt  wurden. 
Der  erste  Fingerzeig  wurde  mir  bei  einem  Besuche  Sûd-Ossethi's  zu  Theil, 
wo  mir  einige  Bewohner  des  hochgelegenen  Thaïs  Nara,  die  ich  in  Dschavi 
traf,  sagten,  es  gebe  noch  ein  Volk  im  Gebirge,  das  sich  Alan  nenne 
und  von  ihnen  im  Nordwest  wohne.  Mingrelier  und  der  Dadian  selbst 
versicherten  mir  spâter,  Alan  sei  nur  eine  andere  Benennung  der  karat- 
schaischen  Tataren  am  Nord-Abhange  des  El  brus.  —  Bei  den  Suanen 
fand  ich  die  Volksbenennung  Alan  sehr  gebrâuchlich,  ohne  daB  man  mir 
genûgende  Aufschlûsse  darûber  hâtte  geben  kônnen.  Man  wuBte  nur,  es 
sei  ein  nordliches  Volk,  das  sich  kûrzlich  gegen  RuBland  erhoben  habe, 
wodurch  unter  ihren  Nachbam,  den  OBi  (so  nennen  die  Suanen  die 
karatschaischen  Tataren,  die  Bassiani  der  Georgier,  welche  bei  den  Osseten 
selbst  AB  heiBen),  den  Suanen  des  Inguri-Thals  und  den  Ost-Abchasiern 
die  groBten  Verwirrungen  ausgebrochen  seien.  Ailes  stimmte  ûbrigens 
dahin  ûberein,  daB  man  mit  Sicherheit  diesem  Volke  nur  von  der  groBen 
Abaza  aus  beikommcn  konne,  indcm  der  jetzige,  den  Russen  ergebene 
Régent  Abchasiens,  Fûrst  Michael  Scherbaschidsé,  einen  Stamm  derselben 
besiegt  und  GeiBeln  von  ihnen  genommen  habe.  Da  ich  bereits  von 
Tiflis  aus  die  Papiere  zu  einem  Besuche  Abchasiens  in  Hânden  batte,  so 
sâumte  ich  nun  nicht,  mich  dahin  auf  den  Weg  zu  machen  und  begab 
mich  nach  Redut-Kaleh,  um  zur  See  um  so  schneller  zum  Ziele  zu  ge- 
langen.  Ein  lazischer  Schiffer  brachte  mich  die  Kûste  hinauf  bis  nach 
Suchum-Kaleh ,  von  wo  ich  nach  dem  Marktorte  Bonbor  eilte,  in  dessen 
Nâhe  Fûrst  Michael  Scherbaschidsé  residirt.  Von  dem  Fûrsten  selbst,  den 
man  schon  frûher  von  meiner  bevorstehenden  Ankunft  benachrichtigt  batte, 
erhielt  ich  zunâchst  genûgende  Auskunft  ûber  das  Gerûcht  von  seiner 
Besiegung  der  Alanen,  welches  sich  nur  auf  die  des  abchasischen  Stammes 
PBchu,  im  oberen  Thaïe  des  Elusses  Bzûb  ansâssig,  bezieht.  Die  eigent- 
lichen  Alanen,  meinte  er,  wohnten  weiter  ôstlich  und  redeten  tscherkessisch. 
Ich  erkundigte  mich  nun  noch  bei  einigen  Kaufleuten  vom  Bazar  Bonbor's, 
den  einzigcn,  welche  selbst  Alanethi,  das  Alanenland,  besucht,  und  erfuhr 
von   ihnen,    daB  man  vom  Thaïe  PBchu   aus   ûber  ein  Gebirge  in  ein 
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zweites,  mit  Waldung  angefûlltes  Thaï  gelange,  welches  sehr  viel  Jagd 
und  namentlich  Auerochsen,  die  in  der  Sprache  der  dortigen  Einwohner 
Dombé  heifien,  enthielte  und  Apsipsche  genannt  werden.  Der  UaB  der 
Bewohner  desselben  und  ihr  MilJtrauen  gegen  die  pazifîzirten  Abchasier 
sei  sehr  groB,  und  Niemand  kônne  jetzt  mit  Sicherheit  dort  reisen.  Ge- 
meinhft  rechne  man  dies  schon  zu  Alancthi,  aber  mit  Unrecht,  dcnn  um 
dahin  zu  gelangen,  musse  man  erst  ein  hohes  Schneegebirge,  offenbar  die 
kaukasische  Hauptkette,  von  diesem  Thaïe  aus  ûbersteigen,  von  dessen 
jenseitigem  Abhange  an  eine  weite  Ëbene,  das  eigentliche  Alanethi,  sich 
ausdehne.  Dort  wohnten  die  Alanen,  wclche  aber  selbst  dièse  Benennung 
ihres  Voikes  nicht  kannten  und  die  tscherkessische  Sprache  mit  merklich 
verweichlichter  Aussprache  redeten.  Ilieraus  schien  mir  denn  hervorzu- 
gehen,  daB  fur  die  gemeinen  Abchasier  Alan  heutiges  Tages  nur  im  AIl- 
gemeinen  ein  ûbergebirgisches  Volk  bezeichnet,  weshalb  sie  schon  die 
Stamme  der  PBchu  und  Apsipsche  ihnen  zurechnen,  daB  aber  die  Gobil- 
deteren  dieser  Nation,  wie  die  ûbrigen  Kaukasier,  bei  denen  ich  nachge- 
fragt,  ûber  die  Lage  des  Alanen-Landes  ganz  die  Ansichten  haben,  welche 
nach  den  byzantinischen  Schriftstellern  lângst  die  unserer  Gelehrten  ge- 
worden  sind.  DaB  nun  aber  die  Alanen  ein  tscherkessischcr  Stamm  ge- 
wesen,  wage  ich  nicht  aus  diesen  Erkundigungcn  zu  folgem,  dcnn  selbst 
wenn  man  nicht  wûBte,  daB  die  Kabardah  in  so  langer  Zeit  ihre  Be- 
vôlkerung  vielfach  gewechselt,  so  konnte  schon  der  Umstand,  daB  die 
dortige  Aussprache  des  Tscherkessischen  fur  verweichlicht  gilt,  darauf 
hindeuten,  daB  eine  Vermischung  von  Tscherkessen  mit  einem  unterge- 
gangenen  Urvolke  hier  stattgefunden ,  in  dessen  Munde  die  Sprache  der 
Siéger  sich  verândert  habe. 

Wâhrend  mir  dièse  Untersuchungen  nicht  nach  Wunsch  gelangen, 
wurde  ich  emigermaBen  dadurch  entschâdigt,  daB  ich  Gelegenheit  fand, 
in  die  abchasische  Grammatik  einzudringen.  Dies  hatte  zunachst  den  Ër- 
folg,  daB  ich  die  Verwandtschaft  der  Abchasier  und  Tscherkessen,  welche 
von  dem  ersten  groBen  Ethnographen  des  Kaukasus,  Guldenstâdt,  schon 
geahnt,  nachher  aber  von  Pallas  wieder  geleugnet  wurde,  und  von  Klap- 
roth  sicher  nicht  verkannt  worden  wâre,  wenn  dieser  Gelehrte  nicht  prinzip- 
mâBig  das  Grammatischo  in  seinen  Untersuchungen  nur  eines  sehr  nie- 
drigen  Ranges  gewûrdigt  batte,  zu  beweisen  in  Stand  gesctzt  wurde,  dann 
aber  auch,  daB  ich  eine  Analogie  entdeckte,  welche  die  abchasisch-tscher- 
kessische  Sprache  durch  das  Mittelglied  des  suanischen  Dialekts  eng  mit 
dem  iberischen  Stamme  verbindet,  wâhrend  sich  die  kistische  oder  mittel- 
kaukasische  Sprachfamilie  ihr  nur  entfernt,  und  das  Ossetische,  als  ein 
fremder  Ëindringling  im  Gebirge,  gar  nicht  anschlicBt. 

Gori,  7.  Juni  [1844]. 

AuBer  dem  Grusischen  war  in  Tiflis  in  der  letzten  Zeit  das  Osse- 
tische meine  Hauptbeschâftigung,  und  da  mir  dort  die  Qucllcn  fiir  dicse 
Sprache  spârlich  zu  flieBen  anfingen,  so  zog  ich  nach  Gori  heriiber,  um 
hier  das  Begonnene  fortznsetzen.  Auch  habe  ich  bereits  j^|^^gm£zug 
nach  Sud-Ossetien  unternommen,   dessen  wissenscl 
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lediglich  in  Bestâtigung  meiner  Sammlungen  und  Ansichten  besteht.  Von 
den  ûborgebirgischen  Dialokten  der  Digauren  u.  s.  w.,  aus  dencn  sich  viel- 
leicht  noch  das  Eine  oder  Andere  von  Klaproth's  Arbeit  erklâren  und 
nachweiseu  lâBt,  habo  ich  noch  nichts  erfahren  kônnen. 

Fur  meine  Studien  suchte  ich  mir  zunachst  einen  Mann,  der  irgend 
eine  Schrift  vcrstehe,  und  war  glûcklich  genug,  den  SproQling  eîner  osse- 
tischen  Familie,  die  sich  an  der  Grânze  Gnisiens  und  Ossetiens,  in  Schin- 
wai,  niedergelassen  und  dort  die  armenische  Religion  angenommen,  fiir 
meine  Zwecke  zu  gowinnen.  Diçser  in  der  grusischen  Schriftsprache  nnd 
sogar  im  Russischen  sehr  wohl  bewandert,  konnte  mir  denn  allerdings 
die  besten  Aufschlûsse  ertheilen,  nur  war  es  sehr  schwierig,  ihn  zur 
grammatischen  Genauigkeit  zn  bringen,  von  der  er  keinen  Begriff  batte, 
obwohl  er  sich  selbst  fur  einen  bedeutenden  Grammatiker  hielt.  Da  nan 
seiner  Meinung  nach  das  grusische  Alphabet  die  Lante  der  ossetischen 
Spracbo  sâmmtlich  bezeichnet,  so  nahm  ich  mit  ihm  zunachst  Klaproth's 
Glossar  durch,  die  einzelnen  Vokabein  vor  seinen  Augen  mit  grusischen 
Lettem  nicderschroibend,  und  bestimmte  dadurch  den  Lautreichthum  des 
Bcrgvolks,  den  Klaproth  mit  der  Aehnlichkeit  des  platten  Germanischen 
und  Slavischen  abfertigt.  Wie  ich  darauf  die  Declination  verbessert,  das 
Pronomen,  Zahlwort  und  Verbum  vervollstandigt,  wird  Ihnen  ein  Blick 
in  die  Arbeit  selbst  gar  bald  zeigen.  Die  Grammatik  meines  Vorgangers 
bat  zwei  Haupt-Bcstandtheile,  einen  auBerordentiich  fehlerhaften ,  und 
einen  ursprûnglich  richtigen,  nur  in  der  Ausfûhning  verdorbenen.  Ersteres 
ist  Ailes,  was  er  selbst  durch  Fragen  von  russischen  Offizieren  und  Os- 
seten  eingezogen;  letzteres  der  Katechismus  des  Archimandriten  Kajus, 
und  was  daraus  geflossen.  Diesen  liât  nur  Klaproth  sehr  unvoilstândig 
verstanden  und  die  schon  durch  die  russische  Schrift  verstûmmeiten  osse- 
tischen Laute  in  der  lateinischcn  Transcription  ganz  verdorben.  Ich  selbst 
arbeite  deshalb  langsam,  weil  ich  mich  lediglich  auf  meine  eigenen  Unter- 
suchungen  variasse  und  jede  Hûlfe,  welche  die  freundlichen  russischen 
Offiziere  mir  oft  anbietcn,  verschmâho.  Dafûr  habe  ich  aber  dann  auch 
den  Vortheil  der  Sicherheit  und  Richtigkeit,  und  sehe  mich  nie  in  die 
Verlegenheit  gesetzt,  etwas  niederschreibon  zu  mûssen,  was  ich  selbst 
uicht  verstehe. 


8. 
Singapore,  East  Indies,  5***  March   1847. 

Sir, 

You  will  necessarily  be  surprised  to  be  addressed  by  a  foreigner 
and  a  stranger  from  the  southern  extremity  of  Asia,  and  I  should  not 
bave  ventured  to  do  so  unlcss  i  tliought  that  my  position  euablcs  me 
to  oifer  some  assistance,  howevcr  trivial  and  humble,  in  the  prosecution 
of  thoso  great  researches  in  which  you  are  engaged,  and  that  your  zeal 
for  culightening  the  dark  places,  where  any  of  the  streams  of  human  hi- 
story  are  flowing,  or  hâve  flowed,  is  too  pure  and  genuine  to  contemn 
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the  offerings  of  any  who  are  animated  by  a  sincère  love  of  knowledge. 
I  hâve  resided  for  nearly  eight  years  on  the  Malayan  Peninsula,  partly  ai 
Pinang  and  partly  at  Singapore.  My  time  has  been  chiefly  occupied  with 
my  professional  stadies  as  a  pleader  of  the  Queen's  Court  of  Judicatare 
of  Prince  of  Wales-Island,  Singapore  and  Malacca,  but  I  hâve  devoted 
almost  every  leisure  hour  to  the  acquisition  of  information  on  the  Indian 
Archipelago  as  well  as  the  Peninsula.  For  the  last  two  years  I  hâve 
been  able  to  pursue  some  subjects  with  more  effect  than  I  could  pre- 
viously  do,  and,  during  that  period,  hâve  restricted  my  inquiries  princi- 
pally  to  the  geology,  history,  manners  and  languages  of  the  Peninsula. 
You  are  probably  aware,  that  the  Dictionaries  of  Marsden,  van  Eysinga 
etc.  exhibit  only  an  imperfect  view  of  the  Malay  language,  and  I  enter- 
tain  the  intention  of  illustrating  it  more  fully  whcn  I  bave  sufficiently 
examined  its  connection  with  the  other  languages  of  the  Archipelago.  Of 
late  I  hâve  visited  some  of  the  mountaneers  of  the  intérieur  of  the  Penin- 
sula, with  the  view  of  extending  our  exceedingly  slight  and  vague  know- 
ledge of  their  habits  and  language.  I  hâve  made  considérable  additions, 
and  trust  soon  to  make  many  more,  to  our  stock  of  information  respec- 
ting  them.  As  far  as  the  mère  words  of  the  languages  are  concemed 
they  présent  great  différences  from  the  Malay,  but  they  also  présent  many 
striking  coïncidences  and  resemblances.  The  structure  I  hâve  not  yet 
been  able  sufficiently  to  investigate  to  institute  a  critical  comparison  with 
the  Malay.  I  hâve  little  doubt  however  that  in  thèse  rude  retiring 
denizens  of  the  forests  and  mountains,  we  hâve  the  original  Malay;  for 
the  resemblaiïce  between  thèse  now  long  seperated  portions  of  the  race 
is,  in  physical  characteristics,  so  strong  that  a  Malay  who  has  secn  many 
of  the  Jakuns  etc.  declared  to  me,  that  if  they  were  clothed  like  Malays  they 
would  not  be  distinguishable  from  them.  He  should  bave  added  „when  at 
a  short  distance  from  them'',  for,  when  we  approach  nearer,  their  simple, 
rustic  and  constrained  manner  and  expression  présent  a  very  striking 
contrast  to  those  of  the  Malay.  Of  the  words  which  entirely  differ  from 
the  Malay  many  resemble  those  occurring  in  some  of  the  languages  of 
the  Polynesian  islands.  What  I  am  very  désirons  to  ascertain  is,  whether 
any  portion  of  the  words  which  neither  resemble  the  Malay  nor  the  Poly- 
nesian languages  hâve  any  affinity  to  those  of  any  of  the  tribes  inha- 
biting  the  Table  Land  of  Asia.  —  Are  there  any  récent  works  in  which 
I  could  find  the  necessary  information  respecting  the  latter?  For  any 
that  you  would  do  me  the  great  kindness  of  getting  any  bookseller  to 
forward  to  me  through  ^Mr.  J.  M.  Richardson,  Bookseller,  No.  23  Com- 
hill  London*^  —  the  latter  would  make  the  requisite  remittances.  I  bave 
a  strong  hope  of  being  able,  through  the  Peninsula,  to  prove  through  what 
channels  and  in  what  comparative  condition  wanderers  from  Uigh  Asia 
gave  rise  to  the  tribes  of  the  Archipelago  and  Polynesia  and  reached 
Africa  on  the  one  side  and  America  on  the  other.  The  most  striking  and 
important  fact  connected  with  the  mountaineers  of  the  Peninsula  is  that 
they  bave  escaped  the  influence  first  of  the  Hindus  from  southern  India 
who  formed  colonies  in  Java  and  on  the  Peninsula  nearly  2000  years 
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ago  and  then  of  the  Arabs  who  visited  the  Arcbipelago  in  very  remote 
âges  and  at  a  more  récent  period  introduced  Islamism.  What  renders 
this  fact  striking  is  the  circumstance  that  not  only  the  tribes  of  the  Arcbi- 
pelago, but  the  inhabitants  of  the  Plains  of  the  Peninsula  itself,  weie 
universally  subject  to  Hinduism.  Malayan  and  Javanese  history  and  Hindo 
remains  found  in  many  places  (and  amongst  others  in  the  plain  opposite 
Pinang)  prove  this.  What  makes  the  above  fact  important  is,  that  hère, 
npon  the  continent  of  Asia,  we  bave,  at  this  moment,  races  evi- 
dently  of  Tatar  descent,  whose  language  is  intimately  related  both  to  the 
Malayan  and  Polynesian  and  which  bas  yet  escaped  that  admixture  of 
Sanscrit,  Arabie  etc.  —  which  bas  rendered  the  langnages  of  the  Arcbi- 
pelago, bat  particularly  the  Malayan,  amongst  the  most  composite  in  tbe 
world.  Confining  our  regards  to  the  Peninsala  the  course  of  events  has 
probably  been  this.  Parties  of  rude  races  inhabiting  the  plains  and 
mountains  of  High  Asia  would,  under  the  influence  of  the  same  no- 
madic  habits  which  characterise  the  mountaineers  of  the  Pe- 
ninsula to  this  day,  be  impelled  southward  aloDg  the  descending 
vallies.  In  the  course  of  centuries  they  would  reach  the  extremity  of 
the  Peninsula,  some  settling  in  the  plains  and  others  remaining  on  the 
mountains,  and  gradually  adapting  their  habits  to  the  gradually  altered 
character  of  the  région  along  which  the  stream  of  migration  descended. 
Those  on  the  plains  and  rivers  would,  as  other  races  so  situated  bave 
everywhere  else  done,  in  process  of  time  leam  to  trust  thernselves  in 
rude  beats  on  the  water,  and  the  nomades,  long  perhaps  pent  up  in  the 
narrow  extremity  of  the  continent,  would  now  overflow  on  the  islands 
of  the  Arcbipelago  —  (other  streams  no  doubt  descended  from  other  parts 
of  High  Asia,  through  the  great  vallies  that  separate  the  monntain  ranges 
of  Siam,  CochinChina  etc.).  Some  would  remain  on  the  plains  attached 
to  their  fluviatile  and  maritime  habits  and  others  would  be  pressed  back 
into  the  intérieur.  Hundreds  of  petty  colonies  or  tribes  were  thus  pro- 
bably at  one  time  scattered  over  Sumatra,  Java  etc.  A  new  era  would 
now  arise.  Thèse  nomades  in  leaving  the  plains  of  Central  Asia  and 
being  gradually  drawn  into  the  forests  and  mountains,  wonld  become 
more  and  more  isolated  and  lose  much  of  the  civilization  of  the  races 
in  which  they  originated.  But  when  the  Hindu  civilization  nurtured  on 
the  great  plains  and  rivers  of  India  was  at  last,  some  2000  years  ago 
or  more,  brought  to  tbe  shores  of  the  Arcbipelago  by  the  tide  of  com- 
merce, those  who,  from  their  résidence  in  the  plains  near  the  coast  were 
subjected  to  ils  influence,  would  be  rapidly  improved  and  modified.  In 
extensive  and  fertile  tracts  population  would  increase,  the  new  civiliza- 
tion would  take  root  and  expand,  and  the  flrst  regular  kingdoms  of  the 
Arcbipelago  be  formed.  As  the  physical  history  of  Central  Asia  pre- 
determined  tbe  earlier  eras  of  tbe  human  history  of  tbe  south  eastern  ré- 
gions by  those  grand  geological  movements  which  prolonged  the  southem 
mountain  arms  which  served  to  direct  and  conduct  the  nomades  into  the 
beart  of  the  Arcbipelago,  so  it  continued  to  attend  them  in  the  later 
eras  by  concentrating  population,  and,  in  conséquence,  civilization,  on  par- 
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ticular  tracts.    Such  werc  the  volcanic  plain  or  table  land  of  Menang- 
kabau  in  Sumatra  and  thc  volcanic  island  of  Java. 

The  shores  of  the  Peninsula,  plutonic  and  metamorphic,  were  défi- 
cient in  fertility,  and  the  Ilindu  states  established  on  them  were  con- 
sequently  dépendent  on  commerce  and  the  révolutions  of  commerce.  — 
Hence  that  of  Johore  or  Zaba  after  flourishing  for  some  centuries  de- 
clined  and  became  extinct.  —  Some  time  afterwards  the  emigrants  from 
the  Peninsula  to  Sumatra,  after  having  been  long  separated  from  the  Pen- 
insular  races  and  after  having  been  transformed  by  Hindu  influence  into 
what  is  called  the  Malayan  race,  finding  the  table  land  of  Menangkabau 
too  narrow  for  them,  sent  colonies  back  to  the  Peninsula.  In  thèse  ail 
the  présent  Malayan  states  hâve  originated.  It  is  now  nearly  700  years, 
since  the  first  band  of  those  who  thus  retraced  their  steps,  landed  on 
this  island  and  fouuded  the  earliest  Malayan  kingdom  on  the  Peninsula,  — 
that  of  Singhapûrâ.  During  those  700  years  the  Malays  and  their  lan- 
guage  hâve  been  modified  by  Islamism  and  the  Arabs,  but  the  moun- 
taineers  hâve  been  only  slightly,  and  in  some  places  not  at  ail,  modi- 
fied by  the  Malays.  Those  who  hâve  clung  to  the  mountains  remain 
as  they  probably  were  2  or  3  thousand  years  ago  —  those  w^ho  are 
settled  nearer  the  coast  hâve  come  within  Malay  influence  and  been  slightly 
affected. 

Excuse  the  length  to  which  thèse  hasty  remarks  hâve  run.  —  They 
are  intended  to  show  the  peculiar  position  of  the  mountaineers  and  to 
interest  you  in  their  language  and  its  relations.  Any  assistance  you  can 
afford  me  either  by  books  or  directions  I  shall  most  highly  value,  and 
1  am  not  without  the  hope  that  I  may  be  able  to  make  myself  of  some 
use,  however  slight,  to  you.  —  From  Professer  H.  Wilson's  préface  to 
the  Ënglish  translation  of  your  great  Comparative  Grammar  of  the 
Sanscrit  etc.  I  leam,  that  you  hâve  been  engaged  in  tracing  the  Ana- 
logies of  the  Celtic  and  Malay-Polynesian  dialects,  and  perhaps  I  could 
procure  information  for  you  on  some  points  respecting  which  your  means 
of  knowledge  in  Europe  may  be  defective  —  I  need  not  remind  you 
that  this  Settlement  is  the  emporium  of  the  trade  of  Eastern  Asia,  and 
that  our  motely  population,  stationary  or  floating,  contains  représentatives 
of  more  tribes  and  languages  than  ail  Europe  together. 

On  the  1  of  July  next  I  intend  to  commence  the  publication  of  a 
monthly  work  to  be  entitled  „The  Journal  of  the  Indian  Archipelago  and 
Eastern  Asia^,  and  I  shall  hâve  much  pleasure  in  sending  you  a  copy 
regularly  should  you  think  it  worth  acceptance.  Its  subjects  will  be 
scientific  and  miscellaneous.  In  the  first  number  I  will  commence  a  séries 
of  thc  principal  Malayan  works  (printing  the  Malay  in  Roman  letters) 
and  accompanied  by  a  translation  into  English  with  explanatory  notes. 

I  remain 

with  the  highest  respect 
your  most  obedient  servant 

J.  R.  Logan 

To  Professer  F.  Bopp. 
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9. 

Singapore,  5^  December  1847. 

Sir, 

I  rctam  my  best  thanks  for  your  obliging  letier  dated  the  29^  of  May 
last  and  for  tbe  valaable  trcatise  wbich  accompanied  it  I  shall  deiive 
grcat  bcncfit  from  it  in  the  enquiries  in  whicb  I  am  at  présent  engaged. 

The  conclusion  which  bas  forced  îtself  upon  me  lately,  while  pur- 
8uing  my  investigations  amongst  the  remuants  of  the  original  tongues 
of  tbe  antc-Malayan  inhabitants  of  tbe  Peninsula,  is  that  it  is  prématuré 
to  speculatc  on  the  earlier  history  of  the  Archipelago  withoat  knowing 
tbe  many  langaages  and  dialects  spoken  in  différent  parts  of  it.  I  haie 
thereforo  commenced  the  compilation  of  a  comparative  vocabolary  of  the 
languages  of  tbe  Archipelago.  I  shall,  in  tbe  first  instance  at  least,  take 
the  Malay  as  my  basis,  for  withoat  a  thoroagh  knowledge  of  it  we  cannot 
pronoance  how  much  it  bas  inflaenced  the  other  languages  or  how  mnch 
they  bave  influenced  it,  and  the  printed  dictionaries  both  English  and 
Dutch  are  oxceedingly  defective.  If  I  can  succeed,  by  the  aid  of  a  com- 
parative vocabnlary,  in  working  my  way  up  to  the  most  ancient  form  of 
the  Malay,  wc  may  then  bc  in  a  position  to  say  how  far  it  is  of  indi- 
gcnous  growtli  and  how  far  it  may  be  resolved  into  more  northem  élé- 
ments. Occupying  as  it  does  the  most  western  lands  of  the  Archipelago, 
citlier  in  a  pure  or  a  mixcd  form,  it  demands  the  first  considération  from 
thosc  who  wonld  trace  out  the  ethnological  connection  between  the  Con- 
tinent and  the  Archipelago.  I  shall  not  fail  from  time  to  time  to  com- 
municato  somc  of  the  immédiate  results  of  my  enquiries  in  the  Journal, 
and  1  sliall  fecl  highly  honored  should  any  of  them  hâve  the  good  fortune 
to  influonco  your  viows.  I  will  bcar  in  mind  what  you  say  of  the  im- 
portance of  the  numerals  and  pronouns.  In  a  few  months  I  hope  to  be 
able  to  présent  spécimens  of  the  Peninsular  aboriginal  languages. 

I  bave  the  honor  to  remain, 

Sir, 

To  Professer  F.  Bopp  Your  most  obedient 

Berlin.  J.  R.  Logan 


10. 

Lieber  alter  Lehrer  und  Freund! 

Ks  ist  so  uhor  die  MaBen  lange  lier,  daB  Sie  Nichts  mehr  von  mir 
gobort  baben,  dnB  ich  uiich  eigentlich  schSme,  einen  gewôbnlichen  Brief 
an  Sic  zu  sobroibon,  und  deshalb,  um  mich  mit  passabel  heiler  Haut  aa5 
dor  Affîire  zu  zieben,  in  der  Verzweiflung  zu  dem  sonderbaren  Auskunfts- 
mittol  scbrtMto,  Ibncn  nicbt  wie  cin  detis,  wobl  aber  ^ie  ein  ludima- 
ifiaUr  e'.f  mar/iina  cinon  kleinen  Fastnacbts-Schwank  —  der  hoffentlich 
keine  Tragikomôdie  werden  wird  —  vorzuspieleu. 
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Dramatis  personae: 

Der  berûhmte  Professor  Franz  Bopp  und  eîn  Fremder. 

Scène  derHandlung:  das  Studirzimmer  des  Herrn  Professors  za  Berlin. 

Fremder  (bescbciden  an  der  Tbûre  stebend  einen  Brief  in  der  Iland): 
Entschuldigen  Sie  gûtigst,  Herr  Professor,  wenn  ich  es  wage,  Ibnen  be- 
schwerlicb  za  fallen,  aber  icb  babe  die  Ëbre,  Ibnen  hier  mit  den  herz- 
licbsten  GruBen  einen  Brief  Ibres  alten,  Ibnen  ewig  dankbaren  Scbûlers, 
des  Gymnasialdircktors  Scbmidt  zu  Bielefeld  zu  ûberreicben. 

Professor  (mit  seinem  lieben,  freundlichen  Gesicht  von  seinero  Stuhle 
vor  einer,  mit  den  kabbalistiscben  Charakteren  des  Griechischen,  Lateiniscben, 
Hebrâischen,  Sanskrit,  Zend,  Arabischen,  Persiscben,  Russiscben  etc.  etc.  be- 
deckten  Tafel  auf  den  Fremden  sehend,  wâhrend  ein  Ënkelkindchen  an  seiner 
Seite  spieit):  So?  Nun,  so  geben  Sie  her.  Was  macht  denn  mein  alter 
Scbmidt? 

Fremd.:  Er  wird  in  der  That  ait,  weniger  weise,  als  vielmehr 
weiB. 

Prof.:  So,  scbimmelt  sein  Haar  ebenso  sehr  wie  seine  Dinte?  Die 
scheint  wirklicb  ganz  eingescbimmelt  zu  sein.  Oder  bat  er  etwa  so  lange 
nicbt  an  micb  gescbrieben,  weil  er  verlegen  ist  wegen  seines  Bâches,  das 
er  mir  icb  weiB  nicbt  vor  wie  viel  Jabren  angekûndigt  bat? 

Fremd.:  Ja,  er  ist  wirklicb  verlegen  um  sein  Buch,  das  kein  Bucb- 
hândler  verlegen  will,  so  daB  er  fûrchtet,  die  Waare  wird  noch  ganz 
verlegen  werden. 

Prof.:  Ist  er  denn  faul? 

Fremd.:  Vielleicht  ist  nicht  sowohl  er  faul,  als  vielmehr  die  Ge- 
scbicbte  mit  seinem  Bûche. 

Prof.:  Er  mûBte  mehr  aktiv  dabinter  her  sein. 

Fremd.:  Verzeiben  Sie,  Herr  Professor,  mit  dem  Aktiv  ist  er, 
glaub'  ich,  ziemlich  fertig,  und  kommt  nunmehr  hinterher  durch's  Médium 
in's  Passiv. 

Prof.:  medio  tutissimus  ibis,  wie  er  als  Lateiner  von  Profession 
wissen  muB. 

Fremd.:  Ja,  wenn  nur  nicht  hinter  dem  medio  der  ultime  kame. 

Prof.:  Na,  was  fângt  er  denn  sonst  in  Bielefeld  an? 

Fremd.:  Er  hat  in  Bielefeld  Etwas  gelemt,  was  er  vorher  nicht 
konnte. 

Prof.:  Das  wâre!  In  Bielefeld  Etwas  gelemt?  Das  batte  ich  nicht 
geglaubt. 

Fremd.:  Doch,  Herr  Professor,  er  hat  dort  blasen  gelemt  nach  Noten. 

Prof.:    Was  denn?    Den  alten  Dessauer? 

Fremd.:  Ja,  sauer,  nâmlich  Trûbsal! 

Prof.:  Trûbsal?  Das  ist  mir  zu  trûbselig;  davon  bore  ich  nicht 
gem  Etwas.  Na,  lassen  Sie  einmal  seben,  was  will  er  denn  eigentlich 
von  mir.  (Liest  den  Brief.)  Sieh,  da  bittet  er  mich  berzlicbst,  icb  mochte 
Ibnen  helfen,  wann,  wo  und  wie  ich  konnte.     Wer  sind  Sie  denn? 

Fremd.:  Ich  bin  der  Studiosus  Quenstedt  von  Bielefeld. 

Lefmann,  Franz  Bopp.  g 
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Prof.:  Richtig,  da  steht's,  und  haben  ebeu  Ihre  Abiturientenprûfang 
mit  Ehren  in  Bielefeld  bestanden  und  wollen  nun  in  Berlin  studiren. 

Fremd.:  Ja  wohi,  Herr  Professor,  mit  viel  Lust  und  Eifer.  aber 
leiderl  mit  wenig  Geld. 

Prof.:  Das  ist  ein  ûbel  Ding,  lieber  Freund,  sehrûbel;  wenn's  um- 
gekebrt  wâre,  ginge  es  viel  eber  an.     Was  wollen  Sie  denn  studiren? 

Fremd.:  JuSy  Herr  Professer. 

Prof.:  Was?  Jusf  Nun,  das  muB  ich  sagen,  das  ist  mir  eine  saubere 
Brûbe!  Rappelas  denn  bei  dem  alten  Scbmidt? 

Fremd.:  Er  môcbte  gerne,  daB  icb  micb  Etwas  aufrappeln  m5cl\te, 
Herr  Professer. 

Prof.:  So,  also  ich  soU  mit  Sorge  tragen  helfen,  daû  einige  Fett- 
augen  auf  die  Brûbe  kommen?  Wenn  ich  nur  wûBte,  wie  in  aller  Welt 
ich  das  anfangen  soll.  Sonderbarer  Mensch,  der  Scbmidt!  Sic  haben 
Recht,  ich  sebe  auch  jetzt,  daB  er  wirklich  ait  wird. 

Fremd.:  Er  meinte,  vielleicht'h&tten  Sie  unter  den  Professoribas 
juris  einen  oder  den  anderen  Freund,  der  sich  vielleicht  von  Ihnen  be- 
wegen  lieBe,  sich  fur  seine  collegia  mit  dem  bon  or  zu  begnûgen,  den 
ihm  in  Wort  und  That  zu  machen  ich  micb  sehr  bemûhen  wûrde,  und 
das  Honorar  mir  zu  erlassen. 

Prof.:  Ja,  lieber  Freund,  das  ist  so  Etwas. 

Fremd.:  Oder  vielleicht,  meinte  der  Direktor,  wâre  es  Ihnen  mog- 
licb,  micb  bei  Ihnen  befreundeten  Familien  zum  Privatunterricht  oder  zqt 
Beaufsichtigung  bei  der  Anfertigung  der  Schularbeiten  etc.  zu  empfeblen, 
wozu  er  mir  genug  Eenntnisse  in  sâmmtUcben  Scbulwissenschaften  so 
wie  praktische  Uebung  und  Erfabrung  zutrauen  zu  dûrfen  glaubt. 

Prof..  Das  lâBt  sich  schon  eber  hôren.  Aber  sonderbar  ist's  doch! 
Na,  wir  wollen  seben,  was  sich  thun  lâBt.  Sie  sind  freilich  der  Erste 
nicbt,  dem  Franz  Bopp  sich  rûbmen  darf  gebolfen  zu  haben« 

Fremd.:  0,  nebmen  Sie  meinen  und  des  Direktors  herzlichsten 
Dank  schon  im  Voraus,  lieber  Herr  Professor.  So  empfeble  icb  micb 
Ihnen  denn  gehorsamst.  — 

Das  Enkelchen  fragt:  GroBpapa,  wer  ist  denn  der  in  Bielefeld  ver- 
scbimmelte  Scbmidt?  und  GroBpapacben  antwortet:  Ja,  mein  liebes  Kind, 
das  weiB  ich  selber  nicbt  mehr  rechte;  der  Studiosus  sagte  aber,  er  batte 
nach  Noten  blasen  gelemt,  ich  môcbte  aber  eber  glaubeu,  daB  er  in 
Bielefeld  Barbier  geworden  und  andere  ebrlicbe  Leute  scheeren  gelemt 
hfitte.  — 

Eœeunt  omnes.  —  —  — 

Hatte  ich  nicbt  Recht,  ist  das  nicbt  ein  knrioser  Fastnachtschwank? 
So  toll,  daB  icb  fur  meine  Person  gar  Nichts  mehr  sage,  als  daB  ich 
micb  und  die  Meinen  Ihnen  und  den  lieben  Ihrigen  herzlichst  empfeble. 

Ibr  alter  Scbmidt. 

Bielefeld  12./4  56. 


XIV.    Briefe  Fr.  Bopps  an  eînen  Ungenannten, 

M.  Mûller  und  Schnitzler. 

1. 

[An  einen  Ungenaonten.     Brief-Entwurf.]*) 

Sie  haben  mir,  theaerster,  durch  die  Uebersendung  der  2  ersten 
gen  des  Graff^schen  Sprachschatzes  eine  groûe  Freade  gemacht.  Sie 
gen  hierbei  zarûck.  Ich  werde  aber  anch  in  der  Folge  mit  Vergnûgen 
n  Zeit  zu  Zeit  etwas  von  diesem  wichtigen  Werke  sehen.  Es  ist  mir 
gemein  erwûnscht  zu  erfahren,  daB  der  Dnick  in  bestem  Gange  ist. 
i  batte  immer  scbon  bisber  eine  sebr  gûnstige  Meinung  von  dieser 
beit;  icb  kann  aber  mit  Wahrbeit  sagen,  daB  die  genaue  Darcblesang 
sev  2  ersten  Bogen  micb  erst  recbt  ûberzeugt  bat,  von  welcber  groûen 
cbtigkeit  sie  fur  das  gesammte  Spracbstudium  ist.  Icb  babe  n&mlicb 
iucbt  mir  aus  diesem  Anfange  einen  Begriff  von  der  Ausfiibrang  des 
nzen  zu  macben  und  babe  dies,  obgleich  mir  nur  2  Bogen  vorliegen, 
iurch  wie  ich  glaube  erreicben  kônnen,  daB  gerade  in  diesen  Bogen 
;h  der  vom  Verf.  gewâblten  alpbabetiscben  Ordnung  zwei  Hauptvocale 
^ebandelt  sind.  Zwei  Dinge  scbeinen  mir  den  Plan  des  Verf.  vorzugs- 
ise  vor  anderen  âbnlicben  Arbeiten  ausznzeichnen  und  gerade  so  zu 
n,  daB  sie  das  Spracbstudium  von  seinen  wicbtigsten  und  weitum- 
sendsten  Gesicbtspunkten  aus  befordem.  Der  Verf.  begnûgt  sich  nicbt 
ganzen  geformten  Wôrter  in  seine  Arbeit  aufzunehmen,  er  ziebt  zu- 
icb  aile  ablôsbare  Laute,  wie  sicb  dieselben  aus  einer  ricbtigen  und 
lauen  Spracbzergliederung  ergeben,  in  seinen  Ereis.  Dadurch  verbindet 
mit  seinem  Werke  die  ganze  Grammatik  oder  stellt  vielmebr  Gram- 
tik  und  Lexicon  auf  einen  ricbtigeren  Standpunkt,  als  den  beide  der 
vôbnlicben  Ansicbt  nacb  finden.  Er  geht  nâmlicb  von  dem  inneren 
ae  der  gesammten  Spracbe  aus  und  entwickelt  denselben  von  der  ein- 
bsten  Wurzel  bis  zu  dem  durch  Hûlfslaute  individualisirten  Worte  nacb 
m  in  der  Spracbe  gegebenen  Lauten,  indem  er  wieder  jeden  von  diesen 
^ohl  einzeln  als  nacb  seinen  Verbâltnissen  zu  allen  ûbrigen  betrachtet. 


*)  Der  Name  des  mutmaBl.  Empf.  ist  mit  einiger  Sicherheit  schwer  anzu- 
!en.    Nacb  allem  vieil.  Fr.  Schmitthenner,  weno  nicht  doch  nocb  L.  Diefenbach. 

S* 
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Dasselbe  thnt  eine  gutgeordnete  Grammatik  wie  die  Ihrîge  und  die  Grimm- 
sche,  aber  nach  den  grammatischen  Formen.     Auf  dièse  Weise  wird  die 
Sprache  nicht  zwischen  Grammatik  und  Wôrterbuch  auf  eine  immer  zum 
Tbeil  willkûbrliche  Weise  zerschnitten,  sondern  einmal  grammatisch  nach 
den  Begriffen  der  Wort-  und  Redeformen,  das  anderemal  lexicalisch  nach 
den  Lauten  zergliedernd  entwickelt.     Es  ist  natûrlich,   daii  sich  bei  der 
zwiefacben  Zusammenstellung  der  Sprachelemente,  in  der  grammatischen 
Vertheilung  ihres  Gebrauchs  unter  die  verschiedenen  Formen,  und  in  der 
vollstândigen  Aufstellung  derselben  in  dem  Lexicon  ganze  andere  Gleich- 
heits-  und  Differenzpunkte  zeigen,  wie  man  schon  in  diesen  Bogen  sieht. 
Indem  das  "Wôrterbuch  aile  Verhâltnisse  eines  Lautes  in  einen  Punkt  ver- 
einigt,    was  in  der  Grammatik  viel  weniger  thunlich  ist,    verbreitet  sich 
erst  eine  wahre  Rlarheit  ûber  seine  Natur  und  die  Bedeutsamkeit,  welche 
ihm  die  Sprache  zutheilt.     Ein  so  eingerichtetes  Wôrterbuch  erweitert  in 
der  That    die   rationelle  Einsicht  in   den  individuellen  Bau  der  Sprache, 
die    es  behandclt.     Der    zweite  wichtige  Vorzug   der  Graff'schen  Arbeit 
scheint  mir  der,  daB  die  stammverwandten  Sprachen  bei  jedem  einzeluen 
Punkte  zugleich  ins  Auge  gefafit  werden.     Daraus  ergeben  sich  natnrlich 
wichtige  Resultate    sowohl    ûber    den   gemeinschaftlichen  Ausgangspunkt 
der  Sprachen  eines  Stammes  als  ûber  die  besondere  Natur  der  einzelnen 
Zweige.     Bei    diesen  inneren  Vorzûgen  des   gewâhlten   Planes    bat    mir 
auch    die  Ausfûhrung    in   den  einzelnen  Artikeln   sebr  zweckmâfiig  ge- 
schienen.     Besonders  bat  mir  die  Kûrze  zugesagt,   die  nicht  in  Dunkel- 
heit  ausartet,  und  ohne  die  es  unmôglich  sein  wûrde,  eine  so  ungeheure 
Masse  des  Stoffs,    als  dieser  Sprachschatz  umfassen   muB,    zu  bândigen 
und  das  Werk  nicht  unmâBig  auszudchnen.     Es  ist  nun  nichts  mehr  zu 
wûnschen,  als  daB  lïerr  Graff  Gesundheit  und  MuBe  behalten  môge,  das- 
selbe   zu  Ende    zu  bringen.     Ailes    was  dafûr    geschehen    kann   bringt 
sicherlich  der  Wissenschaft  den   reichsten  Gewinn,    und  wie  vollstandig 
auch  Herm  Graffs  Vorarbeiten  sein  môgen,  so  wird  die  Ausarbeitung  des 
Werkes   doch  noch  eine   ganze  Reihe  von  Jahren   hin   aile  seine  Krâfte 
erfordern,  und  es  wâre  unendlich  zu  beklagen,  wenn  er  demselben  nicht 
seine  ganze  Zeit  zuwenden  kônnte.     ïch  bitte  Sie,  liebstor  Fr.,  ihm  dies 
zu  sagen  und  hinzuzufûgen,  wie  sehr  ich  ihm  Gluck  wûnsche,  sein  Werk 
nun  wirklich  auf  eine  so  wûrdige  Art  begonnen  zu  haben.     Etc. 
G.  Juni.  34. 

2. 
[An  Max  Mûller.] 

Berlin,  den  28.  Jan.  184G. 

Lieber,  hochgeehrter  Herr  Doktor! 

Es  bat  mich  sehr  gefreut,  am  Schlusse  des  verflossenen  Jahres 
Nachricht  von  Ihnen  und  Ihren  eifrigen  Bemûhungen  um  die  Veda- 
Litteratur  zu  erhalten,  und  ich  wûrde  mich  glûcklich  schâtzen,  wenn  ich 
etwas  dazu  beitragen  kônnte,  daB  Ihre  Arbeiten  weder  nach  London, 
noch  nach  Petersburg  zu  wandern   nôthig  hâtten,    sondern   bei   uns  und 
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zur  Ehre  Deatschlands    der  Oeffcntlichkeit    ûbergeben    werden    kônnten. 

Sollte  mein  Gutachten  von  Seiten  des  Ministeriums  odcr  der  Akademie 

in  dieser  Angelegenheit  verlangt  werden,  so  seien  Sie  ûberzengt,  dafi  ich 

micb  nachdrûcklichst  zu  Gnnsten  Ihres  Untemebmens  aussprecben  werde. 

Ob  A.  V.  Humboldt  bereits  einleitende   Schritte  gethan    hat,    weiB  ich 

nicht;  er  ist  aber  der  einzige  Mann,  der  in  dieser  Sache  mit  Erfolg  sich 

verwenden    kônnte.      Unsere  Akademie    ist   leider    za    Unternehmungen 

dieser  Art  nicht  so  gunstig  gestellt  und  auch  nicht  so  bereitwillig  daza 

wie  die  Petersbnrger,    die  sogar  alte  Sachen  auf  ihre  Eosten  in  Bôht- 

lingks  Ghrestomathie  hat  dmcken  lassen,  wodurch  der  Wissenschaft  mehr 

Nachtheil  als  Vortheil  erwâchst,  weil  Autoren  und  Verleger  dadurch  ab- 

geschreckt  werden,  auf  ihre  Eosten  und  Gefahr  etwas  drucken  zu  lassen, 

was    dann    in  Petersburg    bequem   nachgedrnckt    und  durch  ûbermaBig 

wohifeilen  Preis    im  Absatze  gehemmt  werden  kann,    wie  dies   meinem 

Nains  ergangen  ist,    den  ich  zuerst  in  London  und  dann  in  Berlin  auf 

eigne  Eosten    habe    drucken   lassen.     Durch  Fôrderung  der  Herausgabe 

des  Rig-Vêda  mit  Gommentar  kÔnnte  sich  jedoch,  wenn  hier  keine  Unter- 

stûtzung    zu  erlangen,    die  Petersb.  Akad.  ein  wirkliches  Verdienst  um 

die  Sanskrit-Philologie    erwerben.     Vor    kurzem  ist  auch  Hr.  Rieu    ans 

Genf  hierdurch  nach  Petersburg  gereist,  um  die  von  ihm  copirten  Brâh- 

mana's  in  Gemeinschaft  mit  Boehtlingk  herauszugeben.     Ich  wurde  jedoch 

an  Ihrer  Stelle  eine  Vereinigung  mit  Wilson  vorziehen,  im  Fall  es  nicht 

in   Ihrem  Plane  liegt  durch  AnschlieBung  an  Boehtlingk  sich  den  Weg 

zu  einer  Anstellung  an  einer  russischen  Universitat  zu  bahnen.    Ist  dies 

nicht  der  Fall  und  ist  es  noch  immer  Ihre  Absicht  jedenfalls  nach  einem 

Jahre  hierher  zu  kommen  und  Ihre  gesammelten  Schâtze  mitzubringen, 

so  kônnten  Sie  dann  hier  Ihre  Angelegenheit  persônlich  betreiben,    und 

vielleicht  mit  Humboldts  Unterstûtzung  zum  Ziele  kommen.     Haben  Sie 

die  Gâte,    mir  bald  zu  schreiben,    was  Sie  fur  einen  ËntschluB  gefaBt 

haben  und  was  Humboldt  Ihnen  geantwortet  hat,  auch  welchen  Umfang 

der  Gommentar  des  Rigveda  im  Drucke  beilSlufig  einnehmen  wird,    und 

ob  Sie  nicht  glauben,  daB  es  genûgend  wâre,  nur  soviel  vom  Gommentar 

drucken  zu  lassen,  als  gerade  zum  Verstândnifie  des  Textes  nôthig  ist? 

Ich  befûrchte,   daB  der  Druck  des  ganzen  Gommentars  nebst  dem  Text 

fur  unsere  Mittel  zu  kostspielig  ausfallen  wurde.     Ich    muB  Ihnen  noch 

im  Vertrauen  melden,  daB  ich  vor  einigen  Tagen  einen  Brief  von  Wester- 

gaard  erhalten  habe,  der  gerne  in  Gemeinschaft  mit  mir  oder  auch  allein, 

wenn  ich  dazu  keine  Zeit  oder  Lust  batte,  den  bloBen  Text  des  Rigv. 

herausgeben  mochte.    Er  rechnet  aber  ebenfalls  darauf,  daB  unsere  Régie- 

mng  die  Eosten  tragen  sollte.    Ich  werde  ihm  antworten,  daB  ich  nicht  gerne 

Ihrem  und  Wilson^s  Untemehmen  in  den  Weg  treten  mochte.    Westergaard 

legt  einen  geringen  Werth  auf  Sâyana^s  Gommentar.    Doch  dies  un  ter  uns. 

Leben  Sie  recht  wohl,  und  erhalten  Sie  Ihre  freundschaftlichen  Ge- 

sinnungeQ 

Ihrem 

ergebensten 

Bopp. 


I 


272*  A  n  h  a  D  g. 

3. 

[An  Dr.  Scbnitzler  in  Koln.] 

Berlin,  16.  Jan.  1861. 

Hochgeehriester  Herr  Doktor. 

Es  ist  mir  nicbt  gelangen  fur  das  griech.  uaxiv&oç  oder  das  arab. 
ouiL)  eine    zuverlâBige  Erklâning    darch  das  Sanskrit   za    finden.     Ein 

Name  fur  dièse  Blnme  oder  aach  fur  den  Edelstein  fehlt,  wie  es  scheint, 
ganz  und  gar.     Aach  lassen  sich  o^iU  and  &Qéxiv&oç  schwer  mit  ein- 

ander  vermitteln.  Benfey  erklârt  in  seinem  griech.  Worzellexicon  (I  p.  413) 
den  letzten  Theil  von  uaxtv&oç  ans  dcv&oç  nnd  stellt  das  Ganze  anter 
die  sanskritische  Warzel  su  oder  su,  gebâren;  dabei  bleibt  ax  ganz  un- 
berûcksicbtigt.  Ich  wûrde  in  der  Voraussetzang,  daB  gr.  udxivdtK  ^on 
îndischer  Herkanft  sei,  am  liebsten  ôa-xiv&o;  theilen  und  mich  za  seiner 
Erklârung  an  das  skr.  sugand^a  'wenden,  d.  h.  etymologisch  ^wohlrie- 
chend,  gutcn  Geruch  babend^  (ans  su  gut  and  gand^a  Géra c h),  kommt 
aber  als  Adjektiv  nicbt  vor.  Als  Sabstantiv  bedeutet  das  Fem.  sugand^d 
(d*  =  dh)  nach  Wilson  und  A.  y^jasmine  of  various  sorta^,  das  Neutnim 
sugand^i'in  (nom.)  a.  a.  y^the  bitte  lotus^  und  das  Masc.  sugand^a-i 
als  Pflanzennamen  nach  Wilson  ^a  sort  of  Morinda^.  Ist  das  gr.  uaxtv- 
doc  wirklich  mit  dem  skr.  sugand^a  verwandt  oder  ein  altes  Lebn- 
wort,  80  kônnte  ^  f ûr  ^  keinen  Anstofi  geben,  da  nach  einem  griech. 
Lautgesetz,  wovon  in  meiner  vergl.  Grammatik,  2^  Ausgabe  §  104%  die 
Rede  ist,  ôfter  Tenues  durch  den  EinfluB  einer  folgenden  Aspirata  ans 
ursprûnglichen  Mediis  erzeugt  worden,  wie  z.  B.  in  xeu&co,  dessen  Warzel 
zar  sanskritischen  gud\  bedecken,  stimmt,  indem  skr.  d^  im  Griech. 
regelrecbt  aïs  &  erscheint.  Das  i  von  -xtv&oc  fur  ursprûngliches  a 
kônnte  nicbt  iJefremden,  da  die  Schwâchung  von  a  zu  i  in  vielen  Glie- 
dem  unserer  Sprachfamilie  sehr  gewôhnlich  ist.  Schwerer  ist  es  ùber 
das  VerhaltniB  des  griech.  6a  zum  skr.  su  genûgende  Rechenschaft  za 
geben.  Dièses  Prâfix  erscheint  in  echt  griech.  Wôrtem  in  der  Form  e5. 
Das  gâbe  EÙxtvOoç.  In  einem  Fremdworte  kônnte  man  aber  auxiv^ 
oder  uxivdoc  erwarten,  mit  der  ganz  gewôbnlichen  Vertretung  eines  an- 
fangenden  Zischlauts  durch  \  Woher  aber  das  a?  Soll  dièses  erklârt 
werden  und  wirklich  fur  skr.  gand*a-s  stehen^  so  muB  man  i>a  als  Um- 
stellung  von  ao  fassen  und  berûcksichtigen ,  daB  in  sanskritischen  abge- 
leiteten  Wôrtern  sehr  hâufig  eine  Steigerung  des  Vocals  der  ersten  Sylbe 
des  Grundwortes  eintritt,  wodurch  u  zu  du  wird,  und  so  erscheint  auch 
wirklich  in  sehr  vielen  abgeleiteten  Wôrtem  das  Prâfix  su  in  der  gesteiger- 
ten  Form  sdu^  u.  a.  auch  in  8duga7id*a  im  Neutrum  (Nom.  sdugand^a-m), 
welches  Wohlgeruch  bedeutet,  und  zugleich  der  Name  eines  wohlriechenden 
Grases  ist. 

Mit  ausgezeichneteter  Uochachtung 

Ew.  Wohlgeboren 

ergebenster 

Bopp. 


XV.     Bopp-Stiftung. 

1.      Aufruf  zar  Grûndung  einer  Bopp-Stiftung. 

Vom  16.  Mai  1816  datirt  die  Vorrede  zu  F.  Bopp's  ^Conjagations- 
System  der  Sanskritsprache  in  Vergleichung  mit  jenem  der  griechischen, 
lateinischen,  persischen  und  germanischen  Sprache",  von  diesem  Bûche  aber 
eine  neue  Epoche  der  Sprachwissenschaft,  die  Begrûndung  der  vergleichen- 
den  Sprachforschung,  eine  der  groBten  und  glucklicbsten  Erwerbungcn  der 
Wissenschaft  unseres  Jahrbunderts,  die  ûber  den  Zusammenhang  der  Vôlker 
nnseres  Stammes,  ja  der  Menschbeit,  und  die  verborgenste  Seite  ibrer 
Geschichte  ein  belles  bis  dabin  kanm  geahntes  Licbt  verbreitet  bat. 

Es  ist  anzunebmen,  dafs  Aile,  die  sicb  unmittelbar  oder  mittelbar 
als  Bopp's  Scbùler  wissen  und  bekennen,  die  funfzigste  Wiederkehr 
dièses  Tages  nicbt  vorûber  gehen  lassen  wollen,  obne  dem  Lebrer  und 
Meister  ein  Zeicben  ibrer  Verebmng  und  Dankbarkeit  darzubringen,  und 
dafs  Viele,  die  aucb  nur  den  Gewinn  der  durcb  ibn  ins  Leben  gerufenen 
Studien  oder  ûberbaupt  den  Rubm  und  Erfolg  wissenscbaftlicber  Arbeit 
hocbbalten,  sicb  ibnen  gem  hierbei  anscbliefien  werden. 

In  dieser  Ueberzeugung  sind  die  Unterzeicbneten  bier  in  Berlin,  dem 
Wobnsitze  Bopp^s  zusammengetreten ,  um  in  weiteren  Kreisen  eine  ge- 
meinsame  Anerkennung  und  Ëbrenbezeugung  zum  16.  Mai  1866  bervor- 
zurufen.     Sie  erlauben  sicb  folgenden  Vorscblag  zu  macben. 

Als  wûrdigste  Feier  des  Tages  erscbeint  eine  Stiftung,  welcbe, 
zur  Fôrderung  der  von  Bopp  begrûndeten  Wissenscbaft  be- 
stimmt,  zugleicb  das  Ebrengedacbtnifs  des  bochverdienten  Begrûnders 
wacb  erbâlt  und  jâbrlicb  emeuert.  Die  Wûrde  des  Mannes,  der  "Wertb 
seiner  Leistungen,  die  Ausdebnnng  der  von  ibm  begonnenen  und  ange- 
regten  Forscbung,  die  Mannicbfaltigkeit  ibrer  Aufgaben,  lassen  den  um- 
fassendsten  Zweck  fur  eine  solcbe  Stiftung  wûnscbenswertb  erscbeinen. 
Wir  bescbrânken  uns  aber  fur  jetzt  darauf,  zunâcbst  nur  im  Allgemeinen 
die  Grûndung  einer 

„Bopp-Stiftung" 

in  dem  angegebenen  Sinne  vorzuscblagen  und  stellen  ailes  Weitere  dem 
Erfolge  dieser  Einladung  anbeim. 

Die  durcb  gemeinscbaftlicbe  Beitrage  bescbaffte  Summe  wûrde  dem 
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Jabilar  an  16,  Mai  1866  âberzebcn  werdai  md  îliiii  die  Entscbôdinr 
nnd  nâbere  Beitimmong  âber  die  Vervendinig  des  Eftnees.  so  vîe  dk 
Vtrtizkhznnz  âb^  dk  za  entwerfeiideo  Susnten  ôbaiaas^n  bleîben. 

Wir  bhteo,  dk  Beitrâge  an  einen  der  Unteneiduieten .  oder,  was 
sich  be«ODd<T^  wâbrend  d«r  Fenen-Monate  Aognst  bis  October  enpfehkii 
môcbte.  an  Ferd.  Dâmmler's  VerlaesbachkandlaDe  (Hairvitz  mid 
OoMBunn)  hier^elbst.  Wilbelmstrafie  86,  die  sieh  znr  Kassenfâhru^ 
bereitwîllîgst  erboten  bat,  einzosenden. 

Die  Kecboangiablage,  «o  wie  die  Mittheilmig  der  Sutnten  der  Sûf- 
timg,  wîrd  îbrer  ZciX  io  geeigneier  Weise  erfolgen. 

Berlin,  den  16.  Mai  1865. 

Das  C^HBÎié  der  Bopp-Stiflimg 

B5ckh,  Ad.  Kirchhoff,  A.  Kahn, 

LiokMtimiïe  40.  Heiligegeiststrmfie  5.        HidiaeliskirrhpUtz  i. 

R.  Lepsios,  K.  Môllenboff,  H.  Petermann, 

Bendlerstnfie  18.  ScbellingutraÊe  8.  LnisoistrmiW  41. 

E.  Rodiger,  H.  Steinthal,  Trendelenbarg, 

GrabeostnJie  Z\.  Seegerebof  9.  CharlottenstraiSe  9. 

A.  Weber,  ScliriltfDhrer, 
Oranienstral^  129. 

2.     Statut  der  Bopp-Stiftang.^ 
EinleitoDg. 

A  m  16.  Mai  1866  als  dem  Jahrestage,  Ton  welchem  vor  fônÊog 
Jahren  die  Vorrcdc  zu  Franz  Bopp's  erster  Schrifl:  ^jConjagations-Sjstem 
der  Sanskrit-Sprache  ,  .  .^  datirt  ist,  worde  demselben  zar  Begrûndaog 
cincr  Stiftang,  die  seinen  Namen  tragen  soll,  dorch  ein  Comité  die  Samme 
von  7750ThaIem  als  der  bis  dahin  angemeldete  Betrag  der  fôr  diesen 
Zwcck  eingeleiteten  Sammiung  âbergeben.  Nacbdem  dièse  Somme  seit- 
dem  noch  bis  aaf  7945  Thaler  angewacbsen,  ist,  im  EiQverstândnifs  mit 
Professor  Franz  Popp  und  der  Koniglicben  Akademie  der  Wissenschaften, 
nachstehendes  Statut  fur  die  Stiftung  festgestellt  worden. 

Zweck  der  Stiftang. 

§1- 

Der  Zins-Ertrag  der  Bopp-Stiftong  ist  bestimmt  alljâhriich  am  16.  Mai 
entweder 

1)  zur  Unterstûtzung  eines  jnngen  Gelebrten,  wes  Landes  immer, 
der  seine  Studien  auf  der  Universitat  bereits  vollendet  bat,  behofs  der 
Fortsetzung  derselbcn,  wo  es  auch  sei,  oder 

2)  zu  Preisen  fôr  vorlicgende  wissenscbaftlicbe  Leistnngen  oder  zo 
Unterstûtzung  wissenschaftlicber  Untemebmnngen  verwandt  za  werden,  — 

*)  Dièses  u.  das  folg.  Stûck,  letzteres  mit  einigen  bandschr.  Ergânzungen 
u.  Berichtigungen,  sind  mir  erst  kûrzlich  durch  die  Gâte  des  Hm.  Prof. 
A.  Weber  zugekommen,  und  konnte  beides  noch  zu  dankesw.  Venrollstândi- 
gung  hier  im  Anh.  benutzt  werden.        D.  Her. 
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beides  nnter  Beschrânkung  auf  das  von  Bopp  erschlossene  Gebiet  der 
SaDskrit-Philologie  sowio  der  vergleicbendcn  Spracbforscbung  namentlich 
innerbalb  des  indo-germanischen  Vôlkerkreises.  Die  Verleihung  eines 
Preises  fur  gedruckte  Werke  wird  auf  solche  beschrankt,  die  im  Laafe 
der  letzten  drei  Jahre  erschienen  sind.  Im  Fall  bescblossen  wird,  eine 
wissenscbaftlicbe  Reise  oder  grôBere  Druckwerke  zu  anterstûtzen,  darf 
zum  Besten  derselben  ûber  die  Rate  von  zwei  auf  einander  folgenden 
Jahren  verfûgt  werden.  Die  Verlângorung  auf  ein  drittes  Jahr  ist  nicht 
ausgeschlossen.  Die  Verwendung  des  Jahresertrages  wird  jedesmal  im 
Maihefte  der  Monatsberichte  der  Akademie  oder  an  einem  sonst  geeig- 
neten  Orte  bekannt  gemacht. 

Verwaltung  der  Stiftung. 
§2. 

Die  Kôniglicbe  Akademie  der  Wissenscbaften  ûbemimmt  die  Ver- 
waltung der  Stiftung  nacb  MaJBgabe  dièses  Statuts  und  vertritt  die  Stif- 
tung nacb  auBen. 

§3. 

Das  Vermôgen  der  Stiftung,  das  pupillarisch  sicher  angelegt  wird, 
und  dessen  Ertrag  zu  keinen  andem  als  den  Stiftungszwecken  verwandt 
werden  kann,  wird  mit  dem  Vermôgen  der  Akademie  verwaltet  und  zwar 
nacb  den  Bestimmungen,  welche  fur  dièses  in  den  Statuten  der  Akademie 
festgesetzt  sind.  In  den  Recbnungen  wird  das  Vermôgen  der  Stiftung 
aïs  ein  in  sicb  geschlossenes  Ganzes  mit  Einnabme  und  Ausgabe  fur  sicb 
anfgefûbrt.  Die  Easse  versicht  die  Akademie  bis  zum  15.  Mârz  jedes 
Jabres  mit  der  Rechnung  darûbcr,  sowie  mit  der  Nacbricbt  ûber  die  am 
16.  Mai  desselben  verwendbare  Summe. 

§4- 

Dieselbe  Commission,  welche  die  Akademie  zur  Vorberathung  der 
Verwendung  des  jâhrlichen  Ertrages  (§  6)  einsetzt,  sieht  alljâhrlich  die 
Recbnung  des  vergangenen  Jabres  ein  und  legt  der  Akademie  ibre  etwaigen 
Bemerkungen  zur  Erledigung  vor.  Sie  ricbtet  ihre  Thâtigkeit  aucb  auf 
die  Mittel,  den  Vermôgensstand  der  Stiftung  zu  mebren.  Beitrage  zur 
Stiftung,  welcbe  femer  eingeben,  werden,  falls  der  Geber  nicbt  eine  an- 
dere  Bestimmung  trifft,  zum  Capital  gescblagen. 

§5. 

Das  Maximum  der  fur  ein  Jabr  aus  dem  Zinsertrage  des  letzten 
Jabres  verwendbaren  Summe  betrâgt  zunâcbst  300  Tbaler.  Sollten  die 
Zinsen  die  Summe  von  300  Tbalern  nocb  nicht  erreicben,  so  bilden  die 
Einkûnfte  des  vorhergebenden  Jabres  auf  10  Tbaler  abgerundet  die  fur 
das  laufende  Jabr  verwendbare  Summe. 

Ueberschûsse  werden  so  lange  zum  Capital  gescblagen,  bis  der  Mebr- 
betrag  an  Zinsen  die  Summe  von  1 50  Tbalern  erreicbt.  Sobald  dies  der 
Fall  ist,  bat  die  gedacbte  Commission  dartber  zu  berathen,  ob  dièse 
Somme  za  der  frûheren  Rate  von  300  Tbalern  binzntreten  solle,  oder  ob  im 
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Sinne  der  Bestimmang  von  §  1  andere  Vorschlâge,  wie  etwa  zar  Bildang 
einer  zweiten  Rate,  an  die  Akademic  za  ricbten  seien.  Die  Entscheidang 
wird  nach  denselben  Bestimmangen,  welche  fur  die  Vorschlâge  znr  jahr- 
licben  Verwendung  (§  9)  gelten,  lierbeigefûhrt,  jedoch  ist  dafûr  die  Ueber- 
einstimmung  der  Commission,  dcr  pbilosopbisch-bistorischen  Rlasse  ond 
der  Gesammtakademie  erforderlicb.  Wenn  aaf  diesem  Wege  kein  Be- 
scblafs  ûber  eine  andere  Art  der  Verwendung  za  Stande  komrot,  so  wird 
der  Ueberscbufs  weiter  zum  Capital  gescblagen,  aber  der  vorberathenden 
Commission  stebt  in  jedem  Jabre  das  Recbt  za,  ûber  die  Frage  neae 
Antr&ge  durcb  die  pbilosopbiscb-bistoriscbe  Elasse  an  die  Gesammtakademie 
gelangen  zu  lassen. 

Zusanmiensetzung  der  Commission. 

§6. 
Die  pbilosopbiscb-bistoriscbe  Klasse  der  Akademie  der  Wissenscbaflen 
erwabit  nach  vorhergehender  Beratbung  in  verdeckter  Abstimmung  aaf  je 
vier  Jabre  eine  vorberatbende  Commission  der  Bopp-Stiftung.  Dièse  Com- 
mission soll  aus  fûnf  Mitgliedern  besteben,  von  welchen  drei  ordentliche 
Mitglieder  der  pbilosophiscb-historiscben  Rlasse  sein  môssen,  zwei  aoBer- 
balb  der  Akademie  steben  konnen.  Fur  die  Wabl  der  Letzteren  gilt  die 
Bestimmang,  dafs  sie  wissenscbaftlicbe  MâAner  and  in  Berlin  wohnbaft 
sind.  Zar  Wabl  der  Commission  sind  die  Mitglieder  der  phiiosopbisch- 
historiscben  Rlasse  darcb  eine  Anzeige  einzaladen.  Die  aasscheidenden 
Mitglieder  sind  wieder  in  die  Commission  wâhlbar.  Die  erste  Wabl  ge- 
scbiebt,  sobald  dies  Statut  bestâtigt  ist. 

§7. 
Sollte  ein  Mitglied  der  Commission  vor  Ablauf  der  Wahlperiode  aos- 
scheiden,   so  bat  diesclbe  dies  der  Akademie  anzuzeigen,  und  die  pbilo- 
sopbiscb-bistoriscbe  Rlasse  wâblt  fur  die  noch  ubrige  Daaer   der  Wahl- 
periode ein  anderes  Mitglied  in  derselben  Weise. 

§8- 
Spâtestens  in  der  ersten  Hâlfte  des  der  Wabl  folgenden  Monats  ladet 
von  den  gewâblten  Mitgliedern  der  Akademie  derjenige,  welcher  der  Aka- 
demie am  lângsten  angehôrt,  die  sâmmtlichen  Mitglieder  der  vorberathen- 
den Commission  zu  einer  Sitzung  ein,  in  welcher  dieselbe  sich  durcb  die 
Wabl  eines  Vorsitzenden ,  eines  Stellvertreters  und  eines  Schriftfûbrers 
constituirt.  Die  Commission  fafst  ibre  Bescblûsse  nach  Stimmenmehrheit 
Zu  einem  gûltigen  Bescblûsse  ist  die  Anwesenbeit  von  mindestens  drei 
Mitgliedern  erforderlicb.  Bei  Stimmengleicbbeit  giebt  die  Stimme  des 
Vorsitzenden  den  Ausschlag. 

BestimmuDg  ûber  die  Verwendimg  des  Ërtrages. 

§9- 
Professer  Franz  Bopp  bat    die  Verfûgung  ûber  die  Verwendung 
des  Ërtrages  nach  Maafigabe  dièses  Statuts  (§§  1.  5.  a.   10)    und  giebt 
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von  seinem  Beschlafs  jedesmal  der  Akademie  Kenninifs,  sowobl  behufs 
der  Benachrichtigang  an  den  Betreffenden,  die  von  Prof.  Franz  Bopp 
und  dem  vorsitzenden  Sokretar  der  Akademie  zu  anterzeichnen  ist,  als 
aach  bebafs  der  durcb  das  Sekretariat  auszastellenden  Zahlongsanweisung 
an  die  Easse.  Im  Fall  seiner  Bebinderung,  sowio  nacb  seinem  Ableben, 
tritt  die  Eoniglicbe  Akademie  der  Wissenscbaften  an  seine  Stelle  und  ist 
dabei  an  die  folgenden  Bestimmungen  gebanden.  Die  vorberathende  Com- 
mission bat,  auf  dem  Gange  der  Beschlufsnabme,  das  Recht  des  ersten 
Vorschlags  an  die  pbilosopbisch-bistoriscbe  Klasse.  Sie  erstattet  znr  Be- 
grûndung  ibres  Vorscblages  an  dieselbe  einen  Bericht,  welcben  sie  in 
deren  Sitzang  durcb  ein  von  ibr  bezeicbnetes  Mitglied  der  Rlasse  zum 
Vortrag  bringt.  "Wenn  die  Klasse  beitritt,  bringt  sie  den  Vorscblag  an 
die  Gesammtakademie  :  wenn  sie  abweicbt,  versucbt  sie  eine  VerstSln- 
digung  mit  der  Commission.  Wird  eine  solche  nicbt  erreicbt,  so  bat  sie 
den  Vorscblag  der  Commission  nebst  dem  ibrigen  der  Gesammtakademie 
zur  Entscheidung  vorzulegen.  Dièse  kann  nur  annebmen  oder  ablebnen. 
Lebnt  die  Akademie  den  gemeinsamen  Vorscblag  der  Elasse  und  der 
Commission,  oder,  im  Fall  dièse  sicb  nicbt  geeinigt  baben,  den  Vorscblag 
der  einen,  wie  der  andern  ab,  so  rubt  die  Verwendung  des  Ertrages  fur 
dies  Jabr  und  der  Betrag  wird  zum  Capital  gescblagen.  Die  Abstimmung 
in  der  Elasse  und  in  der  Akademie  erfolgt  verdeckt.  Die  Mitglieder 
der  Elasse  und  der  Akademie  werden  zu  den  betreffenden  Sitzungen 
durcb  eine  Anzeige  eingeladen.  Die  Nacbricbt,  die  ûber  die  Verleibung 
dem  Betreffenden  zu  geben  ist,  wird  mit  der  Unterscbrift  „die  Bopp- 
Stiftung"  von  |dem  vorsitzenden  Sekretar  der  Akademie  und  den  Mit- 
gliedem  der  vorberatbenden  Commission  unterzeichnet.  Die  Zablung  er- 
folgt auf  Anweisung  des  Sekretariats  der  Akademie. 

§10. 

Bewerbungen  und  Vorschlâge  mûssen  bis  zum  1.  Februar  des  Jabres 
zu  dessen  16.  Mai  die  Verleibung  erfolgen  soll,  an  die  Eoniglicbe  Aka- 
demie der  Wissenscbaften  gerichtet  werden.  Die  Akademie  ûbergiebt  sie 
der  vorberatbenden  Commission  zur  Mittbeilung  an  Professer  Franz  Bopp 
oder  zu  weiterer  eigener  Bebandlung.  Die  Entscbeidung  ist  an  die  ein- 
gegangenen  Anmeldungen  in  keiner  Weise  gebunden. 

Bericht  ûber  die  Stiftung. 

§  11. 
In  der  ôffentlichen  Sitzung,  welcbe  die  Eoniglicbe  Akademie  der  Wissen- 
scbaften im  Juli  jedes  Jabres  zu  Leibnizens  Gedâchtnifs  bâlt,  wird  durcb  den 
dirigirenden  Sekretar  der  pbilosophisch-bistoriscben  Elasse  ein  von  der  vor- 
beratbenden Commission  entworfener  kurzer  Bericbt  ûber  die  Wirksamkeit 
der  Stiftung  im  verflossenen  Jabre  und  den  Vermôgensstand  derselben  er- 
stattet. Diejenigen  Mitglieder  der  Commission,  welcbe  nicbt  zugleicb  Mit- 
glieder der  Akademie  sind,  werden  zu  dieser  Sitzung  besonders  eingeladen. 
Der  erstattete  Bericbt  wird  in  den  Monatsberichten  der  Akademie  abgedruckt 
nnd  ein  Abdruck  desselben  jedem  Mitgliede  der  Commission  zugestellt. 
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AbânderimgeD  des  Statuts. 
§  12. 
Abânderungen  dièses  Statuts  bedûrfen  des  ûbereinstimmenden  Be- 
schlusses  der  vorberathenden  Commission,  der  philosophisch-historischen 
Klasse  und  der  Gesammtakademie  sowie  der  landesherrUchen  Bestâtignng. 
Jener  Beschlufs  ist  auf  demselben  Wege  wie  bei  Vorschlâgen  ûber  Ver- 
leihung  (§  9)  herbeiznfûhren.  Jedoch  sind  zu  einem  dem  Antrage  der 
Commission  beitretenden  Beschlusse  in  der  Klasse  und  in  der  Gesammt- 
akademie so  viele  bejahende  Stimmen  erforderlich,  als  zwei  Drittheile  der 
Zahl  ihrer  ordentlichen  aktiven  Mitglieder  betrSgt. 

Bopp. 

Die  E5nigliche  Akademie  der  Wissenschaften 
Kummer. .  Trendelenbnrg.  HaupL 

Das  Comité  fur  die  Grûndnng  der  Bopp-Stiftnng 

A.  Bockh^                  Dr.  Eirchhoff,  A.  Enhn, 

Geb.  Rath  und  Prof.,  Professer,  Mitglied  der  Prof,  am  Côlnischen 

Mitglied  d.  Akademie  Akademie  der  Wissen-  Real-Gymnasium. 
der  Wissenschaften.                    schaften. 


Lepsius, 
Professer,  Mitglied  der 
Akademie  der  Wissen- 
schaften. 


E.  Mûllenhoff, 
Professer,  Mitglied  der 
Akademie  der  Wissen- 
schaften. 


Petermann, 
Professer,  Mitglied  der 
Akademie  der  Wissen- 
schaften. 


Rôdiger,  Steinthal,  Trendelenburg, 

Professer,  Mitglied  der  Professer.  Professer,  Sekretar  der 

Akademie  der  Wissen-  Akademie  der  Wissen- 

schaften. schaften. 

A.  Weber, 

Professer,  Mitglied   der  Akademie 

der  Wissenschaften,  Schriftfûhrer. 


Das  vorstehende  Statut  der  Bopp-Stiftung  wird  mit  der  Maiigabe 

zu  §  12, 

dafs  Abânderungen  desselben  nicht  der  landesherrlichen  Bestâ- 
tigung  bedûrfen,  sondern  mit  Genehmigung  des  Ministers  der  geist- 
lichen,  Unterrichts-  und  Medicinalangelegenheiten  zulâssig  sind, 

hierdurch  von  mir  bestâtigt. 

Berlin,  den  21.  JuU  1866. 

(L.  S.) 

Der  Minister  der  geistlichen,  Unterrichts-  und  Medicinal- 

Angelegenheiten. 

V.  Mû  hier. 
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3.     Fûnfnndzwanzigjâhrige  Wirksamkeit  der  Bopp-Stiftung. 
[Wissensch.  Beilage  der  Leipz.  Zeitung  Tora  23.  Mai  1891,  No.  61.] 

Am  14.  Sept.  d.  J.  steht  das  Gentenarium  von  Bopp^s  Geburt  bevor. 
Und  die  seinen  Namen  tragende  Stiftang  besteht  am  16.  Mai  bereits  seit 
25  Jahren.  Bestimmt  zur  FÔrderung  der  von  Bopp  theils  so  wesentlich 
geforderten,  theils  geradezu  neu  ins  Leben  gerofenen  Studien  des  Sans- 
krit und  der  vergleichenden  Sprachforschung,  theils  durch  Ërtheilnng  von 
Preisen  fur  bedeutende  Leistungen  auf  diesen  beiden  Gebieten,  theils 
durch  Unterstûtzung  denselben  zugewendeter  Studien  und  Untemehmungen, 
hat  sie  wâhrend  ihres  Bestehens  die  Summe  von  31  500  M.  insgesammt 
nach  beiden  Richtungen  hin  verwendet.  [Die  erste  Verleihung  des  Zins- 
ertrages  fand  im  Jahre  1868  statt  und  zwar  an  £.  Siecke,  fur  dessen 
bekannte  verdienstvoUe  Hilfsleistung.]  Preise  virurden  ertheilt  an  Ebel 
1869  fur  seine  Neubearbeitung  von  ZeuB'  grammatica  Celtica,  1870  an 
Whitney  fur  seine  Herausgabe  und  Uebersetzung  des  Taittirîya  Prâti- 
çâkhya  und  an  Thomsen  fur  seine  Schrift  ûber  den  Einflufs  des  Go- 
thischen  auf  das  Finnische,  1874  an  Ascoli  fur  seine  rhaetisch-roma- 
nischen  Forschungen,  1888  an  FausbôU  fur  seine  Herausgabe  der  bud- 
dhistischen  Vorgeburtslegenden  (in  Pâli).  Unterstûtzt  wurden  die  Arbeiten 
von:  Pertsch  1871  ûber  eine  indische  Mûnz-Sammlung,  —  Delbrûck 
1871  ûber  altmdische  Syntex,  —  Pischel  1872  und  1875  ûber  die 
Handschrifken  der  Dramen  Kâlidâsa's,  —  Cappeller  1873  und  1877 
ûber  indische  Rhetorik,  —  Hûbschmann  1875  ûber  iranisch-armenische 
Sprachfragen,  —  Fick  1876  ûber  indogermanischeEtymologie,  —  Verner 
1877  ûber  Einflufs  des  Accentes  auf  die  Lautgestaltung,  —  Zimmer 
1878,  ûber  keltische  Texte,  —  L.  v.  Schroeder  1878  und  1879,  ûber 
die  Mâitrâyanî-Schule  des  Yajurveda,  —  Bezzenberger  1879,  ûber 
vergleichende  Grammatik,  —  Oldenberg  1879,  ûber  Pâli-Texte,  — 
Garbe  1880  und  1886,  ûber  indisches  Ritual  und  indische  Philosophie, 

—  Geldner  1881,  ûber  Zend-Texte,  —  Brugmann  1882,  ûber  grie- 
chische  Grammatik,  —  Zachariae  1882  und  1889,  ûber  indische  Lexiko- 
graphie,  —  Deussen  1883,  ûber  indische  Philosophie,  —  Kluge  1883, 
ûber  deutsche  Lexikographie,  —  Collitz  1884,  ûber  verschiedene  The- 
mata  der  Sprachvergleichung,  —  Bartholomae  1884,  ûber  Armenisch, 

—  Schrader  1886  und  1887,  ûber  linguistische  Resultate  zur  Handels- 
geschichte  und  Waarenkunde,  —  Frank e  1887,  ûber  indische  Lexiko- 
graphie, —  Prellwitz  1889  (1891),  ûber  sprachvergleichende  Themata, 

—  und  R.  Schmidt  1890,  ûber  eine  indische  Mârchensammlung.  — 
Zum  16.  Mai  als  dem  Jahrestage  der  Bopp-Stiftung  [wurde]  von  dem 
zur  Disposition  stehenden  Jahresertrage  von  1890  die  erste  Rate  (900  M.) 
dem  Prof.  Dr.  E.  Leumann,  StraBburg  i.  E.,  als  Beihilfe  zu  seiner  be- 
absichtigten  Bearbeitung  der  an  den  âvaçyaka-Text  der  Jaina  angeschlosse- 
nen  Ërzâhlungen,  und  die  zweite  Rate  (450  M.)  dem  Dr.  Prellwitz  in 
Bartenstein,   Ostpr.,   zur  Fortsetzung  seiner  sprachvergleichenden  Studien 
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zuerkannt.*)  —  Dièse  einfache  AuMhlnng  zeigt,  von  wie  groQer  6e- 
deutung  and  von  wie  ansgedehntem  Umfange  die  Thfitigkeit  der  Bopp- 
Stiftang  bisher  gewesen  ist.  Die  genannten  Namen  gehôren  zam  guten 
Theil  za  den  besten,  die  anf  dem  betreffenden  Gebiete  bekannt  sind. 
Manchem  ihrer  Trâger  hat  die  Stiftang  znr  rechten  Zeit  die  VoUendaDg 
oder  selbst  die  Fortsetzung  seiner  Studien  ennoglicht,  tind  somit  die  be- 
treffende  Arbeit  nicht  nur,  sondern  anch  ûberhaupt  die  ganze  Thâtigkdt 
des  Mannes,  der  Wissenschaft  erhalten.  Keiner  ist  unter  ihnen,  der  sicb 
nicht  der  ihm  zu  Theil  gewordenen  Anerkennang  and  Unterstûtzang  ab 
wûrdig  erwiesen. 


*)  Der  Ueberscbrift  entsprechend  ist  dièse  Uebersicht  aucfa  hier  nnr  bis 
1891,  das  Ausgabejabr  der  1.  H&lfte  dièses  Werkes,  gegeben,  doch  sei  fainzu 
bemerkt,  dafs  der  Zinsertrag  der  Stiftung  aus  dem  Jahr  1893  sich  nach  dem 
officiellen  Bericbt  auf  M.  1679.50,  aus  dem  Yon  1894  auf  M.  1732  belaufen. 
welcbe  jedoch  durcb  Convertiening  der  A%  Consols  um  216  M.  auf  U.  1516 
zurûck  giengen. 


XVI.     Franz  Bopp  [Nekrolog]  *). 

(I.  Mos.  11.) 

^Dafs  wir  von  Ëiner  Sprache,  Einem  Blut, 
Defs  soll  die  Welt  ein  ew'ges  Denkmal  schauen^ 
So  sprachen  sie  und  huben  an  zu  bauen, 
Gestachelt  von  titanischem  Uebermuth. 

Da  blitzte  des  Allmâchfgen  Wettergluth 
Den  Thurm  in  Trûmmer,  und  ein  wildes  Grauen 
Trieb  sie  hinaus  uach  allen  Erdengauen, 
Und  ûde  ward  es  an  des  Euphrat  Fluth. 

Du  hast  mit  frommem  Sinne  neu  gegrûndet 
Was  jene  trotzig  frevolnd  unternabmen, 
Mit  Iciser  Uand  gescbichtet  und  gerûndet. 

Ein  ew'ges  Denkmal  Dir  und  Deinem  Namen 
Ragt  himmelan  ein  Bau  der  uns  verkûndet: 
Dafs  wir  von  Einer  Spracbe,  Einem  Samen. 


A.  B. 


Heidelberg.  :/:  Es  waren  fûnfzig  Jahre  geworden,  dafs  Hr.  Franz 
Bopp  sein  erstes  Werk  batte  erscbeinen  lassen.  Dieso  Scbrift  batte  eine 
wissenscbaftlicbe  Disciplin  znerst  eingefûbrt,  und  damit  eine  Wissenschaft 
begrûnden  belfen,  welcbe  wie  keine  andere  in  gleicb  knrzer  Zeit  gewacbsen 
und  groB  geworden  ist  und  sicb  aller  Orten  Anbanger,  Verehrer  und 
Frcundc  erworbcn  batte.  So  kam  es,  dafs  der  16.  Maientag  des  vergan- 
genen  Jabrcs,  derselbe  an  welcbem  vor  fûnfzig  Jabren  die  Vorerinne- 
rungen  zu  jenem  Erstlingswerk  gescbrieben  worden,  als  ein  Ëbrentag  des 
Verfassers  nicht  allcin  in  Dcutscbland,  sondem  weit  aucb  ûber  die  Grenzen 
unsers  Vaterlands  binaus  gefeiert  ward.  Wie  unsere  Nacbbarn  von  jen- 
seits  des  Rbeins  zur  Mitfeier  eines  Jabrestags  aufriefen,  weleben  „Deatsch- 
land  mit  Recbt  als  einen  glorreicben  zu  begeben  sicb  anscbicke,*'  so  er- 
buben  sicb  in  gleicbem  Sinn  damais  Stimmen  in  Ëngland,  Belgien  und 
Holland,  in  Scbweden,  Finnland  und  Rufsland,  in  Italien  und  in  der 
Schweiz,  in  Amerika  und  in  Indien.  Denn  nicbt  minder  galt  es  der  Ëbre 
einer  Wissenschaft  als  dem  Rubm  des  Meisters,  der  sie  begrûndet;  seinem 


*)  Aus  der  Beilage  zur  (Augsb.)  Allg.  Zeitung,  vom  30.  Oktober,  No.  303, 
1867. 
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Wirken  nnd  Streben  entsprach  die  hohe  Bedeutung,  zq  welcher  jene  ge- 
langt  war.  Sie  batte  im  Geiste  unserer  Zeit  nicbt  wenig  dazu  beigetragen 
die  Vôlker  einander  nabe  und  nâber  zu  bringen.  Sie  batte  dieselben 
groBenteils  als  Kinder  einer  Familie  sicb  kennen  gelebrt,  welcbe  in  ihrer 
Spracbe  ein  gemeinsames,  uraltes  und  anverâoUerlicbes  Erbgut  der  Vor- 
fabren  besitzen,  das  durcb  jabrbunderte  langen  und  bestandigen  Wandel 
und  Wecbsel  einem  jeglicben  zu  einem  besondern,  nationalen  Eigentum 
sicb  verwertet  und  gestaltet.  Sie  war  den  Spuren  dièses  Wandels  und 
Wecbsels  durcb  entlegene  Zeiten  und  Lânder  gefolgt,  und  batte  auf  ihrer 
Babn  fur  die  Gescbicbte  der  Vôlker  selbst,  ibren  Bildungs-  und  Entwick- 
lungsgang  atteste  und  sicbere  Denkmâler  zutage  gelegt. 

So  gescbab  es  denn  ferner,  dafs  die  Vertreter  und  Jûnger  dieser 
Wissenscbaft  sicb,  von  weitber  und  ûber  den  Océan  berùber,  zur  Feier 
solcber  Verbindung  und  solchen  Erfolgs  und  zur  Verberrlicbung  des 
Meisters  die  Hânde  reicbten,  dessen  Scbûler  sie  sicb  aile,  mittelbar  oder 
unmittelbar,  wufsten  und  nannten.  Sie  batten  bereits  getreulicb  mitge- 
wirkt  an  dem  Werke  das  jener  begrûndet.  Sie  batten  ausbauen,  erweitern 
und  ergânzen  gebolfen.  Sie  batten  selbstandig  Teile  ausgearbeitet,  davon 
jener  Plan  und  Gefûge  im  grofien  und  ganzen  entworfen.  Denn  nicht 
durcb  eines  Einzelnen  Kraft  werden  die  Werke  des  Menscbengeistes  ber- 
gericbtet.  Wobl  kann  der  Einzelne  aus  dem  was  vergangene  Gescblechter 
ihm  darreicben,  ein  Neues  ersinnen  und  beginnen,  kann  die  gebotenen 
Mittel  ergreifen  und  nutzen,  kann  in  Gedanken  bei  sicb  ûberlegen  und 
ûberscbauen  wie  es  werden,  die  Grundlinien  zieben,  damacb  ailes  sicb 
ricbten  soll;  wobl  kann  er  endlich  mit  scbaffender  Tat  vorauf  geben  das 
Werk  zu  fordem,  Muster,  Mali  und  Ziel  zu  weisen;  Ausfubrung  und  Vol- 
lendung  bleiben  der  Zeit  und  dem  Mitwirken  vieler  vorbebalten.  DieC 
baben  die  Wissenscbaften  uns  ûberall  und  stets  gezeigt;  sie  baben  es  uns 
aufs  neue  wieder  in  diesem  Jabrbundert  und  in  Deutschland  gezeigt,  als 
nacb  beendeten  Freibeitskâmpfen  aucb  der  Geist  ûberall  zu  neuem  Auf- 
scbwung  sicb  erbub,  neue  Wege  einscblug,  und  neues  Licbt  sicb  anfacbte. 
Damais  ist  aucb  die  Wissenscbaft  von  der  Spracbe  neu  erstanden,  damais 
mit  dem  Werke  des  gefeierten  Mannes  —  ibre  Metbode,  die  vergleicbende 
Forscbung.  Es  wUbrte  lange  bis  sie  ûberall  durcbgedrungen  und  sicb 
durcbgerungen.  Darûber  gieng  ein  voiles  Menscbenalter  bin.  Nicbt  mit 
unrecbt  bat  man  dièse  Zeit  als  die  „ Période  der  Eroberung"  bezeicbnet. 
Da  mufste  der  Begrûnder  der  vergleicbenden  Spracbforscbung  zu  anfang 
allein  auf  seinem  Wege  vordringen.  Denn  aucb  die  welcbe  mit  ibm  waren, 
die  Mitbegrûnder  seiner  Wissenscbaft  —  die  Humboldt  und  Grimm  — 
batten,  wie  die  welcbe  gegen  ibn  waren  —  die  Wolf  und  Lacbmann  — 
ein  jeglicber  sein  besonderes  Gebiet.  Docb  diefi  batte  sein  gutes;  der 
Fortscbritt  gescbab  allmâblicb,  langsam  und  sicber.  Die  Einzelforscbung 
babnte  dem  kûbnen  Eroberer  den  Weg  aucb  durcb  seiner  Gegner  Gebiet 
Das  unablâssige  und  unbeirrte  Vorgeben  auf  dem  einmal  eingescblagenen 
Pfad,  die  friscben  Krâfte,  welcbe  er  sicb  dabei  beran  gezogen  und  heran 
gebildet,  die  Macbt  der  gewonnenen  Ergebnisse  verbalfen  endlicb  zum 
Sieg,   und  nôtigten  aucb  den  Gegner  zur  Anerkennung.     Mit  der  Aner- 
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kennung  wuchs  die  Teilnahme,  mit  der  TeUnahme  das  VermSgen.  Auf 
die  Zeit  der  Ëroberung  und  des  Ërwerbs  war  eine  andere  der  Nutzbar- 
machung,  der  Ansbeutung  nnd  Ausbreitung  des  Erworbenen  durçh  TeUang 
der  Arbeit  gefoigt. 

So  war  es  endlich  gcschehen,  dafs  nach  kaam  fûnfzigjâhrigem  Be- 
stehen  ansehnlich,  groâ  und  geachtet  geworden  was  winzig,  klein  und 
anscheinbar  begonnen.  Und  inmitten  des  Ansehens  und  des  Glanzes,  in- 
mitten  aller  Teilnahme  und  Bewunderung  stand  ruhmvoll  und  rûstig,  aber 
ûberaus  bescheiden  der  fûnfundsiebenzigjâhrige  Greis,  Franz  Bopp,  der 
das  Werk  begrûndet.  £r  war  eben  damais  mit  der  dritten  Ausgabe  seines 
Glossars  beschâftigt.  Dreizehn  Jahre  nach  seiner  Erstlingsarbeit  war  die 
erste  Ausgabe  dièses  Werks  als  Glossarium  sanscritum  erschienen,  be- 
stimmt  dem  Léser  einer  Anzahl  der  schônsten  Ëpisoden  zu  dienen,  welche 
er  anhebend  mit  dem  wunderherrlichen  Nalas  —  London  1819  —  aus 
dem  altindischen  Epos,  dem  Mahâbhârata  verôffentlicht.  Neben  trefflicher 
Wahl  batte  ihn  eine  grûndliche  Kenntnis  der  Sprache  und  kritische 
Einsicht  sowohl  bei  der  Herausgabe  jener  als  bel  der  eines  Lehrbuchs  der 
Sanskritsprache  (1827)  geleitet,  des  ersten  —  die  Arbeit  Othmar  Franks 
kann  fûglich  ûbersehen  werden  —  des  ersten,  das  in  deutscher  Sprache 
geschrieben,  so  klar  und  fafslich  zugleich  wie  es  weder  vorher  gleich  gut 
noch  nachher  besser  geschehen.  Es  batte  lembegîerigen  Schûlem  die  bis 
dahin  unzugânglicheu  Mittel  geboten  sich  der  heiligen  Sanskrita  zu  be- 
mâchtigen. 

Zwanzig  Jahre  trennen  jene  erste  von  einer  zweiten  Ausgabe  des 
Glossars,  das  1847  wieder  unter  dem  bezeichnenden  Titel:  Glossarium 
sanscritum,  in  quo  omnes  sanscritse  radices  et  vocabula  usitatissima  ex- 
plicantur  et  cum  vocabulis  Grsecis,  Latinis,  Germanicis,  Litthuanicis,  Sla- 
vicis,  Celticis  comparantur,  erschien.  Er  hatte  inzwischen,  neben  andem 
mehr  oder  minder  umfangreichen  Schriften,  die  erste  Ausgabe  jenes 
Werkes  nahezu  vollendet,  daran  sein  Name  ewig  und  immer  ruhmvoll  ge- 
knûpft  bleibt,  der  vergleichenden  Grammatik  des  Sanskrit,  Zend,  Latei- 
nischen  etc.  —  einer  ersten  Geschichte  der  îndo-europâischen  Sprachen- 
welt.  Man  staunte  ob  der  gewaltigen  inhaltschweren  Arbeit.  Unser 
Forscher  aber  forschte  weiter. 

Und  wiederum  vergiengen  zwanzig  Jahre  des  àusdauemden  FleiBes 
und  der  Arbeit.  Er  hatte  inzwischen  wieder  neben  anderen  Scbriften  die 
zweite  vermehrto  und  verbesserte  Ausgabe  seiner  vergleichenden  Gram- 
matik etc.  in  drei  starken  Bânden  vollendet,  und  in  vermehrter  Schôn- 
heit  und  in  noch  voUendeterer  Form  und  Fassung  glânzte  jenes  Eleinod 
im  Ehrenkranze  des  Meisters  deutscher  Wissenschaft.  Seine  Schûler  ju- 
belten  ihm  entgegen,  Konige  und  Fûrsten  reichten  Ehrenbezeugungen, 
und  von  weit  und  breit  kamen  Gaben  fur  jene  Stiftung  zusammen,  die 
nach  seinem  Namen  benannt  und  zu  Nutz  und  Fôrderuug  seiner  Wissen- 
schaft begrûndet  worden.  Der  greise  Jubilar  aber  zog  sich  wieder  an 
seine  Arbeit  zurûck,  und  legte  Hand  an  das  Werk,  davon  die  eine  Hâlfte 
zu  anfang  dièses  Jahres,  die  andere  —  man  war  schon  besorgt  darnm 
—  vor  kurzem  noch  vollendet  ward. 

Lefmann,  Franz  Bopp.  X 
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Es  ist  die  dritte  Aasgabe  seines  Glossars,  das  zaletzt  nan  unter  dem 
abermals  ver&nderten  Titei:  Giossariam  comparativum  linguae  sanscritsp, 
in  qao . . .  comparantur  erschien.  Die  drei  Ausgaben  dièses  Werks  be- 
zeichnen  nun  ebenso  viele  Harksteine  im  Leben  and  Wirken  dièses  fur 
die  Wissenschaft  so  bedeutenden  Mannes. 

Franz  Bopp  aber  war  nach  langem  und  rasUosem  Arbeiten  endlich 
mûde  und  altersschwach  geworden.- —  Am  23.  d.  M.  ist  er  gestorben,  sanfl 
tind  still,  wie  er  gelebt,  entscblafen  in  den  Annen  der  seinigen.  Mit 
ihm  ist  einer  der  letzten  jener  wackem  deatschen  Mânner  dahin  gegangen, 
welcbe  in  den  ersten  Zehenten  nnsers  Jahrhunderts  der  Wissenschaft 
nene  Bahnen  gebrochen. 

[S.  L.] 
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Erstes  Buch. 

Jugend-,  Lehr-  and  Wanderjahre.  geue 

l.Kapitel.     Mainz  und  Aschaffenburg.  (1791— 1812) .     .     .      3—15 
Geburt  und  Kindesalter.    Das  alte  Mainz.  —  Aschaffenburg  4. 
—  Unterrichtsanstalten  6.  —  Karl  Jos.  Windischmann  9.  —  Ro- 
mantik.   Fr.  Schlegel.   Sprache  und  Weishcit  derindier  13.  — 

i>.  Kapitei.  Paris  und  die  orientalischen  Stndien  (1812—1815)  IG— 37 
Lehranstalten,  Gclehrteu.Lehrer.  —  do  Sacy  17.  —  Chézy  18.  — 
Langlos  19.  —  Seibststudium  des  Sanskrit  20.  —  Hbagavad- 
gîtà  21.  —  R&mâyana  23.  —  Erste  Lesefrucht  24.  —  K.  Bayer. 
Unterstûtzung  26.  —  Umschrift  27.  —  Plan  einer  Vergl. 
Grammatik  28.  —  M.  Bhârata  29.  —  Briefl.  Verkehr  mit  Win- 
dischmann 29.  —  Gotisch  32.  —  Othmar  Frank  25.  —  A.  W. 
Schlegel  36. 

3.  Kapitei.     Konjugationssystem  (1816) 38 — 53 

Arbeiten  zur  Herausgabe  einer  Erstlingsschrift.  —  Sanskrit- 
schule.  Probestûck  ans  dem  M.  Bhârata  29.  —  Das  Frûhjahr 
1816.  —  Windischmanns  Vorerinnerungen  40.  —  Fr.  Schlegel, 
sein  Standpunkt,  Sprachen  -  Verwandtschaft,  Flexionstbcorie 
43.  —  Der  Anfang  einer  neuen  Aéra  wissenschaftl.  Sprach- 
forschung  46.  —  asti  und  bhavati,  eine  Entdeckung  47.  — 
Ncue  Entdeckungen  48.  —  Yergleichung  als  Kritik,  kritischc 
Méthode  50. 

4.  Kapitei.     Mûnchen,  Paris  und  London  (1816—1819)  .     .    54—72 

Ileimkehr.  —  Mûnchen,  die  Akademie  55.  —  Prûfung  56.  — 
Rûckkehr  nach  Paris  58.  —  Weitere  Unterstûtzung.  Studien- 
plan  u.  Instruktion  61.  —  Kronprinzliche  Bewilligung  62.  — 
Ueberfahrt  nach  London  63.  —  Colebrooke,  Haughton,  Wil- 
kins  64.  — -  Nala-Episodo  65.  —  Bedrângnis  67.  —  Analy- 
tical  Comparison  (Or.  Annals)  68.  —  Dritte  und  letzto  Unter- 
stûtzungsgewiihr  70.  —  Rûckkehr  71. 
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5.  Kapitel.     Gôttingen  nnd  Berlin  (1820—21)    ....       72—90 

Mommenheim  bei  Mainz.  —  Die  Uniyersitât  Wûrzburg,  Ab- 
lehnnng  73.  —  Gôttingen  74.  —  Gôttingische  Gel.  An- 
zeigen  75.  —  Eichhom  und  Karl  Ottfried  Mûller  77.  — 
Doctorwûrde  bon.  c.  78.  —  Ueber  Berlin.  Wilh.  von  Hum- 
boldt  78.  —  Nach  Mainz  83.  —  Angebot  einer  Anstellung 
in  Berlin  84.  —  Bittscbrift  an  den  Rônig  von  Bayern. 
Verweigerte  Ëntlassung  85.  —  Gûnstige  Entscbeidung  89. 


Zweites  Buch. 
Mannesalter  und  Wirksamkeit. 

1.  Kapitel.    Sanskritgrammatik,  Texte  und  Worterbuch  (1822 

—1827) 93—118 

Gelebrtenleben.  —  Berlin,  die  Gesellschaft  94.  —  Windisch- 
mann  und  Schlegel  in  Bonn  96.  —  Bumouf,  Vater  und 
Sohn  98.  —  Wintersemester  1821/22,  Anfang  der  Lehr- 
tâtigkeit  99.  —  Lehrmittel,  Mangel  100.  —  Der  Minister 
von  Humboldt,  als  erster  Schûler  102.  —  Mitglied  der 
Akademie  104.  —  Akad.  Vorlesungen  ûber  ,,Vergleich. 
Zergliederung  des  Sanskrit  und  der  mit  ihm  verwandten 
Sprachen**  105.  —  Sanskrit-Typen  105.  —  Textansgabe 
(Indralokâgamanaffi  etc.)  105.  —  Schlegels  Bhagavad-Gîtà, 
Anzeige  106.  —  Bumouf  und  Humboldt  108.  —  Ausf. 
Lehrgebâude  der  Sanskrita-Sprache,  erstes  Heft  109.  — 
Ordinarius  112.  —  Bei  Marheineke.  Yerlobung  mit  Luise 
Matthies  113.  —  Verheiratung  1 14.  —  Reise  nach  London 
114.  —  Burnouf  und  Lassen,  Pâlistudien  116.  —  Friedr. 
Rosen  116.  —  Rûckkehr  ans  London,  weiteres  Arbeiten  117. 

2.  KapiteL     Akademiscbe  Abhandlnngen.    Streit- und  Wider- 

streit  (1827— 1830) 118  —  150 

Jac.  Grîmm,  Deutsche  Grammatik.  —  Berl.  Jahrbûcher  f. 
wissensch.  Kritik  119.  —  Laut  und  Ablaut,  Guna  120.  —  .-^ 
Fr.  Rosens  Wurzelsammlung  122.  —  Das  fertige  „Lehr- 
gebâude"  123.  —  Humboldts  Freundschaft  124.  —  Bon- 
ner  Sanskritschule  125.  —  Akad.  Abhandlungen  126.  — 
Rigveda  131.  —  Zend  132.  ^^^Schuler  una^TTitarbèiter 
133.  —  Chézy  133.  —  Rûckert  134.  —  Wiener  Jahrbncher, 
Anzeige.  Sanskritische  und  sem.  Wurzeln  135.  —  Wei- 
tere  Textausgaben,  Diluvium  136.  —  Lat.  Ausgabe  der 
Sanskritgrammatik  141.  —  A.  W.  Schlegels  krit.  Brief  144. 
Lassens  Gegenschrift  147. 
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3.  Kapitel.     Im  Weiterwirken.    Abschlielien  und  Vorarbeiten 

(1830—32) 151—176 

Dcmonstrativst.  im  Zusammenbange  mit  Prâpos.  u.  Kon- 
junkt,  Akad.  Abhaadl.  152.  —  Rosen,  die  ind.  Grammatiker 
154.  —  A.  F.  Pott,  Etym.  Forscbungen  155.  —  Cbézy, 
Çakuntalâ  156.  —  Sanskritglossar  157.  —  ËinfluTs  der  Pro- 
nomina  auf  Wortbildung,  Akad.  Abhaodl.  158.  —  Bohien, 
Archûologie  159.  —  Rosen,  Rigvedae  Spec.  etc.  Rûckert, 
Erotisches  163.  —  A.  W.  Schlegel  u.  Ag.  Benary  164.  — 
Burnouf,  Vendidad-Sade  165.  —  Zendstudium  167.  — 
Weiter  ûber  Pronomina.  Erster  Abschlufs  in  den  Vor- 
arbeiten 171.  —  Vergl.  Gramm.  u.  Etymologie  173.  — 
Nalus,  zweite  Ausgabe  174.  —  Lat.  Sanskritgramm.,  Vor- 
wort  175.  —  Humboldts  Urteil.  —  Fr.  A.  Stenzler  176. 

4.  Kapitel.     Die    ersten    Lieferungen    der    Vergleichenden 

Grammatik  (1833—1837) 177—212 

Die  vergleichende  Metbode,  das  Verfabren  des  Lebr- 
meisters,  Ag.  Benary  gegen  Chr.  Lassen  178.  —  Noch  ein 
paar  Vorarbeiten  180.  —  Neujahr  1833.  —  Das  erste  Stock 
der  Vergleichenden  Grammatik,  Vorr.  182.  —  Dreifache 
Aufgabe  183.  —  Vergleichendes  und  gesetzliches.  Grenzen 
der  Forschung.  Vorlàufîge  Einschrànkung  184.  —  Sprachen- 
Einteilung  187.  —  Prâsensstammbildungen.  Nomina  aus 
Wurzelformen  188.  Kasusbildung  189.  —  Rezensionen 
189.  —  Die  gemeine  Anschauung  190.  —  Wissensch.  Ety- 
mologie, Pott  192.  —  K.  F.  Becker  194.  —  Wieder  eine 
Rezension  195.  —  Arbeiten  u.  Arbeiter  auf  seinem  Ge- 
biete  197.  —  Krit.  Gramm.  der  Sanskrita-Sprache  in  kûr- 
zerer  Fassung  198.  —  Windischmann,  Vater  und  Sohn, 
ein  Freundscbaftstribut  201.  —  Humboldts  Einleitung,  des 
Freundes  Anteil  202.  —  Graffs  Sprachschatz,  Anzeige  204.  — 
Am  Scblusse  eines  letzten  Briefes  207.  —  Zweite  Abtei- 
lung  der  Vergl.  Gramm.  Alt-  oder  Kirchenslawisch  208.  — 
Lautgesetzlichkeit.  —  Pott.  —  Lepsius.  —  Zahlwôrtor 
210.  —  Vokalismus  oder  sprachvergl.  Eritiken  211. 

5.  Kapitel.     Nach  Humboldt.    Auf  alten  und  neuen  Fâhrten 

(1837—1842) 212—238 

Einwirkung  Humboldts  und  eigene  Scbulung.  —  Dritte 
Abteilung  der  Vergl.  Gramm.  215.  —  Personal-Endungen, 
Einflufs  des  Gewicbts.  Gravit&tstbeorie  216.  —  Kritik  219. 
—  Hôfer,  Anzeige  220.  —  Eine  neue  Ausgabe  seines  Sans- 
krit-Glossars.  —  H.  Ewald,  Zeitschr.  f.  die  Kunde  des 
Morgenlandes  221.  —  Rosen.  —  Zweite  Ausg.  der  D.  Gram- 
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matik  222.  —  Keltisches,  Ak.  Abhandiung  224.  —  Ad. 
Pictet  225.  —  Lor.  Diefenbach  228.  —  Sanskritphilologie 
229.  —  Mal.-polyn.  Spracben  230.  —  Akad.  Abbandlungen 
233.  —  befugnis  und  Grenzen  der  vergl.  Méthode  235.  — 
Buschmann  und  Diefenbach  236. 

6.  K  api  tel.     Weitere  Vergleîchung  und  weitere  Vermittelung 

(1842—47) 239—20-2 

Vierto  Abtheilung,  Vorrede.  —  Die  krit.  Méthode,  ihre 
Gesetzmâûigkeit  241.  —  Fortschritte  der  Erkenntnis  243. 
—  Vorlesungen  und  Bûcher,  Urteil  und  Vorurteil  244.  — 
G.  Curtius  245.  —  Albanesisch,  Ak.  Abhandiung  246.  — 
Georgisch  248.  —  G.  Rosen,  Lazensprache  249.  —  Ak. 
Abhandl.,  Berichterstattung  und  Anzeige  250.  —  Brosset.  — 
*  Weitere  Lesung  254.   —    Ueber  das  Ossetische  256.   — 

Sanskrit-Glossar  und  andere  Ausg.  der  krit.  Gramm.  der 
Sanskrita-Sprache  258.  —  Bumouf,  Introduction.  Th.  Beu- 
fey,  Aegyptisch  und  Semitisch.  Pott,  Zigeuner.  —  Wei- 
tere Erforschung  der  Einzelsprachen  u.  ihrer  Schriftdenk- 
mâler  259.  —  A.  W.  Schlegel  260.  —  Vollendung  des 
Sanskrit-Glossars,  2.  Ausg.  261. 

7.  K  api  tel.     Die    beiden    letzten  Lieferungen    der  Verglei- 

chenden  Grammatik  (1847—52)  ....  262—29: 
Andere  sprachw.  Erscheinungcn.  Bôhtlingk.  Th.  Aufrecht. 
Albr.  Weber.  —  Lassen,  Ind.  Alterthumskunde.  Sanskrit- 
philologen  u.  Grammatiker  263.  —  J.  R.  Logan  264.  — 
Altpers.  Keilinschriften  266.  — •  Aug.  Schleicher  267.  — 
n.  Steinthal  268.  —  J.  Grimm,  Gesch.  d.  D.  Sprache.  — 
Fûnfte  Abteil.  der  Yergl.  Grammatik,  Vorr.  270.  —  Nach- 
trâge  in  Aussicht  271.  —  Wortbildung  im  besonderen 
275.  —  Aus  dem  Sanskrit  erklârlich  276.  —  Veda.  M. 
Mûller  278.  —  Jûnger  und  Genossen.  Deutsche  Morgenl. 
Gesellschaft  279.  —  Wieder  Schleicher  und  Steinthal, 
Natur-  nnd  Geschichtswissenschaft  281.  —  Ursprung  der 
Sprache  282.  —  Sechste  und  letzte  Abteilung  284.  —  Er- 
neute  Darstellung  der  nomin.  Wortbildung  286.  —  Im  ein- 
zelnen  287.  —  Schlufsstûck  289.  —  Beurteilung  291. 

Drittes  Buch. 
Im  Greisenalter. 
1.  K  api  tel.     Ein  neoes  Zeitalter.    Durch  Ausbau  znm  Um- 

bau  1852—1857) •.    295—311 

Die  Zeitschr.  fur  vergleich.  Sprachforschung  u.  das  St.  Pe- 
tersb.  Sanskrit- Wôrterbttch,  —  Jac.  Grimmsche  Abhand- 
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lung  297.  —  Nochmals  W.  Corssen,  Beurteilung  298.  — 
G.  Cartius,  6r.  Schulgramm.  Scbleicher,  Slawisch-lettisch 
300.  —  Die  Sprache  der  alten  Prouflen  301.  —  Ueber  das 
Albanesische,  letzte  akad.  Abhandlung  306.  —  Auf  lit.-lett., 
germ.  und  kelt.  Gebiet.  —  Keltisch  und  Armenisch  309.  — 
Vergl.  Accentuationssystein  311.  —  Th.  Benfey.  Louis 
Benloew,  Kritik  314.  —  Wcber,  Ind.  Studieii.  Th.  Auf- 
recht,  Rigveda-Text  317.  —  Andere  Ausg.  der  Vergl.  Gram- 
matik  318. 

2.  K  a  pi  tel.     Die  zweite  Ausgabo  der  Vergleichenden  Gram- 

matik  (1857—61) 319  —  344 

Vorrede.     Stand  der  Forschung  320.  —  Umarbeitung  321. 

—  Enthaltsamkeit  und  Erweiterung  323.  —  Der  zweite 
Band  326.   —  Pott  und    Curtius.     Vergleich.  Mythologie 

•  327.  —  Allg.  wissensch.,  philol.  oder  psychol.  Erkonnen 
329.  —  Adjektiv-Dekliu.,  Zahlw.  und  Pronomina,  deren 
geânderto  Darstellung  330.  —  Lehre  vom  Verbum,  wenig 
geândert,  aber  neu  bearbcitet  was  anders  und  besser  er- 
kîinnt  333.  —  Pott,  Etym.  Forsch.,  2.  Ausg.  —  Sanskrit- 
Literatur,  Prâkrit,  Zend  336.  —  Weiterarbeit,  geânderte 
Ansichten  337.  —  1860,  Jubeljahr  der  Universitât  338.  — 
Dritter  und  letzter  Band  in  2.  Ausg.,  341.  —  Aug. 
Schleicher,  Compendium  343. 

3.  K  api  tel.      Letzte    Lebensjahre.      Krankheit    und     Tod 

(1862—1867) 344-371 

Sanskrit  und  Vergl.  Sprach forschung.  —  Kleine  Sanskrit- 
gramm.  345.  —  Ur-  und  Vorgeschichte  der  indoeurop. 
Vôlker  346.  —  Schleicher  und  die  Darwinsche  Théorie. 
Spracheu-Individualisierung.  Arisch  und  Semitisch,  As- 
coli,  Fûrst,  V.  Raumer  347.  —  Léo  Meyer,  Griech.  und 
Lat.  348.  —  Lassen,  Ind.  Altertumskunde.  Th.  Goldstûcker, 
A.  Wcber  u.  a.  349.  —  Pott,  Anti-Kaulen  350.  —  M.  Mûller, 
Vorlesungen  351.  —  Allg.  und  philos.  Gramm.  352.  — 
Zusammen-  und  Weiterwirken  353.  —  Auf  germ.  Sprach- 
gebiet  354.  —  Jac.  Grimm.  —  Frûhjahr  1866,  Leben  und 
Arbeiten  356.  —  Jubelfeier.  Boppstiftung.  Der  16.  Mai  359. 

—  Gloss.  comparativ.  363.  —  Dritte  Ausg.  der  Vergl.  Gram- 
matik  364.  —  Aug.  Boeckh,  1865.  —  Tod  und  Bestattung 
367.  —  Schlufswort  369. 

Anmerkungen 373 — 381 
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Au8  Briefen  und  anderen  Schriften. 
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H.     Briefwechsel  zwischen  A.  W.  Schlegel  und  Fr.  Bopp 
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III.  ÂU8   den  Munch.   Personalakten   Franz   Bopps,    mit 

betr.  Briefen  (1816—21) 115*— 1*2: 

IV.  Briefe  von  Al.  v.  Humboldt,   Haughton,   de  Chézy . 

u.  a.  (1816— 1837) \l2S*—ï:U 

V.     Briefwechsel  zwischen  Fr.  Bopp  und  Bumouf,  Vater 

und  Sohn  (1820—1845) 135*— 1G> 

VI.     Aus  dem  Briefwechsel  zwischen  Franz  Bopp  und  Uel- 

mine  von  Chézy  (1823—1838) 171*_17; 
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VllI.     Briefe  von  Friedr.  Rosen  an  Fr.  Bopp  (1825—1835)  181*— 20^ 

IX.  Briefe   von   Friedr.  Rûckert  an  Franz  Bopp  (1827 

—1835) 209*— 22( 

X.  Briefwechsel  zwischen  Franz  Bopp  und  Lorenz  Diefen- 

bach  (1831—1852) 227*— 23( 

XI.     Briefe  von  Fr.  Windischmann  an  Franz  Bopp  (1832 
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Berichtigungen. 


S.    69  Z.  19  V.  0.  gewesen.  lies  gewesen". 

„    71  ,  7   „  ,  statt  "  1.  ^. 

a    86  »  9  „  u.  ist  ®^  zu  streichen. 

„    90  „  2  „  „  Franz  1.  Friedrich. 

„  103  „  17   ,  „  Fleifs  1.  Fleill. 

„  110  ,  16  ,  „  brif  1.  brief. 

„113«  6„u.  lasse,  wolle  1.  lassen;  sie  wolle. 

«  117  „  11  „  0.  weiû"  1.  weifi". 

„\2b  „  7  „  u.  kann".  1.  kann.^^o. 

«138  „  19  ,  0.  Bharata  I.  Bhârata. 

,  140  „  7  ^  u.  los****.  l.  los"*». 

y,  144  9  11  ^  0.  Haltung  1.  in  Haltuug. 

„  157  „  19  ,  „  dabei  1.  damit 

„  188  ^  b  „  „  und  1.  und  darnach. 

„  238  „  \\  „  „  Franz  1.  Lorenz. 

„  275  „  1  »  u.  nun  1.  nur. 

„  297  „  16  ^  „  ein  iin  grunde  I.  im  grunde  ein. 

'^lîl    "  ,^  "   "^Mathies  1.  Matthies. 
,  ôbG    „    Ib  „    „  J 

„  378    „  13  u.  14  V.  u.  fx  1.  fxi. 

(Anhang.) 

S.      4*  Z.  12  V.  0.  nicht  1.  nichts. 

„    15*  „    8  „   „  sie  1.  Sie. 

„    21*  „  23  ,   „  mufs  1.  mufs  man. 

„    29*  „  \2  „   „  vertrage  1.  vertragen. 

.,    70*  „     1  »   «  babe  1.  haben. 

n    11*  „  15  „   „  Bestimmung  1.  Beistimmnug. 

y.  152*  ^     4  „  u.  kammauva  I.  kammouva. 

,  181*  «  10  „   „  bei  den  1.  bciden. 
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